_ BULGARISTAN TURKLERININ TARIHSEL SUREC iCERISINDE
DONUSUMU, AB UYELIK SURECI VE TURK AZINLIGA ETKIiLERi

“THE TRANSFORMATION OF TURKS OF BULGARIA IN
HISTORICAL PROCESS AND THE EFFECTS OF EU MEMBERSHIP
PROCESS OF BULGARIA TO TURKISH MINORITY”

Kader OZLEM*

Ozet

Osmanlt Devleti’nin Balkanlar’dan cekilisiyle birlikte geride 6nemli
oranda bir Tirk azinlik kalmisti. Bulgaristan’daki Tiirk azmligin haklar
ikili ve ¢ok tarafli antlasmalarla giivence altina alinmissa da, 1877-1878
Osmanli-Rus Savagi ile baslayan ve 1989°da Bulgaristan’daki sosyalist
sistemin yikiligina kadar gegen stire zarfinda iilkedeki Tiirk azinliga yonelik
cesitli asimilasyon politikalart uygulanmig ve Tiirk niifus goge zorlanmustir.
Soguk savas doneminin bitimiyle birlikte Bulgaristan’da bir doniisiim siireci
gerceklesmistir. Bu siirecte, Bulgaristan’da demokratik sistem tesis edilmis
ve Tiirk azinhk Bulgaristan siyasi yasamna girmistir. Ote yandan, dis
politikadaki ana cekim merkezi ise Moskova olmaktan ¢ikmis ve Briiksel-
Washington eksenine kayilmistir. Bu kapsamda, AB ve NATO iiyelik
hedefleri, Bulgaristan icin kaginilmaz hale gelmistir. Calismanin amaci,
Bulgaristan Tiirklerinin tarihsel siire¢ icerisindeki doniisimiinii  ve
Bulgaristan’in AB {iyelik siirecinin Tiirk azinliga etkilerini incelemektir.

Anahtar Sozciikler: Tiirk Azinlik, Bulgaristan, Avrupa Birligi, Hak
ve Ozgiirliikler Hareketi (HOH).
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Abstract

By the falling back of Ottoman Empire from Balkans, there stayed an
important populated Turkish minority rearward. Even if the rights of
Turkish minority in Bulgaria had been guaranteed by bilateral and
multilateral treaties, various assimilation policies aimed at Turkish minority
were applied during the time, starting from Ottoman-Russia War (1877-
1878) and lasting to the collapse of socialist system in Bulgaria in 1989 and
also Turkish population was forced to immigration. A transformation
process has become true in Bulgaria by the end of Cold War period. In this
process, the democratic system has been established in Bulgaria and Turkish
minority has entered the political life of the country. On the other hand,
Bulgaria has changed her foreign political route from Moscow to the axis of
Washington-Brussels. In this frame, the membership goals to NATO and
EU became unavoidable for Bulgaria. The purpose of this study is to
examine the transformation of Turks of Bulgaria in historical process and
the effects of EU membership process of Bulgaria to Turkish minority.

Keywords: Turkish Minority, Bulgaria, European Union (EU),
Rights and Freedoms Movement.

GIRIS

Soguk savas doneminin bitimiyle birlikte cesitli totaliter devletlerce
bastirilmis olan etnik kimliklerin gerek c¢atisma ortaminda gerek demokratik
platformlarda kendilerini aramalar1 uluslar arasi iligkiler terminolojisine azinlik,
azinlik gruplar, etnik catismalar, etnik parti vb. kavramlarin girmesine yol
acmistir. Etnik kimliklerin ve sorunlarin tanimlanmalari bolgesel baglamda
farkliliklar arzetmektedir. S6z gelimi Bati Diinyasinda (Ispanya, isvigre, Ingiltere,
Belcika gibi) demokratik yollarla ve devlet yapisinda revizyona gidilerek ¢oziime
baglanmas: ©6n plana cikarken; eski Dogu Blok’u iilkelerinde ise yasanan
coziilmenin ortaya cikardigi doniisiim siirecinde bu sorunlar farkli metotlarla
sonuca baglanmak istenmigtir. Soguk savas sonrast donemde eski Yugoslavya
cografyasinda etnik catigmalar ortaya cikmasina karsin, Cekoslovakya
ornekleminde ise gruplar arasinda anlasma ve diyalog kendisini gostermistir.'
Diger taraftan, bu konuda uluslar arasi platformlarda o6rnek olarak gosterilen
“Bulgaristan modeli’nde, etnik gruplarin degisim/doniigiim siirecinde partilesme
yoluna giderek i¢ politikada bir aktor, dis politikay1 etkileyebilen bir baski grubu

" Nurcan Ozgiir, “Etnik Sorunlarin Céziimiinde Hak ve Ozgiirliikler Hareketi”, Istanbul:
Der Yayinlari, 1999, s. 1-2.
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olarak, azinligin basta kimlik olmak lizere diger yasamsal haklarin1 demokratik
yollarla elde etme stratejisi gdzlemlenmektedir.

Azinlik gruplari, son donemlerin kaliplagsmis sdylemi olan “farkliliklarin
zenginligi” olabildigi gibi, i¢ ve dis odakli krizlerin ve husumetlerin de kaynagi
olabilmektedir. Bununla birlikte, iilke icerisindeki etnik gruplar, kiiresel, bolgesel
aktorler ve/veya komsu devletlerin dis politik amaglarina ara¢ olabilmekte ve ic
barisi-biitiinliigii tehdit edebilmektedirler. Azinlik gruplarina iligskin sorunlar, insan
haklari, baris ve demokrasi gibi 21. yiizyilin popiiler kavramlari cergevesinde
coziimlenmesi gerekirken; azinlik gruplarinin haklarinin korunmasi agisindan tam
kapsamli hukuksal bir diizenlemeden bahsetmek giictiir. Azinlik haklarina iliskin
hukuksal boslugun’ yami sira, “azinhk” kavramimnim® uluslar aras1 boyutta net bir
taniminin yapilamadig1 da belirtilmelidir.

Berlin Duvart’nin yikilist ayn1 zamanda Bulgaristan’da yeni bir siirecin
baslangici olmustur. Duvarin yikildig1 aksam istifa eden Todor Jivkov sonrasinda,
Bulgaristan’da radikal bir degisim siireci yasanmasa da diger Dogu Avrupa iilkeleri
gibi 1limli bir siire¢ ortaya cikmistir. Bu kapsamda, Tiirklerin zorla degistirilen
Tiirkce isimlerini iade yoluna gidilmistir. Ozellikle, 1984—85 yillarinda gerceklesen
asimilasyon hareketine karsi Tiirkler arasinda gosterilen direnis ve yerel bazdaki
orgiitlenmeler, Hak ve Ozgiirliikler Hareketi’ni ortaya cikaracak ve s6z konusu
parti Bulgaristan siyasetinde kilit konuma gelecektir. Bulgaristan Tiirklerinin temel
hak ve hiirriyetlerini silaha basvurmadan, demokratik yollarla elde etmesi,
giiniimiizde azinlik problemlerinin ¢6ziimiine iliskin Oniimiizde somut bir model
olarak dururken; yasanan gelismelerin Bulgaristan’in demokratiklesme siirecinde
onemli bir rolii olmustur. Ayrica Tiirk azinligin genel durumunda meydana gelen
iyilesmeler, Tirkiye-Bulgaristan iliskilerinin de diizelmesini beraberinde
getirmistir. Bulgaristan agisindan biitiin bu faktorler, Bati diinyasina ulasma
konusunda bir koprii islevini goriirken; NATO ve AB iiyelik hedefleri de bu

> Azinlik haklarma dair, kapsamli bir hukuksal diizenleme mevcut degilse de cesitli

evrensel sozlesmelerde bu konuya atifta bulunulmustur. Ornegin, Birlesmis Milletler Kurucu
Antlagmasi hiikiimleri, 1948 Soykirim Jenosit Sozlesmesi, 1963 Irk Ayrimini Ortadan Kaldiran Sozlesme, 1965
Ik Ayrimiin Onlenmesi ve Cezalandirilmast Hakkinda Sozlesme, 1966 Medeni ve Siyasal Haklarla Tlgili
Sozlesme, 1948 insan Haklari Evrensel Bildirisi. Bunun yani sira, Avrupa Konseyi ve AGIK gercevesinde de
cesitli diizenlemeler mevcuttur.

? Calismamiz kapsam itibariyle azinlik kavramini ayrintili bir sekilde incelemeye elverisli olmadigindan azinligin
tanimina dair kapsamli ac¢iklamalarda bulunmak miimkiin olmamaktadir. Azinlik kavramina iligkin cesitli politik
ve akademik c¢evrelerce degisik tanimlamalar getirilse de genel olarak azinligin tanim su sekilde
yapilabilmektedir: Icinde yasadiklari toplumda, niifusun biiyiik cogunlugunu olusturan gruptan din, dil, etnik
koken vb. agilarindan farkhi 6zellikler gosteren grup. Faruk Sonmezoglu, “Uluslar arasi Iliskiler Sozligi”,
fstanbul: Cem Yayinevi, 1992, s.51. Ote yandan, Avrupa Parlamentosu’nca kabul edilen 1 Subat 1993 tarihli
Avrupa Insan Haklar1 ve Temel Ozgiirliikleri Konvansiyonu Ulusal Azinliklara Mensup Kisilere Iliskin Ek
Protokol Teklifi’'nde ulusal azinlik kavrami su sekilde tanimlanmustir: “... bir devlette yasayan, bu devletin
iilkesinde yasayan ve onun vatandasi olan, bu devletle siirekli, saglam ve dayanakli baglar igerisinde bulunan,
belirli etnik, kiiltiirel, dinsel ve dilsel ozellikler gosteren, devletin veya devletten bir bdlgenin halkmm kalan
kismindan daha az olmalarina ragmen yeterli temsil oranina sahip, ortak ¢abalarla kimliklerini olusturan unsurlart
ve kiiltiirlerini, geleneklerini, dinlerini ve dillerini korumaya cabalayan insan grubu”. Ayrintili bilgi icin bkz.
Ozgiir, s. 34-35.
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hususta lokomotifi olmustur. Once Mart 2004’ te NATO, ardindan Ocak 2007’ deki
AB iiyeligi Bulgaristan’t Bati ailesinin ayrilmaz bir parcasi haline getirmis ve
ilkede alisilmisin disinda bir stirec yasanmustir. Bu siiregte gerceklestirilen
reformlarin islevselligi konusunda her ne kadar sorunlar yasansa da, dzellikle Tiirk
azinlik, s6z konusu siirecten ve soguk savas sonrasi donemde olusan gerek kiiresel
gerek {iilke i¢indeki olumlu atmosferden onemli dl¢iide faydalanmigtir. Calismanin
amaci, tarihsel perspektiften Tiirk azinligin doniisiim siirecini ve Bulgaristan’in AB
diyelik siirecinin Tiirk azinlik iizerindeki etkilerini incelemek olarak belirlenmistir.
Konu son tahlilde, kapsamli bir degerlendirme siizgecinden gecirilerek genel bir
sonuca baglanacaktir.

1. TARIHSEL SUREC iCERiSINDE BULGARISTAN TURKLERI

Osmanlt Devleti’nin bolgesel bir giic olmaktan ¢ikip cihan devleti olma
stratejisindeki en onemli parametreyi Balkan cografyasi olusturmaktaydi. Devlet
otoritesinin bolgedeki etkisinin ve kaliciliginin sistematik olarak gerceklesecek bir
Iskan Siyaseti’nin varhigina bagl olmasi, Anadolu’dan Rumeli’ye kitlesel goc
hareketlerinin temelini olusturmustur. XIV. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren s6z
konusu cografyada siyasi egemen giic olmaya baslayan Osmanli Devleti,
uyguladig1 politikalar sonucunda demografik dengeleri kendi lehine cevirmeyi
basarmistir. Bu durum salt Balkanlar genelinde kendisini gostermezken, bolgenin
kiigiik 6rneklemi durumundaki Bulgaristan’da da ayni hususla karsilasiimaktadir.

Osmanli Devleti’nin sosyolojik cercevede yonetim felsefesini olusturan
hosgorii, adalet ve barig kavramlarinin Balkanlar’daki hékimiyeti, 1789 Fransiz
Ihtilali’'nin  sosyal psikoloji iizerinde yarattign milliyetci, oOzgiirlik¢li ve
bagimsizlik¢i tepkilerin bolge halklar tizerindeki etkilerinin ortaya ¢ikisina kadar
devam etmistir. Bunun yaninda, Osmanli Devleti’'nin donemin konjonktiirii
itibariyle “kaybeden aktor” statiisiinde olmasi ve Balkanlar’daki Tiirk-Miisliiman
varliginin Diivel-i Muazzama katinda yarattifi ideolojik rahatsizlik, s6z konusu
devletlerin yardimlariyla Balkan milletlerinin Osmanli yonetimine kars1 isyanlarina
yol acmustir. Balkanli milletlerin teker teker bagimsizliklarina kavusmalari,
Osmanli Devleti’nin dagilma donemine iliskin temel parametreyi olusturmustur.
Bu donemin bir bagka 6zelligi ise, Anadolu’dan Rumeli’ye dogru yiizyillar 6nce
gerceklesen gogiin bitim noktasini yine Anadolu’nun olusturmasidir. Farkli bir
deyisle ifade etmek gerekirse, bolgedeki Tiirk ve Miisliman niifus, Balkan
devletlerinin otoriter ve irredentist politik tutumlarinin kurbani olarak soykirim,
asimilasyon ve baski politikalarina maruz birakilmislardir. Bu gelismelerin dogal
bir sonucu olarak go¢ olgusu s6z konusu niifus kitlesinin kaderi haline gelmistir.

Bulgaristan Tiirklerini tarihsel agidan ele aldigimizda 4 ana baslik altinda
kategorize etmek miimkiindiir:

— Bulgar Prensligi Déneminde Bulgaristan Tiirkleri (1877-1908)
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— Krallik ve Cesitli Parti Iktidarlar1 Déneminde Bulgaristan Tiirkleri
(1908-1944)

— Komiinist Yonetim Doneminde Bulgaristan Tiirkleri (1944—1989)
— Demokratik Donemde Bulgaristan Tiirkleri (1989-...)

Tarihsel siire¢ icerisinde Bulgaristan Tiirklerinin analizine iligkin olarak
yukarida c¢izilen genel cerceve, Bulgaristan’da donemden doneme degisen
iktidarlarin siireleri sonucunda belirlenmistir. Prenslik doneminden demokratik
doneme degin yasanan olaylar Bulgaristan Tiirklerinin kaderinde belirleyici
olmustur. Bulgar i¢ siyasetinde meydana gelen her yeni degisim iilkedeki Tiirk
azinlik tarafindan siiphe ile karsilanmis ve yeni iktidarlarin iilke yonetimindeki
olumsuz yansimalar1 Bulgaristan Tiirklerinin iizerine diismiistiir denebilir. Farkli
bir ifadeyle, sistemin bozuk igsel carklar1 daha ziyade Tiirk azinlik ekseninde
kendisini gostermistir.

1877-1878 Osmanli-Rus savasi sonrasinda imzalanan Berlin Antlasmasi*
ile ozerk bir statiiye kavusan Bulgar Prensligi, bu tarihten itibaren Rusya’nin
Balkanlar’daki  uydusu konumuna  diismiistiir.  Bulgarlarin, Rusya’nin
Balkanlar’daki “Panslavizm” politikasinin en hararetli savunucusu haline geldigi
93 Harbi’'nde Tirklere yonelik girisilen soykirim hareketlerinde ©nemli rol
oynamalarinda goriilmektedir. “Irklar ve Yok Etme Savasi” olarak da nitelenen
1877-78 Osmanli-Rus Savasi, McCarthy’nin tespitlerine gore, 1.253.500 kisiyi
muhacir durumuna diisiirmiistiir.” Bunun yani sira, ¢cok sayida Tiirk ve Miisliiman
sivil, soykirimin hedefi haline gelmistir. Ote yandan, 93 Harbi esnasinda
Balkanlar’daki Tiirk-islam kiiltiir mirasinda 6nemli tahribatlar meydana gelirken;
bu savagla birlikte Bulgaristan’daki Tiirk niifus kitlesi ilk defa azinlik konumuna
diismiistiir.

Balkanlar’daki  bolgesel konjonktiirde meydana gelen degisimin
Bulgaristan orneklemindeki izdiistimii Bulgaristan Tiirkleri agisindan donim
noktasi niteligindedir. Berlin Antlasmasi sonrast donemde Tiirkler, azinlik olarak
Bulgar Prensligi idaresi altinda kalmislardir. 93 Harbi sonrasinda gergeklesen goc
ile birlikte Bulgaristan Tiirklerinin ileri gelenlerinin, aydin ve zengin kesiminin
Anadolu topraklarina goc etmesi, geride cahil ve fakir bir Tiirk koylii niifusu

* 93 Harbi sonrasinda Rusya Osmanli Devleti’ne dayatilan Ayastefanos Antlagmasi ile Tuna’dan Marmara ve Ege
Denizine, Karadeniz’den Ohri Goliine kadar uzanan bir cografyada “Biiyiikk Bulgaristan”in kurulmasi
ongoriiliirken; Ingiltere’nin araya girmesi sonucu 13 Temmuz 1878’de Berlin Antlagmasi imza edilmis ve
Bulgaristan’a Ayastefanos Antlagmas itibariyle verilen topraklarda revizyona gidilmistir. Berlin Antlagsmasi’nin
Bulgaristan ile ilgili diizenlemelerine iliskin olarak bkz. Tevfik Biyiklioglu, “Trakya’da Milli Miicadele”, I.Cilt,
Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 1987, s. 35-40.

? Justin McCarthy, “Oliim ve Siirgiin”, 2.bas. (cev. Bilge Umar), Istanbul: Inkilap Yaymnevi, 1998, sayfa: 105. Soz
konusu say1, cesitli kaynaklarda farkli sekillerde telaffuz edilse de 1 milyonun iizerinde bir niifus kitlesinin
Anadolu’ya go¢ etmek zorunda kaldigini sdyleyebilmek miimkiindiir. 93 Harbi sonrasinda gerceklesen goce iliskin
sayisal veriler icin bkz. Yildirim Aganoglu, “Osmanli’dan Rumeli’ye Balkanlar’in Makis Talihi Gog”, Istanbul:
Kum Saati Yaynlari, 2001, s. 33-35.
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birakmustir.® Bu gelismenin dogal bir sonucu olarak, Bulgaristan Tiirkleri bassiz bir
govde olarak hareket etmek zorunda kalmistir, denebilir.

Donemin sartlart goéz oniine alindiginda, 6zellikle Osmanli ydnetiminin
Avrupa ayaginda Tiirk ve Misliiman taniminin esdegerde kullanildigi goriiliir.
Ayni zamanda, Osmanli topraklart icerisinde de farkli kimliklerin tanimlamasina
iliskin olarak, milli benlik unsurundan ziyade din kavraminin esas tegkil etmesi,
Berlin Antlasmasi1 diizenlemeleri itibariyle de geride kalan azinligin haklarina ve
kimligine iliskin tanimlamalarda dini kimligin 6n plana ¢ikacak olmasi sonucunu
dogurmasi beklenirdi. Ancak, s6z konusu duruma tezat mahiyette Bulgaristan’daki
“Tiirk-Miisliman Azinhk™’ icin “Tiirk” kavrammin kullanilmas: tercih edilmis ve
Antlasmanin gerek Tiirkce gerek Fransizca terciimesinde kayitlara bu sekilde
gecmistir. Buna ek olarak, antlasmanin igeriginde Bulgarlarla Tiirklerin karisik
oldugu yerlerde Tiirklerin “hukuk ve menfaatlerinin gozetilecegi” belirtilmistir.®

Yine Berlin Antlagmasi diizenlemeleriyle Bulgaristan tam anlamiyla devlet
olma vasiflarina haiz degil iken dahi, iilke igerisindeki Tiirk azinligin gesitli
alanlardaki haklarina binaen yiikiimliilik altina girmistir. S6z konusu antlasma
sadece Prenslik yoOnetimine yiikiimliiliikkler getirmezken; ayn1 zamanda Osmanlt
Devleti ve antlasma metnine imza koyan diger devletlere de yiikiimliikler
getirmistir. Antlasmanin 4. maddesi itibariyle olusturulmasi ongériilen Bulgaristan
Anayasast’nin iizerinde bir hiyerarsik siralamada yer alacak olan bu hukuki ve
siyasi bagit islevselligini, Bulgar yonetiminin uluslar arast hukukun ayrilmaz bir
parcasi olan “Pacta Sund Servanda” ilkesini ihlaliyle antlasma hiikiimlerinin teorik
boyutu ile uygulama safhasi arasinda olusan derin farkliliklar sonucu yitirmistir.
Yaptirim mekanizmasinin tam anlamiyla islememesi bu derinligi artirmistir.

Berlin Antlagsmas: itibariyle Tiirk Azinlik ile Bulgarlar arasinda herhangi
bir ayrim gozetilmeyecegi, azinlik mensuplarinin da Bulgar cogunluk gibi her tiirlii
siyasal ve medeni haktan yararlanabilecegi, hangi din ve mezhepten olurlarsa

° Bilal N. Simsir, “Bulgaristan Tiirkleri”, Ankara: Bilgi Yaymnevi, 1986, s.32; Kader Ozlem, “Bulgaristan
Tiirklerinin Tarihsel Perspektiften Incelenmesi”, 29 Temmuz 2005, Tiirkiye Uluslararas1 ve Stratejik Analizler
Merkezi, http://www.turksam.org/tr/yazilar.asp?kat1=2&yazi=431 (e.t. 12.12.2007).

7 Bulgaristan’da azinlik kavramina atifta bulunuldugunda akla ilk gelen unsur Tiirklerdir. Zira Bulgarlardan sonra
iilke topraklar icerisinde demografik agidan en fazla agirlik sahibi olan unsur bu s6z konusu niifus kitlesidir.
(Niifusu 1 milyonu bulan Tiirklerin yani sira iilke icerisinde az sayida Makedon, Yahudi, Ermeni, Rus, Gagavuz,
Arnavut, Ulah, Macar, Sirp ve Pomak Tiirklerinin varligindan bahsedilebilir.) Ancak bu kapsamda belirtilmesi
gereken husus, Bulgaristan, Tiirkiye ve Yunanistan arasinda ihtilaf konusu olan Pomak Tiirkleridir. Bulgarlarin
“Miisliman Bulgarlar”, Yunanistan’in ise “Miislimanlastirilmig Grekler” olarak tanimladigi Pomaklar, Tirk
tarih¢iler ve yetkililer tarafindan Tiirk olarak tanimlanmakta ve Kuman Tiirkleriyle iliskilendirilmektedirler.
Ayrintih bilgi igin bkz. Ahmet Aydinli, “Bat1 Trakya Faciasinin i¢ Yiizii”, Istanbul: Akin Yaymlari, 1971, s. 25—
27; Hiiseyin Memisoglu, “Pages of The History of Pomac Turks”, Ankara: 1991, s.17; flker Alp, “Belgelerle ve
Fotograflarla Bulgar Mezalimi (1878-1989)”, Ankara: Trakya Universitesi Yaynlari, 1990, s. 7-10, Abdulhaluk
Cay, “Bulgaristan Tiirkleri”, Turk Kiiltiirii, Yil: XXIII, Sayi: 262, Subat 1985, s. 66-67. Bulgaristan’daki
Pomaklar giintimiiz itibariyle dinsel anlamda Miisliiman olan, ancak dil agisindan Bulgarca konusan niifus olarak
dikkati cekmektedirler. Bu kapsamda aidiyet duygusu devreye girmekte ve s6z konusu kitlenin Tiirklere yakinlig
gerek Bulgaristan’da yapilan genel secimlerde, gerek sosyolojik baglamda Tiirklerle kurulan baglarla ortaya
ctkmaktadir.

¥ Simsir, s. 366.
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olsunlar bu haklarin1 kullanmaktan mahrum birakilamayacagi ve farkli din
gruplarinin mensuplart da kendilerine ait toplumsal orgiitlerini kurabilecekleri
ongoriilmiistiir.” 1879 yilinda yiiriirliige giren ilk Bulgar anayasasinda belirtilen
hiikiimler itibariyle'’, Bulgaristan’a vatandaslik bagi ile bagli olan bireylere
yonelik olarak ilkogrenim zorunlulugu getirilmistir. 1877-1878 Osmanli-Rus
Savast esnasinda ve sonrasinda {iilkedeki Tiirk niifusunun egitim-o6gretim
kurumlari, kapsamli bir yikima ugratilma islemine tabi tutulmak istenmistir. Bu
baglamda, Bulgar Prensliginin kurulusunun ardindan gecen 10 yillik siire zarfinda
1500 kadar Tiirk mektep ve medreseleri yikilmis ve Berlin Antlagmasi’nin 5.
maddesinde belirtilen azinligin haklarin1 ve milli kiiltiir kurumlarint koruma
hakkina iliskin olan husus ihlal edilmistir. Ayrica Tiirk azinliga ait diger mimari
unsurlar da bu yikimdan nasibini almistir. Geride kalan saglam yapilar ise Prenslik
yonetimince Tiirk azinligin elinden alinmis ve karsiliksiz olarak kamulastirma
islemine maruz birakilmislardir.'' Ote yandan, Bulgaristan’da Tiirk azinligin
egitimine iliskin olarak 1886’da baglayan ve 1894’ e kadar siiren bir iyilesme
déneminden bahsetmek miimkiindiir."

II. Mesrutiyet’in ilan1 esnasinda Istanbul’daki ¢ift bash yonetim
realitesinden ve ortaya c¢ikan kaos ortamindan istifa eden Bulgar Prensligi, 30 yil
Osmanli Devleti’'ne vergi veren oOzerk bir yonetimin ardindan 1908 yilinda
bagimsizligint ilan etmis ve krallik sistemine gecmistir. Bununla birlikte, yeni
kurulan Bulgar devleti 1909°da Osmanli yonetimi ile Istanbul’da bir protokol tesis
ederek resmen taninmis oluyordu. S6z konusu Protokol ve buna binaen imzalanan
Sozlesme Bulgaristan’daki Tiirk azinligin durumuna yonelik hususlart da
icermekteydi. Protokol ile birlikte, Bulgaristan’daki Tiirk azmligin her tiirlii
medeni ve siyasi haklardan faydalanabilecegi, ayni sekilde hak esitligine, din ve
mezhep hiirriyetine sahip olabilecegi teyit edilirken; Tiirklerin okullarini, cami
veya mescitlerini koruyup yasatabilecekleri vurgulanmistir. Yine protokol
kapsaminda iilke smirlar1 icerisindeki Tiirk-Islam kiiltiiriine ait eserler
Bulgaristan’in ulusal yetkisi dahilinde cozebilecegi bir sorun olmaktan ¢ikip
Devletler Hukuku ile giivence altina alinmistir. Boylece Osmanli yonetiminin,
Bulgaristan’daki Tiirk azinlik ve Tiirk-Islam Kkiiltiiriine ait eserler iizerinde hak

? Simsir, s. 366.
191879 Bulgaristan Anayasasi 78. mad. icin bkz. “Bulgaria Constitution Du Royaume De Bulgarie Du 16 Avril
28 Avril) 1879, Section VIIL.-De L’ Instruction Publique, Art. 78,

http://www.dircost.unito.it/cs/docs/bulgaria%201879.htm (e.t. 13.12.1007). 1879 yilindaki ilk Bulgar Anayasasi
ile birlikte, yeni devletin dini Ortodoks Hiristiyanlik olarak tanimlanirken (mad. 37-41); iilke igerisindeki etnik ve
dini azinliklara, etnik Bulgarlarla ayn1 derece esitlik taninmisti (mad. 54-55). Bkz. Bistra-Beatrix Volgyi , “Ethno-
Nationalism During Democratic Transition in Bulgaria: Political Pluralism As An Effective Remedy For Ethnic
Conflict”, YCISS Post-Communist Studies Programme Research Paper Series, Number 3, March 2007, s. 17,
http://www.yorku.ca/yciss/activities/documents/PCSPPaper003.pdf (e.t. 15.12.2007)

" Ayrintili bilgi icin bkz. Hiiseyin Memisoglu, “Gegmisten Giiniimiize Bulgaristan’da Tiirk Egitim Tarihi”,
Ankara: Kiiltiir Bakanligt Yaynlari, 2002, s. 74-75.

12 Omer Turan, “The Turkish Minority In Bulgaria (1878-1908)”, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, 1998,
8.220-222.
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sahibi oldugu acikliga kavusmustur.” Sozlesme kapsaminda ise Bulgaristan’daki
miiftiilerin durumlar1 ele alinmig olup, Bulgaristan’daki miiftiiliikler yine Sofya
yonetiminin kendi tekelinde karara baglayabilecegi bir konu olmaktan ¢ikmuistir.
Miiftiiliikler, sadece din isleri ile ilgilenen bir kurum olmaktan ¢ikmis; ayni
zamanda azinlik isleri ile de ilgilenir hale gelmisti. Miiftiiler Tiirk okullarini teftis
edebilmekte, yeni okullarin agilip ac¢ilamayacagina iliskin  girisimlerde
bulunabiliyordu."

Ote yandan, Istanbul Sozlesmesi itibariyle Bulgaristan’in resmen taninmasi
bazi hukuksal sikintilar1 da beraberinde getirmistir."” Bulgaristan’in bagimsizligini
ilan etmeden Once Osmanli smirlarint terk eden Bulgarlarin sinirlar arasinda
serbestce seyahat etme liikslerinin ortadan kalkmasi, Edirne ve Makedonya’da
bulunan arazi ve tasinmaz mallarint kontrol icin 2 ay icerisinde Osmanli
vatandashigima ge¢meleri aksi takdirde ilelebet Bulgar kalacaklarina iliskin bir
sartin getirilmesi'® bu kapsamda verilebilecek 6rneklerdir.

1912-1913 Balkan Savaslari Osmanli Devleti’nin Balkanlar’la toprak
sahibi olma baglamunda artik bir bagmnm kalmadigimin tescili olurken'’; bolgedeki
Tiirk niifus agisindan baski, zuliim ve gé¢ olgusu yeniden kendisini gostermis'® ve
Bulgaristan, Kircali de dahil olmak iizere Bati Trakya’y:r alarak Ege denize
cikmistir.  Yiizyillarca Osmanli yonetiminde kalan bolge, 1920’den sonra
Yunanhlarin eline gegmistir. 29 Eylil 1913 tarihinde Osmanli Devleti ile
Bulgaristan arasinda Istanbul Antlasmas1 imza edilirken; Sofya merkezli ¢ikan 2.
Balkan Savasi da son bulmaktaydi. Istanbul Antlasmasiyla birlikte Bulgaristan
siirlarini giiney yoniinde de genisletirken; Kircali, Kosukavak, Mestanli gibi
niifusunun tamamina yakini Tiirk olan Tiirk olan yerlesim yerlerini topraklarina
katmistir. Ote yandan, bolge halkinin yabanci bir aktorii egemen gii¢ olarak kabul
etme konusundaki yabanciligi, Rodop Hiikiimeti Muvakkatesi’nin ardindan (1878—
1886) yeni bir direnis hareketinin de baglangict olmustur. Sonug¢ olarak,
Bulgaristan ile Istanbul Antlasmas1 imzalannmus ve iilkedeki Tiirk azinliga yonelik
yeni diizenlemeler antlasma igeriginde yer almistir. Bu antlasmaya gore,
Bulgaristan’a birakilan topraklardaki Tiirk-Miisliiman niifus Bulgar uyruguna
gecerken; 4 yillik bir siire zarfinda kanis1 degistiyse Tiirk uyruguna gecebilme
sansim elinde tutuyordu. Cocuklar da resit olduktan sonra bu hakka sahip
olabilmekteydi. Ancak, Tiirk uyruguna ge¢mek isteyenler 4 yil icinde Tiirkiye’ye

3 Omer E.Liitem, “Tarihsel Siire¢ icinde Bulgaristan Tiirklerinin Haklar1”, Erhan Tiirbedar (der.), Balkan
Tirkleri/Balkanlar’da Tiirk Varligi, Ankara: ASAM Yayinlart, 2003, s.45.

' Simsir, 5.368-369.

!> Ayrintili bilgi icin bkz. Mehmet Yavuz Erler, “Osmanli idari Yapisinda ‘Bulgar Vatandaslarmi Gogii” ile ilgili
Bazi Diizenlemeler (1901-1910)", XIV. Tiirk Tarih Kongresi (Ankara 2002), II. Cilt, I. Kisim, Ankara: 2003, s.
315-349.

"% Erler, s. 316.

"7 Balkan Savaslarina dair ayritili bilgi igin bkz. Georges Castellan, “Balkanlarin Tarihi”, Aysegiil Yaraman-
Basbugu (gev.), [stanbul: Milliyet Yaylari, 1995, s. 384-390; Andre Gerolymatos, “The Balkan Wars”, New
York: Basic Books, 2002, s. 211-232.

'8 Bu doénemde Tiirklere karsi uygulanan mezalim icin bkz. flker Alp, “Bulgarian Atrocities-Documents and
Photographs”, London: 1988, s. 1-10.
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gdemek zaruretinde olup kendileriyle birlikte taginabilir esyalarin1 ve mal varligini
gotlirebiliyor ve bunlar icin giimriik parast 6demiyorlardi. Bununla beraber, Bulgar
uyrugunda kalmay: tercih eden Tiirk azinlik, Bulgarlarin sahip oldugu her tiirlii
medeni ve siyasal haklardan yararlanabiliyordu."” Antlasmanin teorik kismina
bakildiginda 8. madde, Bulgaristan uyruklu Miislimanlarin Bulgar unsurlarla
medeni ve siyasal alanda esit olacaklarini, ayrica dini serbestliklerinin bulunacagini
ve Orf, adet ve dini Orgiitlenmelerine saygi gosterilecegini vurgulamaktadir.
12.madde ise Miisliiman vakiflarinin korunmasina iligkindir. Bu antlasmanin ikinci
eki, Bulgaristan’daki miiftillerin gorev ve sorumluluklarmi saptamaktadir.”
Antlasma kapsaminda yapilan bir yenilik olarak dikkatleri ¢eken husus, daha
onceki antlagmalarla tilkedeki azinlik grubunun “Tiirk” olarak tanimlanmasina
ragmen, 1913 Istanbul Antlasmasi ve Miiftiller Sozlesmesi’nde “Miisliiman”
ifadesinin kullanilmasidir.

I. Diinya Savast yaklasirken uluslar arasi sistemde meydana gelen
kutuplagmalar Istanbul ve Sofya yonetimlerini de etkilemistir. Her iki yonetim de
[ttifak Devletleri tarafinda yer alirken, miittefiklik iliskisinin Bulgaristan’daki Tiirk
azinliga yansimasi da olumlu yonde olmustur. Bulgar Devleti savastan maglup
cikarken; Itilaf Devletleriyle 27 Kasim 1919 tarihinde Paris yakinlarinda bulunan
Neuilly’de baris antlasmast imzalamistir. Osmanli Devleti’nin taraf olmadigi bu
antlasma dokuz bolimden olusmaktaydi. Antlagmanin IV. Bolimii iilke
icerisindeki azinliklarla ilgiliyken; s6z konusu antlasma ulusal mevzuattaki normlar
hiyerarsisinin izerinde yer almaktaydi.

Neuilly Antlagsmasi’nin I'V. boliim diizenlemelerine gore;
—Bulgar Devleti din, dil, irk ve milliyet ayrim1 gézetmeyecek,
—Topraklarinda yasayan azinliklara tam esitlik saglayacak,

—Bulgaristan’daki azinlik gruplart dini vecibelerini serbestce yerine
getirme hiirriyetine sahip olurlarken; tipki bir Bulgar fert gibi medeni ve siyasal
haklarin kullanilmast baglaminda ayrima tabi tutulmayacak,

—Azinliklar, devlet memurluguna girebilecekler, istedikleri meslegi veya
zanaat1 secebilecekler,

—Ayrica, azinliklar egitim-6gretim kurumlari, dini ve sosyal kurumlar
acabilecekler, bunlar1 denetleyip yonetebilecekler ve ayni zamanda bu kurum ve
kuruluslarda kendi dillerini 6zgiirce kullanabileceklerdi. Azinlik unsurlar yogun
olarak yasadig1 yerlerde, Bulgar Hiikiimeti tarafindan devlet ve belediye
biitcelerinden bu azmlik okullarma, dini ve sosyal kurumlara yardim yapacaktr.”!
Neuilly Antlagsmasinin IV. boliimiiniin 50 ila 58. maddeler arasindaki hususlar

' Cengiz Hakov, “1913 Yilinda istanbul’da imzalanan Bulgar-Tiirk Antlasmasi ve Bulgaristan Tiirk-Miisliiman
Niifusun Haklart”, XIII. Tiirk Tarih Kongresi, Kongreye Sunulan Bildiriler, III. Cilt-I. Kistm, TTK Basimevi
Ankara:4-8 Ekim 1999, 2002, s. 421.

2 Liitem, s. 45-46.

2! Simsir, 5.374-375.
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azinliklar ve haklarina iliskindir. Bu antlasmanin 54.maddesinde: “Etnik, dil ve din
azinliklarina mensup olan Bulgar vatandaglari, 6biir vatandaglar ile ayn1 haklardan
yararlanacaklar, hayir kurumlari, dini ve sosyal kurumlar, okullar ve benzeri egitim
kurumlar1 kurup yonetebilecekler, burada kendi dillerini serbest¢e kullanip,
serbestce ibadet edebileceklerdir.” denmektedir. Neuilly Antlasmasi’nin azinlik
haklar1 agisindan ileri nitelikte denebilecek hiikiimler icerdigi belirtilmelidir.

Neuilly Antlagmasinin imza edilmesinin ardindan Bulgaristan’da krallik
rejiminde yoOnetim zafiyetleri ortaya c¢ikarken, 1. Diinya Savasi sonrasinda
Avrupa’da goriilen krallik sisteminden ¢esitli icerikteki parti yonetimlerine gegis
siirecinden Bulgaristan da nasibini almig ve iki savas arasindaki 20 yillik donem
Bulgaristan icin siddet ve darbelerle anilir olmustur.”> Alexandr Stambolyski
zamaninda altin ¢aglarini yasayan Bulgaristan Tiirkleri, Neuilly, Lozan ve 1925
Tiirk-Bulgar Dostluk Antlagmalariyla® koruma altina alinmuslardir. Ancak, Ciftci
Partisi’nden sonra iktidara gelen Fasist hiikiimetler doneminde Tiirklere yonelik
baski unsurlar1 artmistir. Genel olarak denilebilir ki, farkli sebeplere dayanilarak
1913-1934 yillar arasinda ortalama olarak her y1l 10-12 bin Tiirk Anadolu’ya go¢
etmistir.>* Aganoglu’nun tespitlerine gore ise, 1923-1939 yillar1 arasinda
Bulgaristan’dan Anadolu’ya dogru gerceklesen go¢ hareketine 198.688 kisi
katilmus olup, ortalama olarak yil basma 17.000 kisi etmektedir.”

Bulgar Prensligi’nin kurulusundan 2. Diinya Savasi’nin sonuna kadar
gecen siire genel hatlariyla 6zetlendiginde, ¢esitli antlagsmalar adi1 altinda iilkedeki
Tirk azinhigin temel hak ve o6zgiirliiklerinin korunmasina yonelik hem Osmanlt
Devleti hem Tiirkiye tarafindan bir¢ok girisimde bulunulmustur. Go¢ olgusu, bu
stire itibariyle giindemden eksik olmamistir. Belirtilmesi gereken ayr1 bir husus da
ilke icerisindeki etnik Bulgarlar ve Tiirkler arasinda bir kutuplagsmanin
yasanmamasi, her iki toplumun da yiizyillardir siire gelen bir arada yasama
erdemine sadik kalmalaridir. Bulgaristan’daki Tiirk azinliga yonelik otekilestirme
isleminin temel sujesi olarak daha ziyade devlet yonetiminde stratejik noktalarda
yer alan yoneticiler ve belli donemlerde goriilen komitacilar dikkatleri
cekmektedir. Bununla birlikte, iilkedeki Tiirk toplumunda mesru devlet yonetimine
kars1 sivil itaatsizlik unsuru yasanmamis; aksine Bulgaristan’in savasa girdigi
donemlerde Tiirkler de ordu kademelerinde yerini almislardir.

1944 yilinda Bulgaristan’da komiinist sistemin tesisi ile birlikte {ilkedeki
Tirk azinligin kaderini belirleyen Bulgarlarin milliyet¢i emelleri ve etnik
farkliliklar gibi hususlarin yanina bir de Tirkiye ile Bulgaristan arasindaki

22 Castellan, s.443-447; L. S. Stavrianos, “The Balkans Since 1453”, London: Hurst, 2000, s.644—660.

#1925 yilinda Tiirkiye ve Bulgaristan arasinda tesis edilen antlagmalarin igerigine iliskin olarak bkz. [smail
Soysal, “Tiirkiye'nin Siyasal Antlasmalar1”, I.Cilt (1920-1945), Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, s. 253—
263; Bilal Simsir, “Bulgaristan’daki Tiirk Azinliginin Ahdi Durumu”, Tiirk Kiltiirt, Yil: XXIV, Say1: 264, Nisan
1985, 5. 265-274.

24 Omer Turan, “Gec¢misten Giiniimiize Bulgaristan Tiirkleri”, Erhan Tiirbedar (der.), Balkan Tiirkleri/Balkanlar’da
Tiirk Varligi, Ankara: ASAM Yayinlari, 2003, s.23.

» Aganoglu, 5.310.
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ideolojik catisma eklenmistir.”® Komiinistlerin iktidardaki ilk on yilinda etnik
kimliklerin 6nemli olmadig1r savi 6n plana c¢ikarken; etnisite disinda Oncelikle
sosyalist bir sistem ardindan da komiinist bir toplumun olusturulmasi isine
girisilmistir.”” Ne var ki, Bulgaristan’da yeni sistemin ilanindan sonra cizilen
pembe tablolarin dogru olmadig1 anlasilmis ve 1950-51 yilinda ilk biiytik goc
hareketi yasanmistir. 10 Agustos 1950’de Bulgar Hiikiimetinin, Tiirkiye’den ti¢ ay
igerisinde 250.000 Bulgaristan Tiirkiinii gd¢men olarak kabul istemesiyle iki tilke
arasindaki iligkiler gerilmis ve 1950-51 yillarinda 150.000 kisi Bulgaristan’dan
Tiirkiye’ye go¢ etmistir.”®

Nisan 1956’da Todor Jivkov’'un Bulgaristan Komiinist Partisi (BKP)
tizerinde niifuzunu giiclendirmesiyle birlikte, 2. Diinya Savasi sonrasinda
Bulgaristan’da yiiriitiilmeye calisilan etnik unsurlarin goz ardr edilmesi ilkesi terk
edilmis; yerine Tiirk-Islam karsiti soylemler giindeme gelmis ve Sofya yonetimi
iilkedeki Tirk azinhi@i bu sdylemlerle asimilasyon politikalarina tabi tutmak
istemistir. Bu kapsamda, Jivkov yonetiminin Bulgaristan Tiirkleri agisindan bir
dontim noktasi oldugu ileri siiriilebilir. Bu faktorlerle birlikte iilkedeki Tiirk
azinligin genel durumunda bir degiskenlik ve gerileme s6z konusu olmustur.
Ornegin, 1946’da ¢gikarilan bir kanunla Tiirk azinlik okullari ile bunlara bagl biitiin
menkul ve gayrimenkul mallar devletlestirilmistir. 1951-1952 ders yilinda Tiirkce
okutulan derslerin orani iicte bire indirilmistir, ayn1 yi1l azinlik okulu kavrami
ortadan kalkarak Tiirk ve Bulgar okullart birlestirilmeye baslanmistir. Bununla
birlikte, 1959°da Tiirk azinlik okullar1 tamamen kapatilarak Tiirkce se¢meli ders
olarak haftalik 1 saate indirilirken; 1974’te ise bu uygulamaya tamamen son
verilmistir.”’

1956 yilinda Jivkov’un iktidara gelmesiyle birlikte giin 1518ma c¢ikan
asimilasyon hareketleri Aralik 1984-Mart 1985’e kadar sistematik bir sekilde
siirdiiriilmiis ve bu donemde doruk noktasina ulagmistir. Kisacasi, Tiirkler genis
kapsaml1 bir Bulgarlastirma politikasina maruz birakilmuslardir.®® Tiirk isimlerinin
Bulgar isimleriyle degistirilmesi, dini vecibelerin engellenmesi, komiinizm
gerekcesiyle camilerin kapilarma kilit vurulmasi vb uygulamalar kiiltiirel

% Ayse Kayapinar, “Tiirkiye-Bulgaristan fliskilerinin Bulgaristan’daki Tiirkler Acisindan Degerlendirilmesi”,
Stratejik Arastirmalar Dergisi, Y1l:1 Say1:2, Eyliil 2003, s. 206.

" Vesselin Dimitrov, “In Search of a Homogeneous Nation: The Assimilation of Bulgaria’s Turkish Minority,
1984-1985”, 23 December 2000, European Center for Minority Issues, s.7,
http://ecmi.de/jemie/download/JEMIEO1Dimitrov10-07-01.pdf (e.t. 15.12.2007)

#1950-1951 gogiine iliskin ayrintih bilgi icin bkz. Simsir, 5.212-230; Aganoglu, 310-312. S6z konusu gog asli
itibariyle Moskova kaynakli olup; Tiirkiye’nin Kore Savasi’na katilmasini ve ardindan NATO iiyesi olmasini
cezalandirmak amaciyla Stalin tarafindan Ankara’ya karsi bir silah olarak kullanildigi belirtilmelidir. Paralel
mahiyetteki goriisler icin bkz. Birgiil Demirtas-Coskun, “Bulgaristan’la Yeni Donem”, Ankara: ASAM Yayinlari,
2001, s. 16; Kayapinar, s. 206. 1951 Gogii'ne iliskin ayrintili bilgi ve Tiirkiye ile Bulgaristan arasindaki bu donem
itibariyle yasanan diplomatik iligkiler i¢in bkz. Bilal Simsir, “Bulgaristan Tiirkleri Uzerine Arastirmalar ve
Belgeler I”, Tiirk Kiiltiirti, Y1il: XXIV, Say1: 272, Aralik 1985, s. 500-514.

» Kamuran Ozbir, “Bulgar Yonetimi Gergegi Gizleyemez”, Istanbul: 1986, s. 41.

30 Bu déneme iliskin ayritilar icin bkz. Hugh Poulton, “Balkanlar: Catisan Azinliklar, Catisan Devletler”, Yavuz
Alagon (cev.), istanbul: Sarmal Yaymevi, 1993, s. 146-184; Refik Korkud, “Komiinist Bulgaristan’in Dosyas1”,
Ankara: 1986, s. 29-36.
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asimilasyona; Tiirklerin yogun olarak yasadigi yerlere yatinm yapilmamasi ve
Tiirkge konusanlardan zorla para alinmasi ekonomik anlamda izole edilmislige; bu
uygulamalara itiraz edip baskaldiranlarin iskenceye maruz birakilmalar ise fiziki
yaptirima agik birer 6rnek teskil etmektedir. Bulgaristan Tiirklerinin maruz kaldigi
bu durum, komiinist partinin hesapladig1 sonucun aksine, azinlik grubu iiyelerini
dil, din ve aile baglar1 temelinde bir araya getirmis ve cogunluktan uzaklastirmistir.
Diger bir deyisle, izlenen asimilasyon politikalar1 Tiirk azinligin etnik kimligini
giiclendirmistir.”'

Bu gelismelerin dogal bir sonucu olarak cesitli zaman dilimlerinde gog
olgusu yeniden giindeme gelmistir. 1968 yilinda Tiirkiye ile Bulgaristan arasinda
Go¢ Anlasmasi™ tesis edilirken, anlasma kapsaminda 1969-1978 yillari arasinda
130.000 kadar Tiirk’iin gog ettigi anlasilmaktadir.”® Bulgaristan’daki Tiirk azinligin
haklarin1 garanti altina alan ikili antlagmalarin yan1 sira Birlesmis Milletler Kurucu
Antlagmasi, Jenosit Sozlesmesi, Irk Ayrimini Biitiin Sekilleri ile Ortadan
Kaldirlmasma Iliskin Sozlesme, Medeni ve Siyasi Haklara Iliskin Sozlesme,
Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklara Iliskin Sozlesme, Insan Haklari Evrensel
Beyannamesi ve Helsinki Nihai Senedi gibi bircok antlasma ve sézlesmeyle Tiirk
azinhigin haklar uluslar aras1 boyutta teminat altina alnmist:.>

Aralik 1984’e gelindiginde, Bulgaristan’daki komiinist yonetim Tiirk
azinlhi@1 asimilasyona yonelik en somut girisimlerde bulunmus ve iilkedeki
Tiirklerin isimleri zorla degistirilmeye cahgilmistir. ilk olarak Giiney
Bulgaristan’dan baslanmis; séz konusu kampanya Kuzeydogu Bulgaristan’daki
Tiirklere de uygulanmak istenmigtir. Bu durum, Tiirkler arasinda tepkileri
artirirken; Orgiitlenme  siirecinin  de Oniinii  agmistir. Zorla isim degistirme
kampanyasini protesto etmek amaciyla genis katilimli yiiriiyiisler diizenlenmistir.”
Bununla birlikte, yapilan gosterilerde sivil halka Bulgar giivenlik gii¢lerince atesle
karsilik verilmesi sonucu ¢ok sayida insan hayatini kaybetmistir.”® Diger taraftan,
iilkedeki Tiirk aydinlar hapishanelere mahkiim edilmis ve tiirlii iskencelere maruz
birakilmiglardir. 1989’un baslarindan itibaren protestolarin sesi yiikselise gegerken;
Kuzeydogu Bulgaristan’da aclik grevleri diizenlenmis ve bu kiviletm Rodop
bolgesine de sigramisti. Gostericilerin  demokratik yollardan dini ve kiiltiirel
haklarinin iadesini talepleri, Tiirkiye’den ve uluslararasi kamuoyundan gelen
baskilarla®’ birlesince Sofya yonetimince geri adim atilnustir. 29 Mayis 1989°da
Todor Jivkov medya araciligiyla iilkedeki “Bulgar Miisliimanlarinin™ istedikleri

*! Milena Mahon, “Turkish Minority Under Communist Bulgaria-Politics of Ethnicity and Power”, Journal of
Southern Europe and the Balkans”, Volume 1, Number 2, 1999, s. 156.

32 Bilal Simgir, “Bulgaristan’daki Tiirk Azinhiginin...”, s.251-253.

* Aganoglu, s. 313; Gog Anlagmasi’na binaen ayrintili bilgi icin bkz. Simsir, “Bulgaristan Tiirkleri”, s.314-339.

* Ayrintili bilgi icin bkz. Ibrahim Kamil, “Bulgaristan’daki Tirklerin Statiisii”, Istanbul: Tiirk Diinyasi
Aragtirmalart Vakfi, 1989, s. 63-80.

* [sim degistirme kampanyasina gosterilen direnis icin bkz. Poulton, s.169-185.

3 Cikan olaylarda yasanan can kaybina iliskin farkli sayisal veriler ileri siiriilse de Simsir'e gore, Mart 1985’e
kadar Bulgaristan’da hayatin1 kaybeden Tiirklerin sayist 800-2500 arasindadir. Simsir, “Bulgaristan Tiirkleri”, s.
340.

37 Uluslar arasi camiada yiikselen tepkiler icin bkz. Coskun, s. 33-35.
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takdirde Tiirkiye’ye gidebileceklerini bildirmis ve Tiirkiye’nin de bu dogrultuda
siirlart agmasi talebinde bulunmustur.®® 1989 yazinda 310.000 Bulgaristan Tiirk”ii
Tiirkiye’ye go¢ ederken™; yasanan gog, II. Diinya Savasi sonrast Avrupa’da
gerceklesen en biiylik kitlesel go¢ hareketi olma 6zelligini tagimaktadir.

2. BULGARISTAN SiYASETINDE TURKLER

2.1. Soguk Savas’in Bitimine Dogru Bulgaristan’daki Genel Durum ve
Bulgaristan Tiirklerinin Partilesme Siireci

80’lerin ikinci yarisindan itibaren Gorbacov’un ‘Glasnost’ ve ‘Perestroyka’
politikalarina paralel olarak uluslar arasi sistemde meydana gelen yumusama
stirecine karsin, Politbiiro yonetimin Bulgaristan Tiirklerine yonelik giristigi
asimilasyon politikast bagta Tiirkiye olmak iizere, Bat1 diinyasinin ve uluslar arasi
kamuoyunun tepkisini ¢cekmisti. Soruna iliskin Moskova’nin kayitsiz kalmasi da
Bulgaristan’1 iyice yalmzlastirmistir. Jivkov yonetimin uluslar arast konjonktiirde
meydana gelen/gelecek olan degisiklikleri analiz etmede zorluk cekmesi, iilke
icerisinde kisir bir dongiiniin olusmasina ve Stalin doneminden kalma metotlarin
uygulanmasina yol agmistir. Uygulanan asimilasyon politikalarina direnisle karsilik
verilmesi, iilke icerisinde genel anlamda bir kaos ortaminin olugmasini da
beraberinde getirmistir. Soguk savas doneminin bitimine yaklasilirken,
Bulgaristan’daki i¢ siyasal sistemde ¢oziilmeler meydana gelmis ve bu da yapisal
doniistimlerin gerceklesmesini zaruri kilmigtir.

10 Kasim 1989°da Todor Jivkov Bulgaristan devlet baskanligindan
indirilirken; yerine eski disisleri bakam Petar Mladenov ge¢mistir.*’ Jivkov’un yeni
diizene uyumsuzlugunun ve “sorun iireten” politikalarinin ardindan, yerine Bulgar
hariciyesinden bir ismin gelmesi, gerceklesen kitlesel gogiin, asimilasyon
politikalarinin ve komiinist parti i¢erisindeki darbenin dis diinya nezdinde aciklama
ve hakli ¢ikarma zaruretinde bulunulmasindan kaynaklanmaktadir.*' Mladenov
yonetimi, oncelikli olarak asimilasyon politikalarini protesto gosterilerine onderlik
ettigi gerekcesiyle hapse atilan Tiirk entelektiiellerin serbest birakilmasina yonelik
hukuksal diizenlemelere girismistir. Bu cercevede 14 Kasim’da basta Ahmet

3 Kayapinar, s. 208.

» Aganoglu, s. 316; Rossen Vasilev, “Bulgaria’s Ethnic Problems”, East European Quarterly, XXXVI, No.1, Mart
2002, s. 105.

* Todor Jivkov’un devlet baskanligindan indirilmesi, salt Jivkov’un iradesine bagh olarak gergeklesen bir gelisme
olmaktan ziyade, bunun Moskova’nin istegi dogrultusunda gerceklestigi one siirilmektedir. Bkz. Sami Kocaoglu,
“Bulgaristan Tiirkleri Ah”, Istanbul:1998, s. 409. Diger taraftan, dénemin uluslar arasi sartlart g6z Oniine
alindiginda, Gorbagov’un baslattig1 gegis siirecinde Jivkov’un aykiri bir ses olmasinin ve bloklar arasi gerilimi
artirmasinin Onlenmek istendigi diisiiniilebilir. Ancak bu donemde Polonya, Macaristan, Dogu Almanya ve
Cekoslovakya’daki komiinist sistemlerde ¢oziilmelerin meydana geldigini ve Dogu blogunda degisim
riizgarlarinin ¢oktan basladigini, 6te yandan Jivkov rejimine yonelik komiinist parti icerisindeki yeni muhalefete
Moskova tarafindan yasadist olarak destek verildigini belirtmek gerekir. Dimitrov, s. 17.

“ Poulton, s. 197.
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Dogan olmak iizere, Tiirk aydinlarla goriisme masasina oturulmus ve yeni yonetim
tarafindan Tiirk azinligin durumunun iyilestirilmesine yonelik gerceklestirilmesi
diistiniilen reformlardan bahsedilmistir. 29 Aralik’ta ise Mladenov yonetimi, eski
hiikiimet tarafindan zor kullanilarak degistirilen isimlerin yerine Tiirkce adlarin
aliabilecegini, giinliik hayatta dinsel yiikiimliiliiklerin yerine getirilebilecegini ve
Tiirkce konusmanin yasaklanmayacagini aciklamustir.*?

Bulgaristan’da yeni bir doniisiim siireci yasanirken; bu siiregte azinlik
gruplart giincelligini koruyan en onemli konu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. 15
Ocak 1990’da Bulgaristan Komiinist Partisi’nin 9. Halk Meclisi’nde uygulanan
politikalarin haksizligint aciklayan bildirge ile adlarin iade edilmesine iliskin
kararlar alinmis; 16 Ocak 1990 tarihinde 1971 Anayasa’sinda yer alan 1/2. ve 1/3.
maddelerin kaldirilmasiyla Bulgar siyasetine hakim olan Komiinist Parti tekeline
son verilmistir.*”

Isimlerin iade edilmesine iliskin kararlar almirken; ozellikle Bulgar
niifusunun ¢ogunlukta oldugu bolgelerde genel bir hosnutsuzluk kendisini
gostermistir. Yaz doneminde ¢ok sayida Tiirk’iin Bulgaristan’dan go¢ etmesi, etnik
Bulgarlar acisindan vatana baglilikla bagdasmayan bir eylem olarak goriilmiistiir.
Ozellikle, Jivkov doneminde Bulgarlastirilan Tiirklerin haklarinin Mladenov
idaresiyle birlikte geri verilmesi goz oniinde bulunduruldugunda, yeni yonetimin
s0z konusu politikalar1, Bulgar niifusunun milliyet¢i duygularini harekete gecirmis
ve cok sayida protesto mitinginin diizenlemesine neden olmustur.

Bulgaristan’da farkli bir siirece girilirken politik arenada yeni siyasal
partiler kendisini gostermistir. 7 Aralik 1989°da kurulan Demokratik Giicler Birligi
(DGB), cesitli sivil toplum orgiitlerinin bir araya gelmesi sonucu olusturulmustu.
DGB’nin Bulgaristan siyasetinde yer almasi, iilke i¢cindeki siyasal dokuyu sosyalist
eksenli bir yapisal goriinimiinden ¢ikarilmasi hususunda ©nemli bir faktor
olmustur. DGB’nin yan1 sira bu donem itibariyle, Bulgar Sosyal Demokrat Partisi,
Yeni Demokrasi, Bulgar Ulusal Birligi, Demokrat Parti, Yesiller Partisi, Bulgar
Halk Partisi gibi sayilar1 100’{i bulunan ¢ok sayida yeni partinin Bulgaristan politik
yasamina katildigi gozlemlenmektedir. Bu durumun Bulgaristan’da coksesli bir
yapiyl olusturdugu diisiiniilse de, gecis doneminde tesekkiil olan bu partiler
birbirlerinin tiirevi olmaktan dteye gidememislerdir.

100 yili askin bir siiredir Bulgaristan topraklarinda ulusal azinlik
statiisiinde bulunan Bulgaristan Tiirkleri, bu siire zarfinda azinlik haklar ikili, cok
tarafli ve uluslar arasi antlagsmalar cercevesinde garanti altina alinmasina karsin
bircok asimilasyon hareketine maruz birakilmiglardir. Masa basinda elde edilen
kazanimlarin totaliter rejimler araciligiyla kaybedilmesi, Tiirk azinliginin
Tiirkiye’ye go¢ etmesinde onemli bir etken olmustur. 1984’tin Aralik ayinda

2 Poulton, s. 198; “Upheaval in the East: Bulgaria; Turks Win Right to Use the Muslim Names They Were Forced
to Change”, The New York Times, 30 December 1989.
# Ozgiir, s. 86.
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baglatilan son asimilasyon politikast da Tiirk azinlik icin yeni orgiitlenmeleri de
beraberinde getirmisti. Bu kapsamda, Hak ve Ozgiirliikler Hareketi (HOH)
kurulmustur. 22 Aralik 1989°da Ahmet Dogan tarafindan kurulan hareket, 4 Ocak
1990 itibariyle resmen tescil edilirken; baslangi¢ itibariyle bir siyasi parti degil;
sadece haklart savunmak icin kurulmus bir olusum oldugu iddia edilmistir.**
Orgiitiin yeni kurulmus olmasma ragmen Subat 1990°da 10.000 iiyesinin
bulundugunu belirtmek gerekir. S6z konusu durum, Ahmet Dogan tarafindan
1985’ten beri yeraltinda orgiitlenildigi icin hayli gelisme saglandig seklinde ifade
edilmistir.

HOH’iin orgiitlenme siirecinin yam1 sira siyasi arenaya cikisiyla birlikte
bazi sorunlar da kendisini gostermistir. Parti’nin kurulmasiyla ilgili olarak ilk
toplanti, Sofya’da 26-27 Mart 1990 tarihlerinde gerceklestirilen Kurulus
Konferansi’yla olmustur. Konferans genel anlamda, olusturulacak partinin yol,
yontem ve amaclarini tayin edici nitelikteyken; konferansa katilan iiyeler arasinda
bas gosteren fikir ayriliklar1, boliinmiisliik belirtileri olarak algilanmustir.*® Kurulus
Konferansi’'nda yapilan goriis aligverisleri neticesinde sekillenen parti, anayasal
cerceveye ve Siyasi Partiler Kanunu’nun hiikiimlerine uygun bir sekilde 26 Nisan
1990’da Bulgaristan siyasi yasamina girmistir.

) 2.2. Soguk Savas Sonrasi Donemde Bulgaristan’daki Siyasi Yasam,
HOH ve Tiirk Azinhgin Kazanimlari

* Sonrasinda siyasi bir parti halini alan Hak ve Ozgiirliikler Hareketi, 1984’te baslayan asimilasyon politikalarina
tepki olarak Ahmet Dogan tarafindan olusturulan Tiirk Milli Kurtulus Hareketi’nin devamu niteligindedir. Bkz.
“Bulgaristan Siyasetinde Tiirkler”, TUSAM Ulusal Giivenlik Stratejileri Arastirma Merkezi, 17.06.2005,
http://www.tusam.net/print.asp?id=234&tbl=MAKALELER &fld=makale (e.t. 20.12.2007). Tiirk Milli Kurtulus
Hareketi baglangig itibariyle yasal bir olusum degilse de, Hak ve Ozgiirliikler Hareketi adiyla mesruiyet zemininde
varlik bulmugtur. S6z konusu hareketin heniiz yasal perspektifte yer almamasina ragmen, Tiirk azinligin haklarimi
elde etme konusunda siddete bagvurmaktan kacinmasi, Bulgaristan Tirklerinin sorunlarin ¢oziimiine iliskin
demokratik metotlar1 benimsediginin kanit1 niteligindedir.

* Poulton, s. 201-202. Bu noktada belirtilmesi gereken ayri bir husus da partilesme siirecine gidilirken,
Bulgaristan Tiirkleri agisindan yasanan yonetici/elit tabaka sorunsalidir. Hareketten partiye gecis siirecinde
yasanan go¢ olgusu ile birlikte, direnise rehberlik eden aydin tabakanin biiyiik cogunlugu Tiirkiye’ye go¢ etmisti.
Bu durum, 1989 gécii sonrasinda cezaevinden ¢ikan Ahmet Dogan’1 hareketin dogal lideri durumuna getirmistir.
S6z konusu durum, bazi ¢evrelerde rahatsizlik yaratmis olsa da, Jivkov sonras1 donemde Bulgaristan’da kendisini
gosteren partilesme riizgarindan Tiirkler de faydalanmistir. Bu donemde Hak ve Ozgiirliikler Hareketi’nin yani sira
Demokratik Gelisim Hareketi, Tiirk Demokrat Partisi ve Demokratik Adalet Partisi gibi Tiirk kokenli partilerin
varligindan bahsedilebilir.

* Kurulus Konferansinda partinin ideolojisi, amaglari, izlenecek yontemler ve kullanilacak araglar ekseninde
cesitli goriis ayriliklart ortaya cikmustir. Parti’nin izlemesi gereken politikalara iliskin Tiirk azinlikla ilgili her tiirlii
sorunda taviz verilmeksizin ¢oziim taraftar1 ve son tahlilde 6zerklik talep eden bir radikal kanat ortaya ¢ikarken;
¢Oziim siirecinin anayasal ¢ercevede demokratik siirecte ortaya ¢ikmasi taraftarr olan ilimli, pragmatik bir kanadin
varligindan bahsedilebilir. Bununla birlikte, ulus-etnik grup kavramlarinin tanimina iliskin olarak bir goriis ayrilig
da kendisini gostermistir. Ozellikle partinin hangi kesimlere hitap edecegi, Tiirk-Miisliiman siniflandirmasinin
yapilip yapilmayacagi, hangi kimligin daha 6n planda tutulacag: gibi gesitli konular da konferansin iceriginde yer
almstir. Konferansta ele alinan konular ve partilesme siirecinde kargtlasilan sorunlar icin bkz. Ozgiir, s. 91-114.
Gerek konferansin genelinde gerekse daha sonra olusturulacak partinin yonetim kademelerinde 1limli kanadin
hakim oldugu gézlemlenmektedir.
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Kurulug Konferansi’nin ardindan Bulgar i¢ hukukunun ilgili hiikiimlerine
uygun olarak siyasi bir parti haline gelen Hak ve Ozgiirliikler Hareketi hakkinda,
1991 Bulgaristan Anayasasi’nin 11/4. ve 44/2. maddelerinde yer alan siyasi
partilerin etnik ve dinsel ¢izgide kurulamayacagi®”’ yoniindeki hususlara aykirt
oldugu gerekcesiyle kapatilma davasi acilmistir. Oysa HOH’iin tiiziigiine
bakildiginda, iilkedeki tiim topluluklara saygi duyulacagina, azinlik haklarinin
garanti altina alinmasini saglamak ic¢in Bulgar ulusal hukukunun uluslar arasi
prensip ve normlara uyumunun saglanmasinin amag¢ edinilerek Bulgaristan
vatandaglart arasinda birlik ve esitlie ulasilmasi igin caba gosterilecegine
deginildigi acikca goriilmektedir.*® Bulgar Anayasa Mahkemesi’nin 21 Nisan 1992
tarihli karari ile HOH’iin kapatilmasima iliskin acilan dava reddedilirken;* bu
kararla birlikte HOH’iin mesruiyet sorunu da ortadan kalkmus goriinmektedir.

Bulgaristan siyasi dengeleri yeni donemde Tiirklerin varligina alismaya
calisirken; gerek i¢ kamuoyundan gerekse uluslar arasi camiadan gelen baskilar
sonucunda Tiirk azinlik eski isimlerine kavusmuslardi. Isimlerin iadesiyle ilgili
olarak baslangic itibariyle mahkeme karar1 sart kosulmus olsa da, 1990 yilinda
yapilan secimlerle parlamentoya giren HOH’iin girisimleri sonucu, ‘mahkeme
karar1” sart1 ortadan kalkmus, isimlerin iadesi basit bir idari islem haline gelmistir.

Bulgaristan’in ~ Jivkov sonrasi donemde azinlik haklaryla ilgili
diizenlemelere girismesi Tiirk azinligin durumunu gii¢lendirmekle birlikte, Bati
diinyas: tarafindan da takdirle karstlanmustir. Tiirkce isimlerin® iade edilmesinin
ardindan sosyal haklarin bir parcasi olarak Tiirk azinligin egitim ve basin-medya
haklarinin durumu giindeme gelirken; konu iizerinde Bulgar hiikiimetince hayli
agir denebilecek bir tempoda da olsa gerekli ancak eksik adimlar atilmistir. Tiirk
azinhigin egitim haklarmi alma konusunda dersleri boykot karari, 1991-1992
egitim-ogretim yilinda sonug verirken; bu yildan itibaren Tiirklerin niifusca yogun
oldugu yerlerde ders programi disinda Tiirkge derslerin okutulmasina izin
verilmistir. Bulgaristan Bakanlar Kurulu, 5 Eylil 1994 tarihli 183 nolu
kararnamesiyle ilk ve orta dereceli okullarda program dis1 olarak Tiirk 6grencilere
haftada 4 saat Tiirkge dersin okutulmasint karara baglamistir. 1999’da
Bulgaristan’da kabul edilen Milli Egitim Kanunu’yla birlikte 1. siniftan 12. siifin
sonuna kadar anadili egitiminin mecburi se¢meli ders programina alindigi
goriilmektedir.’’ Tiirk 6grencilerin anadilde egitim durumu ve hali hazirdaki

71991 Bulgaristan Anayasasi igin bkz. “Constitution of Republic of Bulgaria”, The National Assembly of the
Republic of Bulgaria, http://www.parliament.bg/?page=const&Ing=en (e.t. 26.12.2007).

* HOH tiiziigii igin bkz. “Hak ve Ozgiirliikler Hareketi Tiiziigii”,
http://www.dps.bg/cgi-bin/e-cms/vis/vis.pl?s=001&p=0319&n=&vis= (e.t. 26.12.2007).

# Anayasa Mahkemesi tarafindan tesis edilen karara iliskin olarak bkz. “Annotations Et Résumes Des
Décisions De La Cour Constitutionnelle De La République De Bulgarie’, 7. Décision No 4 du 21 avril 1992, A.C.
No 1/91, http://www.constcourt.bg/ks_fr_frame.htm (e.t. 26.12.2007); Dimitrov, s. 18.

5% Bulgaristan’da Tiirkce isimlerin geri alinmasi miimkiin olurken; Bulgarcamn tipik bir karakteristigi olan —ev, -
ov, -eva, - ova, gibi eklerin kullanilmasinin zorunlu hale getirildigi belirtilmelidir. Bkz. Poulton, s. 204.

31 Memisoglu, “Gegmisten...”, s. 265. Tiirkce ders kitaplarmimn basimuna iliskin mali stkintilar yasanirken; bu
konuda Tiirkiye’den yardim istenmistir. 1990’11 yillarin baglarindan itibaren Tiirkiye’'nin bu hususta yardimlar
olmustur. Ote yandan, egitim sartlarinda meydana gelen iyilesme siirecine paralel olarak, Sumnu ve Kircali’deki
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uygulamanin eksikligi giinlimiiz itibariyle Tirk azinhiga iliskin kirilma
noktalarindan birini olusturmaktadir. Tiirk kimligini olusturan en Onemli
unsurlardan olan Tiirk¢enin se¢meli ders kategorisinde yer almasi, Tiirk dilinin
Tirk azinlik tizerindeki hdkimiyetini azaltmakta ve gerek Tiirklerin temsilcisi
HOH, gerekse Tiirkiye tarafindan konuya iliskin gereken hassasiyetin
gosterilmesini, Bulgaristan nezdinde girisimlerde bulunulmasini kaginilmaz hale
getirmektedir.

1991 Bulgaristan Anayasasi’nin 39, 40 ve 41. maddelerinde basin-medya
haklariyla ilgili hiikiimler yer alirken; bunlarin Tiirk azinlik OSrneklemindeki
izdiisiimlerine rastlamak miimkiindiir. Hak ve Ozgiirliikler ad1 altinda HOH’ iin
cikardig1 gazetenin yam sira, Filiz, Balon, Kaynak, Umit ve Zaman gibi Tiirkce
ve/veya Bulgarca olarak yayimlanan gazete ve dergilerin varligindan
bahsedilebilir.’> Bunun yaninda, giinliik diizenli olarak radyo ve televizyon
programlarinda Tiirk¢e yayinlara yer verilmektedir. Sonug¢ olarak, séz konusu
doniisiim siirecinden medya haklariyla ilgili hususta, Tiirk azinligin pozitif yonde
yararlandigi belirtilmelidir.

2001 21 Jivkov sonrasi donemde, 1997 yilina

2005 a4 kadar 1 yillik bir siire disinda sosyalist parti

tilkeyi yonetmeye devam etmistir. Bulgaristan
Sosyalist Partisi (BSP) disinda 1990’11 yillar boyunca HOH’iin siyasi sahnedeki
rolii 6n planda olmus ve ozellikle 2001 sonrast donemde iilkedeki politik
dengelerde kilit konumuna gelmistir.”®> Asagida verilen tabloda da gériildiigii iizere,
HOH’iin 240 sandalyeli Bulgaristan Parlamentosu’nda temsil orami yillara gore

degiskenlik arzeder goriiniimde olsa da ozellikle

YIL Milletvekili son secimde etkinligini daha da artirdigim
Sayist belirtmek miimkiindiir. 1997 yilinda yapilan

secimlerde iktidar koltugunu DGB % 52’lik bir

1990 23 oy orant ile elde ederken; iilke icerisinde de yeni
1991 24 bir reform siirecine girilmistir. 2001 yilinda,
1994 15 Ikinci Simeon Ulusal Hareketi (ISUH) segimleri

onde tamamlamasina karsin, 4 yil sonra yapilan

2005 yili secimlerinde ise BSP % 34’lik oy

iiniversiteler biinyesinde Tiirk Dili ve Edebiyat1 boliimleri agilirken; Sofya’da slam Enstitiisii, Razgrad, Ruscuk
Mestanli ve Sumnu’da orta 6grenim diizeyinde Imam-Hatip okullari bulunmaktadir. Ne var ki, giiniimiiz
itibariyle, Tiirk dili derslerini 6grenmeye yonelik 6grencilerin duydugu isteksizligin yani sira s6z konusu durum
Tiirk dili okutan 6gretmenleri de igsiz durumuna siiriiklemektedir. Bkz. Peter-Emil Mitev, “Ethnic Relations in
Bulgaria:  Legal Norms and Social Practice”, s. 84, http://www.fes.org.mk/pdf/PETER %20-
%20EMIL %20MITEV %20-%20ETHNIC%20RELATIONS %20IN%20BULGARIA %20-.pdf (e.t. 27.12. 2007)
219902000 yillari arasinda Bulgaristan’da cikartilan gazete ve dergiler igin bkz. Igor Valentovitch,
“Impediments to the Development of Turkish Ethnic Minority Media in Bulgaria”, s. 15.
http://pdc.ceu.hu/archive/00002429/01/valentovitch.pdf (e.t. 27. 12. 2007). 2002 yilindan itibaren Deliorman ve
Balkan Aktiiel isimli dergiler de yayimlanmaya baslanmistir. Ancak zaman igerisinde s6z konusu dergilerin de ¢ok
gegmeden yayin hayati sona ermistir.

>3 James W. Warhola-Orlina Boteva, “The Turkish Minority in Contemporary Bulgaria”, Nationalities Papers, Vol.
31, No. 3, September 2003, s. 266.
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orant ile iktidar tekrar ele gecirmistir. Bulgaristan’da son ii¢ secime bakildiginda,
tic farkli ismin basbakanlik koltugunda oturdugu goriilmektedir. Bulgaristan
1990’11 yillarin ortalarinda yasadigi ekonomik krize karsin, 1997 sonras1 donemde
ekonomik istikrar1 saglamayi ve bunu giiniimiize kadar siirdiirmeyi basarmistir.
Ancak, makro diizeyde saglanan istikrarin halkin yasam standartlarinda hi¢bir seyi
degistirmemesi son ii¢ parlamento secimlerine etkili bir sekilde yansimistir. Bu
secimlerde Bulgaristan halki iktidar partilerini cezalandirmis ve “alternatif
kurtaricilara” oy vermistir.>* Bunun disinda, siyasal partileri segmenlerin goziinde
birbirlerinden farklilastiran unsurlardan biri, bu partilerin savunduklar1 degisik
“Tiirkiye politikalar” olmustur.>

Soguk savas sonrast donemde Bulgaristan siyasi yasaminda belirsizlikler
hakim olurken; halkin sandiktaki tercihini ekonomide yasanan genel gidisat
etkilemistir. Burada vurgulanmas: gereken, Bulgaristan’da etnik ayrigmay1
derinlestirecegi varsayilarak siiphe ile yaklasilan HOH’iin, kurulusundan
giiniimiize degin yipratici olmaktan ziyade yapici bir siyasi goriintii ¢izmesidir. 25
Haziran 2005 parlamento se¢iminden™ iigiincii parti olup giiclenerek ¢ikan HOH?’,
secim sonuclarinin genel olarak koalisyon olusturulmasina engel oldugu ve iilkenin
AB’ye iiyelik asamasindayken siyasi istikrarsizlik yasadigi bir donemde koalisyonu
kuran kiiciik ortak olarak 6n planda yer almustir.

Tiirklerin Bulgar siyasetinde giin gectikce artan etkisine tepki olarak
Bulgar milliyet¢ileri cephesinde yeni olusumlar kendisini gostermistir. 1990’11
yillarin baslarinda itibaren Bulgaristan’da meydana gelen doniisiim siirecinden
Tiirk azinligin elde ettigi kazanimlar, milliyetci ¢evrelerde rahatsizlik yaratmis ve
s6z konusu durum agir1 milliyetci siyasetgiler tarafindan yeni bir siyasi orgiitlenme
olusturulmak suretiyle sandiga yansitilmak istenmistir. Bu kapsamda, 2005 Haziran
secimlerinin ii¢ ay oncesinde olusturulan ATAKA hareketi iilkedeki etnik gruplari
hedef alan soylemleri ve marjinal politika arayislartyla HOH’iin yam sira 2005
secimlerine damgasin1 vuran bir diger faktor olmustur. Meclis’te % 8.75’lik oy
orantyla temsil edilen hareket, iilke igerisinde artan ulus¢u tabanla birlikte
sOylemlerini sertlestirmektedir. ATAKA olusumuna salt secimlerden ii¢ ay once
gerceklesen bir olusum olarak degil; Jivkov sonrasi donemde {ilke igerisindeki
azinlik gruplarinin hukuksal ve siyasi anlamdaki sembolik kazanimlarinin etnik
Bulgarlar nezdinde yarattigi rahatsizligin bir tiirevi olarak ortaya ¢ikti§inin alti

> Erhan Tiirbedar, “Bulgaristan’in Bati’ya Yolculugu”, Stratejik Analiz, Say1: 64, Agustos 2005, s.73.

33 Sule Kut, “Balkanlar’da Kimlik ve Egemenlik”, [stanbul: Bilgi Universitesi Yayinlari, 2005, s. 202.

25 Haziran 2005 milletvekilligi se¢imi ve Bulgaristan’da yapilan segimlerin genel istatistiki bilgileri igin bkz.
“Elections in Bulgaria”, http://www.abdn.ac.uk/cspp/bulgelec.shtml (e.t. 28.12.2007).

7 Hak ve Ogzgiirliikler Hareketi’nin son parlamento segimlerinde kaydettigi basarida 6zellikle 1989 ve daha
oncesinde Bulgaristan’dan Tiirkiye go¢mils Bulgaristan Tirklerinin 6nemli bir payr bulunmaktadir. Cifte
vatandaslig1 bulunan Tiirkiye’deki Bulgaristan Tiirkleri s6z konusu se¢imde sadece Tiirkiye icerisinde 44 bin oy
kullanmus, cesitli sivil toplum orgiitlerinin organizasyonlartyla 10 bin civarinda se¢men de Bulgaristan’a
gonderilmistir. BALGOC Baskan1 Emin Balkan tarafindan 07.07.2005 tarihinde yapilan basin agiklamast icin bkz.
“Basin Ac¢iklamas1”, http://www .balgoc.org.tr/2005/genel/secimaciklama.html (e.t. 28.12.2008).
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cizilmelidir. Oniimiizdeki yillarda Bulgaristan siyasetini HOH ve ATAKA
arasindaki eksende sikisan bir atmosferde bulmak kuvvetle muhtemeldir.

3. BULGARISTAN’IN BATI’YA YONELIiSi, AB UYELIK
PERSPEKTIFi VE TURK AZINLIK

Soguk savas sonrasi donemde Tiirk azinlik icin elde edilen kazanimlar
acisindan bakildiginda, bunda bir¢ok etkenin dnemli oldugu goriilmektedir. 1990’11
yillarin basinda Bulgaristan’in ulusal mevzuatinda azinlik haklarma yonelik
yapilan diizenlemelerde Bulgaristan i¢sel dinamiklerinin yani sira yeni uluslar arasi
konjonktiir de etkili olmustur.

Soguk savas doneminin sona ermesinin ardindan Bulgaristan dis
politikasinda biiyiik bir bosluk kendisini gostermistir. Global olcekli degisimlerle
birlikte {iilke icerisindeki Tiirk azinlikla ilgili olarak yasanan krizin ve gog
olgusunun paralel donemlere denk diismesi, Bulgaristan’daki belirsizlik donemini
derinlestirmistir. Soguk savas doneminde dis politikaya iliskin bagimsiz karar
alamayan Bulgaristan, yeni donemle birlikte bu hususta hareket serbestligine
kavusmustur. Sofya Hiikiimetleri, i¢ ve dis politikada koklii degisimlere giderken;
Tirk azinhiga uyguladigi asimilasyon politikalart nedeniyle dis diinyadan biiyiik
tepkiler toplamis ve yeni diizene adaptasyon yarisina eski sosyalist Dogu Avrupa
ilkelerinden hayli geride baslamistir.

Yeni donemde Bulgaristan’in uluslar arasi iliskilerinde farkli dis politika
alternatifleri kendisini gostermistir. Bu kapsamda, Sovyetler Birligi sonrasi
donemde Rusya ile iligkileri gelistirmek ve Bati ile isbirligi siirecine girmek temel
stratejiler olarak on plana ¢ikarken; 1990’11 yillarn ikinci yarisindan itibaren Bati
diinyasiyla isbirligi politikast ve NATO-AB iiyelik hedeflerinin siyasi, ekonomik
ve stratejik acidan daha agir bastig1 gézlemlenmektir. Béyle bir dis politika tercihi
Bulgaristan’in ayn1 zamanda komsu {ilkelerle sorunlarini ¢6zmesini de beraberinde
getirmistir. Bulgaristan’in Yunanistan ile Mesta irmagi sularinin kullanimiyla ilgili
sorunu, Makedonya ile Makedoncanin Bulgarcadan farkli bir dil olup olmadigi
hususundaki ¢ekisme, Romanya ile Tuna Nehri tizerindeki meseleler ve Tiirkiye ile
Tirk azinlik baglaminda yasadigi gerilim Bati yanlis1 bir dis politikanin sonucu
olarak c¢oziime kavusmustur.

Bulgaristan’in bu donemde Tiirkiye ile iligkileri gelistirme ¢abasi, Bati’yla
yakinlasma politikasi baglaminda ele alinmalidir.” Soguk savas donemi bittiginde
Tiirk azinlikla ilgili sorunlar yasadigi Tiirkiye, Bulgaristan agisindan caydirict bir
gii¢ olarak hemen yan1 baginda belirmis ve iligkilerin iyilestirilmesi kac¢inilmaz hale
gelmistir. Bu noktada, Tiirk azinligin durumunda meydana gelen diizelme, ikili
iligkilerin normallestirilmesi bakimindan bir ara¢ olma islevini gdormiistiir. Ayrica,

3 Tiirbedar, s. 78.
» Coskun, s. 46.

Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi
The Journal Of International Social Research
Volume 1/2 Winter 2008



360 OZLEM, Kader

Varsova Pakti’na sonuna kadar bagli kalan Bulgaristan i¢in yeni donemde NATO
iyelik perspektifinin belirmesi Tiirkiye ile iyi iliskiler kurulmasini zaruri kilmstir.
Zira NATO icerisinde saygin bir statiide bulunan Tiirkiye’nin onay1 olmaksizin
Bati ile isbirligi siirecinin giivenlik ayaginda varlik gosterilemeyecegi, Sofya
yonetimince kavranmistir. 2004 yilinda NATO {yeligini elde eden Bulgaristan,
giivenlik konusundaki kaygilarini Sofya ekseninden NATO’nun merkezine
kaydirmistir.

Bulgaristan’in ~ dis  politikast  yeni dénemde 4 temel {izerine
dayandirilabilir:®°

- Ulke siyasetine uzun yillar hakim olmus komiinist ideolojiye son
vermek,

- Avrupa’y: 6rnek almak,

- Dis politik alanda karar alma mekanizmalarin1 demokratiklestirmek ve
seffaf hale getirmek,

- Karar alma siirecinde pragmatik olmak ve akilci hareket etmek.

Bolgesel politikalar denkleminde ise ¢ok taraflilik ilkesi cergcevesinde bir
stratejinin gelistirildigini soyleyebilmek miimkiindiir.

Bulgar Prensligi’nden iki kutuplu sistemin bitimine kadar gecen siire
zarfinda, belirli donemler sakli kalmak sartiyla, biiyiik gii¢lerin yoriingesinde kalan
Bulgaristan, soguk savasin sona ermesiyle birlikte dis politikada aligilagelmisin
disinda bir bagimsiz hareket etme kabiliyetine kavusmus ve kendi kaderini tayin
eder duruma gelmistir. S6z konusu durum, Bulgaristan’in 1 Ocak 2007°de elde
ettigi AB’ye tam iiyeligine kadar siirmiis ve Briiksel’in semsiyesi altina girdikten
sonra ulusal yetkilerinden feragatte bulunmustur.

3.1. Bulgaristan’m AB Uyelik Siireci

Soguk savas doneminin bitimiyle birlikte Bulgaristan acisindan Bat1 ile
entegrasyon siireci dis politikadaki ana giindem maddesini olusturmustur. Gerek
Avrupa Topluluklari’na gerekse NATO’ya tiyelik ihtimalleri iist diizey yetkililer
tarafindan dile getirilirken; Bulgaristan i¢in 1990’11 yillarin ilk yarisinda batiya
entegrasyon siireci hayli agir islemistir. Gerekli somut adimlar ise ancak 1997’ de
DGB’nin iktidara gelmesiyle gerceklesmistir.

Iki kutuplu uluslar arasi sistemde Avrupa iilkeleriyle iliskileri simrh
diizeyde kalan Bulgaristan, bu donemde ticari iliskilerini COMECON ekseninde
sekillendirmistir. 1988 yilinda Avrupa Ekonomik Toplulugu (AET) ve
COMECON’ un ortak bir bildirgeyle birbirlerini tanima kararimin ardindan,
Bulgaristan da AET ile diplomatik ve ticari iligkilerini gelistirme yoluna gitmistir.

60 Coskun, s. 47.
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Bu kapsamda, 1989 yilinda Bulgaristan ile AET arasinda “Ticaret ve Ekonomik
Isbirligi Antlasmasi” yapilmasi giindeme gelmisse de, antlasma Bulgaristan’in
Tiirk azinliga yonelik uyguladigr politikalardan dolayr AET tarafindan askiya
almmistir.’’ Sofya yonetiminin azmhk haklarinda yaptig1 iyilestirmelere paralel
olarak, s6z konusu antlagsma ancak Mayis 1990’da imzalanabilmistir.

Bulgaristan’in tarihsel ag¢idan AB {iyelik siirecine bakildiginda, 1997
oncesi ve sonrast seklinde kategorize etmek miimkiindiir. 1997 Oncesinde
Bulgaristan siyasetine hakim olan BSP’nin AB ile iliskiler baglaminda sembolik
adimlar atmas1 ve AB’den ekonomik yardim beklentisi i¢ine girmesi, Bulgaristan’1
AB iiyelik yarisinda Macaristan, Polonya ve Cek Cumhuriyeti gibi Orta Avrupa
iilkelerinin gerisinde brrakmustir.”>

1991-1992°de bir yilligina iktidarda kalan DGB Hiikiimeti doneminde
Briiksel ile iliskilerin gelistirilmesi hususunda irade ortaya konmusg, bu dogrultuda
1993’te “Ortaklik Antlasmasi” imzalanmis ve 1 Subat 1995°te s6z konusu
antlasmanin yiurtirlik kazanmasiyla birlikte Bulgaristan, AB’nin Dogu Avrupa
iilkeleri uyarladig ortaklik statiisiine girmistir.”> Bu dénem itibariyle, DGB’nin AB
ile iligkilerde somut adimlar attigini ve {iist diizey diplomatik girisimlerde
bulundugunu belirtmek gerekir.* Bulgaristan 16 Aralik 1995’te AB tam iiyeligi
icin bagvuruda bulunmustur.

1997 yilina kadar, Bulgaristan AB ile iliskilerde belli bir seviyenin iizerine
ctkamazken; zaman zaman iligkilerin genel diizeyinde gerilemeler bile yaganmistir.
Ozellikle 1995 yilina kadar olan dénemde AB’nin politikalari, Bulgaristan
tarafindan cesitli gerekcelerle elestirilmistir.*’

1997 yilinda Bulgaristan acisindan onemli gelismeler yasanmustir. ilk
olarak, cumhurbaskanligi koltuguna Bati yanlis1 ve liberal politikalar1 destekleyen,
DGB’nin aday1 Petar Stoyanov otururken; aynmi yil iilke icerisinde yapilan
parlamento secimlerinde DGB biiyiik bir farkla iktidar olmustu. 1997 yili
Bulgaristan’in Bati ile entegrasyonu baglaminda doniim noktasi olmus; bu yondeki
siyasi irade ve kararlar icin yiriitme erkleri arasindaki esgiidiim saglanmisti.
Boylece reformist kanat iilke siyasetine hakim oluyordu.®®

1996 yilinin sonunda iilkedeki ekonomik kriz, DGB hiikiimetine agir bir
yik getirmisti. Ekonomik istikrarin tesisi ve makroekonomik gostergelerde
basarinin saglanmasi icin yapisal bir reform siirecine ihtiya¢ duyulmustur. Bu

ol Ayse Ozkan, “Bulgaristan Siyasetinde Tiirkler”, Stratejik Analiz, Cilt: 5, Say1: 54, Ekim 2004, s. 83.

2 Vesselin Dimitrov, “Learning to Play the Game: Bulgaria's Relations with Multilateral Organizations”,
Southeast European Politics, Vol. 1, No. 2, December 2000, S. 103,
http://www.seep.ceu.hu/volume12/dimitrov.pdf (e.t. 29.12.2007).

 Ozgiir, s. 314.

% Dimitrov, “Learning to Play the Game...”, s. 104.

% Bu donemde Bulgaristan, giimriik politikalar ve Orta Avrupa iilkelerine saglanan imkéanlarin Bulgaristan’a
saglanmadigi noktalarinda AB’yi elestirmistir. Bkz. Birgiil Demirtas-Coskun, “Bulgaristan’in AB’ye Uyelik
Hedefi: Karsilasilan Sorunlar, Yakalanan Firsatlar”, Stratejik Analiz, Cilt: 1, Say1: 10, Subat 2001, s. 27-28.

66 Coskun, “Bulgaristan’in AB’ye Uyelik Hedefi...”, s. 28.
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baglamda, IMF ve Diinya Bankas1 gibi uluslar arasi finans kuruluslariyla isbirligi
stirecine giren Bulgaristan, diger taraftan AB iiyelik hedefi konusunda da adimlar
atmastir.

1999 Kosova krizi Briiksel-Sofya iligkileri acisindan ©nemli bir test
niteliginde olurken; Bulgaristan hiikiimeti, kamuoyundan yiikselen tepkilere
ragmen Bati diinyas: ile isbirligi yolunu tercih etmistir. Donemin hiikiimeti,
Yugoslavya’ya yonelik NATO miidahalesini desteklerken, ayn1 zamanda NATO
ucaklara hava sahasim kullandirmistir.®” Bulgaristan’n izledigi bu politika, AB
Komisyonu tarafindan olumlu karsilanmig ve Komisyon, Subat 2000’de
Bulgaristan ile tam iiyelik miizakerelerine baslama karar1 almistir.

Kasim 2000’de  AB  Komisyonu tarafindan agiklanan raporda,
Bulgaristan’in Kopenhag siyasi kriterlerini yerine getirme konusunda Onemli
asamalar kaydettigi vurgulanirken; yargi alanindaki yetersizlikler, yolsuzluk ve
azinlik haklarina iliskin sikintilara da raporda yer verilmistir.®® Raporda ayrica,
Bulgaristan-AB iliskileri acisindan kirilma noktasi olusturan Kozloduy niikleer
santraline ve taahhiit edilen siire icerisinde reaktorlerin kapatilmasina da yer
verilmistir.*’

Ote yandan, Aralik 2000’de AB’nin Bulgaristan’a yonelik uyguladig1 vize
rejimini terk edip, Bulgaristan vatandaglarmin Birlik {iyesi iilkelerde serbest
dolasim hakkina sahip olacagint agiklamasi, Bulgaristan’da biiylik bir seving
yaratirken; Bulgaristan vatandaglart AB iiyeliginin somut olarak neler
getirebilecegini fark etmislerdir.”® Ayrica, cumhurbaskani Stoyanov’un AB’nin
aciklamasi sonrasinda “Bulgar vatandaglart i¢in Berlin Duvari bugiin yikildi”
seklindeki demeci’', serbest dolasim hakkinin Bulgaristan acisindan ne ifade
ettigini gostermesi bakimindan 6nemlidir.

Aralik 2002’ye gelindiginde Avrupa Komisyonu tarafindan Bulgaristan ve
Romanya’ya iligkin bir “yol haritasi” tesis edilirken; s6z konusu belge, AB
miiktesebatina (Acquis Communautaire) uyum siirecinde kisa, orta ve uzun vadede
taraflardan  yerine getirilmesi istenen reformlart igermektedir. Belgede,
Bulgaristan’in baz1 eksikliklere ragmen, artik islevsel bir piyasa ekonomisine sahip
oldugu vurgulanmis ve adr gegen iilkenin 2007 yilindaki AB {iyeligi i¢in Konsey

" Erhan Tiirbedar, “Dogu Bloku’ndan AB ile Biitiinlesmeye Dogru Bulgaristan ve Romanya”, Avrasya Dosyasi,
Avrupa Birligi-Tiirkiye iliskileri, Yaz 2004, Cilt: 10, Say1: 2, s. 326.

% Sz konusu rapor igin bkz. “2000 Regular Report”, http://www.evropa.bg/showfile.php?file=rr_bg_en_2000.pdf
(e.t. 29.12.2007).

% Rus yapimi 6 reaktorden olusan Kozloduy niikleer santrali AB yetkililerince giivenlik agisindan riskli
bulunurken; Kasim 1999°da AB ile yapilan anlagsma cercevesinde Bulgaristan, 1. ve 2. iiniteleri 2003’ten 6nce, 3.
ve 4. tiniteleri de en ge¢ 2006’ nin sonuna kadar kapatmay: taahhiit etmisti. Bkz. “2000 Regular Report”, s. 8.

0 Coskun, “Bulgaristan’in AB’ye Uyelik Hedefi...”, s. 31.

7 Boryana Zaneva, “Fall of Visa Curtain Opens the Window to Europe”, 07 December 2000,
http://www.sofiaecho.com/article/fall-of-visa-curtain-opens-the-window-to-europe/id_53/catid_38
(e.t.29.12.2007)
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tarafindan verilen destege de deginilmistir.”* Haziran 2004’te AB miiktesebatina
uyum miizakerelerini 31 bolimde de tamamlayan Bulgaristan i¢in iiyelik tarihi
olarak 2007 yili ongoriiliirken; gerekli reformlarin geciktirilmesi durumunda ise
dyeligin 2008 yilina ertelenebilecegi belirtilmistir. Ancak Bulgaristan’in bu
konudaki 6zverili ¢alismalar1 sonucu olarak 1 Ocak 2007°de AB’ye tam iiyelik
gerceklesmistir.

Soguk savas sonrast donemde AB iiyeligi, Orta ve Dogu Avrupa iilkeleri
acisindan hem ulasilmak istenen bir ‘amag’; hem de iiyelik perspektifiyle post-
komiinist donemde iilke igerisinde gerekli reformlarin  yapilmasinda,
demokratiklesme ve pazar ekonomisine gecis siirecinde yararlanilan bir ‘arag’
olmustur. Bulgaristan acisindan da s6z konusu durum gecerliligini korumaktadir.
AB yetkililerince ideolojik, stratejik ve reel politik gercekler temelinde yeni
donemde kitasal biitiinlesmenin  kacinilmaz hale geldiginin anlasilmasi,
Bulgaristan’in AB iiyelik siirecinde gecikmis olmasina ragmen, hizli ilerlemesini
saglayan bir etken olmustur.

2007°deki iiyelige karsin Bulgaristan halki i¢in halen ekonomik sorunlar
onceligini koruyor olsa da, iilkedeki temel sikint1 mantalite sorunudur. Bulgaristan
halki ekonomik kalkinmanin gerceklestirilmesi ve diger AB iiyesi iilkelerin refah
seviyesine ulagsma gibi konularda Briiksel’i adeta bir “kurtarici” olarak
gormektedir. Bulgarlar sz konusu hususlar1 gerceklestirmek icin ¢aba sarf etmek
yerine, AB’nin Bulgaristan’t o noktaya tasiyacagina inanmaktadirlar. Farkli bir
deyisle, Bulgaristan balik tutmay:r O6grenmek yerine, her giin kendisine balik
verilmesini tercih etmektedir.

3.2. AB Uyeliginin Tiirk Azinhga Etkileri ve Mevcut Sorunlar

Bulgaristan’daki Tiirk azinhigmin temsilcisi olarak Hak ve Ozgiirliikler
Hareketi’nin Bulgaristan’in genel olarak Avroatlantik kurumlarla yakin isbirligi ve
bunun dogal bir uzantis1 olarak da AB iyelik siirecinde etkili ve yapici politikalar
benimsedigini soyleyebilmek miimkiindiir. HOH’iin kurulusundan giiniimiize
Bulgaristan parlamentosunda yer almasi nedeniyle Bulgaristan’in Bat1 diinyasi ile
entegrasyon seriivenine yakindan taniklik etmis ve yasanan siirece Onemli
katkilarda bulunmustur.

HOH’iin azinlik haklarma iliskin olarak iilke icerisinde yasanan ihlalleri
Bat1 diinyas1 nezdinde giindeme tasimasi ve bu kapsamda cesitli platformlarda”
yer alarak konuyu uluslar arasi camianin dikkatine sunmasi, Bulgaristan’in bu
husustaki kirmizi ¢izgilerinde esneme pay1 birakmasini da beraberinde getirmistir.
Ayrica basta Avrupa Konseyi olmak iizere, cesitli Batili kurum ve orgiitlenmelerin
konuya duyarliligi ve Bulgaristan nezdindeki baskilari, Bulgar yetkililerin azinlik

2 “Roadmaps for Bulgaria and Romania”, Commission of the European Communities, Brussels (13. 11. 2002),
www.evropa.bg/showfile.php?file=roadmap-br-ro-2002_en_0.pdf (e.t. 29.12.2007).
7 Ayrintili bilgi igin bkz. Ozgiir, s. 320-321.
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haklarina dair yapmas1 gereken reform faaliyetlerini zaruri kilan digsal bir etken
olmustur. i¢sel ve dissal vektorlerin bilesiminin Bulgaristan iizerinde odaklanmasi,
HOH’iin Bulgar siyasi yasamindan izole edilmesi yerine, sisteme entegre
edilmesinin  Oniinii  acmuistir.  Azmnlik haklarinda yapilan iyilestirmeler,
Bulgaristan’in bu baglamda kétii sicilinin biraz olsun aklanmasini saglamistir.

Avrupa Birligi siirecine destek veren HOH, Bulgaristan’in Avrupa’nin
dogal bir parcast oldugunu, bu siirecin gerek Bulgaristan’in demokratiklesmesi
gerekse iilkedeki azinlik haklarinin korunmasi ve garanti altina alinmasi
baglaminda kagimilmaz bir olgu oldugunu agiklamustir.”* HOH, Bulgaristan’in
Bati’yla biitiinlesme siirecine agik sekilde destek verirken; iilkedeki etnik gruplarin
haklarinin savunulmasi hususunda Sofya yonetiminin yanlis adimlarini dis diinyaya
aciklamaktan da kaginmamustir.

Tiirk azinligin haklarina iligkin meydana gelen diizelmede Avrupa Birligi
ve Avrupa Konseyi gibi Batili orgiitlenmelerin 6nemli payi bulunsa da,
Bulgaristan’in  ozellikle gecis donemiyle birlikte anayasal cercevede
gerceklestirdigi reformlart da goz ardi etmemek gerekir. Bu kapsamda, reformlarin
yapilmasinda dis faktorlerden ziyade, Bulgaristan i¢sel dinamiklerinin daha agir
bastigi sOylenebilir. Zira Bulgaristan azinlik haklariyla ilgili hususta reform
politikalar1 yerine, Jivkov doneminden kalma baskici politikalar1 devam ettirseydi,
Balkanlar’daki ayrisma ve catigma riizgarinin Yugoslavya cografyasindan degil,
Bulgaristan’dan baslamas1 miimkiin olabilirdi.

Mayis 1992°de Bulgaristan’in Avrupa Konseyi iiyesi olmasiyla birlikte
iilke giindemine gelen “Ulusal Azinhik Haklarmin Korunmasi ile ilgili Cerceve
Konvansiyonu” isimli anlagmanin imza edilmesine iligkin bir gecikme yasanmistir.
Muhalif kanadin iilkedeki farkli etnik gruplar arasindaki huzur ve barigin tesis
edilmesinin, ancak sorunlara Avrupa kaynakli ¢coziimlerin getirilmesiyle miimkiin
olacagi ve bunun yolunun da s6z konusu anlagmanin imzalanmasindan gectigi
noktasindaki 1srari, BSP’yi zora sokmustur. Anlasmanin imzalanmasi ancak Ekim
1997°de gerceklesmis; yiirtirliige girme tarihi ise 1 Eyliil 1999 olmustur.

Bulgaristan’in yeni doneminde insan haklar1 ve paralel mahiyette azinlik
haklarina iligkin iki asamali bir siire¢ yasamistir. Bunlardan ilki, temel hak ve
Ozgiirliiklerin baski altinda tutulmasinin terk edilmesi; ikincisi ise, yeni dénemde
insan haklarinin ulusal mevzuatla (anayasal cer¢eve) ve uluslar arasi antlagsmamalar
cercevesinde gii¢lendirilmesi olmustur.

Giiniimiizde Bulgaristan’da azinlik gruplar agisindan uygulanan genel
cergevenin biiylik boliimii Bulgaristan’in inisiyatifi dogrultusunda gerceklesmistir.
Ozellikle 2000 yili sonrasinda gerek AB iiyelik perspektifi, gerekse Avrupa
Konseyi”” boyutu, iilkede azinlik haklarinin gelistirilmesi noktasinda 6n ayak

™ Ozgiir, s. 324.
> Avrupa Konseyi, ozellikle Ulusal Azinliklarin Korunmasi ile flgili Cergeve Konvansiyonu kapsaminda
Bulgaristan’daki genel boyutta insan haklari ve buna paralel olarak azinlik haklarini da iceren ¢esitli raporlar
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olmustur. 8 Kasim 2000°de AB Komisyonu'nca yaymmlanan raporda, Tiirk
azinlikla ilgili ifadelere yer verilirken; niifusun % 9’unu olusturan Tiirklerin yerel
ve ulusal diizeyde politik yasama gayet iyi entegre olduklari vurgulanmistir. Diger
taraftan, Tiirk azinligin gerek orduda gerekse iist diizey makamlarda iyi temsil
edilemedigine deginilmis, ilk ve ortaokul seviyesindeki Ogretim kurumlarinda
Tiirkge egitim konusunda ilerleme saglanmasina karsin, konuya dair o0gretmen
sikintist ¢ekildigi de belirtilmistir. S6z konusu raporda, ulusal kanalda yayina
baslayan Tiirk¢ce haber programina da atifta bulunurken; azinligin bulundugu
bolgede, diisiik istihdam ve yiiksek issizlik oranina dikkat cekilmistir.”®

Bulgaristan’in 1 Ocak 2007°deki AB iiyeligine karsin, Bulgaristan’daki
Tiirklerin bazi konularda sikintilart halen mevcuttur. Cesitli AB kurumlarinin
hazirladigr raporlarda “Tiirk azinlik” ifadesine rastlanirken; Bulgaristan
anayasasinda soz konusu ifade bir yana dursun, azinlik kelimesine dahi
rastlanmamaktadir. Bulgar anayasasinin 36/2. maddesinde s6z konusu durumu
tammlamak icin, “anadili Bulgarca olmayan vatandaglar”’’ seklinde bir ifade
goriilmektedir.

Tiirkce yaym konusunda siirlamalarin kalkmis olmasina ragmen, bu
konuda biiyiik bir bosluk olusmustur. Ulkede kii¢iik azinhik gruplarmin ulusal
gazeteleri bulunmasina karsin, Tiirklerin ulusal bir gazetesi bulunmamakta’ ve
halihazirdaki Tiirkce gazeteler, belli ideolojiye hizmet eden bir ¢ikar grubunun
tekelinde bulunmaktadir. Sorunla ilgili olarak, Avrupa Konseyi tarafindan
Bulgaristan’a cesitli telkinlerde bulunulmus olmasina karsin; Bulgar yetkililerin ve
HOH’iin konuya ilgisiz kalmasi, finansal zorluklar ve entelektiiel birikime haiz
insan giicli eksikligi Tiirk¢e yayinlar konusundaki temel engellerdir. Ulusal kanalda
Tirkge radyo ve TV yayim sembolik siirelere sahip olmasinin yaninda, Tiirk
azinhiga hitap edecek bagimsiz ve siirekli Tiirkce yayin yapan bir radyo
istasyonunun bulunmamasi da bu konudaki ayri bir sikintidir.

Bulgaristan’da Tiirk azinligin yogun olarak yasadigi yerlerde yatirim
eksikligine paralel olarak ortaya ¢ikan yiiksek issizlik orani farkli bir sorun olarak
karsimiza c¢ikmaktadir. Bulgaristan’a AB tarafindan aktarilan finansal yardimlar
daha ziyade Bulgar niifusunun yogun olarak yasadigi bolgelerde yatirim araci
olarak kullanilmaktadir. Tiirklerin onemli bir boliimiiniin daghk kesimlerdeki
devlet arazilerinde tiitiin tarim1 yaparak gecimlerini saglamaya calismalar1 diginda
farkli bir is olanagi bulunmamaktadir. Tiitlin satis1 konusunda ise alict firmalarin
diisikk fiyat teklifleri, Tiirk azinligin karlarinin minimize edilmesine neden
olmaktadir. Ekonomik eksende yasanan sikintilar, Bulgaristan Tirklerinin biiyiik
sehirlere goc etmelerini ve gogmen is¢i statiisiine doniismelerini kacinilmaz

hazirlamstir. Soz konusu raporlar icin bkz.
http://www.coe.int/t/e/human_rights/minorities/Country_specific_eng.asp#P131_6788 (e.t. 30.12.2007).

76 <2000 Regular Report™, s. 22.

" Bkz. “Constitution of Republic of Bulgaria”, 36. madde.

8 Ozkan, s. 87.
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kilmaktayken; son donemlerde 6zellikle Tiirk gencleri arasinda basta Bat1i Avrupa
olmak {iizere, AB iiyesi lilkelere i bulma amaciyla go¢ etmek yaygin bir durum
haline gelmistir.”

Din ve ibadet 6zgiirliikleri baglaminda da 6nemli adimlar atilmis olmasina
karsin, giiniimiizdeki bu konuyla ilintilendirilebilecek olan Osmanli’dan kalan
vakiflara iligkin sorunlar yaganmaktadir. Miisliimanlarin dini inan¢larini1 yasamalari
konusunda herhangi bir kisitlama bulunmazken; Bulgaristan’daki okullarda 1997
yilindan itibaren ailesi isteyen ogrencilere geleneksel din Ortodoks Hiristiyanlik
egitimi verilmekte ve s0z konusu wuygulamadan 2000 yilindan itibaren
Miislimanlarin ~ yogun  olarak  yasadigt  yerlerdeki  Miislimanlar  da
faydalanmaktadir. Ancak, Tiirkce 6gretmen konusunda yasanan sikintilar, din
egitimini veren Ogretmenler icin de yasanmaktadir.*® Bulgaristan’da Sofya’da
bulunan Islam Enstitiisii’niin yam sira farkli sehirlerde din egitimi veren imam
hatip okullar1 da mevcuttur.

Tiirk¢e egitim konusunda ise, Bulgaristan’da 1999 yilinda kabul edilen
Milli Egitim Kanunu uyarinca, anadili egitiminin mecburi se¢gmeli ders programina
alindig1 goriilmektedir. Haftada 4 saat olarak verilen Tiirkce derslerin, hafta
sonlarinda veya okuldaki normal ders saatleri sonrasinda verilmesi, Tiirk
ogrencilerin derslere olan talebini diisiirmektedir. Bunun yaninda Tiirk¢e dersini
alabilen Ogrencilerin baska bir yabanci dili, ders olarak alamamalari mevcut
uygulamanin eksik yonlerini olusturmaktadir.®’ Kanaatimizce, Tiirk azinhgmn
gelecegine iligkin en acil ¢6ziim bekleyen sorun, Tiirk¢e egitim konusudur.

Yukarida ifade edilen sorunlarin yanina, asimilasyon politikalarina direnen
Tiirklerin mahkim edildigi Belene Toplama Kampi’nda baski ve siddete maruz
kalan kisilerin AIHM Mahkemesi nezdinde agmis olduklar1 davalarin sembolik
tazminatlar 6denerek kapatilmak istenmesi ve daha once Bulgaristan’dan Tiirkiye
go¢c etmis olan Kkisilerin sosyal giivenlik alanindaki haklariin aktarilmasi
konusunda yasanan problemler de eklenebilir. S6z konusu hususlara iliskin, gerek
AB yargi organi gerekse AIHM katinda dava acilmak suretiyle hukuksal
miicadelenin onii acik olsa da, konuya vakif kisilerin sorululuk iistlenmemesi
nedeniyle adim atilamamaktadir.

SONUC

Gerek Bulgaristan ulusal mevzuatiyla gerekse uluslar arasi antlagmalarla
azinlik haklar1 garanti altina alinmig olmasina karsin, tarihsel siire¢ igerisinde

1 Mayis 2004’te AB iiyesi olan 10 yeni iilkenin biiyiik cogunlugu emek piyasalarini Bulgaristan vatandaslarina
acmis olmalarina karsin, eski 15 iiye iilkenin 6nemli bir boliimii (Finlandiya ve Isve¢ disinda) bu konuda
Bulgaristan vatandaslarina kisitlamalar getirmistir. Bat1 Avrupa iilkelerine is bulma timidiyle go¢ eden Bulgaristan
Tiirklerinin ¢aligma durumlart yasadis yollarla gerceklesmektedir. Bulgaristan vatandaslarina yonelik getirilen bu
konudaki kisitlamalar, AB iiyesi iilkelerin inisiyatifi dogrultusunda kaldirilacaktir.

% Ozkan, s. 88.

81 Ayni yer.
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Bulgaristan Tiirkleri, cesitli soykirim ve asimilasyon politikalarina maruz
birakilmiglardir. S6z konusu politikalar Tiirk azinlik {izerinde ters etki yaparken;
Bulgaristan Tirkleri, milli benliklerine sonuna kadar sahip ¢ikan bir Dis Tiirk
grubu olarak kargtmizda durmaktadir. Ulkedeki Tiirk azinlik Jivkov sonrasi
donemde partilesme siirecine girerek, demokratik sistemde yerini almis ve uluslar
aras1 iliskiler literatiiriine ‘“Bulgar modeli” kavraminin yerlesmesine neden
olmugtur. Ge¢misin karanligina ragmen, giiniimiizde Bulgaristan Tiirkleri, HOH
araciligiyla Bulgaristan yonetiminde s6z sahibi olmus ve {ilkenin siyasi
dengelerinde kilit konuma gelmis durumdadir.

1989 sonrasi donemde Bulgaristan’da yasanan geg¢is donemine paralel
olarak, yonetim i¢ ve dis politika stratejilerinde koklii degisikliklere gitmistir.
Soguk savag doneminin bitmesiyle birlikte Bulgaristan dis politikadaki rotasini
Bat1 diinyasina cevirirken; Avroatlantik kurumlara iiyelik hedefleri Bulgar dis
politikasinin ana hedefini olusturmustur. i¢c politikada ise, daha once uygulanan
azinlik politikalart hizla terk edilmis, azinlik haklarina iliskin konularda reform
hareketleri kendisini gostermistir. Yapilan reformlar Bulgaristan i¢ dinamiklerinin
dogal bir sonucu olarak goriilse de, 1984-85°teki asimilasyon hareketi sonrasi
uluslar arasi camiada olusan tepkinin ve Bulgaristan’in Bati’yla entegrasyon
stirecinin s6z konusu duruma 6nemli katkilar1 olmustur. Bulgaristan’in azinlik
haklar1 konusunda uzun bir yol kat ettigi aciktir. Ancak, gelinen noktada basta
Tirkge egitim olmak {izere, Tiirkce yayin hayatina iligkin Onemli sikintilar
bulunmaktadir. Bunun yam sira, Bulgaristan Tiirklerinin sosyo-ekonomik
hayatinda 6nemli aginmalar so6z konusudur. Ayrica, iilke niifusunun % 10’undan
fazla bir oranini olusturan Bulgaristan Tiirkleri, 1991 Bulgaristan Anayasasi’nda
“anadili Bulgarca olmayan vatandaslar” olarak tanimlanmasi kabul edilebilir
degildir.

Sonug olarak, 1989 sonrasi donemde Bulgaristan’in AB iiyelik siirecine
paralel olarak Bulgaristan Tiirkleri de azinlik haklar1 baglaminda bir doniisiim
stireci icerisine girmistir. Halen bir¢ok sorunun mevcut bulunmasina karsin,
Bulgaristan Tiirkleri sadece Bulgaristan’in degil; ayn1 zamanda AB sisteminin bir
parcast haline gelmislerdir.
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