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Ozet

Yoksullugun en 6nemli etkilerinden biri ¢ocuklarin isgiicii olarak
kullanilmaya baslanmasi, ¢cocuklarin isgiicti olarak kullanilmasinin ise uzun
vadede en olumsuz etkisi bir kisir dongii seklinde ortaya c¢ikan yoksullugun
gelecek kusaklar icin yeniden iiretiminin baslangi¢ noktasi olmasidir. Bu
olgu kendisini, gelecekte isgiicii pazarinda nitelikli bir iggiicii olarak is
arama sansini bastan kaybeden bireyler yaratmasinin yaninda, egitim
olanaklarindan mahrum kalmak, kisilik gelisimini saglikli bir birey olarak
siirdiirememek, isin getirdigi fiziksel ve duygusal orselenmelere maruz
kalmak ve yasalarin ihmal etti§i ya da gormezden geldigi uygulamalar
sonucu her kosulda caligmaya zorunlu bir potansiyel isgiicli yaratmasi
seklinde ortaya koymaktadir. Bu baglamda Tirkiye’de ozellikle, 1980
sonras1 uygulamaya konulan yapisal uyum politikalari, bu siireci hizlandiran
ve diinya literatiiriinde yeni kent yoksullar: olarak adlandirilan calisma
kosullarinin, {iicretlerin ve sosyal haklarin belirlenmesinde tiimiiyle
esneklesmeyi getiren ve calisanlar isgiicli pazarinda igveren karsinda tek
basina ve savunmasiz birakan bir etki yaratmistir. Bu siirecin bu caligma
icin Onemi ise, zaten kayit dis1 sektorde ¢aligma imkani bulabilen niteliksiz
iggiici icin etkilerinin diger calisanlara gore daha da yikici olacagi ve geng
kusaklar i¢in sosyolojik anlamda yukariya dogru toplumsal hareketlilik
sanslarim1 engellemekten ote, gelecegin niteliksiz isgiicli ve yoksullari
olacak gen¢ kusak icin ciddi anlamda asagiya dogru bir toplumsal
hareketlilik yasama olasiliklarinin oldukca giiclii olacag iizerinedir.

Bu amacla, Istanbul ve Gaziantep illerini kapsayan, bir alan
aragtirmast yapilmig ve toplam 200 hane ile anket, derinlemesine
goriigmeler ve odak grup teknikleri kullanilarak hane bireylerinin tlimiinii
kapsayan demografik 6zellikleri, go¢ hikayeleri, caligma kosullari, aile ve is
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yasaminda kadin ve ¢ocuklarin konumu, titketim oriintiileri, sosyal degerler,
gelecege iligskin beklentiler ile bu calismada ozellikle iizerinde durulacak
olan, 6-24 yas arasi, 31 cocuk ve genci kapsayan ayri bir anket ile geng
kusaklarin sorunlar1 ve toplumsal hareketlilik sanslarina iliskin veriler elde
etmeyi amaglayan goriismeler yapilmistir.

Anahtar kelimeler: Yoksulluk, calisan c¢ocuklar, toplumsal
hareketlilik, yapisal uyum politikalari.

Abstract

The most important effect of poverty is using children as a labor
force and this makes poverty as a starting point of reproduce poverty for
next generation in advance, which maintains the vicious circle of it. This
fact also produces loser individuals who will be unskilled workers can not
find a proper jobs in labor force market even from the starting point on the
one hand, those individuals will be deprived of education and healthy
socialization and personality development process in addition to subjecting
emotional and psychical exploitation because of the necessary conditions on
the other. Furthermore, the children are also neglected by laws and thus,
they are forced to work in any heavy conditions as potential labor force.

To the extent, the structural adjustment politics of neoliberalism
has been started to adapt after 1980s have accelerated the above poverty
process and created a new urban poor who become unprotected and weak as
regard to social rights, wages and working conditions determined by this so-
called flexible economy. In this process, those unskilled workers already
work in informal sector without having an upward social mobility, which
results disadvantaged positions. This study further emphasizes that this
process creates a possible downward social mobility for a youth generation
who will stay as unskilled and poor labor force.

This study aims at exploring this poverty process with a special
focus on demographic features, migration history, working conditions, the
conditions of woman and children in family and working relations,
consumption patterns, social values and the expectations of future of 200
households’ individuals who are analyzed by a survey, deep interviews and
focus groups in Istanbul and Gaziantep. Besides, the other survey with 31
youths between 6-34 ages has been carried out to observe the problems of
youth generation in terms of their social mobility opportunities.

Keywords: Poverty, Working Children, Social Mobility,
Structural Adjustment Politics.
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Giris:

Calisan cocuk olgusu, sokakta calisan c¢ocuktan sanayi is¢iligine,
mevsimlik tarim isciliginden fuhus pazarina kadar genis bir yelpazede 6nemli bir
sorun olarak her zaman kendini goOstermistir. Ancak, gilinlimiiz c¢agdas
toplumlarinda bir taraftan cocuk is¢iligini Onlemeye yonelik projelere agirlik
verilirken, diger taraftan her alanda cocuk isciliginin gizli ya da acik bir sekilde
artmasi, sorunun kaynaginin dogru belirlenebilmesi, yasalarin uygulanmasi
sirasinda karsilagilan giicliikler ya da bazi politikalar1 uygulamak ugruna sorunun
kaynaginin goz ardi edilmesi gibi sorunlart karsimiza ¢ikarmaktadir.

Ozellikle 1960’larda kentlere gog eden kusak, 1980’lerde yasanan
gocten farklr olarak, kente gelip gecekondusunu yapmis, kentsel isgiicii pazarinda
diizenli bir is bulabilmis, bir anlamda goreli olarak, is¢i aristokrasisi' 'ni
olusturmusken, geng¢ kusaklar ne kendi evlerinin sahibi ne de diizenli, giivenceli bir
is sahibi olabilecekleri bir kentsel isgiicii pazarinda bulunmakta, ne de yukariya
dogru toplumsal hareketliligin en ©Onemli Ol¢iiti olan egitim olanaklarindan
yeterince yararlanabilmektedirler. Bunun en énemli nedenlerinden bir tanesi 1980
sonrast uygulanan yapisal uyum politikalarinin getirdigi isgiicli pazarindaki
esneklesme ve diizensizlesmedir. Sosyal giivenceden ve pazarlik giictinden yoksun,
giiniibirlik islerde ¢alismak zorunda kalan isgiiciiniin artmasinin getirdigi en dnemli
sonug, bu kusagin cocuklarinin egitimlerini ¢ok erken yaglarda birakmak zorunda
kalarak eve gelir getirme zorunlulugu tasimalari, egitimden beklentilerinin gittikce
diismesi, caligma kosullari ne olursa olsun calismaya hazir bir kentsel isgiiciiniin
ortaya ¢ikmig olmasi ve bu siirecin geng¢ kusaklar i¢in asagiya dogru bir toplumsal
hareketlilik anlami tasimasidir. Diger bir degisle, 1980’lerle birlikte kente goc
edenler ve onlarin ¢ocuklar1 olan geng¢ kusaklar, 6nceki kusaklara gore yoksullugu
daha siddetli yasamak zorunda kalmaktadirlar. Bu siirecin en 6énemli etkilerinden
biri ise, aileler tarafindan ¢ocugun ekonomik yararimin® 6n plana ¢ikarilmasi ve
buna bagli olarak zaten var olan ¢ocuk isciliginde meydana gelen artis olmaktadir.

Bu calismada ¢ocuk calistirilmasinin cocuklar iizerindeki etkileri dort
ana baslik altinda ele alinmaya calisilacaktir. ilk olarak, cocuklarm 6rgiin egitim
olanaklarindan yararlanamamasinin kisa ve uzun vadede getirdigi sonuclar
iizerinde durulacak bu baglamda firsat esitligi, toplumsal diglanma, meritokrasi gibi
kavramlar ¢ercevesinde konuya aciklik getirilmeye ¢alisilacaktir. Ikinci olarak, igin
kendisinden kaynaklanan nedenlerle zarara, en basit anlatimiyla istismara ugrayan
ve bunun izlerini yasam boyu tasimak zorunda kalan ¢ocuklarin ¢alisma kosullari,
bunun yol agtig1 fiziksel ve duygusal yikimlar iizerinde durulacaktir. Bir diger alt
bashig1 ise, calismanin cocugun kisilik ve sosyal gelisim siirecine etkileri
olusturacaktir. Son olarak, yine oldukca 6nemli bir konu olan yasalar ve yasalarin

! Lloyd, P. A Third World Proletariat?, George Allen & Unwin Pub. London, 1984.
% Kagitcibasi, C. The Changing Value of Children in Turkey, Number 60-E, Current Studies on the Value of
Children., 1982.

Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi
The Journal Of International Social Research
Volume 1/3 Spring 2008



37 Dr. Neriman ACIKALIN

uygulanmasindan dogan giicliikklerin calisan cocuklar {izerine olumsuz etkileri
tizerinde durulacaktir. Bu baglamda, cocuk calistirllmasinin etkileri analiz
edilmeden once, 0zellikle 1980’lerle birlikte uygulamaya konulan ve yoksullugun
artmasinda ve daha siddetli yasanmasinda onemli bir rol oynayan yapisal uyum
politikalarinin ¢alisanlar iizerinde yarattigi etkiler ele alinacaktir.

1980’lerle Birlikte Kentsel isgiicii Pazarinda Meydana Gelen
Degisiklikler:

Ozellikle 1980’lerle birlikte, neoliberal ekonomi politikalarinin
uygulanmaya konulmasiyla, sosyal devlet anlayisi ve ekonomide devlet
korumacilig1 hizla asinmaya baslamis, uluslar arasi rekabetin getirdigi kosullar tiim
tilkelerde isgilicii pazarinda ciddi doniisiimlerin yasanmasina neden olmustur.
Neoliberal ekonomi politikalarin isgiicii pazarina en 6nemli etkileri 6zellestirmeler,
kayit dis1 isgiiciiniin artmasi, taseronlasma, esnek ve yari-zamanlh ¢alisma, diger bir
deyisle gecici is¢i statiisiinde calisanlarda artig, is gilivencesinin azalmasi ya da
ortadan kalkmasi ve bunlara bagli olarak iicretlerde diismeler, calisanlarin
orgiitlenme olanaklarinin 6nemli 6lciide ellerinden alinmasi, calisma kosullarinin
iscilerin sagligi, sosyal haklar gozetilmeden tek giic olarak kalan igveren
tarafindan keyfi olarak belirlenmesi gibi 0Ozelliklerle kendini gostermeye
baglamigtir. Castells ve Henderson bu yeni donemi, taseronlagsma, iiretimin
merkezilikten ¢cikmasi yoluyla enformel sektérden bilyiik sirketlere deger aktarimi
yoluyla isgiicii somiiriisiiniin artis1 olarak adlandirmuslardir.” Bu siireg, gecici
statilye aktarilan isgiicliniin, isveren tarafindan sadece yedek isgiicii deposu olarak
kullanilmasint degil, ayn1 zamanda grev kirict bir gii¢ halini alarak, diizenli ve tam
zamanl isgiliclinlin, gecici statilye aktarma tehdidiyle, pazarlik gii¢clerini de kiran
bir etki yaratmustir.* Bunlara ek olarak, isgiiciinde meydana gelen bu par¢alanma
is¢i siift agisindan sinif bilincinin olusup gelismesinde 6nemli bir engel olarak da
ortaya ¢cikmaktadir.’

1980’lerde meydana gelen bu ekonomik doniisiimiin diger bir boyutu
ise, uluslar arasi iligkiler acisindan getirdigi yeni uluslar arasi igboliimii olmustur.
Bu yeni uluslar arasi igboliimiiniin gelisimiyle birlikte, her giin daha fazla sirketin
isgiicliniin ucuz, bol ve iyi disipline edildigi yerlerde liretim alanlar1 olusturduklari
goriilmektedir.® Isgiicii pazarinda meydana gelen bu esneklesme ve diizensizlesme
tim diinyada etkili olmakla birlikte oOzellikle geri kalmis iilkelerde ve bu
iilkelerdeki diisiik nitelikli ve niteliksiz isgiicii iizerinde olumsuz etkiler yaratmistir.

3 Castells, M. ve Henderson, J. ‘Techno-economic Restructuring, Socio-political Process and Spatial
Transformation: a Global Perspective’, Restructuring and Territorial Development, i¢inde, ed. J. Handerson, ve
M.Castells, Global Sage Pub. London, 1987, s.2.

4 Bromley, R. ve Gerry, C. “Who Are The Casual Poor?’, Casual Work and Poverty in Third World Cities, i¢inde,
ed. R.Bromley ve C.Gerry, John Wiley&Sons Pub. New York, 1979. S.9

> Roberts, B. Cities of Peasants, Edward Arnold Pub, London, 1978.

® Frobel, R.C. ’Capital Factory and the Dynamics of Global Restructuring’, Global Restructuring and Territorial
Development, i¢inde, ed. J. Handerson, and M.Castells, Sage Pub. London, 1987. ss. .20-21.
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Bu doniisiim Castells’e gore kisilerin goreli olarak diizenli ve siirekli bir ise
ulasabilme olanaklarindan dislanmalar1 ya da diger bir deyisle, ¢calisma haklarindan
mahrum birakilmalar1 anlamina gelmektedir.’

Arastirma Yontemi:

Bu arastirma kapsaminda, Istanbul ve Gaziantep illerinde toplam 200 haneyi iceren
anket, derinlemesine goriismeler ve odak grup teknikleri kullanilarak, hanede
yasayanlarin meslekleri, yaptiklar isler, ¢calisma kosullari, goc oriintiileri, tiiketim
kaliplari, aile i¢i iliskiler, kadinin ve cocugun konumu, toplumsal iliski 6zellikleri
hakkinda veriler toplanmigtir. Yasanan ekonomik ve sosyal doniisiime kosut olarak,
ozellikle 1980 meydana gelen ve kiiresellesmenin bir sonucu olarak tiim diinya
iilkelerini derinden etkileyen, isgiicii piyasalarinda meydana gelen degisiklikler ve
bu degisikliklerin isgiicii lizerinde yarattig1 etkilerin goéz Oniine koyulabilmesi
amaciyla, bu doniisimden en c¢ok etkilenen calisan niteliksiz isgiicli iizerinden
orneklem secilmistir. Ayrica, bu calisma kapsaminda, 6-24 yas arasi, cocuk ve geng
isci tanimi kapsamindaki, 31 cocuk ve geng ile anket ve derinlemesine goriismeler
yapilarak, bu genclerin ekonomik ve sosyal olanaklarindan yararlanma firsatlari
incelenmis ve toplumsal hareketlilik sanslar1 {izerine veriler elde edilmistir.

Cahsan Cocuklarim Toplumsal Hareketlilik Sanslar1 ve Egitim
Olanaklar:

Sosyolojik anlamda, en yalin tanimiyla toplumsal hareketlilik, kisi ya da
gruplarin ekonomik, sosyal ve politik pozisyonlarindaki 6nemli degisiklikleri ifade
eder.® Bu calisma icin ise toplumsal hareketliligin iizerinde durulmasi gereken
onemi, gen¢ kusaklarin toplumsal hareketlilik dinamiklerini ele alirken, bu siirecin
ana-babalarinin toplumsal statiilerine ne kadar bagimli kaldig: iizerine olacaktir.
Diger bir deyisle, toplumsal hareketliligin, firsat esitligi ve toplumsal adalet
kavramlarin1 da ilgilendiren yonii, kisilerin toplumsal hareketlilik sanslarinin ve
toplumsal pozisyonlarinin ailelerinden getirdikleri sosyal ya da ekonomik mirasa
bagimli olmaktan ¢ok adil ve rasyonel kurallar c¢ercevesindeki bir yarig sonucu
belirlenip belirlenmedigidir. Young, kisilerin toplumsal pozisyonlart elde
etmelerinde, adam kayirma, riigvet ya da dogustan getirilen ayricaliklar yerine zeka
ve calismaktan, emek sarfetmekten ortaya c¢ikan yetenek iizerinde durur ve
yeterliligi (meritokrasi) bu sekilde tamimlar.’” Bu anlamda, giiniimiiz modern

7 Castells, M. (2000); End of Millennium: The Information Age, Vol. I11., Blackwell Pub. USA, 2000.

8 Parkin, F. Class Inequality and Political Order, Paladin Pub. Great Britain, 1973. , Miller, S.M.‘The Concept
and Measurement of Mobility’, Social Mobility i¢inde, ed. A.P.M. Coxon and C.L.Jones, Penguin Education:
England, 1975. ; Goldthorpe, J.H. ‘Introduction: Social Mobility and Social Interests’, Social Mobility and Class
Structure in Modern Britain, i¢inde, ed. J.H. Goldthorpe, Clarendon Press: Oxford, 1987. ; Crompton, R. Class
and Stratification, Polity Press,: Cambridge, 1993.

o Young, M. The Rise of the Meritocracy, Transaction Pub. London, 1994. ss. xiii-xiv.
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toplumlarinda toplumsal hareketlilik sansin1 belirleyen en onemli etken kisilerin
egitim diizeyi olmaktadir. Egitim, kisilerin belirli bilgi, yetenek ve donanim
kazanmasi, kisisel kapasitelerini gelistirmesi ve bu siirecin sonucu olarak verimli
ve iiretken bir birey olarak topluma katkr saglamasini amaglar. Diger bir degisle,
kisilerin mesleki pozisyonlar1 ve toplumsal statiilerini belirlemede yeterlilik ilkesi
dahilinde kisilerin bilgi, beceri ve yetenekleri 6n plana cikar. Ancak, tam da bu
calisma acisindan 6nemli nokta, kisilerin bilgi, beceri ve yeteneklerini gelistirme
stirecleri, yani, egitim olanaklarina ulagabilme kosullarinin 6nemli esitsizlikler
gosterdigi yerde, bu olanaklara ulagamayanlar i¢in yukariya dogru toplumsal
hareketlilik sansindan s6z etmenin olduk¢a giic oldugudur. Buna bir de aile ve
cevre kosullarinin dezavantajli sosyo-Kkiiltiirel miras1 eklendiginde, kisilerin
yeteneklerini gelistirmeleri bir tarafa, var olan yeteneklerinin farkina varma, bilgi
ve beceri edinme sanslari bile azalmaktadir. Turner’a gore, sartlarda esitligin
olmadig1 ya da diger ifade ile, sartlarda esitsizligin en aza indirilemedigi bir
toplumda firsat esitliginin anlamli bir icerige sahip olmasi beklenemez. Toplumda
ailelerin cocuklara devrettikleri dezavatajlar ya da esitsizlikler kisilerin yarisa
baslama noktalarint 6nemli Ol¢iide degistirdigi gibi, yaris sirasindaki engelleri de
degistirmektedir.'® Joseph, bu sosyolojik olguyu kisir déngii olarak adlandirmakta
ve ailenin ¢ocuga sundugu ekonomik olanaklardan, egitim diizeyine, ¢ocugun
yetistigi sosyal cevreden, basari icin yetersiz motivasyona ve var olan kosullarin
oldugu gibi kabullenildigi kaderci bir kisilik gelisimine kadar, yoksullugun yeniden
iiretiminde firsat esitligini cok 6nemli bir etken olarak vurgulamaktadir.'' Kisilerin
toplumsal hareketlilik sansin1 elde edebilmelerinde karsilarima c¢ikan tiim bu
engeller toplumsal adalet kavramini ortaya ¢ikarmaktadir. Toplumsal adalet
kavramu, kisilerin ya da ailelerinin sosyal statiisii, meslegi, geliri, etnik kdkeni, dini
inanis1 ya da benzeri sosyal, ekonomik ve kiiltirel mirast ne olursa olsun,
toplumdaki hak ve yararlarin ulasilabilirliginde esit sansa sahip olmalarini ifade
eder."” Bu baglamda, kisilerin elverisli yasam kosullarinda yasayamamalari, egitim
olanaklarinda yararlanamamalari, kendilerini gelistirip gerceklestirebilecekleri isler
yerine her kosulda caligmaya razi olmak zorunda kalmalari, sosyal adaletin
gerceklesmesinin Oniinde son derece onemli engeller olarak durmaktadir.

Bu cercevede arastirma verilerine baktigimizda, cocuk ve genglerin
egitim diizeyi ile anne-babalarinin egitim diizeyleri arasinda 6nemli kosutluklar
oldugu goriilmektedir. Orneklem kapsamindaki cocuk ve genglerin, babalarinin
%23’1 okur-yazar degilken, bu oran annelerinde yiikselerek %56’e ¢ikmaktadir;
ilkokul mezunu babalarin orami %47, annelerin orani ise burada %31’e
diismektedir. Cocuk ve genclerin egitim durumu yoksullugun geng¢ kusaklar igin
yeniden iiretilmesine iliskin en ©nemli ipuclarin1 verecek nitelikte olup, okul
caginda oldugu halde cocuk ve genglerin %24’ii okumaz-yazmaz durumdadirlar,

% Turner, B. Equality, Tavisstock Pub. London ve New York.1986. s. 35.
1 Alcock, P. Understanding Poverty, Macmillan. London, 1997.
"2 http://en.wikipedia.org/wiki/Social_justice, e.t. 21.08.2007.
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buna %12 ile ilkokul terk orani da eklendiginde cocuklarin onemli bir kisminin
sadece temel okuma-yazma olanaklarindan bile yararlanamadiklar1 ortaya
ctkmaktadir. Ustelik, 6grencilerin okula devamlari ve derse ilgileri konusunda da
onemli eksiklikler bulunmakta ve sadece cocuklarin degil ailelerinin de egitimden
beklentilerinin diisiik olmasi nedeniyle egitimin kalitesinin oldukca diistiigli, tam
anlamiyla okur-yazar olmadiklar1 halde pek ¢ok Ogrencinin ilkdgretim mezunu
olabildigi goriilmektedir. Diger bir deyisle ilkogretim mezunu sayilan ¢ocuklarin
egitimlerinin kalitesi bile ciddi bir sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bunun en
onemli nedenlerinden bir tanesi, cocugun calisabildigi en erken yasta, yapabilecegi
herhangi bir isle, ailesi tarafindan eve ekonomik katkisinin beklenmesidir. Diger
onemli bir nedeni ise, 6rgiin egitim olanaklarindan cocuklarinin bir meslek sahibi
olabilecek kadar uzun siireli yararlanmalarinin, ailenin ekonomik kosullarini géz
oniinde bulundurarak olanaksizligin1 6ngdérmeleri, ve bu anlamda c¢ocugun
egitimine giden her kurusun bosa harcanmis ve evin acil ekonomik ihtiyaclarindan
fedakarlik edilmis gider olarak algilanmasidir. Bu konuda en anlamli 6rnek cocuk
ve genglere “calismak okul basarnizi nasil etkiliyor?” sorusuna, “daha az para
kazanmamiza neden oluyor” karsiligi almak olmustur. Bu yanit da gosteriyor ki,
cocuklar icin birincil amag¢ egitimin siirdiiriilebilmesi degil, para kazanabilmektir.
Bu baglamda, ailelerin cocugun okul basarist ile ilgili bilgileri son derece siirli
olmakta, cocugun ders notlarinin yiiksek ya da diisiik olmasi ¢ocugun zekasinin
normal ya da anormal olarak nitelendirilmesine yol agmakta, basarisiz cocuklar
icin kafasi almiyor, tembel, zekast kit gibi etiketlemelerle c¢ocugun okul
basarisizliginin nedenleri ifade edilmektedir. Cocugun okul basarisizligini, cocugun
tembelligi ya da kapasite eksikligi diger bir deyisle motivasyon eksikligi ya da zeka
sorunu olarak ifade eden ailelerin oran1 %60’dir. Ekonomik giicliikler ve ¢cocugun
caligmak i¢in uygun ortam bulamamasina isaret eden ailelerin orani ise sadece
9%19’dur. 34 yasinda, okumaz-yazmaz bir babanin ifade ettigini gibi:

“«

. ne cocuk okumaya istekli ne de evde ona uygun sartlar var,
pamuktan yeni geldik, okullar acilalr iki ayr gecti bir haftadir okula gidiyor...”

Bu ifade de goriildiigii gibi, cocuklarin sadece bireysel olarak para
getiren bir iste ¢aligmalar1 yaninda, aileleriyle birlikte yaptiklart mevsimlik tarim
isciligi, ozellikle kent yoksullugu acisindan diger énemli bir sorunu olusturmakta
ve ailenin tarlada oldugu bahar basindan kis aylarimin baslangicina kadar
cocuklarin okuldan uzak kalmalarina, dolayisiyla okula gidebildikleri sadece birkag
ayda da okula sadece psikolojik uyum degil ayn1 zamanda derslere yil ortasindan
baslayip okullar tatil olmadan birakma nedeniyle akademik uyum giicliikleri
cekmelerine neden olmaktadir. Diger taraftan, ailelerin okul ile iletisimleri
neredeyse yok denecek diizeydedir ve cocuklardan beklenen basart dl¢iitii okuma-
yazma Ogrenmeleriyle simirli kalmaktadir. Cocuklarin okul basarilarina bagh
olarak, zeki, geri zekali ya da normal, anormal olarak nitelendirilmeleri ¢cocuklarin
benlik algilarin1 ve 6z-saygilarin1 dnemli Olciide etkileyen, sadece okula gitme ve
okul basaris1 konusunda yarattig1 isteksizlik degil fakat ayni zamanda herhangi
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bagka bir konuda basarili olma anlaminda c¢ocuklarin cesaretlerini kirmakta ve
kendilerini degersiz ve ise yaramaz olarak hissetmelerine neden olabilmektedir.
Bunlara ek olarak, ailenin sosyo-kiiltiirel diizeyi cocugun okul basarisini énemli
Olciide etkileyebilecek kosullarda olabilmektedir. Otoriter aile reisi karakterinin
cocugun ve gencin merak ve kendini gelistirici yOnlerini torpiileyici etkisinin
yaninda, ¢ocugun akademik gelisimine katki saglayacak, aile i¢inde konusulan
konulardan, anne-babanin kelime dagarcigina, ¢ocugun basarilarint ddiillendirip
tesvik edecek, basarisizliklar1 karsinda yol gosterici ve cesaret verici tavir ve
davranislar1 ¢ogu kez bulamayan ¢ocuk ya da gencin okul basarist ve toplumsal
uyumu Onemli Ol¢iide sorunlarla karsilasabilmekte, sosyo-kiiltiirel diizeyi yiiksek
bir ailenin c¢ocuguna gore okuldaki akademik basar1 sansi Onemli Olgiide
engellenebilmektedir. Buna bir de, yoksullugun kentin izole mahallelerinde, kentsel
yasam olanaklarindan uzak, benzer kosullarda yasayan ve bu nedenle benzer sosyo-
kiiltiirel yapinin siirekli yeniden iiretildigi, taze kanin mahalleye girmeye sansinin
hemen hemen hi¢c olmadigi yerlerde yasandigi diisiiniildiigiinde, c¢ocuklarin ve
genclerin kendilerini bir kisir dongiiniin icinde bulmalar1 kaginilmaz olmaktadir.

Aileden gelen ve gen¢ kusaklarin yukariya dogru toplumsal hareketlilik
sanslarmi Onemli Olglide engelleyen bu dezavantajli mirasin yaninda, egitim
sisteminin sundugu olanaklarla sosyo-ekonomik diizeyi yiiksek ailelerin
cocuklarinin basarilarin1 pekistirirken, sosyo-ekonomik diizeyi diisiik ailelerin
cocuklarinin da basarilar1 Oniinde adeta engelleyici uygulamalar1 yoksullugun
yeniden iretiminde Onemli bir etken olarak karsimiza cikmaktadir. Devlet
okullarimin yoksul mahallelerdeki ders ara¢ gereclerinden, 68retmen sayisina,
okulun fiziki kosullarina kadar egitimin kalitesi, sosyo-ekonomik diizeyi yiiksek
semtlere gore ciddi farkliliklar gostermektedir. Ayrica, devlet ya da ozel
kurumlarin bagarili 6grencilere verdigi cesitli burslar, basarisiz 6grencilerin
basarisizlik nedenlerini adeta gormezden gelmek anlamini tagimakta, basarisizlik
nedenlerini ortadan kaldirmak, egitimin kalitesini yiikselterek birka¢ basarili
ogrenciyi olumsuz egitim kosullarinda cekip almak yerine, tiim 6grenciler i¢in daha
olumlu kosullar yaratma cabalarina engel olmakta ve bu Ogrencilere deyim
yerindeyse zihinsel engelli muamelesi yapilmaktadir.

Kentsel lsgiici Pazarinda Meydana Gelen Esneklesme,
Diizensizlesme ve Gen¢ Kusaklarin Calisma Kosullar:

Kayit dis1 sektorde, calisan geng kusak yoksullarin ¢calisma kosullart ve
bu kosullarin degistirilmesinde neler yapilabilecegine iliskin kendi ifadeleri tam da
kayit disiligin kontrolsiiz ve korumasizligin1 “yapabilecegimiz hicbir sey yok”
ifadesiyle oOzetlemektedir. Geng¢ kusaklarin karst karsiya kaldiklari, isveren
tarafindan keyfi, tek tarafli ve denetimden uzak olarak belirlenen ¢alisma kosullari,
devlet politikalariyla desteklenen 6zellestirme, esnek ¢alisma, stajyer ya da cirak
calistirilmas1 gibi adlar verilerek uygulanmaktadir. Kaginilmaz olarak bu yeni
ekonomi politik uygulamanin adin1 verdigi yapisal uyum programi 1980 oncesinde
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de var olan kayit disilik ve igverenin keyfi kurallar getirmesi karsisinda calisanin
caresizliginin kullanilmasini ve c¢ocuk emeginin somiiriisiinii kolaylastirmis ve
boylece yoksullugun siddetlenerek devamina uygun bir zemin hazirlamistir.

Cocuklarin gelecege iligkin diigiik toplumsal statii, zorlu ekonomik
yasam kosullarini, diger bir deyisle yoksullugu getiren erken yasta calismaya
baslama, ailelerin egitim ya da sosyo-Kkiiltiirel diizeyi ne kadar diisiik olursa olsun
goniillii bir sekilde tercih etmekten ¢ok zorunlu olarak sectikleri bir ayakta kalma
stratejisi olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Ailelerin bu karar1 almasinda, ailenin mal
varligi, istthdam ve egitim durumu, egitim olanaklarina ulasilabilirlik ile egitimin
aile icin maliyeti, toplumsal degerler énemli rol oynamakta iken, isletme icin,
teknoloji, is¢i maliyeti, iiriin tipi, piyasa, hiikiimet yaptirnmlar1 gibi etkenler karar
alma siirecinde etkili olmaktadir."

Isverenler tarafindan cocuk isgiicii kullaniminin en avantajli yonleri, isci
maliyetlerinin diisiik olmasi, orgiitlenme ve sendikal haklar talep etmemeleri, isten
cikarilmalarinin yetiskin iscilere gore cok daha kolay olmasi gibi etkenler
siralanmakla birlikte, bu aragtirmanin verileri ortaya koymustur ki, giiniimiiz kayit
dis1 ekonomisinde isveren i¢in ayni avantajli durum yetiskinler i¢in de gecerlidir.
Disarida her zaman ayn1 ya da daha diisiik iicrete calismaya hazir is¢i yiginlarinin
hazir beklemesi ve denetimlerin yetersizligi ya da pek ¢ok aksakliklarin gz ardi
edilmesi, igsverenin ¢aligma kosullarini tek tarafli ve keyfi olarak uygulamaya
koyabilmesindeki en 6nemli etkenlerdendir. Bu kosullarda, hane reislerinin haneye
diizenli gelir getirme olanaklarinin azaldigi ya da ortadan kalktig1, istatistiklere cok
az1 gecen is kazalar nedeniyle kisa/uzun siireli ya da kalict sakatlanmalarin
meydana geldigi durumlar, cocuk isgiiciiniin ortaya cikmasindaki en Onemli
etkenlerdir.

Yoksulluk, cocuk isgiicliniin ortaya ¢ikmasinda en Onemli unsurken,
yoksullugun siddeti ve ailenin egitim diizeyi de cocugun yaptig1 isi belirlemekte en
temel unsuru olusturmaktadir. Bu agidan sokakta ya da sanayide ¢alisan cocuklarin
ailelerinin yoksulluga dayanabilirligi ya da diger bir deyisle evde cocugun
getirecegi paraya ne kadar acil ihtiya¢ oldugu 6nem tasimaktadir. Sanayide ¢alisan
cocuklarin ailelerinin beklentileri, ¢cocuklarinin getirdikleri para kadar, gelecekte
bir meslek sahibi olabilme umudu iken ve bu nedenle sokakta calisan bir cocugun
neredeyse bir giinlitk kazancini haftalik olarak alirken, sokakta ¢alisan cocuklarin
ailelerinin cocuklarindan tek beklentileri aksam getirecekleri para olmakta ve
sokakta yapilan islerle cocuklar gelecege tiimiiyle hazirliksiz yakalanma durumuyla
kars1 karsiya kalmaktadirlar. Sokakta calisan ¢ocuklara oranla, sanayide calisan
cocuklarin meslek 6grenme ve gelecekte nitelikli bir isgiicii olma sanslar1 daha
fazla gibi goriinse de her iki calisma alan1 da kendi i¢inde cocuklara uzun ve kisa
vadede zarar veren ciddi riskler icermektedir.

" Bequele A. Boyden, J. Cocuk Istihdamiyla Miicadele, ILO, CSGB. Ankara, 1995.
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Geng kusaklarin toplumsal hareketlilik sanslarini  engelleyen ve
yoksullugun yeni kusaklar i¢in devamina neden olan ¢ocuk isgiiciiniin kullanimu,
cocuklar1 sadece egitim olanaklarindan mahrum birakmamakta ayni zamanda agir
calisgma kosullar1 fiziksel ve psikolojik hastaliklara, zihinsel gelisimlerini ve
sosyallesme siireclerinin uygun ortamlarda siirdiirmelerinin engellenmesine ve
yasamlar siiresince benlik algilarini ve benlik saygilarini olumsuz etkileyecek olan
kendilerini ¢ocuk olarak bile gdéremeden yetiskin olmalarina neden olmaktadir.
Calisma kosullart agisindan c¢ocuk isgiicline baktigimizda neredeyse ellerinin
herhangi bir isi tutabilecegi yastan itibaren iicretsiz aile iscisi olarak tarlalarda ya
da sokaklarda ilk islerine basladiklar1 goriilmektedir. 19 yasinda bir insaat iscisinin
belirttigi gibi:

“... bizim hayatumizda ise baslamanmin yast yoktur, 3 yasinda bir
cocuktan bile elinden ne is gelirse yapmasi beklenir, ailemizle birlikte sebze
bahcelerinde, pamuk tarlalarinda goziimiizii acariz bizler...”

En yaygin olarak calistiklar1 is kollar1 hali, kumas gibi dokuma,
konfeksiyon atolyeleri, un, mercimek fabrikasi gibi yerlerde {iiretim ya da
tagimacilik, otomotiv sanayi ve mevsimlik tarim isciligi olarak yer almaktadir.
Genglerin %85°1 agir caligma kosullart altinda caligmak zorunda kaldiklarini, bu
kosullarin igveren tarafindan keyfi olarak belirlendigini ve {icretlerini diizenli
olarak alamadiklarmni ifade etmislerdir. Buna bagli olarak, %91'i islerinden
memnun olmadiklar1 gibi gelecekte daha iyi bir i umudu da tasimadiklarim
belirtmiglerdir. Bu alanlarda calisan gen¢ kusak yoksullar, gelecekte isgiicli pazari
icin kendilerine herhangi bir nitelik kazandiracak bir iste ¢alismak soyle dursun,
fiziksel acgidan kalici sakatlik, hastalik risklerinin oldukca yiiksek oldugu
kosullarda caligmak zorunda kalmaktadirlar. En sik goriilen is kazalari ve
hastaliklar1, kol, bacak, parmaklar gibi uzuv kayiplari, agir yiik altinda kalmaktan
meydana gelen sakatliklar, dislerinin kirilmasi, viicutta yanik ve yaralar, solunum
yolu hastaliklarindan bronsit, astim, bulagici hastaliklardan verem, tifo, tifus, veba
gibi hastaliklar sayilabilir. Agir ¢alisma kosullarina karsin, iicretlerini diizenli
alamamak, gencleri siirekli yeni is arayisina sevk etse de son derece diisiik egitim
ve nitelikle bu is arayisi benzer kosullarda sadece iicretini alabilme umuduyla bir
kisir  dongiiye doniismiis durumdadir. 19 yaginda Istanbul’da yasayan bir
konfeksiyon iscisinin ifadesi gibi:

“insan egitimli olsa onu hicbir sey etkilemez, biz cahil oldugumuz icin
issizlige dayanamiyoruz, yoksul oldugumuz icin  patronlar istedikleri gibi
kullaniyorlar bizi. Devlet bizim ne halde oldugumuzu bilmiyor bile, bizim de
devletten haberimiz yok, sigortasiz ¢alistyoruz, yapabilecegimiz hichbir sey yok...”

22 yasinda, ilkokul mezunu bir dokuma is¢isinin ¢ocukluktan itibaren
maruz kaldiklart caligma kosullarina iliskin anlattiklar1 ise yoksullugun
caresizligini ve devam eden kisir dongiiyii anlatmaktadir:
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“Sekiz yasinda halt dokumaya girdim...Ben c¢ocukken, makinenin
basinda gece uykum geldiginde hep annemin sesini duyardum, “oglum uyuma,
ellerini makineye kaptirirsin” diye ve birden uyanirdim. Cok ¢ocuk bu makinelerin
basinda olmiistiir, agabeyim bir parmagum kaybetti, her iscini en az bir parmagi
yoktur bu iste...15-25 yas arasi en verimli zamanidir ondan sonra ¢oker insanlar,
12 saat ayakta c¢alismak zorundadir... insanlar sakat kaliyor, cekip koyiine
gidiyorlar...”

18 yasinda ilkokul terk bir dokuma is¢isi yoksullarin ¢alisma kosullarini
anlatirken, sadece is kazalar riski degil, fiziksel anlamda ¢alisma ortaminda insan
saglig iizerindeki olumsuz etkilerini de ortaya koymaktadir:

“Sabah altidan aksam altiya kadar siirekli ayakta calistyorum. Hali
tozlart oldugu gibi bogazimizda, atolye cok nemli, bir de yagmur yagdigi zaman
her taraf su icinde kaliyor, fareler iceride cirit atryorlar, yemeklerimizi yiyorlar,
tifoya yakalaniyoruz, hela suyu icme suyuna karisiyor, kendi evinden getirdigi
suyu patron tahlil ettirip isyerindeki su diye onay aliyor. Miifettisler geliyorlar,
patron bizi kahveye gonderiyor, koca isyerinde bes tane sigortali igci kaliyor,
miifettis hi¢cbir sey yapmadan gidiyor, onlar da biliyorlar bu kadar biiyiik bir
isyerinin bes isciyle donmedigini... 10 yasindaydim, biz 6 kardestik, bizde kizlar
calistirmazlar, tek erkekler calisir, obiir kardeslerim daha ufakti, halida caligtim,
ellerim boyle yetmezdi, sandalyeyi ayagumn altina alirdim o sekil calisirdim,
oradan ayrildim baska yere gittim baska yerde de iki ii¢c sene kaldim, o sekil bu
yvasa kadar geldik...”

Bu baglamda, calisan c¢ocuk ve genglerin, “gelecekte ne olmak
istiyorsunuz?” sorusuna verdikleri yanit icinde yasadiklar1 kosullara kosut olarak
genel bir umutsuzluk icermekte ve “gelecekte bir sey olmam miimkiin degil”
seklinde ifadesini bulmaktadir. Goriismecilerin %60’ 1indan fazlas1 gelecekte ne is
olursa calisacaklarin1 belirterek gelecege iliskin bir anlamda, umutsuzluk ve
caresizliklerini belirtmislerdir. Cocuk ve genglerin c¢alismaya iliskin algilar
acisindan oldukca tehlikeli bir bagka veri ise, goriismecilerin calisarak zengin
olunamayacagi ya da rahat yasamanin olanakli olmadigina iliskin diisiinceleridir.
13 yasinda, araba tamir atdlyesinde calisan bir ¢cocuk, zengin insanlarin yoksullarin
sirtindan gegindiklerini diisiinmekte ve bunu su seklide ifade etmektedir:

“ zengin insan bizim paralarunizla egleniyorlar, kendi paralariymis gibi
bizim paralarumizla tabak kirarak egleniyorlar... hi¢c kimse c¢alisarak zengin
olamaz ya hirsizlik yapacaksin ya da piyangodan para cikacak...”

Gelecege iligkin bu umutsuzluk ifadelerinin yaninda, goriismecilerin
yaklasik %30’u gelecekte bir meslege iliskin nitelik kazanabilecekleri umudunu
belirtmiglerdir. Ancak, goriismecilerin hemen hemen tiimii kendilerine bir nitelik
kazandirabilecek ve gelecekte meslek sahibi olmalarin1 saglayacak islerden c¢ok
angarya islerde ucuz isgiicii olarak kullanilmakta ve ne yazik ki, gelecegin
niteliksiz ne is olsa yapacak yoksullarinin cekirdegini olugturmaktadirlar.
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Calisma kosullar1 ve cocuk ve genglerin toplumsal hareketlilik olanaklari
acisindan, diger onemli bir nokta ise, toplumsal iligki aglarinin yakin akraba ve
komgularla sinirli olmast ve is bulmakta bu iligki aglarim1 kullanmak zorunda
kalmalaridir. Goriismecilerden %45°i is bulmakta akraba ya da komsularinin
yardimini gordiiklerini belirtmislerdir. Is bulmakta benzeri bir strateji de isci
kahvelerinde beklemek seklinde karsimiza ¢ikmaktadir. Bu oranlar bize kentlerdeki
geng kusaklarin da tipki bir onceki kusak gibi kentsel isgiicii piyasasi icin niteliksiz
isgiiclinii olusturduklarini, kentle biitiinlesemediklerini ve enformel iligki aglar1 ve
kapalt bir cevrede tikanip kaldiklarini gostermektedir. Goriismecilerden sadece
%15°1 ise, cocukluklarindan beri ayni iste ¢irak olarak calistiklarini belirtmislerdir,
bu oran aymi zamanda gelecege yonelik bir nitelik ve meslek sahibi olabilme
umudu anlamina gelmektedir. Bu oranin bu kadar diisilk olmasinin en onemli
nedeni cirak olarak caligmanin sokakta calismaya gore kisa vadede getirecegi
gelirin oldukca diisiik olmasidir. Diger bir deyisle ailelerin cocuklarinin cirak
olarak calismasina ekonomik olarak katlanamadiklar1 yerde, ¢ocuklarin sokakta
calistiklarin1 gormekteyiz. Bunun yaninda bir diger onemli etken ise, egitimden
beklentinin oldukca diisiik olmasi ve neredeyse okuryazarligin aileler tarafindan
egitim icin yeterli bir oOlgiit haline gelmis olmasidir. Zaten c¢ocuklarin okul
basarilart i¢in evin fiziksel kosullari, ailelerin egitim diizeyi, hem okuyup hem
caligmak zorunda kalmalart nedeniyle diisiik okula devam, dersler yerine
caligmanin birinci planda gelmesi gibi nedenler géz oniine alindiginda, ilkdgretimi
bitirmis ¢ocuklarda bile akademik anlamda bir nitelik kazanmak sdyle dursun bazi
cocuklarda ilkdgretimi tamamlamasma karsin okuma-yazma  giigliikleri
goriilmiistiir. Okuma-yazmast olmayan 27 yasinda bir kadinin ¢ocuguna iliskin
egitimden beklentisi oldukca acik bir sekilde bu olguyu dile getirmektedir:

“okur-yazar olsun, biraz bir seyler 6grensin sonra da bir ise girsin. Biz
okur-yazar degiliz, hicbir seyi okuyamiyoruz, bu nedenle ¢ocuklarim okur-yazar
olsunlar, 10 yasina geldiklerinde konfeksiyon atolyesinde calismaya baslasinlar...”

Yoksullugun biiyiik oOlclide egitimden yararlanabilme ve nitelikli bir
isglici  haline gelebilme ile asilabilecegi, ancak egitim olanaklarindan
yararlanabilmenin de ciddi bir maliyetinin oldugu yerde, yoksullugun neden sonug
iliskisi birbiri i¢ine girmekte ve yoksulluk kisir dongiisii devam edip gitmektedir.
Egitim olanaklarina ulasabilme gii¢liiklerine kosut olarak, genc kusaklarin
kendilerini yetistirmelerini saglayacak kurs ya da cesitli etkinliklere katilma
firsatlarinin 6nii de kapali kalmaktadir. Cocukluktan itibaren sadece giinliik karin
doyurma cabasi, “kendinizi gelistirebileceginiz bir kursa katildiniz m1?” soruna,
kendiliginden bir saskinlik ifadesiyle tepki gostermislerdir. 24 yasinda bir ingaat
is¢isinin ifadesinde bu genel sagkinlik yerini bulmaktadir:

“...kurs ne demek, kendimi bildim bile calisiyorum...”

Cocuk ve genclerin sokaklarda calismalar1 sadece nitelikli isgiicii olarak
yetigsmelerini engellemekle kalmayip, kisilik gelisimlerini de son derece olumsuz
etkilemektedir. Bu nedenle, ¢ocuklarin bu tiir isler yerine erken yaslarda ¢iraklik
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egitimine  yoOnlendirilmeleri  okulun uzun siireli egitim  maliyetlerini
karsilayamayacak aileler i¢cin onemli bir firsat olabilir. Ancak ciraklik egitiminin
etkin bir sekilde isleyebilmesi acisindan cocuklarin ilkégretimi tamamlamasi
konusunda ailelere destek verilmeli, okula devam tesvik edilmelidir. Ciinkii,
ciraklik egitimi aileler i¢in uzun siireli bir ekonomik fedakarlik anlami tagimaktadir
ve bu nedenle, az ¢ok kente tutunabilmis, acil olarak ¢ocugun getirecegi paraya
muhta¢ olmayan ailelerin ilgisini daha c¢ok ¢ekmektedir. Ancak burada dikkat
edilmesi gereken konu, Ciraklarin, denetimsiz ve isverenin belirledigi keyfi
kosullarda calismak zorunda kalmalari, daha acgik bir ifade ile, ¢irak adi altinda
ucuz isgiicii olarak kullanilmalari, agir is kazasi riskiyle kars1 karsiya kalmalar1 ve
kayitsiz calistiklart igin sigorta, is kazasi durumunda hak talep edememe hatta
haklar1 konusunda bilgi sahibi olmamalari en 6nemli sorunlarindandir. Ciraklik
egitim merkezlerinin, hem islerligini arttirabilmek agisindan hem ailelerin haberdar
olabilmesi hem de pratikte kolay ulasilabilir olmasi nedeniyle ozellikle sosyo-
ekonomik diizeyi diisiik mahallelere yakin alanlarda kurulmasi ¢cocuklarin nitelikli
isgiiclinii olarak yetismeleri konusunda etkin bir ¢6ziim saglayabilir. Ayrica, egitim
merkezleri, Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanlig: igbirligi ile siki denetim altina
almip, sokakta calisip ilerinin vasifsiz yoksullarini olusturacak ¢ocuklar bu
merkezlere yonlendirilebilirler. Bu merkezlerin calisma alanlari, kiz cocuklarina da
uygun ciraklik egitim merkezleri acarak kiz ¢ocuklarinin da meslek sahibi olmalar1
tesvik edilebilir ve bu merkezlerin kentin yoksul yerlesim merkezlerinde agilmasi
ozellikle kiz cocuk ailelerinin ikna edilebilirligini kolaylastirmasi agisindan da
fayda saglayacak bir girisim olabilir. Ciraklarin ileriye yonelik en 6nemli hedefleri
kendi isyerlerini acabilmek oldugundan, ciraklik merkezlerinde egitim goren
genclere uzunu vadeli krediler saglanabilir.

Calisan Genc¢ Kusaklar ve Psiko-Sosyal Gelisimleri:

Cocugun egitim diizeyini ve egitim kalitesini belirlemekteki en dnemli
etkenlerden biri anne-babanin egitim siirecinde kazanmig oldugu akademik bilgi ve
donanim ise, bir digeri, olaylar karsisinda gosterdikleri davranig, tutum ve tavir
bicimleri ve ¢ocuklartyla kurduklar: iletisim bicimi olmaktadir. Tiim bu etkenler
ise, cocuklarin fiziksel gelisim olanaklari, zihinsel gelisimleri icin ¢cok onemli olan
beslenme bicimleri, oyuncaklar1 ve arkadas gruplarinin belirlenmesinde énemli rol
oynamaktadir. Egitim diizeyi diisiik ailelerde genellikle ¢ocugun yaptigi herhangi
bir davranisin dogrulugu ya da yanlishigi, neden-sonug iligkisi dahilinde bir mantik
stizgeci i¢inde cocuga aciklanmak yerine kesin bir aile otoritesi ile karsilanmakta
ve otoriteye sorgusuz itaat istenmektedir. Yapilan arasgtirmalar gostermektedir ki,
cocuklarin merak, arastirma, soru sorma davranislarinin desteklendigi ailelerde,
cocuklar daha basarili, 6z giivenli ve daha az kaygih bir kisilik gelisimi gosterirken,
kat1 ve sorgulanmasi olanakli olamayan, siirekli ve kesin bir aile otoritesi ile
yetisen cocuklarda diisiik basari, 6z giiven ve 0z saygi sorunlart ve yiiksek kaygi
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diizeyi belirlenmistir."* “Cocuklarinizla goriis ayrihgma diistiigiiniiz olur mu?”

sorusuna ailelerin %80’inden fazlasi, soruyu tfuhaf ya da anlamsiz bulduklar
seklinde tepki gostererek yanitlamislardir. Bu baglamda, 44 yasinda, okur-yazar bir
babanin verdigi yanit bu anlamsizlig: ifade etmektedir:

“Cocugumla aramda herhangi bir konuda anlagmazlik olmast miimkiin
mii? Biz farkl diisiincelerde olacakti da, neden diinyaya getirdik onlari, miimkiin
degil!”

Diger taraftan aymi soru ¢ocuklara ve genclere yoneltildiginde, %70’
aileleriyle herhangi bir ¢atisma yasamadiklarini, %30’luk bir grup ise, aileleriyle
anlagsmazlik konularinin babalarinin annelerini dovdiigii ya da calistiklar1 halde
ailelerinin kendilerine hi¢ harclik vermedikleri ya da cok az verdikleri iizerine
olmustur.

Cocugun ve gencin kisilik ve sosyal gelisimini etkileyen en Onemli
etkenlerden bir tanesi de cocugun arkadas ¢evresi ve yakin cevrede iletisim halinde
bulundugu diger kisilerdir. Cocuk toplumsallagsma siireci icinde, aile ve yakin
cevresindekilerle 6zdeslesme yoluyla, dogal bir siire¢ i¢inde kendiliginden, rol
modellerinin davraniglarimi taklit etme ve cevreden gelen onay ya da ceza
tepkilerine gore pekistirme ya da davranigin sonmesi ile yasanilan durumlar
karsisinda belirli davranis kodlar1 olusturur. Cocuk 6nce aidiyet gruplari yoluyla,
kisisel yetenekleri, becerileri, zevklerini degerlendirmeye, ailesinin sosyal statiisii,
dini, mezhebi gibi oOzellikleri yoluyla kimligini olusturmaya baslar. Kimlik
olusturma siireci daha sonra ¢ocugun referans gruplarina dogru ilerler ve bu grup
cocugun ya da gencin mesleki, entelektiiel, sosyal ve kiiltiirel taleplerine gore
bicimlenmesini siirdiiriir."

Bu baglamda, arastirma oOrneklemine giren genc¢ kusaklarin igine
dogduklar1 ve yetistikleri sosyo-kiiltiirel ortama baktigimizda, kent yasaminin
olanaklarin1 getiren sosyo-Kkiiltiirel zenginlikten ve cesitlilikten oldukca uzak,
deyim yerindeyse kentten izole edilmis mahallelerde yasama basladiklarini ve
yasamlarim siirdiirdiiklerini gormekteyiz. Bu anlamda anne-babalarindan farkli bir
sosyo-kiiltiirel cevrede yasadiklart séylenemez. Kentin diger mahallerinde bulunma
nedenleri hane reisleri icin % 30 ile ya seyyar saticilik ya insaat iscililigi icin
caligmaya gitme nedenleridir. Benzer sekilde, cocuk ya da genglerin %18’1
yasadiklar1 kentin baska semtlerini hi¢ gormediklerini, diger bir deyisle hig
mahallelerinden ¢ikmadiklarini belirtmislerdir. Ancak burada belirtmek gerekir ki,
bu oran i¢inde, kentin baska bir yerde bulunma nedeni, dnemli dl¢iide hastane ya
da yakin akraba ziyaretleri nedeniyle gerceklesmektedir. Bu veri ayni zamanda,
geng kusaklar icin bos zamanlarin1 degerlendirme etkinlikleri acisindan da 6nemli
ipuglart vermekte ve gen¢ kent yoksullarinin %75’ bos zamanlarini komsu

'* Hetherington E.M. ve Ross D. Parke, Child Psychology: A Contemporary Viewpoint, Mc Graw-Hill, Inc. New
York, 1993.
'3 Bilgin, N, Sosyal Bilimler Kavsaginda Kimlik Sorunu, Ege Yayincilik. izmir,1994.

Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi
The Journal Of International Social Research
Volume 1/3 Spring 2008



Yoksulluk ve Gen¢ Kusaklarin Toplumsal Hareketlilik Sanslari: Istanbul ve
Gaziantep Ornekleri 48

ziyaretleri ya da ev isleri yaparak gegcirdiklerini ifade etmektedirler. Burada
belirtilmesi gerekir ki, yoksullugun 6nemli boyutlarindan biri olan kisinin kendini
gelistirebilecegi firsat ve olanaklara ulasabilirligi ise, bir digeri, bu olanak ve
firsatlardan haberdar olup olmadigidir. Bu anlamda, gen¢ kusaklarin anne
babalarina sorulan, “cocuklarinizi kendilerini gelistirebilecekleri herhangi bir kurs
ya da etkinlige gonderiyor musunuz?” sorusuna, mezhepsel farkliliga dayali olarak,
aleviler “saz kursu mu?” suniler ise “Kuran kursu mu?” sorusuyla karsilik
vermislerdir. Cocuklarini bir kursa gonderebilen %1.5 lik orani okulda ¢ocuklara
verilen halkoyunlar1 kursu olusturmaktadir. Goriildiigi gibi, yoksullugun ve
olanaksizliklarin devaminda, genc¢ kusaklar anne-babalarindan daha iyi durumda
degildir. Geng kusaklarin hayattan beklentileri ve ihtiyaclar1 da dogal olarak yasam
kosullar1i, diger bir degisle haberdar olabildikleri cercevede olusabilmektedir.
Istanbul’da yasayan 17 yasinda, ¢irak olarak calisan bir erkek cocugunun ifade
ettigi gibi:

“ bisikletim olsun isterdim, harcligimi alip gezmek isterdim, fakat evin
ihtiyaglarindan  hi¢bir sey kalmiyor bana, haftaligimi oldugu gibi anneme
veriyorum.”

Kayit dis1, kiigiik atdlyeler cogunlukla yoksul mahallelerin i¢inde ya da
etrafinda yer almakta, bu da diger etkenlerin yaninda yoksullarin fiziksel anlamda
mabhallelerinden cikip kenti tanimalarini engelleyen ve izolasyonu arttiran bir etken
olmaktadir. Bu nedenle, gen¢ kusaklarin referans gruplart biiyiik olgiide kendi
yasam kosullarin1 paylasan yoksullar olmakta, ¢ok kiiciik olclide ise yasadiklari
kenti ve olanaklarini az c¢ok gorebildikleri televizyonlar olmaktadir. Ancak,
televizyon ile gercek yasamin referans grubu olusturma giicleri dogal olarak ayni
olmamakta, en azindan icerigini bilmedikleri, sadece gordiikleri imgelerle kenti
kendilerine referans alabilmektedirler. Bunun dogal sonucu olarak , “sizinle ayni
kentte yasayan insanlarla aramizla farkliliklar goriiyor musunuz?”’ sorusuna
orneklemin %65°1 “evet” yanitim1 vermesine karsin, farkliliklarin neler oldugu
soruldugunda hemen hemen “kiyafet farkliligr’” karsiligindan baska bir sey
gelmemis, sadece %16°s1 sosyo-kiiltiirel farkliliklarin da oldugunu ifade
etmislerdir. Kentin olanaklarindan yararlanamayan kapali cevre icinde anne-
babalarina benzer toplumsal ve kiiltiirel degerlerin yeniden iiretilmesi de kacilmaz
olmakta, bu da yoksullugun kiiltiirel anlamda yeniden tiretiminde olumsuz bir etken
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu baglam da 19 yasinda ilkokul mezunu, tekstil
atolyesinde calisan bir gencin ifadesi bu siireci agikca gostermektedir:

“...erken yasta evlenmek istiyorum ve erkek cocuklarim olsun istiyorum.
llkokulu bitirince ¢alismaya baslasin ve bana yardim etsin, eve katkist olsun...”

Buna ek olarak, genc¢ kusaklarin eslerini segme Olciitleri arasinda ayni
mezhepten olmak %45 ile birinci, kendi kdyliisii ya da ayni etnik kokene sahip
olmak ise %35 ile ikinci 0l¢iit olarak ifade edilmistir.
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Geng kusaklarin toplumsal hareketlilikleri anlaminda belirtilen biitiin bu
olumsuz kosullara ek olarak, kiz ve erkek c¢ocuklar arasinda, var olan kisith
olanaklar icinde dahi meydana gelen kadina dair esitsiz toplumsal ve Kkiiltiirel
degerler, kisilik ve sosyal gelisim siirecinde kiz ¢ocuklarimi ikinci kez magdur
durumda birakmaktadir. Ailenin ¢ocuklarina sunabildigi olanaklarin oldukca kisith
oldugu, hatta elinin is tutabildigi en erken yasta aileye ekonomik katkisinin
beklendigi cocuklar, daha dnce de s6z edildigi gibi, egitim olanaklarindan ya hic
yararlanamamakta, ya da c¢ok kisitli dlgiilerde yararlanabilmektedirler. Ancak, bu
cok kisitli olanaklara karsin, goreli olarak varolan kaynaklar harcanirken agik bir
sekilde erkek cocuklar oncelik tasimakta, kiz ¢ocuklarina evde misafir goziiyle
bakilmakta ve kiz ¢ocuguna evin biitcesinden ayrilacak pay bosa gitmis olarak
goriilmektedir. Ailelerin %83’iinde sadece erkegin soziiniin gectigi, cocugun
cinsiyeti acisindan %71’inin erkek cocuk tercih ettigi ve kadinin sdz hakkinin
olmadig1 bir sosyal cevrede, kadinin sadece ekonomik degil, sosyal, kiiltiirel ve
psikolojik yoksunlugunun da siirekli yeniden iiretildigi ve kadinin gii¢siizlestirildigi
bir ortam karsimiza ¢ikmaktadir. Erkek ¢ocuga verilen deger ve kadini ekonomik
ve sosyal yasamdan diglayan nedenlerin basinda erkek cocugun aileye ekonomik
katkist birinci sirada gelmekte, buna ek olarak erkek cocugun soyun devam
acisindan degeri vurgulanarak aile icin bir gurur kaynag: oldugu belirtilmektedir.
Kiz cocuguna ise, erken yasta evlendirildigi i¢in, yabanct ve baskasina ait olarak
bakilmakta, deyim yerindeyse, baska bir aileye gidecek biri icin yatirim yapmak
yani okutmak bosa harcanmis kaynak olarak goriilmekte ve bu baglamda, kiz
cocuklart mirastan da mahrum birakilmaktadir. Bu da bize toplumsal degigsmenin
ne kadar giic oldugunu, zorunlu egitimi sekiz yila cikarmanin ya da kanunlarla
mirasta kadin-erkek esitligi saglamanin geleneksel degerleri yikabilmekte her
zaman bagarili olamadigin1 gostermektedir. Kiz cocugunu toplumsal olarak
asagilayici, dislayict ve hatta yok sayici geleneksel degerleri ifade eden bir goriisii
41 yasinda ilkokul terk bir babanin ifadesinde de gorebiliyoruz:

“Kiz ¢ocugu kavuna benzer, cabuk kokar, hemen evlendirilmeli, ama
erkek cocuk benimle calistyor, mirasimi da o hak ediyor...”

Kiz ¢ocuklarina ait bu tiir nitelendirmeler ve hatta kisiliklerini yok sayici
tutum ve davraniglar, kadinlar1 sadece ekonomik ve sosyal yasamdan diglamak ve
kendi yasamlar1 {izerine karar verebilecek konumdan alikoymakla kalmamakta,
duygusal olarak higlik ve ise yaramazlik hislerine neden olmakta, erkegin
karsisinda sadece soyun devamimi saglayan bir ara¢ konumunda birakmaktadir.
Kadin, egitim, calisma ya da kendini gelistirme haklarindan, hatta doguracagi
cocuk sayisina bile karar vermekten tiimiiyle mahrum birakildig1 sosyal cevrede,
diisiik benlik saygisi, diisiik 6zgiiven ile yasadigi kosullara zorunlu boyun egme
durumunda kalmaktadir.

Yasalar ve Uygulanma Giicliikleri Gen¢ Kusaklarin Ugradiklar:
Zararlar:
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Calisma kosullart ele alinirken belirtildigi gibi, kiiclik atdlye ve
igyerlerinde niteliksiz isgiiclinli olusturan gen¢ kusaklarin calisma kosullari
tiimiiyle igverenleri tarafindan tek tarafli ve keyfi olarak belirlenmekte ve calisanlar
aclik ve issizlik tehdidiyle ¢alismaya devam etmektedirler. Bu konuda, yasalarin
yeterliginden ¢ok uygulanmasi ve yoksullukla miicadele bicimleri, ¢cocuk is¢iliginin
onlenebilmesinde 6nem kazanmaktadir. 4857 sayili Is Kanun’un Ilkogretim ve
Egitim Kanunu’nun calistirma siireleri ve yasaklar konusunu i¢eren 59. maddesine
gore, “llkogretim caginda olup da zorunlu temel Ogretim kisimlarma devam
etmeyenlerin resmi ve Ozel isyerlerinde veya her ne bicimde olursa olsun
calistirmay1 gerektiren baska yerlerde iicretli veya iicretsiz calistirilmasi yasaktir.”'®
Ancak uygulama ile yasalarin 6rtiismedigi cok agik bir sekilde ortadadir. Arastirma
orneklemine giren gen¢ kusaklarin %24’ okumaz-yazmaz durumda ve
caligmaktadirlar. Buna ek olarak ayni kanunun 71. maddesine gore “On bes yasini
doldurmamis cocuklarin ¢aligtiritlmast yasaktir. Ancak, on dort yasini doldurmus ve
ilkogretimi tamamlamis olan ¢ocuklar, bedensel, zihinsel ve ahlaki gelismelerine
ve egitime devam edenlerin okullarina devamina engel olmayacak hafif islerde
calistirlabilirler. Cocuk ve genc¢ iscilerin igse yerlestirilmelerinde ve
calistirllabilecekleri islerde giivenlik, saglik, bedensel, zihinsel ve psikolojik
gelismeleri, kisisel yatkinlik ve yetenekleri dikkate alinir. Cocugun gordigi is
onun okula gitmesine, mesleki egitiminin devamina engel olamaz, onun derslerini
diizenli bir sekilde izlemesine zarar veremez.”'’ Bu noktada sorgulanmasi ve
diizeltilmesi icin caba gosterilmesi gerek sorun yasalar degil, yasalarin neden
uygulanamadig1 {izerine olmalidir. Cocuklar 7-8 yaslarinda dokuma, konfeksiyon
atdlyelerinde, oto tamirhanelerinde ¢aligmaya basliyorlar ve yukarida ¢ocuklarin
gelisimi i¢in siralanan tiim olumsuz etkilere maruz kaliyorlarsa, yasalarda bu
olumsuz etkilerin detayli olarak ele alinmasi ¢ok bir sey ifade etmiyor olsa gerektir.
10 yasinda Istanbul’da bir konfeksiyon atdlyesinde calisan kiz cocugunun
anlattiklari, yasalarla cocuklarin maruz kaldiklar1 calisma kosullari ararsindaki
ucurumun derinligini ortaya koymaktadir:

”... bir sene gittim okula Istanbul’a geldim, calismaya bagsladim, hic
yazi bilmiyorum, okumayt da bilmiyorum. Ilk isim i¢ camasir isiydi, ii¢ senedir
orada calistyordum, hep beni doviiyorlardi, oradan ¢iktim......yoruluyorum, bazen
10 kadar 9’a kadar calistyoruz, bazen sabah 8-aksam 8. Aksama kadar ayaktayim,
belim agriyor...Kiilot yapiyoruz ya c¢ok toz oluyor, hep agzimiz, toz oluyor,
giriyoruz yikiyoruz, bazen sular akmiyor, midemize gidiyor, midemiz bulaniyor...
brongit oldum, hep nefesim daraliyor, bazen isten disariya cikiyorum, diyorum

29

patronuma “‘nefes alacagim...””.

15 yasinda hali fabrikasinda calisan bir cocuk, isverenin c¢alisma
kosullarin1 nasil keyfi bir sekilde belirleyebildigini anlatirken, bir anlamda
kendileri i¢in ¢ikarilmis yasalardan ne kadar uzak olduklarini da gostermektedir.:

16 http://www.calisma.gov.tr/mevzuat/4857_is_kanunu.htm, 15.06.2007.
"7 http://www.calisma.gov.tr/mevzuat/4857_is_kanunu.htm, 15.06.2007.
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“Ben 9 yasinda dokumaciliga girdim, sabah yediden aksam yediye kadar
calisiriz, aksam yedide bizi gotiiriirler, gece bire ikiye kadar bize hali yiikletirler,
50 kiloluk yiikiin altina giriyoruz, ondan sonra saat birde eve gotiiriirler, sabah
vedide ise bagslariz, 17 saat calisiyoruz... biz arkadasi hastaneye gotiirdiik,
arkadagsin iistiine hali yigint diismiis, patron da gelmis “sakin ha, aman deme is
yaparken oldu” diyor...hastaneden sonra bu cocuk iki ay yerde yatti, isveren diyor,
“nasil olsa sigorta yok, beni sikayet de edemez,” is¢ci adam daima ezgindir, emekgi
adam daima ezgindir...”

Cocuklarin ve genclerin calisma kosullart g6z oniine alindiginda ve
calisma ortamlarinda tiimiiyle isverenin keyfiyetinde kayitsiz ve yasalarin
kendilerine uzanmadig1 ya da uzanamadigi kosullarda, kaderlerine terkedilmis bir
halde yasamlarimi siirdiirmek zorunda kalmalari oOzellikle c¢alisma kosullari
nedeniyle ugradiklar fiziksel ve ruhsal zararlar konusunda elimizde yeterli verinin
de olmasini engellemektedir. Bu nedenle, is kazalar1 nedeniyle ne kadar cocuk ya
da gencin calisamaz duruma geldikleri ve bu kosullarda yasamlarini nasil devam
ettirdikleri ayr1 bir arastirma konusu olacak kadar Onemlidir. Yasalarin
uygulanamamasi, kayit disi1 calismak zorunda kalan ¢ocuk ve genclerin ¢alisamaz
duruma geldiklerinde, isverenin hi¢bir yasal yaptirima ugramadan, c¢aligsanlar adeta
bir hurda yigim gibi kapinin oniine koymasinda herhangi giicliikle karsilagmalarini
da engellemektedir.

Sonug:

1980’lerle birlikte uygulamaya konulan yapisal uyum politikalarinin
isgiicli iizerindeki en 6nemli etkilerinden biri kentsel isgiicii piyasasinda meydana
getirdigi esneklesme ve diizensizlesme ile birlikte yasanmustir. Diizenli, siirekli
olmayan ve sosyal giivenceden yoksun calisma kosullarinin en 6nemli sonucu
yoksullugun artmasi ve siddetlenmesi ile kendini gostermis ve 1980’lerde yasanan
bu siirecle ozellikle kentlerdeki gen¢ kusaklar icin yoksullugun yeniden iiretimi
anlamina gelmistir. Tiim diinyanin sorunu olan, ancak ozellikle geri kalmis
tilkelerde kendini onemli bir sosyal olgu olarak ortaya koyan ¢ocuk isgiicii, tiim
Onleyici cabalara karsin artis gostermis, erken yaglarda evin gecimini saglamak ya
da biitceye katkida bulunmak amaciyla degisik alanlarda ¢alisma hayatina atilmak
zorunda kalmislardir.

Egitimi, mesleki nitelikleri, kisilik ve sosyal gelisimi ile hayata
hazirlanma siirecini yasayamadan calismaya baslamak deyim yerindeyse hayata
hazirlanamadan hayata atilmak zorunda kalmak, kisa ve uzun vadede ¢ocuklar ve
gencler iizerinde olumsuz etkileri geri dondiiriilemeyecek sonuclar yaratmaktadir.
Bu sonucglardan en Onemlileri, oOrgiin egitim ve bir meslek sahibi olma
firsatlarindan yararlanamamak, bedensel sakatliklar, saglik sorunlar1 ve psikolojik
rahatsizliklara maruz kalmak, kisilik gelisimi sorunlari yasamak olabilmektedir.
Tiim bu etkenler bir arada yoksullugun yeniden iiretiminde belirleyici etkenler
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olarak geng¢ kusaklarin toplumsal hareketlilik sanslarinin 6niinii kapatmakta ya da
son derece giiclestirmedir.

Kisilere toplumsal hareketlilik olanaklari sunmasi agisindan en onemli
etkenlerden olan egitim olanaklarindan yararlanma sanslarina baktigimizda, geng
kusaklarin, ileride kentsel isgiicii pazarinda nitelikli birer birey olarak is
bulabilmelerine yardimci olacak egitim olanaklarina ulasamadiklar1 goriilmektedir.
Dolayisiyla, halen yaptiklari islerde ve gelecekte yetiskin bir birey olarak kentsel
isgiicli piyasasinda niteliksiz, sosyal giivenceden yoksun, gecici ve diisiik iicretli
isler talep eder konumda yoksullugun yeniden {iretimine neden olarak yoksulluk
kisir dongiisiiniin i¢inde kalma riskleri yiiksek goriinmektedir.

Bedensel ve ruhsal ciddi saglik sorunlarina neden olabilecek yiiksek risk
altinda ¢alismak zorunda kaldiklarindan dolayi, istatistiklere gecmeyen gegici ya da
kalici bedensel hastaliklara, uzuv kayiplarina ve psikolojik ¢oOkiintiilere
ugramaktadirlar. Yaptiklar1 islerin zihinsel ya da bedensel becerilerini
gelistirmekten c¢ok uzak olmasi, ileride nitelikli bir meslek sahibi olmalarini
engellemenin yaninda, rutin ve tekdiize isler yapmalar1 sonucu entelektiiel
gelisimleri, sorun ¢dzme, arastirma, merak yetileri gelisemeden kaybolabilmekte,
kendilerini degersiz, ise yaramaz hissetmelerine neden olabilmektedir. Is
iligkilerinin getirdigi, patron otoritesi, sorgulanamaz c¢alisma kosullari, ¢cocuk ve
genclerde boyun egme davranisinin giiglenmesine, ice kapanmaya neden olabildigi
gibi, gordiikleri bu siddetin disa yansimasi olarak saldirgan davraniglar ve
yasadiklar1 diinyanin adaletli olmadigina dair kanilar gelistirmelerine neden olarak
kisilik gelisimlerini saglikli stirdiirmelerini engelleyebilecek niteliktedir.

Yasalarin kendilerini korumaktan ¢ok uzak olmasi ise iizerinde dikkatle
durulmast gereken bir diger dnemli konudur. Yasalar, is kanunu ¢ercevesinde tiim
konularda cocuklar1 ve tiim calisanlart koruyan maddeler icermekle birlikte
uygulamada calisanlarin kendi kaderlerine terk edildikleri goriilmektedir.

Sonug olarak, zorunlu egitimin sekiz yila ¢ikarilmasindan is yasalarinda
cocuklar1 koruyan maddelere kadar, yapilan bu calisma gostermistir ki, yasalarin
¢ikmast kadar uygulanma giicliikleri de iizerinde 6nemle durulmasi gereken bir
sorundur. Ulkemizde, zorunlu egitimin sekiz yila ¢ikmasina karsin hi¢c okula
gidememis, is yasalariyla korunduklar1 halde patronlarin insafina terk edilmis,
sokaklarda seyyar saticilik yaparak hayatta kalmaya calisan gen¢ bir kusak
yetigiyorsa, sorunun kaynagi ve ¢oziim yollart bir kere daha dikkatle ele
alinmalidir.
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