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Ozet

Baslangicta anneden, aileden ve yakin ¢evredgerilen anadili;
birey, toplum ve kdltir arasinda siki ger olusturan, onlari birbirine
kenetleyen 6nemli bir guctir. Anadilig@minin temellerinin  atildgl,
anadili sevgisi ve bilincinin uyandiriimaya galdigl egitim basamgi
ilkdgretimin ilk basamgdir. Bu gamada cocga anadili sevgisini ve
duyarlilgini kazandiracak ki ise sinif @retmenidir. Gretmen anadili
bilincine ve duyarligina sahipse anadilinin bitiin inceliklerini kullaalar
Ogrencisine model olabilir, bu bilinci ve duyarg 6grencilerinde de
uyandirabilir. Sinif gretmenlerinin bu bilinci ve duyarlgl henliiz mezun
olmadan kazanny i¢cselletirmis olmalar ise istenen bir durumdur.

Sinif &retmeni adaylarinin anadilimizin gedg sorunlara ikkin
farkindaliklari, gorg ve onerilerini belirlemeyi amaglayan bu granada
tarama modeli kullanilrgtir. Arastirmanin evrenini Anadolu Universitesi
Egitim Fakiiltesi ilkogretim Bolimi Sinif @retmenlgi Anabilim Dali
Ogrencileri, drneklemini ise ayni anabilim dalininnssinif @&rencileri
olusturmaktadir. Argtirma, Anadolu Universitesi &im Fakiiltesi
ilkogretim Bolimirnde 2007-2008 géetim yili giiz doneminde Sinif
Ogretmenlgi Programi dordiincii sinifgéencilerinin acik uclu sorulardan
olusan ankete verdikleri yanitlarla sinirhidir. Ankeyer alan agik uclu
sorular betimsel analiz yontemi kullanilarakgddendirilmis, bulgular nicel
olarak sunulmsgtur.

Anahtar Sozcikler: Anadili, sinif &retmeni adaylari, dil bilinci

Abstract

First acquired from mother, family, and the envire@mt, mother
tongue is a very strong bundle that ties individuaith society and its
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culture. First echelon of primary education is tinge when base, love, and
awareness of native language are formed; So, pyis@rool teacher is the
person who will furnish students with the love a®hsitivity for mother
tongue. Providing that primary school teacher ia@wf and has sensitivity
for his/her native language, and also can effelstivse it; then, s/he can
accurately act as a model for students. Primanpdacteachers should
develop and internalize this kind of sensitivitydaawareness prior to
graduation.

This study has been completed through survey maodelder to
determine candidate primary school teachers’ aves®of, sensitivity for,
and opinions and suggestions regarding their motbrgue. Research
universe consists of students studying at Primatyo8l Teacher Training
Program, Primary Education Department, College ofcBtion at Anadolu
University while research sample is composed ofosestudents studying at
the same program. This study is limited with thewsrs given by senior
students to open ended questions in the questi@n@pen ended questions
in the questionnaire have been analyzed througlcrigése analysis
method; and findings have been depicted quantigtiv

Key Words: Mother tongue, Candidate Primary School Teachers,
Language Awareness

GIRIS

Bireyin Kkisilik gelisiminde, eitiminde, bagkalariyla sghkh iletisim
kurabilmesinde, kisacasl gganinin her gamasinda 6nemli bir roli olan anadili,
dogru ve dizgun kullaniimalgartiyla her kapiyi acabilecek sihirli bir anahtardi
(Kavcar, 1998, s.5). Blngicta anneden ve yakin aile ¢evresinden, dahia sta
iliskili bulunulan cevrelerden genilen, bireyin bilin¢ altina inen ve bireylerin
toplumla en gugcli Bdarini olwturan anadili (Aksan, 1995, s. 8 ); duygusgidtice,
kaltdr ve kiiligin de aynasidir (Hengirmen, 1998, s. 37). Biregjnde yetjtigi
toplumun kalttrini ve derlerini ancak anadiliyle kavrar, kazanir (Emirg0D, s.
4). Anadili, her ne kadar ailedgr@nilmeye bglansa da gercek anlamdarénme
egitim kurumlarinda gercekd@g. Anadili egitiminin temelleri ilkdgretimin ilk
yillarinda atilir. Temel @timin ilk basamgi olan ilkGgretim; anadili @retiminin de
ilk ve en dnemli basangadir. Anadili sevgisi ve bilincinin temellerinin iidigl bu
basamakta edinilecek duyarlilik ggan boyu devam edecektir. Bgamada cocga
anadili sevgisini ve duyarlgini kazandiracak olan sinifgietmenlerine buyuik
gorevler dgmektedir (Kavcar ve derleri, 1997, s. 1X). @etmen anadili bilincine
ve duyarhlgina sahipse anadilinin bitun inceliklerini kullaalargsrencisine model
olabilir ve bu sevgiyi, bilinci, duyarl@ &grencilerinde olgturabilir. Sahip
olunmayan duyarhlik ve bilincin aktariimasi séznksu dgildir. Bu baglamda
Ogretmen yettiren kurumlara da buyik goérevier ghiiektedir. Herseyden dnce
Ogretmen yetitiren kurumlarda verilen anadiligétiminin niteliginin yikseltiimesi
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gerekmektedir. Bu da, programlardaki anadili deisln sayisini azaltarak gié
tam tersine programda gercekgdeni vererek, nitefiini arttirarak olanaklidir.
Unutulmamahdir ki, derslerde sunulan bilgiletrétmen aday! anadilini kullanma
becerisine, vyeterlifine sahipse ancak anlam kazanacak, sonrakjakkara
aktarilabilecektir. @retmen yettiren kurumlarda amagc bilgi yiklemek gle
anadili becerisini kazandirmak olmalidir. Ulkemizdkdgretimden yiksekéretime
kadar her gitim kademesindeki bireyde anadilini kullanma komuda sorunlarin
yasanmas! anadili gretiminde yetersizlikler oldgunun acik bir gostergesidir
(Kavcar, 1999, s.143). Okullardaki anadifirétimindeki yetersizlikler beraberinde
icinden ¢ikilamaz sorunlari getirmektedir.

Gunumizde anadilimizde yganan kirlilik, erozyon anadile kar
umursamazlik, kongma ve yazmada yabanci s6zcik kullaniminin en (stydil
¢ctkmasi, dilimize, buna paralel olarak da kignhize her gegen gun
yabancilamamiz aslinda anadili géetimine gereken ©Onemin verilmemesinin
sonucudur. Suclu ne yabanci dildir, ne bigkaa Ulkedir ne de yanan c¢gdir.
“Ninni ile Dil Ogrenimi Projesi’nin giindeme gelecek cesareti bulimamiga daha
“besikteyken yabanci dil gretme” kaygisinin ywanmaya bganmasi, anadiline
kargi takinilan olumsuz tutumun, duyarsgzh en st diizeye c¢ikmasi, “anadilimizi
nasil daha iyi gretebiliriz?” kaygisindan ¢oktan uzalgimizin, Fazil Husni’nin
“ses bayraim” diyerek seslendi dilimize yabancilgtigimizin somut bir delilidir.
Alfabemizdeki harflerin yetersidine iliskin olarak ortaya ¢ikan sdylemler ise artik
bir yabancilamanin dgil, karsi karstya kaldgimiz tehlikenin bir garetidir. Dilimiz
boylesine ciddi bir tehlikeyle ker kariyayken, butin bu gergeklere kgiai
tikayan, sorunu gormezlikten gelen “vurdumduymaiz”Kitlenin varligint gérmek
de bir o kadar tehlikeli ve Gzucudur. Tehlikelidinkl diline duyarsiz bir millet
benligine de duyarsiz demektir. Oyleyse, sorun bir diusa dgildir. Bir benlik
sorunudur, kimlik sorunudur, var gla yok oly sorunudur. @etmen yettiren
kurumlarin bu tehlikeye duyarsiz kalmasi, toplumddiyarsizlga ortak olmasi
beklenemezSorunun temelden ele alinarak ¢ozulmesi gerekmigkt®d da ancak
bilin¢li bir anadili esitimiyle gerceklgebilir. Temel eitimin ilk basam& olan
ilkdgretimde gorev  yapacak gietmenlerin ¢ok iyi bir anadili @timinden
gecirilmesi, dilimizde yganan bu sorunlara karduyarli olmasi, anadiline géndil
vermesi gerekmektedir. Cunkigriégtmen duyarhysa, bilin¢liyse, bu duyagii ve
bilincini  6grencilerine yansitabilir, onlara model olabilir, yaduli bir nesil
yetistirebilir.

Bu gercekten yola cikarak sinigr@tmeni adaylarinin dilimizde yanan
sorunlarin ne derece bilincinde olduklari, sorumlatan duyarliliklari, sorunlara
iliskin farkindaliklari, gorgleri ve yganan sorunlarin ¢ézimine yonelik 6nerileri
arastirilmaya calgiimistir.

Sinif @retmeni  adaylarinin  anadilimizin  y@dg1  sorunlara ikkin
farkindaliklari, géré ve oOnerilerini belirlemeyi amaclayan bu gramada tarama
modeli kullanilmgtir. Arastirmanin evrenini Anadolu Universitesgiim Fakultesi
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IIkogretim Bolumu Sinif @retmenlgi Anabilim Dal &srencileri, 6rneklemini ise
ayni anabilim dalinin doérdinct sinifgréncileri olgturmaktadir.  Argtirma,

Anadolu Universitesi Eitim Fakltesiilkogretim Bolimi'nde 2007-2008ggetim

yili gliz déneminde Sinif getmenlii Programi dordinci sinifséencilerinin acik
uclu sorulardan okan ankete verdikleri yanitlarla sinirhdir. Anketter alan acik
uclu sorular betimsel analiz yontemi kullanilarakgerlendiriimis, daha sonra
bulgular nicel olarak sunulngtur.

Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmanin temel amaci, sinifgi@etmeni adaylarinin anadilimizin
yasadigl sorunlara ikkin farkindaliklar, gor§i ve onerilerine igkin bilgiler
sunmaktir. Bu temel amaca git@ak amaciyla sagidaki sorulara yanit arangtir.

1. Sinif @retmeni adaylarina gére gunimizde anadilimiz sarunl
yglyor mu?

2. Sinif &retmeni adaylarina gore anadilimizin sgdigl gincel
sorunlar nelerdir?

3. Sinif  &retmeni  adaylarinin  anadilde ggman sorunlarinin
¢ozumune yonelik olarak yapilan gatalar konusunda bilgileri var mi?

4. Sinif Gretmeni adaylari anadilde ganan sorunlarinin ¢éziimine
yonelik olarak yapilan ¢cginalardan hangisini/ hangilerini biliyor?

5. Sinif Gsretmeni adaylari anadilde ganan sorunlarinin ¢ézumine
yonelik olarak yapilan c¢amalar yeterli gériiyor mu?

6. Simif @Eretmeni adaylarinin anadilde ggan sorunlarinin
¢6zimiine yonelik 6nerileri nelerdir?

Sinirlihklar

Arastirma, 2007-2008 getim yili gliz doneminde Anadolu Universitesi
Egitim Fakultesiilkogretim Bolumi Sinif @retmenlgi Programi dordinci sinif
ogrencilerinin acik uclu sorulardan gan ankete verdikleri yanitlarla sinirhdir.

YONTEM
Arastirmanin Modeli

Sinif  @retmeni adaylarinin  anadilimizin  $&dg1  sorunlara ikkin
farkindaliklari, gorg ve onerilerini belirlemeyi amaclayan bu giranada tarama
modeli kullaniimstir.
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Evren ve Orneklem

Arastirmanin ¢ama evrenini Anadolu Universitesi gim Fakiiltesi
iIkogretim Bolumi'nde 2007-2008ggetim yili giiz doneminde Sinif getmenli
Programi’'na devam edergrénciler, drneklemini ise bu programa devam eden so
sinif ggrencileri olyturmaktadir. Argtirma kapsaminda 91sietmen adayina anket
uygulanmg, uygulanan anketlerin tamami gdglendirmeye alinmgtir. Arastirmaya
katilan @retmen adaylarinin §isel 6zellikleri Cizelge 1'de yer almaktad@izelge
1'de gorildigl gibi argtirmaya katilan sinif gretmeni adaylarinin %68.13'i kiz,
%31.87’si erkektir

Veri Toplama Araci

Arastirmada veri toplama araci olarak ginanaci tarafindan gslirilen ve
sinif Gretmeni adaylarinin anadilimizin yedigl sorunlara ikkin farkindalklart,
gorls ve Onerilerini belirlemeyi amaclayan bir anket l&alimistir. Arastirma
anketi; kiisel bilgilerle ilgili sorularin yer aldn birinci bolum ve anadilimizin
yasadigl sorunlara ikkin farkindalik, gorg ve Onerilere igkin sorularin yer alg
ikinci bolum olmak tizere iki bélumden glmustur. ikinci boélimde alti acik uclu
soruya yer verilmgtir. Bu acik uclu sorularin ilk dérdi yanan sorunlarla ilgili
farkindalgl, diger iki soru da soruna $kin gorisleri ve c¢ozim Onerilerini
belirlemeye yoneliktir. Taslak olarak hazirlanarkeingecerlilik gagmasi icin alan
uzmanlarinin incelemesine sunuingerekli incelemeler yapilip dénitler alindiktan
sonra diuzeltme slemi  gercekletiriimistir.  Arastirmanin  guvenirgini
gerceklgtirmek amaciyla, gretmen adaylarinin acik uclu sorulara verdikleri
yanitlar argtirmaci ve alandan dért uzman ile incelenerek “G®&iili gi” ve “Gorus
Ayriligl” olan maddeler belirlenmgir. Aragtirmanin givenirgi icin Miles ve
Haberman'in (1994) belirggi asagidaki formul kullaniimgtir. Bu hesaplama
sonucunda P = 95 geri bulunmy ve aratirma guavenilir kabul edilnstir.

P (Uzlasma Yuzdesi) = [ Na (GosuBirligi) / Na (Goriy Birligi) + Nd
(Gorus Ayrihigr) ] x 100

Arastirma anketi katihmcilara uygulanmadan once ankéi denemesi
yapilmstir. Bu slrecte Sinif &etmenlii Programi tclinci sinifa devam eden yirmi
Ogrenciye anket formu uygulanghr. Bu anket formlarindaki verilerin dokimi
yapilarak @retmen adaylarinin ankete verdikleri yanitlar isoehs, anket Uzerinde
gerekli duzeltmeler yapilmive anket formu sogeklini almitir. Uygulamaya hazir
duruma getirilen anket formu Ocak 2008 tarihindgretmen adaylarina
uygulanmgtir.
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Verilerin Cozimlenmesi

Sinif  &retmeni  adaylarinin  anadilimizin  y&dg1  sorunlara ikkin
farkindalklari, gor§ ve onerilerini belirlemeyi amaglayan lamkette yer alan agik
uclu sorular betimsel analiz yontemi kullanilaraBogdan ve Biklen, 1998)
deserlendiriimis, daha sonra bulgular nicel olarak sunuu Deserlendirme
birimi olarak “cimle” ve “sdzcukler’ler alinrgtir. Bu ¢ercevede oncelikle, anket
formlarindaki yarg! bildiren cimleler/sdzcukler kaams, elde edilen veriler
frekans ve yilzdelerle cizelgelgeklinde sunulmg, yer yer argtirmaya katilan
O0gretmen adaylarinin carpici ggl€rinden de dgrudan alintilar yapilngtir.

BULGULAR VE YORUMLAR

Bu bolimde @retmen adaylarinin acik uclu anket sorularina Wéedi
yanitlardan elde edilen bulgulara yer veritini Bulgular; sinif @&retmeni
adaylarinin anadilde yanan sorunlara gkin farkindaliklari, gorigleri ve 6nerileri
olmak Uzere Ug¢ temel W& altinda ele alinarak yorumlangtr. Ogretmen
adaylarina, anadilde yanan sorunlara #kin farkindaliklarini belirlemek Uzere
dort soru yoneltilmgtir:

1.Anadilimiz ginimuizde sorunlarggor mu?
2.Anadilimizin yaadigi giincel sorunlar nelerdir?

3.Anadilimizde yganan sorunlarinin ¢cézimine yonelik olarak yapilan
calismalar hakkinda bilginiz var mi?

4.Yapilan calgmalardan hangisini/ hangilerini biliyorsun@z

1.“Anadilimiz ginimuizde sorunlar ygyor mu?” sorusuna @retmen
adaylarinin verdikleri yanitlar ve frekans dalimlari Cizelge 2'de gdsterilngtir.

mu?” sorusuna getmen adaylarinin %78,0Rvet, %15,39Kismen,%6,59 Hayir
yanitini vermgtir. Bu sonuclardan yola cikaralgr@@tmen adaylarinin anadilimizin
sorunlar ygadgl konusunda farkindalik dizeylerinin yiksek @dusonucuna
varilabilir. Elde edilen bulgular cinsiyet gigkeni acisindan gerlendirildiginde
kizlar %75,81 oranind&vet, %22,58 oranind&ismen, %1,61 oranindadayir
yanitini verirken erkeklerin %82,76 oraningeet,%17,24 oranind&layir yanitini
verdikleri gortlmektedir. Elde edilen bulgulardamigy ¢ikarak erkeklerin bu konuya
iliskin farkindalik oraninin kizlardan biraz daha yike&lugu soylenebilir.

2."Anadilimizin yagadigi guncel sorunlar nelerdir?” sorusuna gretmen
adaylarinin verdikleri yanitlar ve frekans galimlari Cizelge 3'te gosterilnstir.
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Cizelge 3.'te goruldgi Uzere, gretmen adaylari “Anadilimizin yadigi
glncel sorunlar nelerdir?” sorusuna verdikleri ylanda algiladiklari sorunlari
degisik sikliklarda dile getirmgilerdir. Bu sorunlar ve oranlagdyledir:

%9,95 oraninda “Yabanci s6zcuk kullanimi”, %9,7aronda fngilizcenin
dilimiz Gzerindeki egemerdi”, %9,12 oraninda “Yabanci so6zcuk kullanma
Ozentisi”, %8,18 oraninda “Tirk Dil Kurumu'nun {estidisi gobrevi yerine
getirememesi”, %8,18 oraninda “Dilimize giren yabasbzciiklere zamaninda yeni
karstliklar bulunmamasi”, %7,58 oraninda “Televizyondih Uzerindeki olumsuz
etkisi”, %7,11oraninda inhternet dilinin ve burada kullanilan kisaltmalarin
yayginlgmasi”, %6,87 oraninda igyerlerine yabanci dilden gelen isimlerin
verilmesi ve bunun yayginmasi”, %6,28 oraninda “Yabanci digiemine daha
fazla 6nem verilmesi”, %6,16 oraninda “Turk¢eyigdo kullanmama”, %4,50
oraninda “Turkceye kar duyarsizlama”, %4,38 oraninda “Dilimizdeki s6zcuklerin
anlamlarinin yeterince bilinmemesi”, %3,55 oramndTerimlerin yanlg
kullanilmasi”, %3,44 oraninda “Argo sozcuk ve kuftkullaniminin
yayginlamasli”, %1,90 oraninda “Turk¢enin s6z diziminin blozas!”, % 1,18
oraninda “Sozcuklerin sesletimine dikkat edilmemasisikca yanflar yapiimasi”,
% 0,95 oraninda “gitimcilerin anadilini kullanma konusunda yeterinceodel
olmamasi”, %0,71 oraninda “Turkce dilbilgisi kuealhin iyi bilinmemesi”, %0,12
oraninda “Okumaya zaman ayirmama”, % 0,12 orarfiBdaya 6zenti”.

Dile getirilen sorunlara balgimizda sinif gretmeni adaylarinin algilagi
sorunlarla alan uzmanlarinin dile getfiidisorunlarin hemen hemen Gytiigil
(Kavcar, 1998; Ozdemir, 1995; Akalin, 2000, 2002v&, 2001), dile getirilen
sorunlarin; yabanci dillerin 6zellikle degilizcenin dilimiz tizerindeki egemeaii
yabanci s6zcik kullaniminin rahatsizlik verecekegézulatigl, yabanci s6zcuk
kullanimina duyulan 06zenti, dilimize kar takinilan 6zensiz tutum, dil
kullanimindaki duyarsizlik, bilingsizlik, sorununéziimine ilgkin gosterilen
cabalarin yetersi#i bagliklar altinda toplandy gérilmektedir.

Bir 6gretmen aday1 bu konudaki g@lérini su sozlerle dile getirmektedir:

“Ozellikle, gencler Tirkceyi dou kullanmaya 6zen gostermiyorlar.
Gunluk dilde bile yabanci sdzcukleri kullanmay! ifedrsayiyorlar.
Dilimize dyaridan giren yabanci sozcuklerin, televizyonun,llibde
kalitesiz dizilerin olumsuz etkisi .oluyor.”

Anadilinin kullanimi konusunda yanan sorunlari ve bu konudasgdgi rahatsizig
bir 6gretmen adaygu sozlerle dile getirmektedir:

“Her seyden 6nce anadilimizin kullanimiyla ilgili sorunkgasiyoruz.
Cunki dgru kullanmiyoruz. Kagnlastigimiz isimler, kullangimiz
sOzcikler, mgazalardan sokaklara kadar tim isimler anadilimize
yabancl. Biz israrla bunlari kullanmaya devam edigd’
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Bir baska Gzretmen adayi ise s6zcuk tlretme konusungindgen TDK'nin bu
konuda Uzerine d@n gorevi yerine getirmegini su sdzlerle dile getirmektedir:

“Yabanci dildeki s6zcikleri aynen alip yeni sozeiikiiretmiyoruz.
Bu konuda TDK’nin duyarsizh var. Yapmasi gerekeni yapmiyor.”

3. Anadilimizde ysanan sorunlarinin ¢éziimine ydnelik olarak yapilan
calismalar hakkinda bilginiz var mi? sorusunagdetmen adaylarinin verdikleri
yanitlar ve frekans dgilimlar Cizelge 4’te gosterilngtir.

Cizelge 4.'te gorildgl gibi “Anadilimizin sorunlarinin ¢ézimuine yoénelik
olarak yapilan c¢cajmalar hakkinda bilginiz var m1? sorusungrégimen adaylari
%2,20 oranind&vet %20.88 oranind&ismen %76,92 oraninda ddayir yanitini
vermistir. Cinsiyet dgiskeni acisindan elde edilen bulgulargddendirildiginde;
kizlarin %1,61'i Evet %22,58'i Kismen % 75,81'i deHayir yanitini verirken,
erkeklerin %3,45'iEvet %17,24’i Kismen 79,31'i Hayir yanitini vermgtir. Bu
bulgulardan hareketle géetmen adaylarinin biyik boluminin, anadilimizin
sorunlarinin ¢oéziimiine yo6nelik olarak yapilan spafilar hakkinda bilgi sahibi
olmadiklari, cinsiyet déskeni agisindan bakilginda da cinsiyetler arasinda buyuk
bir fark olmadgi stylenebilir.

4. “Anadilimizde ygaanan sorunlarinin ¢ézimuine yonelik olarak yapilan
calismalardan hangisini/  hangilerini  biliyorsunuz?” sorguna @&retmen
adaylarinin verdikleri yanitlar ve frekans dalimlar Cizelge 5'te gdsterilngtir.

Cizelge 5'te goruldgi gibi “Anadilimizde yaanan sorunlarinin ¢ézimine
yonelik olarak yapilan ¢aimalardan hangisini/ hangilerini biliyorsunuz? saomes
%68,57 oraninda “Bilgim yok” yaniti verilgtir. Verilen diger yanitlar ve oranlari
ise sdyledir: %8,57 oraninda “Kendi dilimizi kullanalirkampanyalarl”, %6,67
oraninda fnternet tizerinden yapilan oylamalar”, %6,67 oraaitigyeri isimlerinin
Tlrkcelstiriimesine  yonelik kampanyalar’, %3,81 oraninda a2éar ve
elestirmenlerin sgduyulu calsmalar1”, %21,91 oraninda “TDK’nin dizenlédli
kilavuzlar”, 9%0,95 oraninda “TDK’nin c¢ahalar”, %0,95 oraninda “Eski
kelimeleri tekrar dilimize katma camalar’”, %0,95 oraninda “Anadilin
korunmasina yonelik olarak meclise sunulan kanutifite 960,95 oraninda “TDK
onderliginde ¢aitli sézcuklerin Turkceye ¢evrilmesi” dir.

Elde edilen bulgular; sinif gietmeni adaylarinin, anadilimizde ggman
sorunlarin ¢ézimine yonelik olarak yapilangablar konusunda oldukca sinirli ve
ylzeysel bilgiye sahip olduklarini gostermektediferilen o6rnekler; internet
Uzerinden vyapilan oylamalar,syeri isimlerinin Turkgelgtiriimesine yonelik
kampanyalar, anadilin korunmasina yonelik olarakclime sunulan kanun teklifi,
TDK'nin hazirladgl kilavuzlar ile sinirl kalny, “cesitli s6zciklerin Turkceye
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cevrilmesi, eski kelimeleri tekrar dilimize katmalgmalar’” TDK'nin yaptgi
calismalar arasinda gdsterilgtir.

Bir @retmen aday! bu konudaki gincesini ve istgini su sozlerle dile
getirmektedir:

“Gercekten herhangi bir bilgiye sahip gém. Bu konuda ben de bir
seyler yapmak isterim. Litfen bizleri de bilgilenidiz. Boyle anket
doldurmalarla bir yerlere varabileggmizi disinmuyorum.”

Gretmen adaylarinin bazilarinin dile getgidgorislere bakildginda onlarin
konuyla ilgili olarak sahip olduklari bilgilerin duk¢a sinirli hatta yaslioldugunu
soylemek mumkun. Bu duruma bigrétmen adayinin dile getiggisu sozler drnek
olarak verilebilir:

“Takip ettigim kadariyla yazar ve efeBrmenlerin sgduyulu calsmalari
ve Tourk Dil Kurumunun bazen sacmada olsa kelimel€eFiirkce
karsithigini olusturmalari. Bir ara Turk Dil Kurumuydu sanirim, mesg
dilimizi korumamiz igin yapmamiz gereken bir didietn sunmgtu. Eski
kelimeleri tekrar dilimize katma camalari vardi. Sanirim kitap haline
getirilecekti.”

5. Anadilimizin sorunlarinin ¢ézimine yonelik olargapilan calgmalari
yeterli gorilyor musunuz? sorusungrétmen adaylarinin verdikleri yanitlar ve
frekans dgilimlari Cizelge 6’da gdsterilngiir.

Cizelge 6.'da goruldgi gibi “Anadilimizin sorunlarinin ¢ézimine yénelik
olarak yapilan ¢cagmalari yeterli gorilyor musunuz?” sorusurieimen adaylari
%2,20 oranind&vet, %17,59 oranind&ismen % 80,21oraninda ddayir yanitini
vermistir. Bu bulgulardan yola cikarakgietmen adaylarinin biyik boliminin
anadilimizin sorunlarinin ¢6ziimine yonelik olarakpyan cakmalari yeterli
gormedikleri sdylenebilir.

6. Yaanan sorunlara iliskin ¢6zim O©nerileriniz nelerdir? sorusuna
Ogretmen adaylarinin verdikleri yanitlar ve frekansagilmlari Cizelge 7°'de
gosterilmistir.

¢bziim oOnerileriniz nelerdir?” sorusuna verdikleranytlarda algiladiklari dile
getirmisglerdir. Bu dneriler ve oranlagbyledir: %9,64 oraninda “Okullarda anadili
bilincini kazandiracak camalara &irhik verilmeli, %8,78 oraninda “Tlrkce
derslerinde kuramsal bilgiden ¢ok uygulamagalik verilmeli’, %8,04 oraninda
“Kitle iletisim araclari dil konusunda denetlenmeli”, %7,66 omda “Turk Dil
Kurumu, Uzerine dien sorumlulgu yerine getirmeli”, %7,42oraninda “Yabanci
sozcuk kullanimmnin  bir ayricalik olmagll disuncesi yerlgtiriimeli”,
%7,290raninda I§yeri tabelalari Tirkcelgiriimeli”, %6,55 oraninda “Eitim
fakiltelerinde anadili bilinci kazandirmaya yo6nelikersler verilmeli”, %6,31
oraninda “Birey olarak herkes sorumluluk almal”>%3 oraninda “Televizyon ve
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radyolarda dilin dgru kullanimina yonelik programlar yapiimal”, %5,b8aninda
“Yabanci sozcuklerin Turkce kahklari kitle iletisim araclarindan duyurulmall,
%4,45 oraninda “Gunlik yamda yabanci dil kullanimi yasaklanmah”, %4,08
oraninda “Dilin yank kullanimina kan toplumsal tepki olgturulmal”, %3,71
oraninda “Anadili bilincini yerlgtirecek yayinlara @rlik verilmeli”, %3,34
oraninda “Televizyon kanallarinda dili kot kullana programlar, diziler
kaldiriimall”, %2,84 oraninda “@encilere kitap okuma akanlgi kazandiriimali”,
%2,60 oraninda “Okullarda bu konuya ydneliksife yarismalar duzenlenmeli”,
%2,47 oraninda “Dil bilincinin olgmasi icin Universitelerde paneller, agikoturumlar
diizenlenmeli”, %1,73 oraninda g@etmenlere diksiyon dersi verilmeli”, %1,11
oraninda “Universitelerde oncelikle dil bilinci gturulmali, “kampus” yerine
“yerleske” kullanilmall”, %0,62 oraninda ‘Etim fakulltelerine alinacak gietmen
adaylari ayri bir sinavdan gecirilmeli”, %0,12 arzte “Dil bayrami ulusal boyuta
tasinmall”, %0,12 oraninda “Dil konusunda gonudlli ditlenetleyicileri
gorevlendirilmeli”.

Sinif &retmeni adaylarinin; “dil bayraminin ulusal dizeyglanmasi,
yabanci sozcik kullaniminin yasaklanmasi, yabaiacik kullananlara ceza
verilmesi, dil denetleyicilerinin goérevlendirilmegibi dikkat ceken oOnerilerine ek
olarak; okul, okullarda verilen dersler, TDKyeéri isimleri, kitle iletsim araclarinda
kullanilan dil, anadili bilincini gelitirecek etkinlikler, @retmen gitimi ve bu
egitimin niteligi, hem bireysel anlamda ve ulusal diizeyde duyanilgelitiriimesi
noktalarina yg@unlsstiklari ve c¢ozumler sunduklari goérilmektedir. Omardil
bayraminin ulusal diizeyde kutlanmasi” 6nerileriaglinamak elde dgl. “Gonullu
dil denetleyicilgi” ise Uzerinde dikkatle diiintiimesi ve dgerlendiriimesi gereken
bir dneri olarak ele alinabilir. Ceza ve yasak egednerilerinin uygulanabiligi ise
tartisilabilir.

Bir @retmen aday! bu konudaki gglérini su sdzlerle dile getirmektedir:

Herkese dil bilincini alayarak dilin d@ru kullanimi her acidan
kavratilirsa sorunlar blytk o6lcide azalir. Yabandil kullanimi
(6zellikle tabelalarda kullanimi) yasaklanmali. Bur kullanimlar
yabanci s6zgtiin gercek anlamina uygun olarak kullaniimamasindan
dolayi yabancilar tarafindan bile komik kdaniyor. Trafik mifetsileri

var da niye dil mufettleri yok? Trafik dilden daha mi1 6nemli?”

SONUGCLAR ve ONERILER

Sinif  &retmeni  adaylarinin  anadilimizin  $&dg1  sorunlara ikkin
farkindaliklari, gorg ve Onerilerini belirlemeyi amacglayan bu giranada elde
edilen bulgulara dayal olarak gian sonuclasu sekilde 6zetlenebilir:

« Ogretmen adaylarinin anadilimizin giiniimiizde sorunigasadg
konusunda farkindalik dizeyleri yuksektir. Elde ledi bulgular cinsiyet
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degiskeni acisindan d@erlendirildiginde kizlarin  farkindalik dizeylerinin
erkeklerinkinden daha yiksek oflugorilmektedir.

« Ogretmen adaylari anadilimizin yadgl sorunlari; yabanci dillerin
ozellikle de ingilizcenin dilimiz Gzerindeki egemegli yabanci s6zcik
kullaniminin rahatsizlik verecek dizeyesuatasi, yabanci sdézcik kullanimina
duyulan 6zenti, dilimize kar takinilan 6zensiz tutum, anadilin kullanimindaki
duyarsizlik, bilingsizlik, sorunun c¢o6zimuine skiin gosterilen c¢abalarin
yetersizlgi basliklari altinda toplamaktadir.

« Ogretmen adaylarinin buyiik boélumi, anadilimizingaeg! sorunlarin
¢bziimiine yonelik olarak yapilan gahalar hakkinda bilgi sahibi dedir.

» Sorunlara ilgkin bilgili sahibi oldigunu digtinenlerin bilgileri de oldukca
sinirli ve ylzeyseldir. Bu konuda yanthilgilerin varligi da dikkat cekmektedir.

« Ogretmen adaylarinin  buyik bélumi, anadilimizin  séaamin
¢6ziimiine yonelik olarak yapilan gahalar yeterli gormemektedir.

« Ogretmen adaylari, anadilimizde ggman sorunlarin ¢ozimiineskin
olarak; okul, okullarda verilen dersler, TDKsyeri isimleri, kitle iletsim
araclarinda kullanilan dil, anadili bilincini gglirecek etkinlikler, @retmen
egitimi ve bu eitimin niteligi, hem bireysel anlamda ve ulusal dizeyde
duyarliligin gelitirilmesi gibi genel oneriler sunarken, “dil bayramm ulusal
duzeyde kutlanmasi, yabanci s6zcuk kullaniminiakiaamasi, yabanci sdzcik
kullananlara ceza verilmesi, dil denetleyicilerigjarevlendiriimesi” gibi dikkat
cekici Onerileri de dile getirmektedir.

Arastirma sonuclarina dayall olaraksu oneriler getirilebilir:

« Ogretmen adaylarinin anadilimizin 3adg1 sorunlara ikkin farkindalik
dizeylerini yukseltebilmek, konuyla ilgili olaraknlara daha yeterli, ayrintili bilgi
sunabilmek igin gitim programlarina konuyla goudan ilskili zorunlu ve secmeli
anadili dersleri konulmalidir. getmen yetitiren fakiltelerdeki anadili derslerinin
sayisl ve nitefii Uzerinde ¢cakmalar yapilimalidir.

« Universitelerde anadili duyarlgh ve bilincini yikseltecek panel,
acikoturum ve soyldere yer verilmeli, @retmen adaylarinin alan uzmanlari,
argtirmaci ve yazarlarla etkgene girmeleri sglanmalidir.

« Universiteler, her hafta yaymnlanan gazetelerindie sayfay! dildeki
gelismeler, dgisimler, sorunlar konusuna ayirmaligrétmen adaylariyla birlikte
batiin Gniversite gendinin konuya ilgisi ¢cekilmelidir.

« Ogretim elemanlari; dili dgru, etkili ve 6zenli kullanarak getmen
adaylarina iyi birer model olmalidir.
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Cizelge 1. Argtirmaya Katilan O gretmen Adaylarinin Kisisel Ozellikleri

Cinsiyet f (%)
Kiz 62 68.13
Erkek 29 31.87
Toplam 91 100.00

Cizelge 2. “Qgretmen Adaylarinin “Gunumiizde Anadilimiz Sorunlar Y asiyor
mu?” Sorusuna Verdikleri Yanitlar

Yanitlar Genel Dagilim Cinsiyete Gore D&ilim
Kiz Erkek
f % f % f %
Evet 71 78.02 47 75.81 24 82.7
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Kismen 14 15.39 14 22.58 - -
Hayir 6 6.59 1 1.61 5 17.24
Toplam 91 100.00 62 100.00 29 100.0

Cizelge 3. @retmen Adaylarinin “Anadilimizin Ya sadigi Guncel Sorunlar

Nelerdir?” Sorusuna Verdikleri Yanitlar

Anadilimizin yasadig1 giincel sorunlar nelerdir?” f (%)
Yabanci s6zcik kullanimi 84 9.95
Ingilizcenin dilimiz tizerindeki egemepli 82 9.72
Yabanci sdzcuk kullanma 6zentisi 77 9.12
Tirk Dil Kurumu’nun Ustlendii gorevi yerine getirememesi 69 8.18
Dilimize giren yabanci sozciklere zamaninda yenirsikklar | 69 8.18
bulunmamasi

Televizyonun dil Gzerindeki olumsuz etkisi 64 g.5
Internet dilinin ve burada kullanilan kisaltmalayayginlamasi 60 7.11
Isyerlerine yabanci dilden gelen isimlerin veriimesie bunun| 58 6.87
yayginlamasi

Yabanci dil gitimine daha fazla 6nem verilmesi 53 6.28
Tirkceyi dgru kullanmama 52 6.16
Tirkceye kagi duyarsizlama 38 4.50
Dilimizdeki sdzcuklerin anlamlarinin yeterince hitnemesi 37 4.38
Terimlerin yanlg kullaniimasi 30 3.55
Argo sbzclk ve kifur kullaniminin yaygigihaasi 29 3.44
Turkgenin s6z diziminin bozulmasi. 16 1.90
SoOzcuklerin sesletimine dikkat edilmemesi ve syaalislar yapiimasi 10 1.18
Egitimcilerin anadilini kullanma konusunda yeterinob@del olmamasi 8 0.95
Turkce dilbilgisi kurallarinin iyi bilinmemesi 6 0.71
Okumaya zaman ayirmama 1 0.12
Batlya 6zenti 1 0.12
Toplam 844 | 100.00

Cizelge 4. (@retmen Adaylarinin “Anadilimizin Sorunlarinin  C6zium tine
Yonelik Olarak Yapilan Calismalar Hakkinda Bilginiz Var m1? Sorusuna

Verdikleri Yanitlar

Yanitlar Genel Dagilm Cinsiyete Goére Da&ilim
Kiz Erkek
f % f % f %
Evet 2 2.20 1 1.61 1 3. 45
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Kismen 19 20.88 14 22. 58 5 17. 2
Hayir 70 76.92 47 75.81 23 79.3
Toplam 91 100.00 62 100.00 29 100. ¢

Cizelge 5. “Anadilimizde Yasanan Sorunlarinin C6zimine Yonelik Olarak

Yapilan Calismalardan Hangisini/ Hangilerini Biliyorsunuz?” Sorusuna

Ogretmen Adaylarinin Verdikleri Yanitlar ve Frekans Dagilimlari
Anadilimizde yasanan sorunlarinin ¢6zimine yoénelik olarak| f (%)
yapilan ¢alsmalardan hangisini/ hangilerini biliyorsunuz?
Bilgim yok 72 68. 57
Kendi dilimizi kullanalim kampanyalari 9 8. 57
Internet tizerinden yapilan oylamalar 7 6. §
Isyeri isimlerinin Turkcelgtiriimesine yonelik kampanyalar 7 6. 67
Yazar ve elgtirmenlerin sgduyulu calsmalari 4 3.81
TDK'nin dizenledgi kilavuzlar 2 1.91
TDK’nin ¢alismalari 1 0.95
Eski kelimeleri tekrar dilimize katma cginalari 1 0.95
Anadilin korunmasina yonelik olarak meclise sunitdanun teklifi 1 0. 95
TDK dnderliginde ¢aitli sézciklerin TUrkceye cevrilmesi 1 0. 95
Toplam 105 100.00

Cizelge 6. “Qgretmen Adaylarinin “Anadilimizin Sorunlarinin Coézim tne
Yonelik Olarak Yapilan Calismalari Yeterli Gorllyor musunuz?” Sorusuna

Verdikleri Yanitlar

Yanitlar f (%)

Evet 2 2.20
Kismen 16 17.59
Hayir 73 80. 21
Toplam 91 100.00

Cizelge 7. @retmen Adaylarinin Yasanan Sorunlara 1liskin Cozim

Onerileriniz Nelerdir ? Sorusuna Verdikleri Yanitlar

Anadilimizde yasanan sorunlara iliskin ¢co6zim | f (%)
Onerileriniz nelerdir?

Okullarda anadili bilincini kazandiracak gahalara| 78 9.64
agirhk verilmeli

Turkce derslerinde kuramsal bilgiden ¢ok uygulampya 8.78
agirhk verilmeli
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Kitle iletisim araclar dil konusunda denetlenmeli 65 8. 04
Tark Dil Kurumu, Uzerine dfen sorumlulgu yerine| 62 7.66
getirmeli
Yabanci sodzcuk kullaniminin  bir ayricalik olmgd) 60 7.42
dustincesi yerlgtirilmeli
Isyeri tabelalari Turkcelgiriimeli 59 7.29
Egitim fakdltelerinde anadili bilinci kazandirmayeb3 6. 55
yonelik dersler verilmeli
Birey olarak herkes sorumluluk almali 51 6.31
Televizyon ve radyolarda dilin gou kullanimina yonelik 48 5.93
programlar yapiimali
Yabanci sozcuklerin Tarkce kalrklari kitle iletisim | 42 5.19
araclarindan duyurulmali
Gunluk ygamda yabanci dil kullanimi yasaklanmali 36 4. 45
Dilin  yanlis kullanimina kapn toplumsal tepki 33 4. 08
olusturulmali
Anadili bilincini yerlestirecek yayinlaragrlik verilmeli | 30 3.71
Televizyon kanallarinda dili kot kullanan proglam| 27 3.34
diziler kaldiriimali
Ogrencilere kitap okuma akanligi kazandiriimali 23 2.84
Okullarda bu konuya yonelik gdi yarismalar| 21 2.60
dizenlenmeli
Dil bilincinin olusmasi icin Universitelerde paneller, a¢iR0 2. 47
oturumlar dizenlenmeli
Ogretmenlere diksiyon dersi verilmeli 14 1.73
Universitelerde oncelikle dil bilinci  olurulmali, | 9 1.11
“kampus” yerine “yerlgke” kullaniimali
Egitim fakultelerine alinacak gietmen adaylari ayri bir5 0. 62
sinavdan gecirilmeli
Dil bayrami ulusal boyuta gammali 1 0.12
Dil konusunda  “gonullu dil denetleyicileri' 1 0.12
gorevlendirilmeli
Toplam 809 100.00
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