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Ozet

Bu makale; Turkiye'de dgal, tarihi ve kdltirel temelli gevre
egitimi icerisinde dnemli bir yeri olan milli parkggimi ¢alismalari ve bu
konuda alinan mesafeyi goézler 6nine sermeyi amadi@dir. Buna
ilaveten cakma; Gelibolu Yarimadasi Tarihi Milli Park’i ziyardgrine
yonelik uygulanan anket sonuclariyla desteklatimi Bu kapsamda
uygulama alani olarak Gelibolu Yarimadasi TarihiliMiarki’'nin secilmesi
ise Turkiye'nin en c¢ok ziyaretci c¢eken milli parki In@sindan
kaynaklanmaktadir. Agtirmada nitel (literatlr taramasi) ve taramaya
(survey) dayali betimsel atama yontemleri kullanilngtir. Calsmada,
argtirma amacina uygun olarak gdlilen anketler veri toplama araci
olarak kullanilmgtir. Arastirmada milli parki ziyaret eden toplam 256
ziyaretciye uygulanan anketlerden elde edilen eeritaitli istatistiksel
yontem (t-testi, ANOVA, Korelasyon Analizi) aragil ¢cozUmlenmtir.
Arastirma sonucunda ziyaretcilere aitsite degiskenlerden gitim, yas
seviyeleri ve ziyaret etme sikliklari gibi gigkenlerin aratirmayi
denetleyen bdica deiskenler oldgu sonucuna ulalmisgtir. Arastirma
sonucunda milli park ziyaretcilerinin Milli parkggimi bakimindan gerekli
biling, tutum ve davraga sahip olmadiklari sonucuna variimaktadir.
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Abstract

This article aims at unfolding the works of natiopatk education
which has an important place within the environrakrgducation with
natural, historical and cultural foundations in Teykand the distance
covered regarding this issue. In addition, the ytoas been supported by
the results of the survey conducted to the visitufrsGallipoli Peninsula
Historical National Park. In this respect, the orafor the selection of the
area of application is the fact that it is the leigth number of visitor
attracting national park of Turkey. Quantitativaerfgy, statistical analysis
etc.) and qualitative methods (review of literajunes used as a research
methodology. In this respect, survey was carriedtowisitors to collect
data. Total samples consist of 256 visitors. Ctdléddata was analyzed by
various statistical tests (t-test, One-way ANOVAgr@lation Analysis).
The result of study is determined by variables sagkducation levels, ages
and frequency of visiting. Moreover, it was invgated that National Park
visitors’ conscious, behavior and attitude haveeffitient to National Park
Education according to results of research.

Key Words: Environmental Education, National Park Education,
Gallipoli Peninsula Historical National Park, Turkey

Giris

Turkiye'de, dgal, tarihi ve kilttrel temelli ¢cevreggiminin bir parcasi
olarak milli park gitiminin degerlendiriimesine ve Gelibolu Yarimadasi Tarihi
Milli Parki'nda gerceklgtirilen anket cakmalarinin neticelerine gegcmeden 6nce,
kisaca Turk Eitim Sistemi icerisinde ¢evrezgimi ve bir parcasi olarak milli park
egitimiyle ilgili 6rgin ve yaygin gitim calismalari gtzden gecirilecektir.

Cevre gtimi disiplinler arasi bir capma alanidir. Hem bisel hem de
duywsal alanda amaclari vardir: B8el alandaki amaclari, ddieri daha ¢ok cevre
okur-yazari yapmaya yonelirken, dggal alandaki amaclari ise ¢evreye ve cevre
sorunlarina kar dezer ve tutumlar olgturur (Tosung@lu & Dogan 1993). Cevre
icin egitimin ana amaci, bireyin ¢evresini bir bitin oladeavramasi, cevreyle
etkilesiminde elatirici bir bakis, cevreyle ilgili konularda duyarlilik, bilinglilik
giriskenlik sahibi bir yurtta ve kentta olarak yegmesidir. Cevre @timine iliskin
ilk calismalar d@a argtirmalari ve korumacilik olarak kendini gostegtini Cevre
egitimi ilk kez 1970 yilinda Dunya Gini'nde planlaryaabglamistir. Cevre
egitimi dinyanin kagi karsiya bulundgu sorunlardan haberdar olan, bu sorunlarin
nasil ¢ozilebilegéni bilen ve buna gondlli olan vatargdayetistirmeyi
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amagclamaktadir. Cevregi@minin esaslarini bilgilendirme, haberdar plwe
ilgilenme olyturmaktadir (Geray 1997:324-334).

Cevre @timi, toplumun tim kesimlerinde cevre bilincinirelggtiriimesi,
cevreye duyarli, kalict ve olumlu davrandesisikliklerinin kazandiriimasi ve
dogal, tarihi, kiltirel, sosyo-estetik gerlerin korunmasi, aktif olarak katiliminin
sglanmasl ve sorunlarin ¢éziminde goérev almak olasakmlanabilir (Alim
2006: 604). Cevre icingdtim c¢ok islemli bir egitim tartdur. Clnkd cevre igin
egitim tim iletisim ortamlarindan yararlanir; kamu kurumlarinin yama gonulli
kuruluslar, endustri ve ticari kurumlar ile basin ve Umsiteler cevre igin @timin
tum gamalarinda birlikte yer alirlar. Demek ki gevreniggitim toplumda ve tim
ogretim kurumlarinda gercelderilmelidir. Ayrica ¢evre icin yapilangtim belirli
bir program ve dizey ile sinirlandirilamaz. Dolagles insanin ile§im icinde
bulundwgu tim ortamlarda cevre icirgigim yapiimalidir {leri 1998:5).

Cevre gitimi, insanin c¢evreyi bozan tutum ve davedanni deistirme
ihtiyacindan dgmustur. Orgiin gitimin ¢evre sorunlarinin ¢éziimindgevsel
olabilmesi icin ayri bir cevre dersi koymaya gengiktur. Yapilmasi gereken
Ogretim programlarinin gevreci bir 6ze kawwrulmasidir. Cevre sorunlari; Hayat
Bilgisi, Sosyal Bilgiler, Biyoloji, Cg@rafya dersleri, Cevre vénsan, Sglik ve
Jeoloji derslerinde o alanin konularl ile, sgmla, etikle ilgkilendirilerek
verilmelidir. Cevre gitimi, 6rgin eitim kadar hatta ondan daha fazla sistemli
olarak ydritilecek bir yayginggim konusudur. Herkeste olmasi, giurulmasi
gereken cevre duyarl@ini, &sretim programlarina konulacak bir-iki dersle
¢bzmeye kallgmak, deyim yerindeyse hafife almak, nigati ve capini géormemek
anlamina gelir (Gokda2003: 178).

Cevre @timinin bir parcasi olarak milli park ggimi ise; milli parklarda
surdirilen dgal, tarihi ve kultirel temelli bilimsel cevre gi@minden
olusmaktadir. Milli park gitimi ile, milli parklarin ve yakin gevresinin suagu
dogal, tarihi ve kulttrel dgerlerin bireylere tanitilarak onlara park nitelitie
g6zlemleme, buradaki dengeyi, renk, bicim ve testeleki caitlili gi ve
O0zgunlEu anlayabilme becerisi kazandiriimaya gahaktadir. Milli park gitimi
sonucunda bireylerin park niteliklerini gozlemleme onu okumada kendilerine
Ozgu bir tarz geftirmeleri ve sorumluluk kazanmalari beklenmektedogal,
tarihi ve kultlirel dgerleri bir arada sunabilen milli parklarda katiuhara ekoloji
temelli batancdl bir gitim sunmak, bu yolla katilmcilarin disiplinler aan
distinme becerilerini gadtirmek milli park &itiminin baslica amaclari arasindadir
(Ozaner 2003: 51-52; 2004:1-4). Cok sayida kayreferd sahip milli parklarin
surdurdlebilir kullanim cercevesinde bir aradagetéendiriimesi  milli park
egitiminin 6énemini arttirmaktadir. Milli park @timiyle, milli parklarin eko turizm
amaclh kullanilabilmesi icin bilimsel alt yapi st@l edilmektedir. Milli park
egitimine bali olarak gelgen bireysel milli park bilinci zamanla toplumsalvge
bilincine dénigecektir.
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Dunyada giderek daha fazla sayida llke cegittng ve turizm etkinliklerini
milli park ve tabiat parki gibi korunmnualanlara yonlendirmektedir. Ancak daha
once milli parklarin bu etkinlikler igin hazir halgetiriimesi gerekmektedir. Bu
hazirhklari tamamlayan Ulkelerde yerli ve yabanrdyaretci sayisi katlanarak
artmaktadir. ABD'deki milli parklari ziyaret edenie sayisi 600 milyon kiye
ulasmistir. Bu Ulkenin ndfusunun 240 milyon civarinda didwe ziyaretgilerinin
¢ogunlugunun ABD’li vatandalarin oluturdusu géz 6niine bulunduruldunda
bir kisinin ayni yil birkag milli parki ziyaret efti anlaggilmaktadir. Bu yuksek
talebi, insanlarin dgal bolgeleri tanima konusundaki merak duygusu vii mi
parklari bu gezilere hazir hale getiren becerddireciler yaratmaktadir. Bu Ulkenin
milli parklarinin tamaminda park gorevlilerini ekorizm konusunda @mek ve
Ziyaretcilere daha verimli bir diyalog kurabilmekmaciyla turizm burolari
kurulmwtur. ABD’de Milli Parklarda yuritilen “Passport ifime” adli proje
kapsaminda lise ve Universitelgr@nciler yaz aylarinda ABD’nin milli parklarina
dagilarak hem ekoloji temelli @tim almakta hem de milli parklarda yapiimasi
gereken gdlere gondlli olarak katilmaktadir. Program sonurkktilimcilara
Uzerinde bir geyik semboli bulunansierenkli bir pasaport verilimekte, bu
pasaportun her sayfasi ziyaret edilen milli parkmuddrd tarafindan
imzalanmaktadir.imzali sayfalari kabarik olan pasaportlar, sahipéerprestij
sagilamakta, gencler cevre ile ilgilslerde calgmak istediklerinde bu pasaportlari
referans olarak da kullanmaktadirlar (Ozaner 2004:3

BugunTurkiye'de niufusun 1/3’GUnd ofturan geng ndfusun bir ggsim
sisteminden gegi dusunulurse, c¢evre bilingli davragn yeterliliklerinin
gelistiriimesinin ve cgitli egitim kademelerine yayillmasinin zorunluluk ofgdu
sUphesizdir. Bu anlamda o6rgurgigm kurumlarina yonelik hazirlanangiém
programlarina 6nemli gorevler vyuklergtii. Milli  E gitim  Bakanlgi'nin
sekillendirerek yurittu ders programlarinda yeterincegdf tarihi ve kulturel
temelli cevre koruma, cevregiemi ve bir parcasi olarak milli parkggimi ile
bunlara yonelik davragi yeterlilikleri kazandiracak konularina yer vetatgkte
midir? Baka bir ifadeyle Tark milli gitiminin genel amaglarinin siralargai1739
sayili Milli Egitim Temel Yasasi’'nda yer alan genel amaclarindigjnbireylere
cevre koruma sorumluluk ve bilinci ile ilgili yetdiklerin verilmesine dair
kavramlarin olmay 6nemli bir eksikliktir. Turkiye'de orgingitim icerisinde
cevre gitimi mastakil bir “cevre” dersi (secmeli) ile véirken, ayni zamanda ilgili
dersler icerisindeki konulara segiilerek verilmektedir. Ancak Turkiye’de cevre
egitimi agirhkli olarak ilgili diger dersler icerisindeki konulara galarak
verilmektedir. Bu durumda cevrgigmi, okul dncesinden ylksekgitenime kadar
planl birsekilde birbirinin devami niteginde strdirtlmektedir.

Bilindgi gibi o6rgun gitim, belirli yas gruplarinda ve amaca gore
hazirlanmg okuloncesi, ilk@retim, orta@retim ve yuksek@retim kurumlarini
kapsamaktadir. Tirkiye'de okuloncegiiten (OOE) istege bali olarak 3-6 ya
grubundaki cocuklarin gggimini kapsar. Bu donemde verilecek cevre biling
davrang yeterlilikleri ile ¢cevreyi korumaya yonelik bilgihdirme ygam boyu ve
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kalici bir sekilde varlgini koruyacaktir. Cogtun okuldncesi yillarinda gevresiyle
ilgili olarak &greneceklerini iki noktada toplayabiliriz: 1. Cevreggnimak ve 2.
Cevreyi korumakseklinde siralanabilir. Okuléncesi kademesindekcugon
ailesinin cevre gtimi icin Ustlenecgi rol ¢ok ©nemlidir. Ebeveynlerin bu
basamaktaki ¢cocuklarina érnek olup, cevre dayrasrgileme ve uygulama orani
ise son derece diiktir. Turkiye'de okuloncesi gda okullgma oraninin ¢ok
disik olmasi bu basamaktakigi@ncilerin cevre gtiminden uzak kalmalarina
neden olmaktadir (Kiziglu 2000). Okul 6ncesi donemde c¢@aucevreyi tanima
ve koruma konusunda bilgi aktaran veittiedavransg yeterlilikleri kazandirmaya
calisan onemli bir gitim aracida medyadir. Cocuklara okul dncedgitim
programlarinda yer alan cevreyeskin konular dgal ortaminda okul ¢evresinde
yaparak ve ygayarak verilmeye calimaktadir. Grencilerin cevre olaylari ve bu
konudaki dgincelerini resmetmeleri gmanmaktadir. Gorsel medyadan
yararlaniimaktadir. Cocuk cevresine ¢arbir sorumluluk duyarsa, cevreyi
koruyucu davraslara yonelecektir.

fIkogretim okullarinda cevre gtimi; 1.Tirkce programinda slenen
metinlerde cevre ile ilgili okuma parcalarina sikgar verilerek sglanmaktadir.
Buna ilaveten2. Hayat Bilgisi (1, 2 ve 3)erslerinde; “Okul Heyecanim”, “Benim
Essiz Yuvam” ve “Dun, Bugin, Yarin” Unitelerinde, Sosyal Bilgiler(4, 5, 6 ve 7)
derslerinde;Yasadgimiz Yer”, “Uretimden Tuketime”, “Bolgemizi Taniyah”,
“Adim Adim Turkiye”, “Hepimizin Dunyasi-Dgal ve Tarihi Miras”, “Ulkemizin
Kaynaklar”, “Yeryiizinde Ysam”, “Ulkemiz ve Diinya” ve *“Ulkelerarasi
Kopruler” adli Unitelerde vel. Fen ve Teknoloji (4, 5, 6, 7 ve 8grslerinde;
“Canlilar Diunyasini Gezelim Taniyalim”, “Gezegerambiinya”, “Kuvvet ve
Hareket”, “Yerkabgu Nelerden Olgur”, “Insan ve Cevre”, “Dgal Sirecler”
unitelerinde verilmektedir. Ayrica Resiig-derslerinde dgal cevre ilgili
konularda cadmalar yaptirilarak cevre olaylari hakkindaki sdliicelerini
resmetmeleri istenmektedir. Yeni ilg@tim programlarinda cevreye katutum
kazandiracak duysal davrardlarin olwsturulmasi amaclanmaktadir. Ayrica yeni
ilkogretim programlarinda gevre konulari arttirgtm Sosyal Bilgiler dersi Unitesi
olarak, Hepimizin Diinyasi-Owl ve Tarihi Miras” ve “Ulkemizin Kaynaklar1”
uniteleri ile Fen ve Teknoloji dersi “Yerkagunun Dgal Anitlar1” konularinda
milli park bilinci vermeye cafan ve bu konuda sorumluluksiEamaya cakan
Unite/konulardir.

Lise @retiminde cevre icin @timin temel amacgdyle 6zetlenebilir: Eitim
ve @retim sidrecinden gecen bireylerin, ¢evre konulaisdrumlu davrasglar
sergileyebilmelerini gdayan ve tevik eden bilgi, beceri ve ger yargilan ile
donanmy vatandalar olarak yegebilmelerine yardimci olmaktir. Temel ekoloji
bilgisi, ¢evre konularinda bilincin odmasi, argtirma ve dgerlendirme, bilgiyi
kullanma ve sorun ¢6zim tekniklerini kullanma dibnularda temel gevre bilgileri
kazandirihr {leri 1998). 2005 ortatretim cgrafya dersi gretim programinda yer

alan “Cevre ve Toplum” grenme alaninda ekoloji ve cevre konulademerek
ogrencilerin bu konuda tutum ve gkr kazanmalari amaclanmaktadir. Birghme

Uluslararasi Sosyal Ardirmalar Dergisi
The Journal of International Social Research
Volume 1/5 Fall 2008



Turkiye'de Milli park Egitimi ve Milli park Egitimine fliskin Bir Arastirma:
Gelibolu Yarimadasi Tarihi Milli Parki 915

alaninda dgal kaynaklarin kullanimi, dial afetler, cevre sorunlari, yonetim ve
planlama ile cevresel gsim islenmektedir (Talim Terbiye Kurulu Bkanlgl,
Cografya Dersi (@retim Programi 2005: 8).

Ortagretimde c¢evre @timinin agirlhikh olarak islendigi Biyoloji dersi 9
sinifta zorunlu ve haftada iki saattir. Biyoloji rdende cevre @timi “Bilingli
Birey-Yasanabilir Cevre” Uinitesinde ele alinmaktadir. Ogt@fimde Biyoloji dersi
yaninda cevre g@timine agirlikli olarak yer verilen dersler goafya dersleridir.
Lise 9, 10, 11 ve 12. sinif @mafya derslerinde a “Cevre ve Toplurh 6grenme
alani olmak tzere Mekansal Bir Sentez: Turkiye/e “Kiresel Ortam: Bolgeler ve
Ulkeler’ 6grenme alanlari gevresitimini amaglamaktadir. Mekansal Bir Sentez:
Turkiye” ve “Kiresel Ortam: Bolgeler ve Ulkelerdgrenme alanlari icerisinde
“Milli Park” kavrami Uzerinde durulmakta, Tarkiye'den ve dinyadenek milli
parklar, nitelikleriyle birlikte tanitiimakta ve #i parklarin neden korunmasi
gerektgi vurgulanmaktadir.

Tirkiye’de cevregitimi kapsaminda milli park @timine iligkin en ayrintih
degerlendirme 11. sinif secmeli “Turizm” dersinde yatmaktadir. “Tabii
Varliklarin Turizm Bakimindan Qeerlendirilmesi ve Korunmasi” “Kaltir ve Sanat
Varliklarinin Turizm Bakimindan Berlendiriimesi ve Korunmasi” Unitesinde
cevre ve milli park dgerleri ile korumaya yo6nelik sorumluluk ve bilinci
islenmektedir. Cevre gtiminin bir parcasi olarak milli park ggiminin amacina
ulasmasi icin geni kitlelere s6zi edilengtimin verilmesi gerekmektedir. Geni
kitlelere milli park gitimi verilebilmesi icin tim gitim kademelerinde b#a
cografya dersleri olmak tzere ¢evre konularirgleridigi ilgili derslerde de milli
park eitimi Uzerinde durularak toplumun bu konuda zamabifinglenmesi
gerekmektedir.

Ilkogretim ve ortagretime yonelik olarak hazirlanan yenigrétim
programlarinda c¢evre bilincinin gglirilmesini salayan konularin @rhiginin
artmasina rgmen yeterli olmadn gézden kagmamaktadir. Ayigekilde cevre
egitiminin bir parcasi olarak milli parkg&imine iliskin yaklasimlarin da ¢ok sinirli
kaldigi gortilmektedir. Ders programlarinda cevi#tieni ile konulara dgal, tarihi
ve kalturel temelli milli park gitimi konularini eklemek bir zorunluluktur. Canku
gerek milli parklarin §ehir parki” ya da “piknik yeri"seklinde algilanmamasi ve
gerekse milli park dgerlerinin surdurdlebilir kullaniminin gelanmasi ancak buna
baghdir.

Tirkiye’de yuksekg@retimde balica tic amaca yonelik olarak cevrgtani
yapilmaktadir: 1. Cevre Bilimci ve Cevre MihendisEgitimi, 2. ilkogretim ve
orta@retim @rencilerine cevre @timi verecek @retmenlerin gitimi ve 3.
Secimli ¢cevre bilimi dersleri ile desteklenen lisave lisansustu ggim. Cevre,
egitim surecinin  en Ust basaghaolan yuksekgretimin oOzellikle @retmen
yetistiren kurumlarinda daha etkili ele alinmasi gerekigitim Fakdlteleri ile Fen
ve Edebiyat Fakilteleri programlarinda cevre sa@unl gleyen derslerin
kredilerinin arttirilmasi zorunludur. Cevre bilinghgrencilerin yettirilebilmesi
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icin, buna uygun gretmenlerin ivedilikle en galimis programlarla yettiriimesi
gerekmektedir (Kizirglu 2000).

Tlrkiye'de sayilari 115'e wan Universite ve géli enstitllerinin
binyesinde bulunan g#i programlarda gevreye gkin konularda genglere arzu
edilen tutum ve davraglari kazandirmaya donuk bir cok ders yer almakiegir
dersler arasinda; “Ekoloji”, “Cevre Sorunlar”, “fidiye'nin Cevre Sorunlar”,
“Cevre Hukuku”, “Cevre Felsefesi”, “EkosistemletCevre veinsan” ve “Cevre
Biyolojisi” sayilabilir. Bu derslerde ekosistembeg bunlaringleyisi ile insan-gevre
iliskileri sonucu ortaya ¢ikan ¢evre sorunlari ve hrmlydnelik ¢cozim onerileri
anlatilmaktadir. Ozellikle ziraat, orman ve cevrgihendislgi ile mimarlik,
cografya ve biyoloji boélumleriyle, cgrafya, sosyal bilgiler, biyoloji ve sinif
ogretmenlgi gibi programlara kayith grenciler zorunlu c¢evre dersleri
almaktadirlar. Dier programlara kayitl g encilerden isteyenlere ise secimli
olarak “cevre” dersleri verilmektedidniversitelerin lisansisti programlarinda da
¢ok sayida cevreye gkin dersler verilmekle beraber, cevre ve cevgirai ile
ilgili arastirmalar ve bu konudaki agiarma merkezlerinin sayisi hizla artmaktadir.

Woischnik  (1987), c¢evre gigminin toplumun tim katmanlarinda
verilmesinin bir zorunluluk oldgu gorigine sahiptir. Yayginegitim, egitim
sisteminin bir alt sistemi  kabul edilerek, bireyiggitim gereksinimlerini
kargilamaya yonelik, yizi yekin nifusa donidk, ulusal dizeyde dizenlenmi
egitim hizmetlerini kapsayan uygulamalar batini otagirilmektedir. Yaygin
egitim icerisinde c¢evre icin @timinin amaclarigdyle 6zetlenebilir: 1. Cevrenin ve
cevre sorunlarinin farkina varma ve duyarliik getne, 2. Cevre ve gevre
sorunlari hakkinda bilgi gama, 3. Cevre ile ilgili olumlu ve gercekgi tutlan
gelistiriimesini sa&lama, 4. Cevrenin geatiriimesi ve korunmasi igin gerekili
felsefenin yayginlgiriimasi, 5. Cevreyi ve ¢evre sorunlarini belirgranlama ve
¢ozme §lem ve yaklaimlarinda becerilerin ve yalganlarin gelgtiriimesi, 6.
Cevrenin olgumuna, korunmasina ve sorunlarin ¢ézimine katilsgglanmasidir
(lleri 1998:8). Ayni zamanda yaygigiem kapsaminda cevre icingéim, 6rgin
egitim kapsaminda c¢evre gg#giminin sonuglarinin gordldgl ve eksikliklerin
giderilmesi acisindan da firsat tanimaktadir. Yer@hetimler, okullar, genclik
merkezleri, halk evleri, Milli Eitim Bakanlgi'nin ¢ssitli yaygin esitim kuruluglari,
Cevre ve Orman Bakagl, Ordu Egitim Merkezleri ve sivil toplum kurulglar
¢cevre icin bilgilendirme ve bilinglendirme etkinlédi icinde yer almaktadir
(Tirkiye Cevre Atlasi 2003: 54). Orgiin ve yayg#itien cercevesinde Tirkiye'de
cevre @itimine ve bir parcasi olarak milli parkgéimine yonelik yapilan
calismalara bazi 6rnekler verecek olursak;

Turkiye Bilimsel ve Teknolojik Agarma Kurumu (TUBTAK)
esgudumiinde, Universiteler, Cevre ve Orman Bakanie Milli Egitim Bakanlg
ishirligiyle “Milli Parklarin Ekoloji Temelli Bilimsel Eitim Amach Kullanimi”
kapsaminda 1999 yilindan bu yana Milli Park ve eswrin sundgu dazal, tarihi
ve kultirel dgerler Universite gretim dyeleri, yuksek lisansgéencileri ve dger
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uzmanlarin katkilariyla katilimci birggim temelinde glenmektedir. Projenin
amaci farkli disiplinlerdeki genc atama gorevlileri, milli park rehberleri ile izci
lideri 6gretmenlere gegibir ekoloji vizyonu kazandirmak olarak belirlerstii.
Milli park egitimi kapsaminda, milli parklar ile etkigen gerceklgtirmeden
sazlikh bir milli park egitiminden s6z etmek mumkin gieir. Bu nedenle milli
park egitimi sinif ici oldugu kadar, sinif dginda da milli parklarla i¢ ice olmahdir.

“Milli Parklarda Bilimsel Cevre gtimi” projesiyle milli parklarin ve yakin
cevresinin sundiu dgsal ve kultirel dgerler ekoloji temelinde katilimcilara
tanitilarak, onlara dmaya bakma, dgadaki dengeyi, renk, bicim ve esg@tideki
cssitlili gi ve 0zgunligl anlayabilme becerisi kazandiriimaya gahaktadir. Bu
egitimde cevre sorunlarina sosyal ve kiltirel kapsémniekonomik neden ve
sonuclariyla, yerel ve evrensel Olceklerden bakibadir. Programin sonunda
genclerin dgaya bakma ve onu okumada kendilerine 6zgu bir datigtirmeleri,
dogal dengeyi algilayabilme becerisi kazanmalari bakiektedir. Eitime iliskin
yontem ve tekniklerle, belli konulari gencglergrétmekten ¢ok, onlarda merak ve
ilgi uyandirabilmek ve soru sordurabilmek amaclaktadir (Ozaner 2003:51-53).

“Uygulamali Cevre &timi Pilot Projesi”; Cevre ve Orman Bapliile Milli
Egitim Bakanlgl arasindaki sbirligi protokol cercevesindegtencilerde cevre
bilincinin  gelistiriimesi, olumlu tiketim akkanliklarinin  kazandiriimasi,
agaclandirma c¢agmalari, dgerlendirilebilir kati atiklarin kayrfanda ayri ayri
toplanmasi ve geri kazanimi amacini gitmekted®9238lindan bu giine, bu Proje
kapsaminda Ankara dahilinde 280 iétim okulunda, tim Ulke capinda isle
Cevre ve Orman Mudurliklerimizin koordinasyonundkigsik 2000 ilkdretim
okulunda proje uygulamasi yapikhr. Proje dgindaki ilkdgretim okullar ile
ortad@retim okullari, 6zel ve kamu ve kurglarinin talepleri dgrultusunda gitim
calismalari yapilmaktadir. Buna ilaveten, Milliglim Bakanlgi Mart, Nisan ve
Mayis aylarinda binlerce iligietim ve ortairetim @rencisini Gelibolu
Yarimadas! TarihiMilli Parki’ nda tarihi, kiltirel ve dga temelli cevre gtimi
vermektedir. 5 Haziran Diinya Cevre Giuni etkinliklgercevesinde Ankara'da
“Uygulamali Cevre Eitimi Pilot Projesi” kapsamindaki okullardgsi@nim goren
yaklasik 5000 @Erenci ve halkin katilimi ilgenlikler dizenlenmektedir (T.C. Cevre
ve Orman Bakani 2007).

21 Mart Dunya Ormancilik gund ile 5 Hamr Dinya Cevre guni
minasebetiyle s6z konusu haftalar icerisinde, kammowon dikkatini ¢cekmek
amaciyla televizyon ve radyolarda programlar dieesiek etkinliklere katilim
sglanmaktadir. Ayrica ¢evre ve orman konularinda, kayanu aydinlatici ve
uyarici nitelikte, cgtli afis ve brglrlerin basim ve datimi gerceklgtiriimektedir.
Buna ilaveten, Tirkiye Ormanlari ve Ormancilik Tani TV Filmi (2003),
Tilrkiye Cevre ve Orman [@erlerinin Tanitim TV Filmi (2004), Endemik bitkiler
belgeseli, uygulamali cevregiémi pilot projesi tanitim filmi hazirlanmgtir.
Bununla birlikte Milli Parklara ve Ozel Korunmasie@ken alanlara ikkin bir
belgesel yapim projesi de devam etmektédirkiye Radyo Televizyon Kurumu

Uluslararasi Sosyal Ardirmalar Dergisi
The Journal of International Social Research
Volume 1/5 Fall 2008



918 Dog. Dr. Okan AR - Mehme§EREMET

ile Cevre ve Orman Bakagl arasinda yapilan protokol ggrecevre ve orman
konularindaki alti bolumluak “Ygl Baris” adli belgesel filmler tamamlanarak 2006
yih Kasim ayindan bu yana yayimlanmaktadir (T.@vi€ ve Orman Bakagi
2008). Ayrica Dgal Hayati Koruma Derrgg, Cevre ve Kiultir Dgerlerini
Koruma ve Tanitma Vakfi (CEKUL), Kirsal Cevre ve n@ancilik Sorunlari
Arastirma Derngi (KIRCEV), Cevre Koruma ve Agairma Vakfi ve Turkiye
Erozyonla Miicadele gaclandirma ve Dgal Varliklari Koruma Vakfi (TEMA)
vb. sivil toplum kurulglarinin da yaygin @tim kapsaminda cevre ggimi
calismalari yarattikleri goz ardi edilmemelidir.

Cok sayida ulkede “Milli Parklarda Bils®l Temelli Cevre Eitimi”
calismalarina yonelik akademik atamalar g6zden kacmamaktadir. Bunlar
arasinda; Ahn & Kim (1996), Armstrong & Impara (199 Berberglu &
Tosun@lu (1995), Berkowitz (1993), DeChano (2006), Hae Hardie (1993),
Hines et al. (1987), Hungerford & Volk (1990), Jgo(l1997), Smith-Sebasto
(1995), Siki (2003), Somuncu (1998, 2003), Tundealg(2007), Ozaner (2003,
2004), Uysal et al.(1994) ve Yoshida (1993) saylitafi irkiye'de ¢evre gitimine
iliskin bir cok aratirma yapilmg olmasina kain, “Milli Park Egitimi”ne iligkin
argtirmalar gercek anlamda 1999 yilindan bu yandabastir. Dogal, tarihi ve
kiltirel temelli cevre @timinin bir parcasi olan milli parklargtimine yénelik az
sayida bilimsel agtirma yapiimgtir. Bu calgma; Turkiye’de dgal, tarihi ve
kiltirel temelli  milli park gitiminde gelinen noktay! tespit etmek amaciyla
gerceklatirilmi stir. Bu maksatla cagmanin bulgular, Gelibolu Yarimadasi Tarihi
Milli Parki’'nda gerceklgtirilen anket cakmalariyla desteklenmtir.

Arastirmanin Amaci

“Milli Parklarda Dgal, Tarihi ve Kiltirel Temelli Bilimsel Cevregtimi”
ile milli parklarin ve yakin ¢evresinin sunglu dagzal, tarihi ve kilttrel dgerlerin
bireylere tanitilarak onlara park niteliklerini démleme, buradaki dengeyi ve
O0zgunligu anlayabilme becerisi kazandirilmaya gahaktadir. Bu c¢abma;
Turkiye'de, dgal, tarihi ve kulturel temelli cevreggiminin bir parcasi olan milli
park eitimi ¢calismalarini gozler 6niine serme amacini gitmektedirkdsamda
¢alisma; Gelibolu Yarimadasi Tarihi Milli Park’i ziyargterine yonelik uygulanan
anket neticeleriyle desteklengtit. Anket neticelerinden c¢ikan tespitlerden
hareketle de bireylerin ne diizeyde milli pargtieni aldiklari, milli park ve
kavramini algilama dizeyleri ve sorumlu ziyaréigncine sahiplik durumu tespit
edilmeye cakilmaktadir. Bu kapsamda  uygulama alani olarak lBhili
Yarimadas! Tarihi Milli Parki'nin secilmesi ise Ran Turkiye'nin en cok
ziyaretci ceken milli parki olmasindan kaynaklantadk'. Bu durum; Park

! Dogal, tarihsel ve kultirel yonden belirli 6zelliklesahip alan ve yapitlarin; bulunduklari yerle
birlikte 6zel koruma ve dgrlendirme altina alinmasi, bir anlamdaklanmasi 6nem tgimaktadir.

Cssitli yonlerden ender bulunabilir varliklari korundéisiincesinin sonucu olarak milli parklar, tabiati
koruma alanlari, tabiat parklari ve tabiat anmerikoruma uygulamalari, Tirkiye'de de
yayginlamaktadir (Turkiye Cevre Vakfi 2003: 285). Turkiye'd973 yilinda kurulan ve bir cok defa
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bolgesinin |. Dinya Sayenda Canakkale deniz ve kara sgaanin gecigi ve
harp tarihi agisindan zengin niteliklere sahiptiki@l ve dgal 6zellikleri bulunan
bir milli park olmasindan kaynaklanmaktadir.

Arastirma Yontemi

Argtirmada, betimsel agarmaya dayal istatistiksel c¢dzumlemelerden
olusan bir aratirma ydntemi benimsengtir. Bu anlamda, ziyaretci gogigérine
yonelik olarak bir anket uygulamasi gercagkilmistir. Bu veri toplama araciliyla
elde edilen veriler ise hem betimsel hem de ciksalnmistatistiksel analizler
aracliliyla c6zimlenrgiir. Bununla birlikte argtirmada nitel bir argirma yontemi
olan literatlr taramasina da yer vergtiri

Evren ve Orneklem

Argtirmanin evrenini Gelibolu Yarimadasi Tarihi Mifiark’'ini ziyaret eden
yerli ziyaretgiler olgturmaktadir. Anketler, 2006 yaz ve sonbahar mevsimi
gerceklatiriimistir. Anket calsmasi 265 ziyaretci ile yuz yize géilerek

master planlari digsen ve kendine 6zgu bir yasasi olan tek milli paskr ‘Gelibolu Yarimadasi
Tarihi Milli Parki”dir.

1973 yiinda kurulan ve Bigeis Milletler Diinya Koruma Orgiitii tarafindan Kérunan
Alanlar’ listesinde yer alan Gelibolu Yarimadasi TarihillMParki, Turkiye’nin Kuzeybatisinda
Avrupa yakasinda Trakya'ya gla Gelibolu Yarimadasi'nin giiney ucunda, 33 binlikabir alani
kaplamaktadir §ekil 1). Seksen km. uzurgunda yer yer daralip gefeéyen yarimada, Trakya'nin
giineybatiya uzanan kolu olup, Ege Denizi’ngrdouzanir. Yarimada, Marmara Denizi istanbul
Bogazi yoluyla Ege Denizi'ni Karadeniz’'e #layan 70 km. uzuniunda dar bir su yolu olan
Canakkale Bgazi'na paralel uzanir. Yarimada bir taraftan CandkiB@azi, dger taraftan da Ege
Denizi'nin kuzey uzantilarindan olan Saroz Korfgld' cevrilidir. Milli Park ise, Yarimadanin
glneyini tgkil eder (Yaar 2001:175). Gelibolu Yarimadasi, tarih boyuncebitinden farkli (¢
cografi bolgenin kesime noktasinda yer algtir: Balkanlar, Ege ve Anadolu. Yarimada, bélgedtrit
disinda bu tc¢ ayri kiltir ve medeniyet bdlgesinin haakinlasma ve hem de sinir noktasinda yer
almaktadir. Bununla birlikte Yarimada, bu ¢ bélgegakinlgma dénemlerinde, deniz ticaret ve
yollarinin kontrol noktasi 6zefi tasimistir. Bu 6nemine binaen Erken Bronz gfadan bu yana
iskan edilm§, kavimlerin gegi alani ve bag donemlerinde de tampon bdlge gorevi gégtiati
Ayrica dunya harp tarihinde ¢ok dnemli bir yerilmén Canakkale deniz ve kara sgaana (1915)
sahne olan ve bu saya izlerini tgglyan Yarimada, siralanan tarihi ve kilturegeeeri ile dinyanin
sayili milli parklarindan biri olarak yerini algtir (Yasar 2001:172).

Iste bu sebeplerle Orman BakanlGelibolu Yarimadasr'nda 33 bin ha'lik bir alamrihi ve
kulturel deserleri dikkate alarak, 1973 yilinda 6nce Bakanlamw Karari (26.5.1973 tarih ve
716477 sayih karar) ile orman rejimine ajtm. Ardinda da 2.11.1973 gunid Orman Bakanli
tarafindan tarihi milli park olarak ilan edilgtir. Milli park 100 km’lik bir sahil seridine sahiptir.
Parkin icerisinde Eceabat kasabasi ile sekiz kdyegymesi yer almaktadir. Bu yegimelerin toplam
nufusu yaklatk on bindir. Parkla ilgili sorunlara ¢6zim getirmézere (1994 yangini ardindan);
Gelibolu Yarimadasi Tarihi Milli Parkini baa adamak Uzere Tirkiye'nin ilk uluslararasi fiki v
tasarim yagmasl gerceklgirilmistir. Gelibolu Yarimadasi Tarihi Milli Parki'na 6ézguPark
Idaresi'nin Park'in gergek sahibi olmasiniglsgacak yasa tasarisi, 1996 yilindan itibaren
hazirlanmaya b#andi. 17.02.2000 tarihinde Turkiye Buyuk Millet Miscnde kabul edilen tasari,
20.02.2000 tarihinde resmi gazetede (4533 sawhuk) yayinlanarak yurige girdi (Yaar
2001:173).

Uluslararasi Sosyal Ardirmalar Dergisi
The Journal of International Social Research
Volume 1/5 Fall 2008



920 Dog. Dr. Okan AR - Mehme§EREMET

gerceklatirilmistir. Anket uygulama sirecinde katihmcilarin ankégtiimalari
tamamen gonullik esasina dayanmaktadir.

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Argtirma amacina yonelik olarak, bir anket gifilmistir. Anketin
gelistirilme slrecinde farkl érneklem grubu Uzerindéopuygulamalar yapilarak
anketin gektirme slrecine katki g@anmstir. Anket sorulari ankete katilanlarin
demografik 6zelliklerini belirlemeye ve milli parggitimine yonelik tutumlarini
o6lcmeye dayali sorulardan eglnaktadir. Sorularda, ble Likert tipi 0Olcek
[Kesinlikle katilliyorum(5), katilliyorum(4), kismen katiliyorum(3),
katilmiyorum(2), kesinlikle katilmiyorum(1)] kulldmistir. Anket uygulamasi
sirasinda karlasilan en 6nemli sorun ise Park ziyaretgilerinin @ek&atiimak
istememeleri nedeniyle érneklem grubu yukaridartilel sayiyla sinirli kalnstir.

Anket araciyla elde edilen verilerin amade betimsel istatistik ve
cikarimsal istatistik teknikler kullanilgtir. Betimsel istatistik aracgiyla ankete
katilan ziyaretcilerin demografik 6zellikleri ortaykonulmgtur. Anket sorularina
iliskin Cronbach Alphagiivenirlik analizi yapilmgtir. Buna g6érealpha givenirlik
katsayisi 0,60’nin altinda ¢ikan bazi anket sorulegerlendirme dyi birakiimstir.
Anket sorularina verilen yanitlar arasinda, demagizzelliklere gére olgturulan
gruplar arasinda anlaml bir farklilk olup olmguha iliskin, t-testi ve One-way
ANOVA testi uygulanmgtir. Ozellikle, ANOVA testinin sonuglarina gére anili
farklar gorilen gruplarin arasinda farkin hangipdgu arasinda oldiunu tespit
etmek icin ise birpost-hoctesti olanscheffetesti uygulannstir. Yapilan bu
analizlerde anlamhlik seviyesi olarak hem 0,01 h&en0,05 anlamhlik seviyesi
kullaniimistir. Bununla birlikte, gruplar ve sorular arasiritigkiyi ortaya koymak
icin ise Pearsonkorelasyon analizi yapiltir. Buna gore, elde edilen korelasyon
katsayllarina gore gruplar ve sorular arasindakanah iliskiler olup olmadgi
ortaya konulmstur.
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BULGULAR VE TARTI SMA
1.Ankete Katilanlarin Demografik Ozelliti

Gelibolu Yarimadasi Tarihi Milli Park’i yaretgileriyle gergekigirilen
anketlere gore Park ziyaretcilerin sosyo-demografizelliklerini g6zden
gecirdgimizde ankete katilanlarin % 65.6'si erkek ve % 434.de kadin
ziyaretcilerden olgmaktadir. Bununla birlikte park ziyaretcilerinin deni
durumunu g6zden gecigimizde ankete katillan ziyaretcilerin 73.21'i eviidi
Ankete katilan park ziyaretcilerinin yakla % 14’0 ilkdgretim okulu mezunu
iken, % 31.7’si orta gretim mezunu, % 45.28'i 6n lisans ve lisans mezua Yo
9.1’de lisansustu genim dercesine sahiptir. Ankete katilanlarin %2361, 26-41
yas grubunda iken, 50 ve Uzeri ygrubunda bulunanlarin orani ise sadece %
13.96°dir. Ankete katilan ziyaretcilerin % 26.73Jevlet memuru iken, % 43.79'u
Ozel sektbrde ¢aimakta, % 10.56’s1 emekli ve % 9.43’lik bir bolimé Herhangi
bir iste calsmamaktadir. Ankete katilanlarin ziyaretcilerin &ykazancini ele
aldigimizda ziyaretcilerin sadece % 29'nun aylik geliriri000+ YTL oldgu
anlasilmstir.

Tablo 1 Ankete Katilanlarin Demografik Ozellikleri

Demografik Gostergeler SayI Oran (%)
Cinsiyet

Bay 174 65.66
Bayan 91 34.34

Medeni Durum
Bekar 71 26.79
Evli 194 73.21

Egitim Durumu

ik dgretim 37 13.96
Orta CGgretim 84 31.70
On Lisans 22 8.30
Lisans 98 36.98
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Lisansustu 24 9.06
Yay
18-25 41 15.47
26-33 81 30.57
34-41 68 25.66
42-49 38 14.34
50 ve Uzeri 37 13.96
Meslek
Ogrenci 25 9.43
Memur 71 26.79
Ozel Sektor 116 43.79
Emekli 28 10.56
Calismiyor 25 9.43

Ayhk Gelir(YTL)*

0-250 43 16.22
250-500 36 13.58
500-1000 109 41.15
1000+ 77 29.05

*0-250 ytl(0-200$),250-500 ytl (200-400$),500-16@I0(400-600%), 1000 ytl+(600$ and above)

2. Soru Maddelerinin  Ziyaretcilerin  gitim  Seviyesine  Gore
Kargilastiriimasi

Milli parklar ziyaretcilerine yodnelik uyggnan anket sorulariningiém
seviyesine gore katastirilmasinda tek faktorli varyans analizi (one-way
ANOVA) kullaniimistir. Bu analiz sirecinde 10 adet soru maddegiirbia
degisken, itim seviyesi ise baimsiz dgisken olarak belirlenmgtir. Yapilan
analizde gitim seviyesine gore okan farkl eitim seviyesi gruplari arasinda soru
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maddelerine verdikleri yanitlar agisindan anlamih farklilik olup olmadgi
sorgulanmytir. Analiz sonuclarina gére, soru maddelerininsatda anlamh fark
bulunmutur (p<0.01). Anlamh farklar olgan gruplar tzerinde, hangi gruplarin
birbirinden anlamli derecede farkktgsini gérmek icinscheffetesti uygulannsgtir.
Uygulananscheffetesti araciliyla hangi gruplar arasinda anlanrkla bulundgu
belirlenmitir. Anilan test sonucuna gore, 4 soru maddesiragingruplar arasinda
anlaml farklar olgtugu gortlmitir. Elde edilen sonuclara gore, 1 soru maddesi
uzerinde 1. gruplalikogretim) 4. grup Lisang ve 5. grup I(isansiist)i arasinda
anlamh bir fark bulunmgtur (p<0.01) (Tablo 2. Bununla birlikte ayni soru
maddesi Uzerinde 2. gruPitatgretim) ile 4. ve 5. grup yani lisans ve lisansusti
egitim seviyesi tzerinde anlamli bir fark ghaustur (p<0.01) (Tablo 2. Buna gore,
kisilerin Milli parki ziyaret etmeden once parkla ligbilgi toplamada, gitim

seviyesi yiksek kilerin daha duyarli oldgu gorilmektedir X =3.79). Soru
maddelerinden 3. soru maddesinde de anlaml bir dataya ciknmgtir (p<0.01).
Farkin hangi gruplar arasinda ogdunu bulmak icin yapilan scheffe testine gore
ise, bu farkin 6zellikle 1. gruglkogretim) ile 4. ve 5. grup arasinda yani lisans ve
lisansustll gtim seviyesi gruplari arasinda etugu gorilmektedir. Bu soru
maddesine verilen yanitlara gore, daha 6nce bili pairk ziyaretinde bulunma
durumu, @itim seviyesi yuksek kilerde daha olumlu sonuglar vertii.

(X =3.69). Soru maddelerinden 4. madde de anlaml faik bulunmgtur
(p<0.01), ancak scheffe testine bu anket madde Uzeriaamli sonuclara
ulagsiimamstir. Soru maddelerinden 6. soru maddesine verilenithar arasinda
gruplara gore anlamh bir fark gorilmektedik@p01). Buna gore,gtim seviyesi
yiksek olan 5. grup ilegdim seviyesi dguk olan 1. grup arasinda anlamli bir fark
olusmustur. Bu soruya gtim seviyesi ylksek olan 5. grup, 1. gruba gérdada

yuksek ortalama iceren yanitlar vestimi ( X =1.92). Ancak buna gmen gitim
seviyesi yiksek olan ziyaretcilerin, bu konuda sletar egitim aldigini gésteren
olumlu puan ara@ icinde bulunmadi da gdzden kagmamaktadiraplo 2. Soru
maddelerinden 8. soru maddesinde, gruplar arasardamli bir fark ortaya
cikmistir (p<0.01). Bu madde de dierin ilk ve orta @retimde Cgrafya
Derslerinde Milli Park Eitiminin yeterli oldysuna iligkin gorigleri, egitim seviyesi
distk olan 1.grup icerisindeki ziyaretciler ilgigm seviyesi ylksek olan 4.grup
icerisindeki ziyaretgiler arasinda soruya verdiklganit agisindan anlamli bir
farkin olwtugu gorilmektedir. Ziyaretcilerin gosleri, esitim seviyesi yuksek olan

kisilerde daha olumsuz yanitlar icerirkerX £1.54), 1.grupta X =2.11) daha
olumlu gériler bildirmislerdir (Tablo 2. Bu da bu konu tzerinde 6zelliklgitm
seviyesi yuksek olan gierin konuya daha ejérisel acidan baktiklarini ortaya
koymaktadir. Sonuncu soru maddesinde (10. madée)sruya verilen yanitlar
arasinda anlaml bir farkhlik ortaya ¢ikmasingman, gruplar arasinda anlamh
farki belirlemeye yonelik testte, anlamli bir sonotaya ¢ikmanstiir. Bu soru
maddesinin icedi 6zellikle ziyaret edilen Milli Parkla ilgili bilgseviyesini ortaya
koymaya yoneliktir. Bu soru maddesindgijtien seviyesi digik gruptaki kgilerle,
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yuksek @itim seviyesi bulunan ziyaretcilerin ga@téri arasinda anlamh bir fark
bulunmaktadir Tablo 3. Ancak bu fark, gruplar arasinda ayirt edilecekiyede
degildir. Egitim seviyesi yukseldikce soruya verilen yanitlarté desisme
gOzlemlenmitir. Buna r&men 6zellikle yiksek@tim seviyesindeki kiilerde bile
olumlu puan iceren seviyeye gimamstir. Bu soruya olumsuz yanit verenlerin
orani % 72 dizeyindedir. Bu soruya olumlu yanitemdgrin orani ise %18
dizeyinde gercek$enistir. Bu oran icerisinde ise gdim seviyesi yuksek olan
gruplarda bulunan ziyaretcilerin, yani 4. ve 5.grudirenlerin orani % 3.4'tir. Bu
da, yuksekgrenim seviyesindeki kilerin bile, Gelibolu Yarimadasi Tarihi Milli
Parkr’'nin en dnemli 6zefli hakkinda bilgi sahibi olmadiklarini gostermektedi

3. Soru Maddelerinin Ziyaretcilerin Farkl Yas Gruplarina Goére
Karsilastiriimasi

Bu bolimde, ayni analiz sireci izlenerghs seviyelerine gore oan
gruptaki ziyaretcilerin yanitlarina gore anlamlir bark gosterip gostermegi
sinanmgtir. Buna go6re yapilan tek faktérli Varyans analid (One-way
ANOVA) farkli yas seviyelerine gore olurulan 5 grup arasinda sorulara
verdikleri yanitlar agisindan anlamh bir farkinuglp olismadg! analiz edilmgtir.

Bu analize gore sadece bir soru maddesinde antombca ulgiimistir (p<0.05).
Bu soru maddesi, 1. maddedir. Buna goregilddn parki ziyarete gelmeden 6nce
parkla ilgili bilgi toplama durumu, yagruplari arasinda farklilik gostermektedir.
Ancak, bu fark belirgin bir fark d@ldir. Buna gore, bilgi toplama durumu 6zellikle
orta yag seviyesinde (26-33) olanlarin soruya daha olumhnity verdgini

gostermektedir X =3.31) Tablo 3. Bununla birlikte, 9. soru maddesinde yani
Cografya derslerinde Milli Park gitiminin yeterli olup olmadiina iliskin soruda
ise diguk yas grubunda ziyaretcilerin yani 18-25syaralginda bulunan kilerin

diger ya gruplarina goére daha olumsuz yanit verdikleri goaktedir (X =1.24).
Bu durum bu ysigrubundaki ziyaretcileringtim sirecini yeni tamamlayan dilier
olmasi veya konuyu gincel bularak yakindan ilgileferinden
kaynaklanmaktadir. Bu analizde, en olumsuz yammtlaMilli Park Egitiminin,
egitim sistemi icindeki yerini dgerlendirmeye yonelik sorularda (8. Soru) vegldi
gorulmektedir. Bu da butun yaralgindaki ziyaretgilerin gevreggtiminin mevcut
durumundan rahatsiz olgunu géstermektediT@ablo 3.

4. Soru Maddelerinin  Ziyaretcilerin  Meslek  Gruplarina Gdore
Karsilastiriimasi

Farkli mesleklerden gelen Park ziyareteilgore olgturulan gruplarin anket
sorularina verdikleri yanitlarin, gruplar arasireddamli bir farklilgma olyturup
olusturmadgina yonelik olarak, ayni analizi sureci izlentini UygulananvVaryans
analizi sonucunda anlamh farklar ¢&un maddeler lzerinde farkin hangi gruplar
arasinda olgiugu Scheffetesti ile sinanmtir. Bu sonuclara gére, 2 soru maddesi
Uzerinde anlamh farka rastlargir (p<0.01). Anlamh farklari olgturan soru
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maddelerinden 1. soru maddesi, Milli park’a gelmredace ziyaretcilerin parkla
ilgili bilgi toplayip toplamadgini argtiran sorudur. Bu soruya verilen cevaplarda
2.grup Memup ve 3.grup Ozel Sektdrarasinda anlamli bir fark gorilmektedir

(p<0.01). Buna gore, memurlari temsil eden grubun eiyelX =3.51), dger

grubun Uyelerine X =2.68) gore daha olumlu yanitlar vesterdir (Tablo 4. Bu

da kamu sektorinde c¢gdn kkilerin bu konuda daha bilingli olgunu
gOstermektedir. Anlamli fark ofan diger soru maddesi ise 3. soru maddesidir. Bu
maddeye gore, kilerin daha 6nce milli park ziyaretinde bulunup touhadg!
ziyaretgilerin gorglerinde gruplar arasinda anlamh sonuglargilrastir (p<0.01).

Bu soru maddesinde 0Ozellikle 4.grugnfeklile) ile 5. grup Calismayanla)
arasinda anlamli derecede bir farklilik gorilmektdBluna gore emekli ziyaretgiler

(X =4.08) calgmayan ziyaretcilere X =2.68) gore yiiksek derecede anlamli fark
vermistir (Tablo 4. Bu sonug, sorulara verilen yanitlar arasinda yéksek
ortalama dgeridir. Bunun yaninda, bu sonug 6zellikle emeklikpaiyaretcilerinin
daha fazla merak ve seyahat duygusu icinde olduklanimi vermektedir.

5. Soru Maddelerinin Ziyaretcilerin Park’a Gel Sayilarina Gore
Karsilastiriimasi

Bu bélimde, agarmaya katilan kilerin, parki ziyaret etme sayilarina gore
olusturulan gruplar arasinda, sorulara verdikleri yaniacisindan anlamh bir
farklilasma olup olmadii sorgulanmgtir. Analiz slireci sonucunda, 5 soru
maddesinde anlamli sonuclarasuiaistir. Elde edilen anlamh sonuglara gore, 1.
soru maddesinde, ziyaretcilerin parka gelmeden dilgg toplama durumuyla
ilgili parki ilk kez ziyaret eden (1.grup) ile 5'dedaha fazla ziyaret eden 5.grup
arasinda anlamh bir fark alnustur (p<0.01). Bununla birlikte ayni farkhjana,
parki ikinci kez ziyaret eden grup (2.grup) ile &ddaha fazla ziyaret eden
(5.grup) arasinda da gorilstir (p<0.01). Bu durum, parki ziyaret etme sayisi

daha az olan gruplarin (1. ve 2. grupX £2.60) dger gruba gore (5.grup)

(X =3.79) daha az olumlu yanit verdiklerini gosterneelkt (Tablo . Milli park
ziyareti sirasinda uzman bir rehberden yardim aorasuna verilen yanitlarda,
Ziyaretcinin parki ziyaret sayisi arttikca vegidiyanitlarda belirgin bir ar
gozlemlenmektedir. Buna gore, bu soruya verilentl@narasinda anlaml bir fark

gorulmistir (p<0.05). En yiksek puaniX{ =2.68) ile 5.grup gostermektedifdblo

5). Bu fark ise 1. grup X =1.79) ve 5. gruplar X =2.68) arasinda belirgin olarak
ortaya ¢ikmaktadir. Bir ger anlamli farkin olgtugu soru maddesi ise 4. maddedir.
Bu maddeye gore, “Canakkalk sinirlari icindeki dger Milli parklari da ziyaret

ettim” sorusunda ilk kez gelen (1.grup) ile 5 vehaddazla gelen grup arasinda

anlaml bir fark olgmustur (p<0.01). Buna gore, 5.grupX(=3.89), 1. gruba gore

(¥=2.06) daha olumlu bir yanit verstir (Tablo 5. Bu da ksilerin gelis sayilari
arttikca yakin cevredeki yerleri de gezme gstm arttigini gostermektedir.
Kisilerin, anket sorularindan 6. soruya verdikleri ylanda da anlamh bir farka
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rastlanmgtir (p<0.01). Bu soru maddesinde ziyaretcilere, Milli Rarggelmeden
once korunmasi gereken alanlarakil bir egitim alip almadgl sorulmytur. Bu

soruya verilen yanitlarda, ilk kez gelen (l.grupX£ 1.27) ile 4 (4.grup)

(X =1.50), 5 ve daha fazla gelen grup (5.gru¥)=%2.05) arasinda anlamh bir fark
oldugu gorulmigtir (Tablo 5. Buna gore, ziyaretcilerin parka gesiayilari ile bu
konuya ilgkin bir egitim alma durumu arasinda olumlu ydnde bir sarti
gorilmektedir. Buna gamen, en yuksek puana rastlanan 5. grubunsgdde bile
bu konuya ilgkin tam bir kabullenme yaniti gjmamaktadir. Anketin son sorusunu
olusturan 10. soruda ise, anlamli bir fark ghasina (g0.01) r&men, bu fark
gruplar arasinda net bgekilde belirginlememitir. Buna r&men, ilk kez gelen

(1.grup) (X =1.76) ile 5 ve daha fazla gelen gru €2.53) arasinda belirgin bir
farkin oldyu gorilmektedir Tablo 5. Bu durum, parka gslisayisi arttikga
kisilerin parkla ilgili bilgilerinin de artini gdstermektedir. Bu der, diger
bagimsiz dgiskenler arasindaki gitim seviyesi en yiksek olan grup olan 5.
gruptan (X =2.42) daha yiksek olgunu gostermektedir. Bu daskerin bilgi
edinmede gtimden daha cok yayarak @renme yoluna gittiklerini ortaya
koymaktadir.

6. Soru Maddelerinin Ziyaretcilerin Geligeviyesine Gore Kanastiriimasi

Ankete katilan kilerin, aylik gelirlerine gére okan gruplar arasinda anlaml
bir fark olusup olismadg! varyans analizi ile analiz edilgtir. Bu analiz strecinde,
farkli gelir grubunda bulunan ziyaretcilerin somalaverdikleri yanitlar arasinda
anlamli bir fark bulunamarmtir (Tablo §. Bu da ziyaretcilerin sorulara verdikleri
yanitlar Uzerinde gelirlerinin bir etkisinin olmadh gostermektedir. Ancak 3. soru
maddesinde, gruplar arasinda anlamli bir sonu¢amkasina r@men, ziyaretgilerin
ekonomik gelirleri arttikca soruya verdikleri yaaitdlaha da olumlusanaktadir. Bu
da bireylerin bgka bir milli park ziyaret etmgansinin ekonomik gelire Bl arttig
seklinde ifade edilebilir. Yapilan korelasyon anamde de anlamli bir sonuca
ulasiimigtir (Tablo §.

7. Ziyaretcilerin Cinsiyetlerine Gore @iturulan Gruplarin Testine Gore
Sinanmasi

Argtirmaya katilan ziyaretgilerin cinsiyetlerine gasan gruplarin, anket
sorularina verdikleri yanitlar arasinda anlamlifank olusup olismadgina yonelik
t testiuygulanmgtir. Sinama icin guvenirlik diizeyi % 5 olarak blelimmistir. Buna
ragmen, cinsiyete g olarak olgan gruplarin sorulara verdikleri yanitlar arasinda
anlamli bir fark bulunamarstir (Tablo 7. Genelde her iki cinsiyet grubuna dabhil
kisilerin, sorulara verdikleri yanit ortalamalariniimdirine yakin olmasi, milli park
bilinci bakimindan birbirlerine yakin olduklarini gtermektedir. Bdylece
cinsiyetin, kgilerin milli parklar egitimine ydnelik bilgi, goérig ve biling durumlari
Uizerinde bir etkiye sahip olmaglizlenimi edinilmektedir.
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8. Demografik Gruplar ve Soru Maddelerrd@sindakifli ski

Sosyo-demografik 6zelliklere goére ayrilgnuplarin sorulara verdikleri
yanitlar acisindan kafastirmak ve sorularin birbirleri arasindaki sKiyi
sorgulamak iginPearsonkorelasyon analizi uygulangtir. Buna gdre, gruplarin
sorulara verdikleri yanitlar ve sorularin birbirlarasindaki ikkinin dtzeyi, yoni
ve anlamlilik durumu tespit edilstir.

Eitim seviyesine goére olgurulan gruplarin sorulara verdikleri yanitlara
gore, ozellikleMilli Park Bilinci iceren soru maddeleri olan, 1, 2, 3, 4, 6 ve 10
maddelerde anlamli ve pozitif yonde sonuclaragilinastir (Tablo 8. Egitim
seviyesi ile 1. soru maddesi arasinda, orta deesqexitif yonde anlamli bir
iliskiye ulssiimistir (p=0.36, p0.01). Buna gore, parka gelmeden once bilgi
toplama istgi egitim seviyesi ile dg@ru orantili olarak artmaktadir. Milli Park’i
gezerken bir rehberden yardim aldim sorusunda @gime seviyesi arasinda
olumlu yénde, d§ilk ama anlamli bir korelasyona rastlagimni(p=0.12, g0.05).
Daha 6nce b&a bir milli park ziyaretine ikkin 3. ve 4. sorularda, pozitif yénde,
distk seviyede ama anlamli derecede korelasyon ogikyaistir (p=0.27, p=0,20,
p<0.01). Bu sorularda da, dfierin daha 6nce l&a bir milli parki ziyaret etme
durumu gitim seviyesi ile dgru orantili olarak artmaktadiTéblo §. Daha 6nce
korunmasi gereken alanlargkiin egitim aldim sorusuna (soru 6’da)skin ortaya
¢cikan sonuclarda, olumlu, glik derecede ama anlamli seviyede bikiliortaya
¢cikmaktadir (p=0.20, 0.01). Bu da kilerin, milli parklara iligkin egitim alma
durumu gitim seviyesi arttikca bir agigéstermektedirfablo §.

Ilk ve orta @retim cgrafya derslerinde milli park gtimine yonelik
dokuzuncu soruda ise, skerin daha 6ncede bahsedgdigibi, egitim seviyeleri
arttikca soruya daha steisel yanit verdikleri gorilmektediTablo §. Buna gore,
ortaya c¢lkan korelasyon gkisi negatif yonde, diilk derecede ama anlamli bir
ili skiyi gbstermektedir (p=-0.19,90.01). Kkilerin Milli Park’in kendine 6zgu bir
yasas! oldgunu bilip bilmeme durumunu gdsteren yanitlardaaenhl ve pozitif
yonde fakat dgiik derecede bir korelasyon ortaya cigmni Bu da kgilerin egitim
seviyesi ylUkseldikce, bu konuyu bildiklerini gosterktedir. Ancak, bu oran yinede
¢ok yuksek bir oran gddir.

Ya gruplarina goére ziyaretcilerin sorulara verdiklgenitlarda, sadece 1.
soruda anlamli bir ikiye ulasiimistir (Tablo 8. Bu soruda da ortaya cikarski,
negatif yonde, djilk fakat anlamh bir ikkidir (p=-0.14, <0.05). Bu ilski kisilerin
yas seviyesi arttikca, Park’a gelmeden 6nce bilgi dopd durumunun azafini
gOstermektedir.

Gelir gruplarina gore ziyaretgilerin slara verdikleri yanitlarda, 1, 3 ve 10
sorularda anlamli derecede farlkdri@a ortaya ciknstir (Tablo §. Buna gore, 1.
soruda dgiik, pozitif yonli ve anlamh bir igki bulunmaktadir (p=0.15,g9.05).
Buna gore, kilerin gelirleri arttikca Park’a gelmeden once Parliskin bilgi
toplama ¢abasinda olduklari gortlmektedir. 3. snadldesinde de dilk derecede,
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pozitif yonde ve anlamli gki gOsteren bir korelasyon bulungtur (p=0.14,
p<0.05). Bu da killerin daha 6nce lg&a bir milli park ziyaretinde bulunmalari
orani ekonomik gelire Iga olarak yukselmektedir. Anlamli farkin ortaya gt
diger soru maddesi ise 10. sorudur. Bu sorudaiildiderecede, pozitif yonli ve
anlamli bir ilgki ortaya cikmgtir (p=0.13, g0.05). Bu ilski, kisilerin Park’in
kendine 0zgl bir yasasi olgiw bilgisine, ekonomik geliri daha ytksek olan
ziyaretcilerin daha fazla sahip olglinu géstermektedir.

Parka gali sayllarina gére ofturulan gruptaki ziyaretcilerin sorulara
verdikleri yanitlarda; 1, 2, 4, 6 ve 10. sorulardalamli derecede farkldan
sonuglara ulglmistir. ilk soru maddesinde, giik derecede, olumlu yonde ve
anlamh bir iligki ortaya ¢ikmgtir (p=0.22, g0.01). Bu da kilerin parka gel
sayllar arttikca, parkla ilgili bilgi toplama s@una katilimlari da artmaktadir
(Tablo §. 2. soru maddesinde, glik derecede, pozitif yonli ve anlamh birski
ortaya ¢cikmytir (p=0.20, g<0.01). Bu da kilerin parki ziyareti sirasinda, ziyaret
sayisi artttkca uzman rehber kullanma gstn de arttgr gorilmektedir.
Korelasyon analizinde en yuksek cikargkiierinden birisi de 4. soruya verilen
yanitta gorilmektedir. Burada, orta derecede, fjogiinde ve anlamli bir ifiki
ortaya ¢ikmytir (p=0.32, g0.01). Buna gore, parki ziyarete gelme sayisikgeifi
Canakkale Il sinirlari icerisindeki parklari ziyaret etme sayida ary
gOstermektedir. 6. soru maddesindestdk) pozitif yénde ve anlamli derecede bir
iliski ortaya cikmgtir (p=0.23, g0.01). Buna gore kilerin, parki ziyaret etme
sayllar arttikca, daha 6nce bu konuygkihi bir egitim alma durumlari da asti
gOstermektedir. Son soru olan 10. soruya ziyaesigilverdikleri yanitlarda da,
distik derecede, pozitif yonde ve anlamh bigkli bulunmutur (p=0.16, g0.05).
Buna gore, ziyaretciler Park’in kendine 6zgi bisas oldgu bilgisine, parki
Ziyaret etme sayilari arttikca bu bilgiye sahip alrdurumlarinin da argi
gorulmektedir Tablo §.

SONUGC VE ONERLER

Turkiye'de ilkégretim ve ortagretim programlarinda “Cevregimi’nin
verildigi ilgili derslerde bu konunun yeterligaliga ulgmadgi anlgilmaktadir.
Yuksek@retimde ise bgica ¢ amaca yonelik olarak cevrgtani yapiimaktadir:

1. Cevre Bilimci ve Cevre Mihendigli Egitimi, 2. ilkogretim ve ortagretim
Ogrencilerine ¢evre @timi verecek @retmenlerin gitimi ve 3. Segimli gevre
bilimi dersleri ile desteklenen lisans ve lisangladitim. Ayrica yeterli olmadil
anlggilmakla birlikte yaygin gitim kapsaminda cok sayida kamu kurum ve
kuruluglan ile sivil toplum 6rgatleri de cevre gitimi slreci icerisinde
bulunmaktadir.

Tuarkiye'de, cevreg@timin bir parcasi olarak dl, tarihi ve kilturel temelli
“Milli Parklar Egitimi” ilko gretim ve ortag@retim programlarinda ¢cok az sayida
derste ve sinirli bir stiredgenmektedir. Milli Parklar konusunugléndigi ve milli
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parklara yonelik tutum ve davrgnkazandirmaya c¢aln az sayidaki dersler
arasinda, ortagietim “Cografya 11 ve 12" dersleri ile sec¢cmeliTtirizm
Cografyasi’ dersi sayilabilir. Bununla birlikte, Tarkiye Bitisel ve Teknik
Aragtirma Kurumu eggudiminde, Universiteler, Cevre ve Orman Bakanie
Milli E gitim Bakanlgi igbirli giyle “Milli Parklarin Ekoloji Temelli Bilimsel [itim
Amacl Kullanimi” kapsaminda 1999 yilindan bu yargitim calismalari devam
etmektedir. Ancak bu ¢amalar oldukca ge¢ REmistir. Benzer birsekilde milli
parklara ve 6zel korunmasi gereken alanlakifli Cevre ve Orman Bakagli
tarafindan bir belgesel yapim projesinin yeni taheams olmasi da yaygingim
acisindan 6nemli, fakat ge¢ kalrgnhir yaklagimdir. Dolayisiyla 6rgin ve yaygin
egitim kapsaminda milli parkalara yonelik vyeterli ibg¢ ve sorumluluk
kazandirllamangiolmasi da anket sonuclarina yansimaktadir.

Uygulanan anket sonugclar goésterdi kglilu Yarimadasi Tarihi Milli
Parkini ziyaret eden ziyaretcilerinin hem Milli Rabilinci hem de duyarlilik
acisindan 6nemli eksikliklerinin olgu anlgiimaktadir. Bu durumu ifade eden en
onemli etken, gtim seviyesi dikkate alinarak aiturulan ziyaretci gruplari
arasinda diilk egitim seviyesine sahip ve yukseligm seviyesine sahip kiler
arasinda en belirgin olarak ortaya cikmaktadir. 8ugmen, yiksek gtimli
kisilerin (lisans, lisanstistl) bile, Milli Parkgitimi bakimindan gerekli biling,
tutum ve davraga sahip olmadiklari  gorilmgtiir.  Ziyaretcilerin
gruplandiriimalarinda kullanilan odl¢itlerden birgeli olan ya faktorinin,
kisilerin gorisleri arasinda c¢ok farkh sonuclar sturmadgi, ancak ya seviyesi
daha genc olanlarin Milli Parki ziyaret etmedeneéhbigi toplamada daha duyarli
davrandiklarini ortaya cikgtir. Meslek gruplarina gore afwrulan ziyaretcilerin
yanitlari arasindaki en énemli bulgu, zaman olaaldlaha yiuksek olan emekli
ziyaretcilerin baka milli parklari ziyaret etme noktasinda daha dlurganit
verdiklerini gostermektedir. Bununla birlikte, zigdcilerin verdikleri yanitlarda
sorulan soruya gercek hayatta daha fazla yakin laslan daha -elgirisel
baktiklarini gostermektedir. Orgia, cosrafya esitiminde milli park esitiminin
yeterli olup olmadil sorusuna en olumsuz yanit veren grubgreiiciler oldgu
gOrilmektedir.

Ziyaretgilerin gorlleri Uzerinde etkili oldgu distintlen dger bir faktor ise,
kisilerin parki ziyaret etme sikliklaridir. Bu gigkene goére olgturulan gruplar
arasinda 6zellikle, milli park kavrami hakkindagbwWe biling acisindan dnemli bir
sonuc ortaya cikmgiir. Bu da, ziyaretcilerin parki ziyaret etme skidr arttikca,
milli parka iligkin bilgi, bilin¢g ve sorumluluk acisindan kazanimtaarttgl ortaya
ctkmiustir. Yine, ziyaretgilerin gelir gruplarina gére glurulan gruplar arasinda
belirgin gor farkhliklarina rastlanilmangiir. Bununla birlikte, bu gruplar
arasinda en 6nemli gostergesilieirin baska bir milli park ziyaretinde bulunma
isteginin gelir durumlarina b#i olarak arttgini ortaya ¢ikarngtir. Sorulara verilen
yanitlar arasinda bayanlar ve baylar arasinda ifiktlakrin olmamasi da der
onemli bir gostergedir. Demografik gostergeler vaus maddeleri arasindaki
korelasyon ilskisinin de anlaml sonuglar ortaya ¢ikarmasi, ankggulamasinin
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diger 6nemli bir sonucudur. Buna gore, Ozelliklgitien seviyesi farklilgi ve
sorulara verilen yanitlarin gerlendiriimesi 6nemli gostergeler ortaya cikagtm)

Bu belirtilen sonuglaringgnda bitlin ziyaretgilerin bir birine yakin yanitlar
verdikleri gorilmigtir. Bu da GYTMP’ni ziyaret eden ziyaretcilerin,ngéde milli
park &itimi ve biling acisindan yeterli tutuma sahip obiridarini géstermektedir.
Park ziyaretcilerinin sosyo-demografik 6zelliklergbre olgturulan gruplar
arasinda, milli park hakkinda bilgi, tutum ve daugkar benzerlik gbstermektedir.
Bdylece Turkiye'de milli park @timinin gerek 6rgin gtim sistemi icerisinde
(6zellikle Carafya Egitiminde) ve gerekse yaygirgiéim kurumlarinda yeterince
vurgulanmadii gerceini ortaya koymakta ve dnemli eksikliklerin bulurigunu
gOstermektedir.

Tarkiye’de milli park gitimini gelistirme ve milli park konusunda biling ve
tutum olyturma konusunda getirglimiz 6nerilersunlardir:

1. Her bireyin aslinda Cevre ve bir parcasi olarak Milli Park koruma
gorevlist oldugu fikri 6rgin ve vyaygin @&tim programlarinda
vurgulanmali, bu konuda alinmasi gereken dnlenger onlarin yetkili
oldugu fikri benimsetilmelidir.  Ayrica milli park @&timi konularina
mutlaka okul-@renci- aile etkilgimi baska bir ifadeyle toplumun tim
katmanlarinin katihmi gtanarak; yaparak-gayarak ve projeler Ureterek
milli park bilincine ve bu konudaki sorumlu davranyeterliliklerine
ulasiimasi sglanmalidir.

2. Milli parklara yonelik yaygin biling ve tutum aoturmak icin okuloncesi
egitimden baglayarak c@rafya uniteleri, dersleri ve ilgili der dersler
aracilgiyla konu giindemde tutularak toplumunun bu yollinbienmesini
sgglamak gerekmektedir. Bka bir ifadeyle tum @tim kademlerinde ders
iceriklerini cevresel bir 6ze kawturmak ayni zamanda milli park
egitiminde baariy1 arttiracaktir. Bu durum milli park gerlerinin
korunmasi agisindan dnemgitaaktadir.

3. Milli park egitimi yaygin esitimin bir parcasi haline getirilerek,
universiteler ile sivil toplum orgutleri arasindau bkonuda gbirligi
sgglanmalidir. Milli park eitimi, yasam boyu gitimin bir parcasi olarak
toplumunun tim katmanlarina yayiimali ve halgitieni calismalari
icerisinde daima yerini korumalidir.

4. Turkiye'’de milli parklarin tim nitelikleriyle tama kapasitesi belirlenerek,
bu kapasiteyi gmayan dgal, tarihi ve kulttrel temelli ¢evreggimine
acllmasi gerekmektedir. Ayrica Turkiye'de milli gar egitimin
gelistiriimesine  yonelik  projeler hazirlanarak AB  fonladan
yararlaniimalidir.
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Tablo 2: Gruplarin Egitim Seviyesine Gére ANOVA Testi ile Kéastiriimasi

Grupl Grup2 Grup3 Grup4 Grup 5F -degeri  p-degeri
Soru Maddeleri

(n=37) (n=84) (n=22) (n=98) (n=24)
(1) Ziyarete gelmeden 6nce Milli Park ile ilgiligth kaynaklardan bilgi topladim (1-4,1-5, 2-4,2)5 1,73 2,51 2,45 3,43 3,79 10,70 0,00*
(2) Milli Parki ziyaret ederken bir uzman rehbergandim aldim 1,78 1,93 1,77 2,02 2,88 2,12 0,08
(3) Daha once lgaa bir Milli Park ziyaretinde bulundum (1-4, 1)5 2,14 3,08 2,86 3,63 3,96 5,89 0,00*
(4) Canakkale il sinirlari icerisindekigdir milli parklari da ziyaret ettim 1,97 2,31 2,14 2,96 3,00 3,24 0,01*
(5) Milli Parkin ziyaretci sayisinin, Milli Park derlerinin kaybolmasina neden ofgwnu digiiniiyorum 1,73 1,89 1,38 2,12 2,00 1,49 0,21
(6) Milli Parki ziyaret etmeden 6nce, Milli Parkogivzel korumasi gereken alanlarakin bir egitim aldim (1-5). 1,03 1,32 1,41 1,51 1,92 3,25 0,01*
g&iﬁ]eul;bocitjn:(arlmadam Tarihi Milli Parkini ziydrettikten sonra Milli Park kavraminin gia algilandgini 351 2.90 273 2.89 3.00 1,52 0.20
(8) Turkiye'de yeterli bisekilde Milli Park Egitimi yapilmaktadir 1,49 1,58 1,45 1,32 1,38 0,91 0,46
(9) ilkogretim ve ortagretimde Cgrafya derslerinde Milli Parklar gtimi yeterlidir (1-4) 2,11 1,67 1,95 1,38 1,54 4,05 0,00*
(10) Turkiye'de kendine 6zgu bir yasasi olan teKimparkin Gelibolu Tarihi Milli Parki oldgunu biliyorum. 1,78 1,61 1,41 2,19 2,42 3,18 0,01*

Not:* significant for p<0.01.and’ Schfee testine gére anlamli farklar @ln grup numaralari

Grup 11kdgretim, Grup 2:Orta@retim,. Grup 3:0Onlisans, Grup 4:Lisan$Grup 5:Lisansusti
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Tablo 3: Gruplarin Farkh Ya Gruplarina Gore ANOVA Testi ile Katastiriimasi

Grup 1 Grup 2 Grup 3 Grup 4 Grup5 F -degeri p-degeri
Soru Maddeleri

(n=41) (n=81) (n=68) (n=38) (n=37)
(1) Ziyarete gelmeden 6nce Milli Park ile ilgiliggi kaynaklardan bilgi topladim 2,76 3,31 2,79 ,6@ 2,27 2,65 0,03*
(2) Milli Parki ziyaret ederken bir uzman rehbergandim aldim 2,22 2,20 1,90 1,74 1,89 0,85 0,49
(3) Daha 6nce ka bir Milli Park ziyaretinde bulundum 3,07 8,4 2,78 3,05 3,81 2,35 0,05
(4) Canakkale il sinirlari igerisindekigdir milli parklari da ziyaret ettim 2,56 2,83 2,51 2,03 2,54 1,25 0,29
(5) Milli Parkin ziyaretci sayisinin, Milli Park derlerinin kaybolmasina neden ofgiuinu digliniiyorum 2,05 1,90 1,81 2,08 1,89 0,32 0,87
(6) Milli Parki ziyaret etmeden 6nce, Milli Parkbgibzel korumasi gereken alanlarakin bir egitim aldim. 1,37 1,58 1,40 1,26 1,27 0,94 0,44
(7) Gelibolu Yarimadasi Tarihi Milli Parkini ziyaret ettiktsonra Milli Park kavraminin dou algilandgini
distiniyorum 3,17 2,96 2,65 2,97 3,41 1,81 0,13
(8) Turkiye'de yeterli bigekilde Milli Park Esitimi yapilmaktadir 1,37 1,63 1,24 1,39 1,54 4.7 0,14
(9) ilkégretim ve ortagretimde Cgrafya derslerinde Milli Parklar #timi yeterlidir 1,24 1,73 1,62 1,79 1,73 1,86 D1
(10) Turkiye'de kendine 6zgu bir yasasi olan tek milrkan Gelibolu Tarihi Milli Parki oldgunu biliyorum. 1,73 1,95 2,00 1,87 1,86 0,23 0,92

Not:* significant for p<0.05.Grup 1:18-25 ya, Grup 226-33 ya, Grup 334-41 yg, Grup 442-49 ya, Grup 550 yg ve lzeri
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Tablo 4 : Gruplarin Meslek Gruplarina Gore ANOVA Testi ileriiéastiriimasi

Grup 1 Grup 2 Grup 3 Grup 4 Grup5 F-deseri  p-degeri
Soru Maddeleri

(n=23) (n=69) (n=113) (n=26) (n=33)
(1) Ziyarete gelmeden 6nce Milli Park ile ilgiligti kaynaklardan bilgi topladim (273 2,65 3,51 2,68 2,31 2,58 3,78 0,00
(2) Milli Parki ziyaret ederken bir uzman rehbergandim aldim 1,83 2,23 2,04 1,85 1,76 0,68 0,61
(3) Daha 6nce lg&a bir Milli Park ziyaretinde bulundum (4% 2,87 3,51 3,18 4,08 2,36 3,84 0,00*
(4) Canakkale il sinirlari icerisindekigdir milli parklari da ziyaret ettim 2,96 2,62 2,60 2,58 1,97 1,16 0,33
(5) Milli Parkin ziyaretci sayisinin, Milli Park derlerinin kaybolmasina neden ofgiuinu digliniiyorum 2,32 1,96 2,02 1,54 1,61 1,48 0,21
(6) Milli Parki ziyaret etmeden 6nce, Milli Parkbgibzel korumasi gereken alanlarakiin bir egitim aldim. 1,43 1,61 1,42 1,31 1,06 1,68 0,15
g&ﬁni;tz)ﬁlﬁgarlmadasn Tarihi Milli Parkini ziydrettikten sonra Milli Park kavraminin glar algilandgini 3,09 278 2.86 3.50 324 1,60 017
(8) Turkiye'de yeterli bigekilde Milli Park Esitimi yapilmaktadir 1,17 1,32 1,54 1,46 1,55 a,1 0,36
(9) TIkdgretim ve ortagretimde Cgrafya derslerinde Milli Parklar gtimi yeterlidir 1,22 1,58 1,66 1,81 1,82 1,39 9,2
(10) Turkiye'de kendine 6zgu bir yasasi olan tekiparkin Gelibolu Tarihi Milli Parki oldgunu biliyorum. 1,74 2,12 1,96 1,62 1,67 0,89 0,47

Not:* significant for p<0.01.and’Schfee testine gére anlamli farklar o grup numaralari
Grup 1:Gsrenci, Grup 2:Memur, Grup 3:0zel Sektor, Grup 4dkiiy Grup 5:Calsmiyor
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Tablo 5 :Gruplarin Ziyaretcilerin Park’a Geli Sayilarina Gore ANOVA Testi ile Kalastiriimasi

Grupl Grup2 Grup3 Grup 4 Grup 5 -degeri  p-degeri
Soru Maddeleri

(n=135) (n=60) (n=23) (n=8) (n=38)
(1) Ziyarete gelmeden 6nce Milli Park ile ilgiligti kaynaklardan bilgi topladim (1-5, 25 2,60 2,62 3,61 2,00 3,79 5,67 0,00*
(2) Milli Parki ziyaret ederken bir uzman rehbergandim aldim 1,79 2,00 2,13 2,63 2,68 2,71 7,03
(3) Daha 6nce k#a bir Milli Park ziyaretinde bulundum 3,12 3,3 3,39 2,88 3,34 0,34 0,85
(4) Canakkale il sinirlari icerisindekigdir milli parklari da ziyaret ettim (1% 2,06 2,82 2,48 2,88 3,89 8,83 0,00*
(5) Milli Parkin ziyaretgi sayisinin, Milli Park @erlerinin kaybolmasina neden ofglutnu diglinilyorum 1,95 1,83 1,70 1,00 2,32 1,85 0,12
(6) Milli Parki ziyaret etmeden 6nce, Milli Parkbgiozel korumasi gereken alanlarakin bir egitim aldim (1-5, 2-5). 1,27 1,37 1,26 1,50 2,05 4,72 0,00*
(7) Gelibolu Yarimadasi Tarihi Milli Parki'ni ziyet ettikten sonra Milli Park kavraminin gta algilandgini
distnuyorum 3,01 2,95 3,26 2,75 2,71 0,59 0,67
(8) Turkiye'de yeterli bigekilde Milli Park Egitimi yapiimaktadir 1,54 1,30 1,39 1,13 1,42 ®,9 0,46
(9) ilkdgretim ve ortagretimde Cgrafya derslerinde Milli Parklar gtimi yeterlidir 1,78 1,33 1,70 1,38 1,63 2,00 0,1
(10) Turkiye'de kendine 6zgu bir yasasi olan tekimparkin Gelibolu Tarihi Milli Parki oldgunu biliyorum. 1,76 2,00 1,35 2,50 2,53 3,22 0,01*

Not:* significant for p<0.01,** significant for p<0.05.and" Schfee testine gére anlamli farklar ghim grup numaralari
Grup 1:1 kez ziyaret, Group 2:2 kez ziyaret, GBup kez ziyaret, Grup 4:4 kez ziyaret, Grup 5:5izeri kez ziyaret
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Tablo 6 : Gruplarin Park Ziyaretcilerinin Gelir Seviyesi Grigmina Gére ANOVA Testi ile Katastiriimasi

Grup 1 Grup 2 Grup 3 Grup 4 F -degeri p-degeri
Soru Maddeleri

(n=42) (n=36) (n=108) (n=176)
(1) Ziyarete gelmeden 6nce Milli Park ile ilgiliggi kaynaklardan bilgi topladim 2,40 2,50 2,96 ,03 2,06 0,11
(2) Milli Parki ziyaret ederken bir uzman rehbergandim aldim 1,83 2,17 1,98 2,12 0,40 0,76
(3) Daha 6nce B&a bir Milli Park ziyaretinde bulundum 2,69 3,0 3,35 3,45 1,79 0,15
(4) Canakkale il sinirlar icerisindekigdir milli parklari da ziyaret ettim 2,14 2,39 267 2771 1,12 0,34
(5) Milli Parkin ziyaretci sayisinin, Milli Park derlerinin kaybolmasina neden oflunu digtiniiyorum 1,78 1,86 1,92 2,04 0,33 0,80
(6) Milli Parki ziyaret etmeden 6nce, Milli Parkbgibzel korumasi gereken alanlarakiln bir egitim aldim. 1,26 1,31 1,44 1,51 0,70 0,55
(7) Gelibolu Tarihi Milli Parkini ziyaret ettiktesonra Milli Park kavraminin dou algilandgini distiniyorum 3,38 2,81 2,84 3,01 1,52 0,21
(8) Turkiye'de yeterli bisekilde Milli Park Ezitimi yapiimaktadir 1,40 1,53 1,51 1,34 0,55 9,6
(9) TIkdgretim ve ortagretimde Cgrafya derslerinde Milli Parklar gtimi yeterlidir 1,76 1,28 1,69 1,66 1,69 0,17
(10) Turkiye'de kendine 6zgi bir yasasi olan tekimparkin Gelibolu Tarihi Milli Parki oldgunu biliyorum. 1,57 1,64 2,01 2,11 1,68 0,17

Note: Grup 1:0-250 ytl(0-200%). Grup 2:250-500 ytl (2000$), Grup 3:(400-600$), Grup 4:(600$ ve Uzeri)
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Tablo 7 :Cinsiyete Gdre Olgan Gruplarin t Testi ile Katlastiriimasi

Bay Bayan t-degeri  p-deeri

Soru Maddeleri
(n=174) (n=91)

(1) Ziyarete gelmeden 6nce Milli Park ile ilgili gdi kaynaklardan bilgi topladim 2,71 2,93 -0,93 0,35
(2) Milli Parki ziyaret ederken bir uzman rehberdendyar aldim 1,81 2,12 -1,48 0,14
(3) Daha 6nce ba bir Milli Park ziyaretinde bulundum 3,21 3,22 -0,04 0,97
(4) Canakkale il sinirlari icerisindekighr milli parklari da ziyaret ettim 2,59 2,53 0,27 0,79
(5 Milli Parkin ziyaretci sayisinin, Milli Park gerlerinin kaybolmasina neden offlinu digtinliyorum 1,84 1,97 -0,74 0,46
(6) Milli Parki ziyaret etmeden 6nce, Milli Park gibké korumasi gereken alanlargkin bir egitim aldim. 1,37 1,43 -0,43 0,67
(7) Gelibolu Yarimadasi Tarihi Milli Parkini ziyareti&ten sonra Milli Park kavraminin gou algilandgini distinlyorum 3,08 2,92 0,79 0,43
(8) Turkiye'de yeterli birsekilde Milli Park Ezitimi yapiimaktadir 1,36 1,48 -0,96 0,34
(9) IIkdgretim ve ortagretimde Cgrafya derslerinde Milli Parklar gtimi yeterlidir 1,64 1,63 0,04 0,97
(10) Turkiye'de kendine 6zgu bir yasasi olan tek middran Gelibolu Tarihi Milli Parki oldgunu biliyorum. 2,02 1,84 0,91 0,36
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Tablo 8 : Demografik Faktorlerin Korelasyon Analizi ve Soradidieleri Arasindakiliski
o . Parka
Egitim Meslek  Gelir e s1 S2 S3 sS4 S5 S6 s7 S8 S9 S10
Seviyesi Gruplart  Gruplart  Gruplari S
ayisi
Egitim Seviyesi 1,00 -0,37**  0,29** 0,11 0,36** 0,12* 0,27 0,20* 0,09 0,20** -0,08 -0,09 0 1_9** 0,17**
Yas Gruplari 0,29** 0,20** 0,03 -0,14* -0,10 0,05 -0,07 ,6Q -0,08 0,03 -0,01 0,11 0,01
Meslek Gruplari 1,00 -0,27** -0,09 -0,14* -0,06 -0,07 -0,12 -0513 -0,14* 0,09 0,10 0,13* -0,07
Gelir Gruplar 1,00 0,11 0,15* 0,04 0,14* 0,11 0,06 0,09 -0,06 -0,03 0,01 0,13*

Parka Gelj Sayisi
S1
S2
S3
S4
S5
S6

S7

1,00 0,22** 0,20 0,04 0,32** 0,04 0,23**
1,00 0,25** 0,21** 0,13* 0,06 0,24**

1,00 0,23* 0,12* 0,10 0,26**

1,00 0,34 -0,01 0,11

1,00 0,08 0,22**

1,00 0,11

1,00
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-0,06

-0,02
0,07
0,05
0,05
-0,10

0,02

1,00

-0,06 -0,06 0,16*
0,02 -0,03  0,18*
0,16* 0,12* 0,21**
0,03 -0,07 126}
0,04 -0,04  0,25*
0,09 0,02 0,11
0,17** -0,03 0,27*

0,24** 0,11 -0,01
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S8 1,00 0,36** 0,10
S9 1,00 0,02
S10 1,00

**Correlation is significant at the 0.01 level (2ied).
*Correlation is significant at the 0.05 level (2l¢d).
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