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BOURDIEU’'NUN TABAKALASMA TEORiSi BAGLAMINDA UST SINIFTAN ALT SINIFA DOGRU
HAYAT TARZI TAHAKKUMU"

UPPER CLASS DOMINATION OVER SUBCLASS BASED ON LIFESTYLE IN THE CONTEXT OF
BOURDIEU’S STRATIFICATION THEORY

Ahmet Zeki UNAL™

Oz

Bourdieu bir toplumda ti¢ toplumsal sinifi birbirinden ayirt eder: Tahakkiim eden ya da tist sinif: Bu simif her tiirlii sermayeye
yeterince sahiptir ve kendisini diger smuflardan bilingli olarak ayirir, alt siniflara kendi degerlerini ve normlarimi dayatarak varligin
sirdiirtir. Kiiciik burjuvazi: Bunlar tist smufi taklit ederler. Halk smifi: Bunlarin ekonomik, kiiltiirel ve toplumsal sermayeleri zayaftir.

Calismamiz Bourdieu'niin tabakalasma teorisinden hareketle, toplumsal {iist tabakanin hayat tarzi yoluyla simirlarini
korumasmi ve dolayisiyla disardan gelenleri dislama stratejilerini Tiirkiye'de elitler ile muhafazakarlar {izerinden ele almip
almamayacagin irdelemektedir.

Anahtar Kelimeler: Bourdieu, Hayat Tarzi, Kiiltiirel Sermaye, Ekonomik Sermaye, Ayirim Stratejileri, Elitler,
Mubhafazakarlar.

Abstract

Bourdieu has distinguished three sort of social classes, the first is dominant or upper class which has efficiently all kind of
capital and distinguishes itself from other classes intentionally. Besides, it survives by imposing its own values and norms upon other
classes. The second is petit bourgeois which simulates upper class. The last one is public class who are weaker in terms of economic,
cultural and social capital.

In this paper from point of view Bourdieu's stratifications theory, upper social classes approach to protect their boundaries by
which lifestyle, and therefore their distinction strategies of outsiders is discussed on the basis of elites and conservatives in Turkey.

Keywords: Bourdieu, Lifestyle, Cultural Capital, Economic Capital, Distinction Strategies, Elites, Conservatives.

1. Giris

Unlii Fransiz sosyolog Pierre Bourdieu Distinction’da cagdas Fransa’daki sinif yapisi, baska bir
ifadeyle toplumsal tabakalasma oriintiileri hakkindaki goriistiniin ana hatlarini ortaya koyar. Bu eserde,
gtindelik yemek ve giyim tercihlerinden daha ince estetik begeni gostergelerine kadar her tiirlii simgesel
ayrim pratiginin temel bir icerme ve dislama mantigini nasil somutlastirdigini gosterir. Bourdieu (1984a: 56)
hayat tarzi farkliliklariin “siniflar arasinda var olan belki de en giiglii bariyer” oldugunu diisiiniir. Begeni,
zevksizlige de isaret eder. Simgesel ayrimlar ayn1 anda hem kavramsal hem de toplumsaldir. Giindelik
pratik tercihlerimiz, yiiksek/dustik, parlak/soniik, benzersiz/siradan, onemli/6nemsiz gibi temel
kavramsal siniflandirma bicimleri etrafinda diizenlenir. Bu temel kavramsal siniflandirmalar ayni1 zamanda
bireylerin ve gruplarin tabakalasma diizenindeki mertebelerini belirleyen birer toplumsal smiflandirmadir.
Dolayisiyla, siniflandirma miicadelesi olarak siif miicadelesi, bu temel kavramsal siniflandirmalarla ilgili
gesitli pratik kullanimlarimizi igerir. Bu smiflandirmalar, toplumsal diizen icinde “ait olunan yer
duygusu”nu dayatir ve boylece toplumsal kapanmanin icerme ve dislama islevlerini yerine getirir (Swartz,
2015: 256-57).

Bourdieu'ntin bilimsel girisimi, toplumsal diinyanin en derin mantiginin, ancak, tarihsel olarak
konumlanan ve zamani belli olan ampirik bir gercekligin icine dalindiginda kavranabilecegi gercegine
dayalidir. (Bourdieu, 1995: 16-17). Bu ¢ercevede Bourdieu'niin tabakalasma teorisi Fransiz toplumsal yapisi
tizerinden {iretilmis olmasi agisindan Fransiz toplumuna 6zgii yanlarmn tasisa bile baska toplumlara da
uygulandiginda o topluma 6zgt niteliklerle birlikte benzer bir toplumsal yapiya isaret edecegini de
diisinmektedir. Dolayisiyla teoriden hareketle Tiirkiye toplumunun tabakalasma yapist konusunda
Bourdieu kadar genis capli bir arastirmaya Tiirkiye’de hentiz girisilmemis almasina karsin, kiiciik gapta
yapilan arastirmalar hangi benzer sonuglar1 vermektedir?

2. Toplumsal Uzam ve Hayat Tarzlar1

* Bu makale, Necmettin Erbakan Universitesinin 05-07.05.2016 tarihinde diizenledigi 1. Uluslararast Sosyal Bilimler ve Miisliimanlar
Kongresinde sunulan bildiriden hareketle kaleme alinmistir.
*Doc. Dr., Bursa Teknik Universitesi, Insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi, Sosyoloji Béliimii. ahmet.unal@btu.edu.tr
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Bourdieu'niin tasarladig1 toplumsal konumlar uzami/mekéan1 (1995: 21), miilkiyetler, yani sahip
olunan miilk ve pratikler arasindaki bir mesafe sistemini dile getirdigi gibi hayat tarzlari farliligim da
gostermektedir. Bagka bir degisle, konum gruplarma (ya da konum smiflarina) “onlar1 tarz yakinliklarryla
birlestiren sistematik bir miilk ve miilkiyetler biitiinti” karsilik gelmektedir. Toplumsal sinif alani, asagidaki
diyagramda gosterildigi gibi, “fiilen kullanilabilen kaynak ve iktidar kiimesi olarak anlasilan” sermayenin
miktar1 ve bicimleriyle yapilanir (Bourdieu 1979: 114). Bunlarin en onemlileri ekonomik ve kiiltiirel
sermayedir. Temel maddi hayat kosullar1 baglaminda en tiirdes birey gruplarmni insa etmek icin, Bourdieu
ti¢ boyutlu bir toplumsal uzam insa eder. Bu uzamin {ii¢ temel boyutu sunlardir: Toplam sermaye hacmi,
sermayenin bilesimi ve toplumsal istikamet.

Toplam sermaye hacmindeki farkliliklar siniflar arasindaki bsltinmelerin sinirlarini gosterirler. Fransa
orneginde, toplam sermaye hacmindeki farkliliklar, bir hakim siniftan, bir orta siniftan ve bir isci sinifindan
olusan ti¢ katmanli genel bir tabakalagsma yapisini tanimlar.

Buna bagli olarak ii¢ toplumsal sinifa karsilik gelen ti¢c hayat tarzindan s6z etmek miimkiin
olmaktadir. Tahakkiim eden sinifin tiyeleri, ayrim kavrami tizerine kurulu bir habitusla donanmuslardir; kiigiik
burjuvazinin tyelerinin habitusunu ise onlarin toplumsal yiikselme arzular: sekillendirir. Halk siniflan: ise,
gliclii bicimde zorunlulugun ve bu zorunluluga adapte olmanin anlamiyla belirlenmis, dolayisiyla fizik
giictiniin degerlendirilmesiyle belirlenmis bir habitusa sahiptirler. Bu birbirinden farkli habituslar da
birbirinden farkli hayat tarzlari arasmna toplumsal mesafeler koymaktadir ve tabakalagsmanin devamini
saglamaktadir.

Bourdieu'ye gore “toplumsal simiflar yoktur. Var olan bir toplumsal uzamdir, icinde, her haliikarda,
smiflarin sanal durumda, net olmayan cizgiler halinde, verili olarak degil de yapilmasi s6z konusu olan bir
sey halinde, var olduklari bir farkliliklar uzamidir” (Bourdieu 1995: 28).

Bourdieu, temelde ‘tahakkiim edenler” ve ‘tahakkiim altinda olanlar” seklindeki marksist
dikotomiyi kabul etmekte; fakat klasik Marksist sosyologlardan farkl olarak, smiflar arasindaki miicadeleyi
ekonomik alanla smnirlandirmayarak, din, siyaset, sanat ve benzeri tim ‘sembolik alan’lar1 kusatan genis bir
zeminde degerlendirmektedir (Durand ve Weil 1990: 187). Diger taraftan, Bourdieu, Weber’'in ‘mesruiyet’
kavramindan da yararlanmaktadir. Sayet toplumda bir toplumsal biitiinlesme s6z konusu ise; bu durum,
‘tahakkiim eden smuf'in tahakkiimiinii gesitli yollarla mesrulastirmay1 basardigi anlamina gelir. Bu
mesrulastirma, tiim sembolik alanlarda bir¢ok “yeniden tiretim stratejileri” ile saglanmaktadir.

Bourdieu, smifi sdyle tanimlar: “Gergek smif... homojen varligi olan, homojen diizenlemeleri
benimseyen, homojen egilimler tireten, sinif habituslar1 gibi birbirine girmis... objektif miilkiyetler, ortak
miilkiyetler biitiintine sahip olan eyleyicilerin tamamidir” (1979: 112). Aslinda, bu tanimin kapsaminda
agiklanmasi gereken 6nemli kavram “sinif habitusu”dur. Ciinki ifade edilen diger 6zelliklerin ttiimii, “smaf
habitusu”nun dogrudan bir sonucu olarak ortaya ¢tkmaktadar.

Habitus, Bourdieu tarafindan, toplumsal eyleyenlerin toplumsal koklerinden ve statiilerinden
kaynaklanan ‘olus” bicimlerini belirtmek amaciyla sosyoloji diline taginmis bir terimdir. Bireylerin toplumsal
faaliyetlerini yonlendiren icsel egilimlerin tamamini ifade eder. Baska bir deyisle, “belli bir zaman ve
mekana ait toplumsal kosullarin kafamiza yerlestirdigi kazanmilmig niteliklerin, algi, takdir ve eylem
semalarinin biitiinii” (Ansart 1990: 41) seklinde de tanimlanmaktadir.
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“Siif habitusu”, smif kimliginin ve bunun gerektirdigi sartlarin sekillenmis bicimi, hayat tarzinin
tiretici ve ayirt edici esasidir (1979: 112). Giyim-kusam ve beslenme gibi temel ihtiyaglarin giderilmesinde
bile kendisini gosteren, toplumsal hayatin her alaninda var olan bu farkliliklari, Bourdieu, Distinction’da,
zengin istatistik verilere de dayanarak belirlemeye calisir.

Miizik begenisinden tutun da sportif faaliyetlere kadar uzanan, etik ve estetik tim degerleri
kapsayan bu farkliliklar, var olmalar1 bir yana; stirekli bir bigimde yeniden tiiretilmektedirler. Ciinki
toplumsal gruplarin ayirt edici 6zelliklerinden
biri de, varligini devam ettirme cabasidir.

Toplumsal m il sel 21 . 7
PLEMSE™ REam 76 pimaron’ mIew Dolayisiyla, toplumsal smiflar “ayirt edilmek
TOPLAM SERMAYE + isterler. “ Ayt edilmek, baskalarini
S e isimlendirerek  isimlenmektir”  (Ferréol ve
. -1 - Noreck, 2003: 90).
- e iy Dogal olarak, “yeniden iiretim”in
o i - - = . .o . . v .
N - [ S v stratejilerini belirleyen; varligini koruyabilmek
: N, o soatn v - icin tahakkiimiinii devam ettirmek isteyen
z Y MONENDS by uimaca o . iy “tahakkiim eden smuf”tir. Giintimiizde, Marx'in
T i s O L : soziinii ettigi anlamda siniflarin gériinmemesinin
e \ 2 sebebi, tahakkiim eden smifin tahakkiimiin,
N yleme . .
- \ wa ekonomik alanla sinirlamayip, simgesel alanlara
P S48 segun yaymus olmasidir (Ferréol ve Noreck, 2003: 92).
——— \ Dolayisiyla, artik, “ekonomik sinuflar”dan degil,
U omsoion | P “habitus siniflar1”’ndan s6z etmek gerekmektedir.
L . MEMUR h 3
e T ——— 3. Toplumun Sinifsal Yapisi
b e \ - H . . . . .
hsoa el A\ z Sermaye  hacminin  bilesenlerindeki
A Uthay \ T farkliliklar, smiflarin  kendi igindeki smf
o nowser | : kesimlerinin ~ simirlarim1  ¢izer. Hdkim  sinif,
R N - ekonomik ve Kkiiltiirel sermayenin esitsiz
SO SECMEN - R . dagilimiyla kendi icinde farklilik gosterir. Bir
e '-'"-"I* - ucta yazarlar, sanatgilar, {iiniversite ©gretim
I ' = tiyeleri gibi kiiltiirel sermaye bakimindan zengin
— st z olup nispeten diisitk miktarda ekonomik
— - . sermayeye sahip meslek gruplar1 bulunur. Karsi
P Pane e ugtaysa, ekonomik sermaye miktarlar1 kiiltiirel
- sermayeleriyle karsilastirilmayacak kadar ytiksek
! ’ olan iiretim, ticaret ve finansman sektoriindeki
TOPLAM SERMAYE - biiytik is sahipleri bulunur. Bu iki ug arasinda,
_ Toplumsal konumlar uzam: ve yagam tarzian uzam ekonomik ve kiiltiirel sermaye miktarlar1 dengeli
ey aneper o syt e olan serbest meslek sahipleri ve kamu ya da 6zel
KRS0 5570 90 2o rhesie shoudomt smwms bebmotne sektordeki kidemli yoneticiler yer alir. Bu iig

hakim sinuf kesimi, ileri sanayi toplumlarinda

hem degerli kaynaklara ve iktidar konumlarina
erismek i¢in, hem de kiiltiirel mesruiyet tanumlar i¢in miicadele yiiriitiirler. Bunlar iktidar alanindaki basat
miisabiklardir (Swartz, 2015: 223).

Bourdieu (1979: 122-123, 339-341), orta sif icerisinde de kdltiirel ve ekonomik sermayenin
dagiliminda aym farkliligin (azlik, cokluk, denge) oldugunu diistiniir. Ornegin, ilkokul dgretmenleri ile
(magaza sahipleri ya da zanaatkarlar gibi) kiiciik is yerlerinde ¢alisanlar karsi uglarda yer alir, ¢tinkii ilk
grup ikincisine kiyasla kiiltiirel sermaye agisindan, ikinci grup ise ilkine gore ekonomik sermaye agisindan
daha zengindir. Alt kademe yoneticiler, teknisyenler, biiro personeli ve ikinci derecedeki saglik hizmetlileri,
basin calisanlari, saglik ve sosyal hizmet gorevlileri bu iki ug arasinda yer alir. Bourdieu (1979: 354-371),
arada kalmis ya da “yar1 burjuva” olan bu konumlarin tizerinde 6zellikle durur ve bunlar1 “yeni kiictik
burjuvazi” olarak adlandirir. Bourdieu bu yeni konumlari kiiltiirel sermaye-yogun olarak nitelendirir, ama
bunlarin nispeten diizensiz ya da standartlasmamis oldugunu, simgesel mal ve hizmetlerin {iiretiminde
uzmanlasmis olduklarm belirtir. Profesyonellesme ve 6rgiin egitim araciligiyla iyi yerlesmis standartlara
sahip bilgi tiplerini temsil etmediklerinden, azami oranda “kiiltiirel gosteris”e imkan verirler (Swartz, 2015:
224). Bu konumlar, “tiiketme, para harcama ve keyif siirme sanati’nin “yeni begeni mercileri” haline
gelmistir. Bunlar arasinda “simgesel mal ve hizmet saglayan biitiin kurumlar i¢cinde sunum ve temsille ilgili
olan meslekler (satis, pazarlama, reklam, halkla iliskiler, moda, dekorasyon ...) [yer alir]. Tip ve sosyal
hizmet alaninda (evlilik damsmanligi, cinsel terapi, diyetisyenlik, mesleki damismanlik, pediatri
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danismanhig1 vs.), kiiltiirel tiretim ile organizasyon alaminda (cocuklara ve genclere yonelik aktivitelerde
calisanlar, 6zel 6gretmenler ve damismanlar, radyo ve televizyon programcilari ve yapimcilari, dergi
calisanlar1) son yillarda sayilar1 bir hayli artan gesitli meslekler bunlara dahildir” (Bourdieu 1979: 359). Bu
meslekler, teknolojik agidan gelismis tilkelerde son yillarda hizmet ve iletisim sektorlerinin gelismesiyle
ortaya c¢ikti. Bunlar, simgesel siddet aracilifiyla gerceklesen yeni tahakkim tarzinin, hakim sinifin
kiilttirtintin tabi gruplara dayatilmasinin belirtileridir.

En diistik toplam sermaye hacmi, is¢i sinifin1 tanimlar. Bourdieu isci sinufini, ekonomik ve kiiltiirel
sermayenin hakim ve orta smifinkine kiyasla diisiik olmastyla tamimlar. Isci sinifimin karsi karsiya oldugu
¢ok daha biiyiik ekonomik kisithiliklarin, kiiltiirel sermaye biriktirme imkanlarini da sinirladigina o6zellikle
dikkat ceker. Ekonomik ve kiiltiirel sermayedeki goreli farkliliklar, vasifli, yar1 vasifli ya da vasifsiz kol
iscileri ve tarim emekgileri gibi isci sinift meslekleri arasinda gozlenebilir (1979: 114). Ama Bourdieu, isci
smnifinin kendi i¢indeki farkliliklari ¢oziimlemekle pek ilgilenmez. Hakim siniflar onun eserlerinin asil
odagini olusturur (Swartz, 2015: 225).

Bourdieu'ntin modelindeki iigiincii boyut, gruplarin ve bireylerin sermaye hacmi ile bilesiminin
zaman i¢inde nasil degistigiyle ilgilidir. Sermaye hacmi ile bilesimindeki degisiklikler grubun gelecegini
belirler. Bourdieu, bir simifin toplumsal istikametinin, mensuplarmin tavirlarin ve pratiklerini kesin bigimde
sekillendirdigini savunur. Bir grubun o6ntindeki sinifsal hareketlilik olanaklari, habitusta igsellestirilen
onemli nesnel yapz tiirlerinden bir tanesidir.

Bourdieu (1979: 123) miimkiin olan ti¢ toplumsal istikametten soz eder: Yukar1 dogru sinifsal
hareketlilik, asag1 dogru smufsal hareketlilik ya da durgunluk. Yukari ya da asagi dogru hareketlilik,
gelecekle ilgili firsatlara dair sirasiyla iyimser ya da kotiimser goriisler kazandirir. Bir smifin sayisal olarak
yukariya mi yoksa asagiya mu hareket ettigi, gelecege yonelik bakis acisimi bicimlendirir. Bourdieu,
Fransa’daki esnafin ve cift¢inin kéttimserliginin sinif olarak asagi dogru hareket etmelerinin yansimasi
oldugunu, teknisyenlerin yukart dogru hareketininse nispeten daha iyimser olmalarini agikladigin tespit
eder. Habitus {i¢ farkli hareket tiirtinii agikga ayirt edilecek bicimde yansitir: Gelisme, gerileme ya da mevcut
durumun ayni kalmasi (Swartz, 2015: 226).

4. Sinifsal Ayirim Baglaminda Begeni

Tabakalasmanin ti¢ boyutu -sermaye bicimlerinin hacmi, bilesimi ve toplumsal istikamet-
Bourdieu'niin ¢agdas toplumlardaki sinuf yapilariyla ilgili tahlilinin genel gercevesini olusturur. Bourdieu,
bu ti¢ boyutun her birinde benzer konumlar: isgal eden bireylerin, benzer hayat kosullarina ya da benzer
sinif durumlarma sahip olduklarini iddia eder. Bu konumlarin ayni oldugu durumlarda, biittin kiilttirel ve
toplumsal pratiklerde birbirine tekabiil eden benzerlikler gozlemlemek miimkiindiir. Konumun aym
olmadig1 durumlardaysa, pratikler arasinda uyusmazliklar ortaya gikar.

Hayat tarzlar1 modern diinyanin ozellikleri arasinda yer alir. Bunun anlami, modern toplumlarda
yasayanlarin kendilerinin ya da bagkalarmin davramslarimi tanimlarken bir hayat tarzi kavramindan
yararlanabilecekleridir. Yasam bicimleri insanlar1 birbirinden farkl: kilan davrams kaliplaridir (Chaney 1999:
14). Dolayisiyla hayat tarzlari insanlarin neler yaptiklarini, nigin yaptiklarini ve bunu yapmanin kendileri ve
baskalari i¢in ne anlama geldigini anlatmaya yardimci olur.

Hayat tarzlari, sinf iligkilerinin simgesel boyutunun pratik ifadeleridir. Bourdieu, hayat tarzlari
uzaminda mesafeleri belirleyen temel kriterlerden birinin de begeni oldugunu diistinmektedir. Begeni cogu
kez dogal bir yatkinlik olarak degerlendirilmesine ragmen, Bourdieu toplumsal smiflarin begeni tizerindeki
etkisini belirlemeye c¢alismistir. Bu agidan la Distinction farkli toplumsal siniflarin estetik yatkinliklarini
ortaya koymaktadir.

Eyleyenler tarafindan iiretilen ve toplum iginde yayginlastirilan kiiltiirel pratikler ve yargilar,
“zevk-i selim”den “barbar” begeniye, en mesrudan daha az mesruya dogru giden bir hiyerarsi icinde kayith
olan toplumsal tirtinlerdir: Klasik tiyatroya sokak tiyatrosu karsittir, binicilik ya da golfa yiiriiyiis ya da
futbol karsittir. Soylu kiiltiirel alanlar (klasik miizik, resim, heykel, edebiyat, tiyatro) mesruiyet yolunda
daha az soylu pratikler (sinema, fotograf, tiirkii, caz, ¢izgi film...) kars1 karsiya konumlanmistir. “Kiiltiirtin
kutsal alanii olusturan asagi, kaba, bayagi, yiyici, gurursuz -baska bir deyisle dogal- begenilerin
reddedilmesi; kutsal seylere saygisizlik edenlere sonsuza dek kapali, arindirilmus, inceltilmis, yansiz,
karsiliksiz, saygin begenilerle doyurulabilenlerin tistiinliigiinti onaylama anlamina gelir” (Bourdieu 1979: 7).
Oyleyse Kkiiltiirel alan, ayn1 zamanda zevksizlikler olan begenilerin birbirine karsit oldugu bir siniflama
sistemi olarak islev goriir: Begeniler hem bir simfa aidiyeti gosteren biitiinlesme faktorii olarak, hem de
dislama faktorii olarak islev gortirler. Ciinkti “begeni, toplumsal uzamda belli bir yer dolduran bir bireyin
basina gelen -6yle ise yararina olan- “benzer”leri (ya da “benzemez”leri) duyumsamasini ya da sezmesini
miimkiin kilan pratik bir ayirma ustaligidir” (Bourdieu 1979: 543).

Bundan dolayy, kiiltiirel pratikler ve yargilar bircok cesit ayrim stratejisi kurarlar (Dewerpe 2000: 57):
Biitiin toplumda ya da degisik toplumsal alanlarda, ayrim yapma firsatlar1 sinirsizdir. Giyim-kusam, ig
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dekorasyon, turizm, eglence, spor, mutfak, vb. kiilttirel alanda, eyleyenlerin stratejileri konumlarina gore
degisir: Tahakkiim eden konumdaki bireyler muhafaza stratejilerini tercih edeceklerdir; buna karsilik,
tahakkiim altindaki bireyler, alanin igleyis kurallarmi degistirmeye calisarak bozgunculuk stratejileri
uygulayacaklardir. Kiiltiirel mesruiyet, 6ncelikle okul kurumu ve aile icerisinde kazanilmus, kiiltiirel yetki
kazanma mekanizmalar tarafindan giiclendirilmistir. Boylece, yiiksek bir kiiltiirel sermayeye sahip olmak
ile sanatsal yetki arasinda istatistiksel bir iliski gozlemek sasirtic1 degildir. Gergekten, Bati toplumlarinda
okul unvanlar1 “kiltiirel soyluluk unvam” gibi ortaya cikarlar. Okul kurumu, kurumsallasmis yani
toplumsal olarak onaylanmis bir bicim altinda kiiltiirel sermaye olusturulmasini amaglamaktadir; onun
belgelendirmeyle sonuglanan uygulamas: aracilifiyla, mesru begeniler ve eserler hiyerarsisi yeniden
kurulur. Fakat okul tarafindan saglanan kiiltiirel aktarimin etkinligi, dogrudan aileden miras alinan
sermayenin onemine baghdir. Bu anlamda okul, okul oncesi toplumsal kazanimlar1 pekistirir. Bundan
dolay1, begenilerin hiyerarsisini agiklamak onlar1 toplumsal hiyerarsiyle iliskilendirmeye baghdir (Unal,
2004: 151). Boylelikle siniflarin yapist ile begenilerin yapisi arasinda bir benzerlik gézlemlemek miimkiin
olur.

5.Toplumsal Uzam ile Siniflarin Begenileri Arasinda Mesafe

Bourdieu'ntin La Distinction’da ¢izdigi ve yukarida yer alan diyagramda begeni farkliliklarimi
gosteren bircok drnekten bazilari 6zetlenmistir. Sema toplumu iki boyutlu bir uzamda tasvir etmektedir:
Kiilttirel sermaye/ekonomik sermaye iligkisi ve toplam sermaye boyutlari. Begeniler toplumsal konumlarla
korelasyon iginde yer almaktadirlar.

Bol miktarda sermayeye sahip aktorlerden olusan hakim sinif, maddi yetersizliklerin ve bunun
sonucu olan gecim zorunlulugunun dayattig1 pratik ve zamansal kisitlamalardan bagimsizdir. O nedenle
“hayat tarzi giderek Weber'in “hayatin sitilizasyonu” dedigi seyin, yani sarap veya peynir secimi, ya da
yazlik ev dekorasyonu gibi ¢ok cesitli pratikleri yonlendirip diizenleyen sistemli bir bagliligin tirtinti haline
gelmeye baslar” (Bourdieu, 1979: 55-56).

Bu hakim smif, toplumun geri kalani icin “zevk-i selim”i, mesru kiiltiiri tanimlayarak ve dayatarak,
bir ayrim stratejisi yoluyla konumunu elinde tutmaya calisir. Bu amacla ayirimi ¢ok iyi kullanir: Ayirim
yoluyla 6zel bir kimligi olumlar ve onu mesrulastirir, ayn1 zamanda yine ayirim yoluyla herkese belli bir
toplumsal diinya goriisii dayatir. Onun mensuplar: genellikle, kiiltiirel metalar1 kendilerine mal etmeye izin
veren degisik tipte sermayeler biriktirirler. Viicut spreyinden tutun da giindelik diline, ev dosemesine ya da
ikametgah yerlerine kadar ayrim yapmalar1 s6z konusudur. Ote yandan, bir uygulama yayginlastigi an,
ayirimci giicti ondan alinir, hakim siniflarin mensuplarina ayrilmis olan bir baskas: onun yerine ikame edilir.
Onun kiilturle iliskisi gevseklik, serbestlik ve ikinci dereceden okuma bi¢iminde gergeklesir. Fakat eldeki
sermayenin yapisina gore, iki karsit fraksiyonu birbirinden ayirt etmek miimkiindiir: Daha ¢ok ekonomik
sermayeyle donanmis olan (biiytik endiistri ve ticaret sirketlerinin patronlari) eski burjuvazi ve daha gok
kiiltiirel sermayeyle donanmis olan (6zel sektoriin tist diizey kadrolar1) yeni burjuvazi. Eski burjuvazinin
kurucusu olan tiretim ve birikimin ¢ileci ahlakina karsilik, yeni burjuvazi tiiketimin hazc1 ahlakma sahiptir.
Hakim smifin tahakkiimii altinda olan kesime gelince, onlar, ekonomik sermayeden daha cok kiiltiirel
sermayeye sahiptirler. Miihendisler, profesorler, entelektiiel meslek gruplarindan olusmaktadir. Bundan
dolay1 iki hayat tarzi birbirine karsittir: Birincilerin litks begenilerine karsilik ikincilerin cileci aristokrathig:
(okumalar, klasik miizik, tiyatro) s6z konusudur (Bourdieu 1979: 215).

Dolayisiyla, hakim smifin maddi engellerden kurtulmus olmasi, dogal islevleri bigimsellestirip
stilize etmesine, bunlara bir seckinlik duygusu yiiklemesine imkan verir. Sanatta estetige yatkinlik, bir
eserde formu icerik karsisinda yiiksek bir seviyeye koyar. Yetkin olmayan bir goziin de anlayabilecegi
temsili imgeden ziyade, entelekttiel olarak sifresi ¢6ziilmesi gereken soyut diizenleme, sanatsal duyarliligin
gostergesi haline gelir. Benzer sekilde, hakim smifin giyim kusam begenisi, bedeni rahat edecegi sekilde
ortmeyi degil, form ve stili one cikarir. Yeme icmede, aghigi gidermek gibi siradan bir islev, gorgii
kurallarinin ve sosyallesmenin hakim oldugu térensel bir ritiiel halinde bigimsellestirilir. Viicut bakim bile,
bedenin dayanikliligi, saglig1 ve giizelligi tizerine odaklanan ince bakim bicimleri altinda stilize edilir
(Swartz, 2015: 233).

Bu ¢oziimlemeler, 6rnegin orta smiflarin, begenileriyle, alt smniflardan uzaklasma ve {iist smiflara
yaklasma arzusunu giin yiiziine ¢ikarmaktadir. Ust siniflar ise varhigini devam ettirmek amaciyla siirekli
ayiwrt edici baska gostergeler bulmak zorundadirlar. Dolayisiyla bu smiflar her zaman ayirim, yani alt
simiflardan farkli olma pesindedirler. Bu da bazi eserleri, ya da begenileri “seckin”den “siradan”a
dontistiiren bir dinamigi harekete gecirir. Boylece, burjuvazi, “sonradan goérmeler”in “siradanlhigi”ndan
kendi begenileriyle farklilasmaya calisir.

Kigiik burjuvazinin mensuplar: belirli bir sayida objektif ortak ozellikleri paylasirlar, fakat
toplumsal kimlikleri, kiiltiire karst saygilari, “kiiltiirel iyi niyet”leri icinde belirginlesir. Kiigiik burjuvazi
toplumsal alanda orta bir konum isgal eder, fakat bir toplumsal yiikselme istegine de sahiptir. Kurulu
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toplumsal diizene derinden saygilidir ve bazi istisnalar disinda, ahlak alaninda tutucu gortintr. Kiigtik
burjuvazinin mensuplarmin &zelliklerini, toplumsal yiikselme isteklerine bagl tutucu iradecilik,
tutkularinda kisitlanmishk tizerine kurulu bir habitus sekillendirilir. Bunlar, is¢i sinifiyla 6zdeslesmekten
kacinmaya calisan, ama oykiindiigii hakim sinifin hayat tarzini gelistirmek i¢in gereken olanaklara da sahip
olmayan bir smfin arada kalmishgini tasiyan “gerginlik” [tension] ve “Ozentilik” [pretension]
yatkinliklaridir (Swartz, 2015: 245). Bu sinifin mensuplari soylu uygulamalar: “taklit” edecektir ya da ikame
uygulamalara teslim olacaktir.

Kigiik burjuvazi, is¢i sinifindan farkl olarak, temaytiz oyununa katilir, ama hakim smifin hayat
tarzlarini tam anlamiyla temelliik etmesini saglayacak ne sermayeye ne de habitusa sahiptir. Hakim sinifin
belirledigi standartlar1 taklit etmeye galisir; ama hakim sinif estetigi, kiiltiir diinyasina teklifsizce ve bildigi
bir diinya olarak katilirken, kii¢tik burjuvanin “temayiiz etme gayreti” beceriksiz bir dzentiyi ele verir
(Bourdieu, 1979: 58). Kiiciik burjuvazi sinif atlama hevesi ile gercek imkénlar1 arasinda sikisip kalmuistir,
dolayisiyla “hevesler ile imkanlar arasindaki agik uyusmazlik yiiziinden 6zenti diye algilanan” (Bourdieu,
1979: 176) pratikleri tiretir. Fakat “bayagilik yapmak”, yani halkin yaptig gibi yapma korkusu ile “ayricalikli
yapmak” yani burjuvanin yaptig gibi yapma isteginin belirledigi siiregiden bir gerilimi yasarlar (Bourdieu,
1979: 219).

Toplumsal alanin ¢ogunlugunu olusturan halktan siniflar “zorunlunun se¢imi”’ne mahktmdurlar.
Yoksunluklar onlari estetik uygulamalarin bedelsizligini gerektiren begenilere ya da secimlere iter. Ornegin
“sade ve temiz” evler, “basit” giyecekler tercih etmek diger biitiin siiflardan daha ¢ok iscilerde goriiliir.
Onlarm habituslarindan olan ikinci 6zellik, dayanikli besinler seciminin ya da gii¢ egzersizlerine ilginin
satan, ama ayni zamanda bir taraftan kiigiik burjuvaziye diger taraftan disilige boyun egmeyi reddeden
ticretlilerin nesnel durumlariyla iligkilidir (Bourdieu 1979: 338).

6. Tahakkiim ve Simgesel Siddet

Biitiin alanlar, bireyler arasindaki tahakkiim iliskilerinden olusan bir miicadeleye sahne olmaktadir.
Tahakkiim eden kisi oncelikle alanin kurallarina uyan kisidir. Alanin kurallarini bilmeyen kimselere
yukaridan bakilir; bunlar miicadeleden dislanmislardir, dolayisiyla tahakkiim altindadirlar. Tahakkiim
arzusu, degerlendirme kriterleri olarak kendi kurallarii empoze etme konusunda bir rekabetle kendini
gosterir. Herkes toplumsal alanin objektif kurallar: olarak boyun egdigi kurallar1 empoze etmeye calisir.

Bu bakimdan, tahakkiim altindaki “orijinal” olarak tanimlanabilir. Ornek olarak, habitusu geregi,
bolgesel lehce yerine “mesru” lehgeyi tercih eden bir 6grenciyi ele alalim. Bu durumda ¢ocuk kendine 6zgii
konusma biciminin, érnegin bir kentlininkinden asagt oldugu seklinde bir degerlendirmeye gidecektir.
Boylece o tahakkiim altindaki kisi olarak kabul edilir, dolayisiyla degerini diisiiren sey tirettigi seydir.

Bourdieu, bir giig iliskisini elinde tutma arzusuyla yeni triinlerin, simgelerin ya da referanslarin
“stiregiden {iretimini” ve alanlarin evrimini boyle aciklar. Dil alaru da kisinin kendi resmi, “mesru” dil
vizyonunu kabul ettirmek icin girdigi bir catisma merkezidir. Eger bir birey ya da grup kendi tarzini kabul
ettirmeyi basarirsa, bu durumda keyfi davranabilir ve dolayisiyla bu alana tahakkiim edebilir. Fakat bunun
icin, tistiinltigtinti koruyabilmesi amaciyla stirekli kendini degistirmesi gerekir. Dolayisiyla bu miicadele,
ayni sanayi pazarinda oldugu gibi, “tirtinler”de (dil alan: igin soylemlerde) cesur bir yenilenmeye, stirekli
yenilik yapmaya zorlar (Bourdieu 2001: 77, 95). Bourdieu'ye gore kiiltiirel bir alanin dinamigini olusturan
sey iste bu alana tahakkiim etme arzusuyla motive olan siirekli yenilenmedir.

Kiiltiirel bir alanda tahakkiim iliskileri, fiziksel bir siddet degil, “simgesel” siddet araciligiyla
ifadesini bulur. “Simgesel siddet, bir toplumsal eyleyici tizerinde kendi su¢ ortakligiyla uygulanan siddet
bicimidir” (Bourdieu ve Wacquant, 2003: 166). Verili bir alanda, tahakkiim edenler oyunun kurallarim
kendilerine gore koyarlar. Digerleri de buna tabi olmak ya da dislanmak, degerlendirmeye alinmamak
durumundadirlar. Bu simgesel siddet, tahakkiim iliskisini dile getiren sozciikler ve hareketler araciligiyla,
degisik bicimlerde ifadesini bulur. “Bakis, davrams, susma yahut da konusma bicimleri (begenmeyen
bakisglar, azarlayan bir ses ya da hava...) gibi pratiklerin modelleri kurnazca, 1srarli ve imali olduklari i¢in
gecersizlestirilmesi o kadar zor ve gii¢ olmayan buyurganlklarla yuklidiir (ergenlik krizleri, esler
arasindaki krizler gibi, aile {initesine 6zgti krizler nedeniyle agikca ifsa ediliveren iste bu gizli koddur:
Isyanin siddeti ile ona yol agan nedenler arasinda goriinen oransizlik, en zararsiz eylemlerin ya da sozlerin
artik emirler, tehdit, ihtar, uyari, korkutma gercekligi icerisinde kavraniyor olmasindan ve yol agtiklar:
isyamin  ve bilincin Gtesinde uygulamay: stirdirdiikleri siddet oraninca ifsa  olmasindan
kaynaklanmaktadir)” (Bourdieu 1980b: 219). Boylece yiiklii oldugu bu buyurganlik araciligiyla tahakkiimii
icra eder.

7. Bourdieu’cii Sinif Analizini Tiirkiye’de Uygulamak

Tuirkiye toplumu hakkinda Bourdieu'niin tabakalasma teorisinden hareketle cesitli arastirmalar
yapilmistir. Bunlar Bourdieu'niin Fransa toplumu capinda yaptigr biiytikliikkte kapsamli olmasa da
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Turkiye'nin toplumsal yapisi hakkinda cesitli ntianslarla birlikte Bourdieu'niin teorisine paralel bilgiler
sunmaktadir. Tiirkiye’de biiytik kitlelere bakarak soylersek kolektif bir sinif bilincinden s6z etmek miimkiin
degildir, ancak bireyler kendi kimliklerini baskalarininki ile karsilastirarak toplumda 6zellikle bunu baska
toplumsal siniflara mensup bireylerle karsilastirarak kurduklari igin toplumsal smuflar varliklarini
stirdirtirler.

Arun’un (2014: 188) nicel arastirmasi sonucunda ulastigr sonug Tiirkiye'de toplumsal yasamda,
bireylerin karsilastiklari kaynaklarmn esitsiz dagiliminin sosyal hiyerarsiyi besledigi ve bireylerin belirli bir
alan icinde, iktidar, imtiyaz veya niifuz elde etmek tizere, alanda karsilastiklar1 kaynaklara ulasmak icin
miicadeleye giristikleri yoniindedir. Verilen bu miicadele, Tiirkiye’de sinifsal konumu koruyacak ve dahasi
esitsizligi mesru bir yerde tutacak bir bicimde cereyan etmektedir.

Sayilarla ifade etmek gerekirse Tiirkiye’de tist siif, baska bir ifade ile miireffeh ziimre, % 6,1 oranla
kiigtik bir azimlhig: olusturur. Oranin kiictikliigiine karsin sosyal yasamlarina iliskin memnuniyet diizeyleri
yiiksektir. Arastirmanin sonuglarina gore (Arun, 2014: 183), Tiirkiye'deki bireylerin sosyal yasamlarindan
memnuniyet diizeyleri, 10 puan {tizerinden ortalama 5,5 olarak tespit edilirken, tist sosyal sinifin sosyal
yasamina iliskin memnuniyet diizeyi 10 tizerinden ortalama 9 puana karsilik gelmektedir.

Bu ayricalikli kesime mensup bireyler, sadece hobi sahibi olmakla kalmazlar, hobi cesitliligine de
sahiptirler. Kiiltiirel sermayelerinin hacmi genistir, kusaklar boyu aktarilan algilama, diistinme ve
davranista bulunma semalar: olarak smif habituslarmin zenginligi ve yatkinligi {izerine okullarda elde
ettikleri de eklenir. Aileden tevariis ettikleri ile okulda aileden bir sey tevariis edemeyenlere karsi avantaj
elde etmis olurlar ve bu avantaj biitiin sosyal ortamlara sirayet eder.

Diistik gelirli, dolayisiyla temel gida ihtiyacini zorlukla karsilayan ya da karsilayamayan, kiiltiirel
tiketimleri basitce televizyon izlemekle sinirli, sosyal yonden kisitl, kiiltiirel sermayesi diisiik olan
bireylerden olusan toplumun alt sifindakiler Bourdieu'niin deyimiyle sadece ihtiyacin begenisine
sahiptirler. Tiirkiye’de miireffeh kesimden biraz daha fazla olarak niifusun % 10,4’tinti olustururlar. Kiiltiirel
tiiketimleri ve egitim yoluyla edinebilecekleri kiiltiirel sermayeleri oldukga kisithidir. Yarisinin (% 50,6) hobi
nosyonu bile bulunmazken, diger yarisinin da ¢ok az hobisi vardir. Arastirmada bu toplumsal sinufin,
Turkiye'de sosyal yasamindan memnuniyet diizeyi, 10 puan tizerinden sadece 1,8 puan oldugu ortaya
cikmustir (Arun, 2014: 183).

Tiirkiye’de orta siuflar tizerine yapilan arastirmalarda ortaya c¢ikan sonuglarda da bu kiiltiirel
sermayenin esitsiz dagiimima dayali ayirimin izlerini gormekteyiz. Smifsal avantajlarim siirdiirmek igin
caba sarf ederken iist smiflara mensup bireyler dislayici pratikler ve soylemlere basvurmaktadirlar:
Karademir Hazir, (2014: 236) 2013’te Ankara’da orta siniflara iliskin yaptig1 arastirmada bir grup tist ve orta
siif goriismecinin, sosyal iliski kurduklar: kisileri tanimlarken, sikca “ayni dili konusuyor olma” halini bir
olctit olarak gosterdiklerini tespit etmistir. Hem kiiltiirel hem de ekonomik sermayeleri oldukca hacimli olan
bu goriismeciler i¢in ayni dili konusuyor olma hali, benzer seckin egitim sisteminden gelmek, benzer
begenilere sahip olmak ve Batili hayat tarzina yakinlik gibi ¢zelliklere isaret etmektedir. Goriismeciler, sinif
farkliigini acikca dile getirmeksizin, bu soylem tizerinden, ofisteki caycilari, manikiirciileri veya aile yapisi
kendisine uymayan ve meslekleri belirli bir diizeyin iistiinde olmayan tamglar1 ile aralarma koymalari
“gerekli” mesafeyi dile getirmiglerdir. Boylece kiiltiire] boyutta mesafe koymak, toplumsal diizlemde
insanlarin belki hukuk karsisinda farkliliklariin olmadig1 diistiniilse ve iddia edilse bile kiltiirii iceren
ozellikler acisindan tist sinuf tahakkiimiiniin alta dogru cereyan ettigini gosterir.

2010'da Ankara’da yapilan ve smifin ve kiiltiirel sermayenin Turkiye’de ne sekilde bedene
yansidigini arastirmasina konu edinen bir baska calismada (Karademir Hazir, 2014: 241) goriismecilerin
kiiltiirel sermaye hiyerarsisine gore siralandiklari tespit edilmistir. Egitim diizeyi yiiksek tiist orta smif
kadinlarin aileden tevariis ettikleri kiiltiirel sermaye hacmine paralel olarak ortaya cikan yatkinlikla
anlattiklarina gore dogruyu tutturmak icin ayrintilara azami dikkat etmek, bedene ve giyime verilen emegin
derecesini disaridan miimkiin oldugunca belli etmemek, neyi ne zaman giyecegini bilmek ve viicut sekline
uygun modelleri ve renkleri secebilme becerisine sahip olmak gerekiyordu. Kiiltiirel sermayesi nispeten
daha diistik alt orta sinif goriismecilere gore ise, en ¢ok yasin gerektirdigi olgunluga ve sosyal rollere uygun
diisecek sekilde segimler yapabilmek ve toplum igine cikarken ©zel ihtimam gostermek gibi kriterler
onemliydi. Kiltiirel simnif analizi agisindan bu gozlemden cikarilan sonug giindelik yasam icerisinde
kimliklerin smiflasmasi, dolayisiyla incelikle isleyen simufsal siireglerin sonucunda, Bourdieu'niin sinuf
habitusu dedigi, hiyerarsinin i¢sellestirilme siirecinin Tiirkiye’de de isledigi yontindedir.

Arastirmalar ayrica Tiirkiye'de bireylerin, kiiltiirel tiiketim kaliplar1 ve zevkleri araciligiyla farkl
olduklarini gosterme arzusu ile motive olarak, sinuflar arasindaki sinirlari ¢izdiklerini de tespit etmistir
(Karademir Hazir, 2016: 64-107). Kiiltiirel formlar arasindaki alcak/yiiksek ve bayagi/seckin hiyerarsisi,
toplum genelinde dogalmis gibi kabul edilirler, bu da gelismis toplumlarda tahakkiimii uygulayanin araci
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olan sembolik siddetin zemini olusturur. Yetkin begeni, nesiller araciligiyla aktarilarak ve yeni kusaklarm
icine isleyerek, bir sonraki kusaginda da kiiltiirel hiyerarsideki avantajli konumlardan yer ayirtmasini saglar.

Ankara’da iist orta simiflar tizerine Ustiiner ve Holt (2010: 37-56) tarafindan gergeklestirilen bir bagka
arastirmada Avrupai kiiltiirel bir birikime sahip olmanin Bourdieu'niin ¢ok siki bir sekilde tizerinde
durdugu tist siniflarda alt siniflara dogru sinifsal tahakkiimiin aract konumunda isledigi goriilmiistiir. Nitel
teknige dayanan bu arastirma, kiiltiirel sermayesi yiiksek sinifin mensuplarinin, batili yasam tarzi miti
etrafinda kiilttirel farkliliklarimi sergilediklerini, buna karsiik daha dustik kiilttirel sermayesi olan sinifin
mensuplarinin ise, titketim alanlarmi yerlilestirmek suretiyle, ulusal sosyal hiyerarside yer edinmeye
calistiklarini gostermistir. Buna ek olarak yerel olandan, “bayagi”dan ve “diizensiz” olandan ka¢ma
isteginin mekansal yansimasi olan uydu kentler (Alver, 2010) iizerine ve mekansal ayrisma bigimlerine
(Demiral, 2016) yonelen baska calismalarda da, bu kiiltiirel hiyerarsinin varligina isaret eder.

Bu hiyerarsi icerisinde modernlesme siirecinde Tiirkiye kurulusundan itibaren kati baskici bir
tutumla karsilasmustir. Ust sinif modern Avrupai bir yasam tarzini igsellestirirken kiiltiirel yapisi dinle ve
gelenekle daha ig ice olan kesimleri kamusal alan kavraminin yardimiyla da kendi ¢evresine ve icine girisine
izin vermemistir. Ister inanc boyutunda isterse de pratikteki ritiielleri diizleminde olsun dinin toplumsal
hayattaki etkilerinin gortintir olmaktan uzak tutulmasmi saglamistir. Muhafazakar kesimden ekonomik
sermaye artisi ile tist stnifa ¢ikanlarin tist sinifta ayr1 bir grup olusturduklar: soylenebilir. Bagli olduklar:
diinya gorisiinin 6rnegin “israf” degerinden ayrilarak onlara ¢zgiilesmis liiks titketim (ikametgah ve ev
dekorasyonu), onlara 6zgii tatil bicimi (erkek ve kadinlarin ayr1 denize girdigi litks oteller gibi) ve onlara
0zgli bir moda (tesettiir modasi) gibi hem alt siuftan aymimi hem de aymi siuftan farklilasmay:
gostermektedir. Ust siufin eskileri Avrupai yasam tarzini siirdiiriitken oraya sonradan gelen
geleneksellikten kopmamislara {iist sinifin bir miti olarak moday1 dayatirlar. Buna karsilik sonradan gelen
muhafazakarlar ise yanlarinda getirdikleri 6rnegin tesettiirti bu modaya katarak alana dahil olurlar. Boylece
gitgide bir elit dindarlig1 ortaya ¢ikar (Gullii, 2016). Ancak {iist stnif her zaman daha ayricaliklinin pesinde
olarak bagkasinin eline gecen alani ya da zevki “bayag1”ya indirgeyerek terk eder, yeni zevkler kesfederek
(6rnegin yurtdisi daha liiks tatil) alanini1 korumus olur.

8. Sonug Yerine

Kiiltiir ve hiyerarsi konusunda en yaygin goriis, Osmanli'nin modernlesmesinden itibaren Alaturka
ve Alafranga arasinda etkin bir hiyerarsi kuruldugu yoniindedir. Dolayistyla Cumhuriyet tarihi boyunca
kurulusundan itibaren tahakkiimii elinde bulunduran tabaka olarak “iist stnif”in toplumun geri kalanina
yonelik bir “modernlestirme” cabas: icerisinde oldugu gortilmektedir. Bourdieu'niin teorisinden hareketle
tist smifin yasam tarzim alt smifa simgesel siddet yoluyla benimsetme cabasimi tahakkiim olarak
yorumlamak miimkiindiir. Ancak Serif Mardin'in merkez-cevre teorisinde dile getirdigi gibi,
modernlestirilme baskis1 goren “muhafazakar kesim”in zamanla elde ettigi ekonomik ve kiiltiirel sermaye
birikimi sayesinde alt smuftan orta siifa oradan da tist sirufa yiikselme cabalar: tist smiflarin sinirlarmi
zorlamaktadir. Tahakkiim eden tabaka olarak {ist smuf, bulundugu toplumsal konumu yitirmemek igin
cesitli stratejilerle alttan gelenlere karsi sinirlarini koruma miicadelesi siirdiirmektedir. Ust sinifin yerlisi
olmak birka¢ nesilden beri orada olmayi gerektirdigi dolayimiyla sonradan gelenlerin habituslarinin
yetersizligi tahakkiim edenlerin avantajin1 beslemektedir. Habitus Bourdieu'ye gore degisen ve degistiren
bir giice sahip olduguna gore, yiikselme ve yiikseldigi yerde uyum igin gelistirilen stratejiler de zaman
icinde sonug¢ vermektedir. Aymi smifta olmayanlar aynmi mekéanlar1 kullanamazlar, dolayisiyla
karsilasamazlar. Ayni mekanlar1 kullananlar sik sik bu mekanlarda karsilastiklar igin birbirlerine daha fazla
yaklagabilirler. Bu yakinlik evlilik stratejilerini de yonlendirir. Yani ayni sinifa mensup olanlar birbirleriyle
evlenirler. Bununla birlikte sinifsal ytikselme stratejisi olarak evlilikler yapildigini da stylemek miimkiindiir.

Cok boyutlu bir yap1 olarak toplumsal alan, esasta ekonomik ve kiiltiirel olan sermayenin hacmine
ve yapisina gore, degisik siniflar1 ve sinif fraksiyonlarini karsi karsiya getirir. Bati toplumlarinda oldugu gibi
bizde de, giyim-kusam, i¢ dekorasyon, turizm, eglence, spor, mutfak, vb. kiiltiirel alanda, bireylerin
stratejileri konumlarina gore degisir, kiiltiirel sermaye, 6zellikle okula bagli bicimiyle toplumsal yeniden
tretim tarzinda gittikce biiytiyen bir rol oynar. Ancak bizde farkli olarak batili yasam tarzina yakinlik
gruplar arasinda catismalarin 6zel bicimi olan simgesel ¢atismanin amaci olarak siniflama catismasinin da
zemini olusturur. Seckin okullardan (6rnegin Galatasaray Lisesinden ve devaminda Galatasaray
Universitesinden) diploma almis olanlar digerlerine gore sosyal sermayeleri hacimli bir giizergah
olustururlar. Seckin bir spor yapiyor olmak ornegin bir golf kuliibiine ya da yelken kuliibiine tiyelik
digerlerine kars1 bir ayricalig dile getirir. Geleneksel ve modern bagka bir degisle Avrupai ve muhafazakar
kiiltiirel etkinlikler fraksiyonlar arasinda simgesel siddetin yoniinii belirler. Geleneksel ve muhafazakar
olanin aleyhinde, modern ve Avrupai olanin lehinde ortaya ¢ikan simgesel siddet siufin sinirlarinin
korunmas: saglar. Begeni aileden gelen bir algilama, diisinme ve davranista bulunma semalar1 olarak
bedene yazildig: icin icine dogulan sinuf fraksiyonu eyleyenin yasam tarzini kolay degistirmesine imkéan
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vermez. Ancak zaman iginde izledigi giizergah icinde edinmeye firsat buldugu tiim sermaye tiirleri habitusu
yeniden sekillendirme imkanina yollar acabilir. Bunun orneklerine kiiltiirel sinifsal analizleri yaklasim
bicimi olarak benimseyen arastirmalarda ¢okga rastlanmaktadir.

Yine de diyebiliriz ki, sosyoloji literatiirtinde kiiltiir, smif, tiiketim ve tahakkiim tartismalar:
cercevesinde bize parcali veriler sunan dar kapsamli calismalara karsin Tiirkiye'yi temsil edecek bir
arastirma hentiz yapilmamistir. Makalemizde her birine deginmedigimiz, sadece birkagim veri olarak
kullandigimiz bu kismi arastirmalar verileri dogru ama dar kapsamli drneklerdir. Onerimiz Bourdieu'niin
Fransiz toplumuna uyguladigi genislikte bir capta, nicel ve nitel tekniklerin birlikte kullanildig: Tiirkiye
toplumunu temsil edecek biiyiiklitkte bir 6rneklem secimi ile arastirmay: gerceklestirmek. Belki de bu
sayede hem Tiirkiye toplumunu daha fazla gercege yakin resmedebilen bir arastirma yapilmis olacaktir,
hem de Fransiz toplumu ile karsilastirma imkani yoluyla varsa kendine 6zgiliigint ve farkliligini ortaya
¢ikarabilmek miimkiin olacaktir.
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