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TEKSTIL TASARIMI EGITIMINDE OGRENME STILLERI: GAZI UNIVERSITESI ORNEGI
LEARNING STYLES IN TEXTILE DESIGN EDUCATION: THE CASE OF GAZI UNIVERSITY
Banu Hatice GURCUM’
Ozge KILIC**
Oz
Egitim sistemi, var olusundan bu yana tipki toplumsal yapida, bilginin yapisinda, teknolojide oldugu gibi degisime ve
doniistime ugramis, egitimde geleneksel 6grenme metot, yaklasim ve bigimleri, bireysel ve toplumsal ihtiyaglar dogrultusunda yerlerini
cagdas ve 6greneni temele alan yaklasimlara birakmistir. Dikkate alian en 6nemli 6zelliklerden biri de bireysel farkliliklar olmustur.
Bireyin kendini tanimasi, kendine 6zgii 6grenme stilini kesfetmesi diger alanlarda oldugu gibi sanat ve tasarim egitiminde de nemli
hale gelmistir. Lewin, Dewey, Piaget tarafindan 6grenme {izerine yapilan calismalardan farkli olarak David A. Kolb 8grenme stillerini
tanimlamis; Somut yasant1 grenme bi¢imi icin hissederek, yansitic1 gozlem icin izleyerek, soyut kavramsallastirma icin diistinerek,
aktif yasanti icin yaparak ogrenmeden bahsetmistir. Ogrencilerin tamimlanan 6grenme bicimlerine dayali olarak yerlegtiren,
oziimseyen, ayristiran ve degistiren olarak simiflandirilan 6grenme stillerine ulasilmaktadir. Arastirma tarama modelinde bir calismadir
ve calismada 2014-2015 6gretim yillar1 arasinda Gazi Universitesi Sanat ve Tasarim Fakiiltesi Tekstil Tasarimi Boliimii'nde 6grenim
goren ogrencilerin etkin olarak kullandiklar: 6grenme stillerinin neler oldugunun belirlenmesi amaclanmistir. Bu amacla Kolb’a ait
Ogrenme Stilleri Envanteri kullanilmustir. Verilerin analizinde SPSS 18.0 programu yardimiyla bireylerin baskin olan 6grenme stilleri
saptanmistir. Arastirma sonucunda smif diizeylerine gore Ogrencilerin 6grenme stilleri 6ziimseyen dgrenme stilinden degistiren
ogrenme stiline dogru bir yonelimin oldugu ortaya ¢tkmustir.
Anahtar Kelimeler: Tasarim, Tekstil Tasarimi Egitimi, Ogrenme Bicimleri/Stilleri.

Abstract

Since the existence of the education system, just social structure, in the structure of information, technology as, traditional
learning approaches and styles changed and transformed in education because of the individual and social needs. Traditional learning
approaches has left its place contemporary and learner-centred approaches. Individual differences have been one of the most important
features. Individual self-recognition, discover the unique learning styles have become important art and design education such as in
other areas. Unlike studies on learning, Lewin, Dewey, Piaget David A. Kolb identified learning syles; for concrete experience is
“feeling”, for reflective observation is “reflecting”, for abstract conceptualization is “thinking”, for active experimentation is “acting”.
On this basis it is reached Accommodating, Divergent, Assimilating and Convergent learning styles. This study is a descriptive
research designed as a survey method and the aim of this research determine effective learning styles of students in Gazi University,
Art and Design Faculty, Textile Design Department between the years 2014-2015. In this research used Kolb’s Learning Styles Inventory.
In the analysis of data with SPSS 18.0 programme, the most effective learning style has been detected in textile design education. As a
result of this research, it has been found that depending upon the class levels, the learning styles change from the assimilating style to
the diverging learning style.

Keywords: Design, Textile Design Training, Learning Styles.

GIRIS

Aykut (2011:27) diinyada bilgiye dayali rekabet ile birlikte bilisim ve iletisim teknolojilerinde
yasanan onemli gelismelerin, tilkelerin tiim alanlarinda oldugu gibi yiiksekogretim alaninda da sistemleri
yeni bir anlayis ile degerlendirmek ve gelismeler dogrultusunda yeniden yapilandirmak zorunda biraktiginm
ifade etmektedir. Bu yeniden yapilanma stireci 20. yiizyilin baslarindan itibaren giizel sanatlarin tiim
alanlarini kapsayan okul i¢i ve dis1 yaratici sanatsal egitim olarak tamimlanan (Uysal, 2015:52) sanat ve
tasarim egitimi alanlarini da etkilemektedir.

Sanat ve tasarim egitimi, ilk olarak usta cirak iliskisine dayandirilmis ve zanaat boyutunda bir
uygulama olarak kendini gostermistir. Uriinlerin zanaatkarlar tarafindan iiretildikleri donemlerde, modern
tirtin tasarimi olarak adlandirilan disiplin ve meslek alanlari olmadigindan, yiizyillar boyunca denenerek
gelistirilen karmasik bir tasarimi zanaatkarin meydana getirmesi usta cirak gelenegi icinde uzun zaman alan
bir beceri uygulamasi olarak stirmiistiir. Avrupa’daki Ronesans hareketleri ile birlikte sanat egitimindeki
geleneksel iligkilere yeni bir bakis acis1 gelmistir. Ozellikle Fransiz Thtilali'nin ortaya citkardigi toplumsal
hareketlere bagli olarak, sanat egitimi okullarda akademik diizeyde okutulmaya baslanmistir (Tepecik,
2011:11). Birinci Diinya Savasrndan sonra sanat egitimini kokten etkileyen bir kurum olan Bauhaus
endiistrilesmenin ayristirdig1 sanatsal, teknik ve tiretime bagli alanlarin biitiinltigiinii yeniden olusturmayi
prensip edinmistir (Feierabend ve Fiedler, 2000; Celbis, 2009; Bulat ve Aydin, 2014:106). Bauhaus ile birlikte
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temel tasarim kavrami, Ogrencilerin kendilerini tamimalarmma yardimci olmalari ve edinilmis o©n
yargilarindan kurtulmalarimi amaclayan bir disiplin olarak 6gretim programlarinda yer almistir (Uysal,
2015).

Almanya’da kurulan ve tasarimi endiistrilesmenin getirdigi olanaklarla biitiinlestirmeyi amaglayan
Bauhaus ekolii sanatsal tasarimin temellerinin bilimsel temelli bir egitime dayandirmayi hedeflenmistir.
Kurucularindan Gropius’a gore, plastik sanatlar ile endiistriyel eylemler birbirine yaklasmasi gereken iki
karsit kutup gibidir (Gropius,1967). Bauhaus’ta biitiin plastik sanat ve zanaatlarin ayni cati altinda
toplanmasi, teknik-sanat birlikteliginin saglanabilmesi ve bunu gerceklestirecek elemanlarin
yetistirilebilmesi hedeflenmistir (Birol,t.y:10).

Bauhaus diistincesiyle birlikte Tiirkiye’de acilan ilk tasarim okulu olan Tatbiki Giizel Sanatlar
Yiiksek Okulu ile birlikte ve devaminda yeniden diizenlenen {iniversiteler biinyesindeki Giizel Sanatlar
Fakiilteleri'nin boltimlerinde tasarim programlar: yer almistir (Siirtir, 2012:2). Orhon (2011)’a gore tasarim
egitimi genel egitim sistemi icinde ayr1 bir 6neme sahiptir ve egitim siirecinde kisi hem kendini
anlatabilmenin rahatligini, hem de yaraticiligini gelistirme olanagi bulur. Tasarim egitimi kapsamindaki
alanlardan biri de tekstil tasarimi egitimidir.

Tekstil tasarimi egitimi dokuma, baski, 6rmenin yar sira bir¢ok bilim ve sanat disiplinini icinde
barmndiran ve her gecen giin 6grenci sayist artan bir tasarim alanidir (Uslu, 2011: 579). Studd (2002:36) tekstil
tasarimcilarinin kimya, lif fizigi, 6rme, dokuma egirme gibi teknolojik konularla renk, kompozisyon, doku
ve form gibi estetik konular1 miisteri taleplerini karsilayacak tekstiller tiretmek icin harmanlamalar:
gerektigini belirtmektedir. Buna karsin, Bye (2010:209) giysi ve tekstil tasarimim uygulama alanim bilim
alani ve arastirma alani olan bir disiplin olarak tanimlamakta, tekstil tasariminin mithendislik mimarlik
disiplinine hakim olan genel tasarim disiplini ile pek ¢ok ortak konu ve 6zellikler tagidigini belirtmektedir.

Tekstil tasarimcisinin geleneksel ¢iktis: yayin degil, bir eser olmaktir. Eserler bilginin ve uygulamay
bilmenin ortaya koydugu kiltiirel nesnelerdir. Tasarlanan nesnelere ek olarak bilme irtinleri bir
tasarimcinin baglantilar kurma ve bilgiyi tutmak icin kullandig1 ana vasitalar olan prototipler, modeller ve
eskizler ve diyagramlar gibi diger fiziksel dokiimanlar 6rneklenebilir (Stappers,2007). Giysi ve tekstil
tasarimi alaninda yayimlanan bazi bilimsel ¢alismalar ise, istenen amaca ulasmak i¢in kesfetme teknikleri ve
bu tarz yaraticilik siireglerini betimleyen deneysel incelemeler halinde olmaktadir (Bye,2010:210). Tekstil
alaninda genelde nitel yontemler kullanilirken tasarim agisindan yaraticilik tireten ¢alismalarin ya da estetik
buluslarin sayis1 oldukca az olmaktadir. Uygulama meslegin niivesindedir, ama tasarim arastirmalar: igin
genel gecer standartlarin veya cergeve iskeletin eksikligi ile giysi ve tekstil tasarimi akademisyenleri igin
bilimsel calismalar1 agisindan bir sikinti bulunmaktadir (Bye,2010:209).

Tekstil alaninda egitim ve dgretim yapan akademik kurumlar incelendiginde; tilkemizde tekstil
egitimi verilen toplam 25 tiniversiteden 16’sinde “Tekstil ve Moda Tasarimi”, 5inde “Tekstil Tasarimi”,
5inde “Moda Tasarimi”, 1’inde “Tekstil Sanatlar1” ve 1’inde “Tekstil Gelistirme ve Pazarlama” ad1 altinda
egitim programlar1 bulunmaktadir (Tablo1).

Tablo 1: Tiirkiye’de tekstil egitimi verilen Universite ve Fakiilteler
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1 Gazi Universitesi Sanat ve Tasarim Fakiiltesi X X

2 Marmara Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi X

3 Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi X

4 Hali¢ Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi X

5 Istanbul Teknik Universitesi Tekstil Teknolojileri ve Tasarimi Fakiiltesi X X

6 Yeditepe Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi X

7 Dokuz Eyliil Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi X

8 Akdeniz Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi X

9 Canakkale On Sekiz Mart Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi X

10 | Mersin Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi X

11 | Siileyman Demirel Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi X

12 | Yiiziincii Y1l Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi X

13 | Atilim Universitesi Giizel Sanatlar, Tasarim ve Mimarlik Fakiiltesi X

14 | Beykent Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi X

15 | Istanbul Ticaret Universitesi Miithendislik ve Tasarim Fakiiltesi X

16 | Okan Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi X

17 | Isik Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi X
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18 | Istanbul Aydin Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi X

19 | Istanbul Arel Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi X

20 | Izmir Ekonomi Universitesi Giizel Sanatlar Tasarim Fakiiltesi X

21 | Anadolu Universitesi Endiistriyel Sanatlar Yiiksekokulu X

22 | Cukurova Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi X

23 | Istanbul Gelisim Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi X

24 | Istanbul Kemerburgaz Universitesi Giizel Sanatlar ve Tasarim Fakiiltesi X

25 | Selcuk Universitesi Sanat ve Tasarim Fakiiltesi X X

Toplam 16 5 5 1 1

Tekstil tasarimi egitiminde 6grenilen bilgi, teknik ya da uygulama bir sonraki asamada 6grencinin
yaraticilik becerisi ve duygulariyla bir araya geleceginden aktif katilimin rolii olduk¢a 6nemlidir. Ayrica
alnan egitimin gelecege yonelik boyutu distiniildtigiinde ise 6grenilen her bilginin ve uygulamanin
anlamlandirilip sektér hayatina aktarilacak sekilde hazirlanmasi gerekmektedir. Bu nedenle bu siireclerde
ozellikle dgrencilerin bireysel ihtiyaclarini karsilamaya yonelik etkinlikler hazirlamak, 8grencilerin bireysel
ogrenme stillerini dikkate almak, daha kalici 6grenmeler gerceklestirmek ve 6grencileri 6grenme siirecine
katmak, gelecekleri adina oldukca tnemlidir. Bagsaran ve Sirin (2013)’e gore tasarim egitimi ile ilgili alanlarda
ogretim stirecleri mutlaka gorsel sanat egitimi ile temellendirilmelidir. Tasarimcinin sanatsal, estetik,
yaratici, 6zgiir, 6zgiin olma ihtiyacr ancak bu sekilde karsilanabilmektedir. Tasarim fikrinin zihinde olusup,
gelistirilmesi, bu fikrin kdgida veya bilgisayar ortamina aktarilmasina kadar tim stiregler bu egitimin
destegi ile gerceklesmektedir Bu siirecler de ancak uygulama derslerine yer verilmesi ve 6grencinin 6grenme
stireclerine aktif katilimiyla miimkiindiir.

Bunun yaninda hazirlanacak olan 6gretim programlari, 6grenciyi taniyan alaninda uzman egiticiler
tarafindan hazirlanmali, seviyeye uygun, kiiltiirel degerleri ve cagin gelisen degerlerini igerisinde
barindiran, yaratici, yapici ve iiretken gengleri yetistirmeyi amag edinir olmalidir. Uygulama calismalarinda,
tasarim eleman ve ilkelerini kullanarak, once gormeyi, sanatsal tekniklerle kendini ifade edebilmeyi ve
yaraticith@ini gelistirmeyi hedeflemelidir. Ogretim yontemleri arasinda cagdas, 6grenci merkezli yéntemler
yer almalidir. Ders kapsaminda projeler yaptirilmali, seminer ve atdlye calismalar: diizenlenmeli, 6grenciler
gerektigi durumlarda farkli mekanlarda egitim gormelidir. Ogretim programinda, 6grencinin aktif
katiliminin saglandigl, arastirma yaptig1, birbirleriyle fikir alisverisinde bulundugu, sorumlulugu paylastigi,
sundugu grup projeleri yer almal;; Ogrencilerin algisal, yorumsal, ¢oziimsel yetilerini gelistirme
hedeflenmelidir (Buyurgan ve Buyurgan, 2012: 5-6).

Bu arastirmaya konu olan Gazi Universitesi Sanat ve Tasarim Fakiiltesi Tekstil Tasarimi Boliimii'nde
genel kiiltiir dersleri haricinde alan derslerinin, icerik ve 6gretim siirecleri agisindan genel olarak uygulama
agirlikli oldugu goriilmektedir. Ogretim programinda 1. simifta sanat agirlikli 7 teorik, 6 uygulama, 2. siifta
tekstil agirlikli 8 teorik, 10 uygulama, 3. smufta tasarim agirlikli 3 teorik, 8 uygulama, 4. sirufta is yeri egitimi
ve staj donemleri dahil olmak tizere 2 teorik, 3 uygulama derslerinin oldugu saptanmustir. Bu dersler
haricinde programda o6grencilerin ilgi ve ihtiyaclarina yonelik se¢meli dersler de yer almaktadir. Tekstil
Tasarimi Anabilim Dali'nda 6grenim goren 6grenciler, 6zel yetenek sinavlari ile secilmektedirler.

Tim Tekstil ve/veya Moda Tasarimu igerikli programlar i¢in en énemli asamalardan biri de alana
iliskin 8gretimin programlanmasi asamasidir. Hazirlanacak programin sektorle is birligi icinde hazirlanmasi,
ogretim kadrosunun dogru belirlenmesi, teknolojik gelismelerin dikkate alinmasi, 6zellikle de dgrencilerin
bireysel ihtiyag ve oOzelliklerinin 6nceden saptanmasi sunulacak egitimin verimliligi agisindan oldukga
onemlidir. Bu nedenle bu aragtirma Gazi Universitesi Tekstil Tasarimi Boliimii 6grencilerinin 6grenme
stilleri tizerine kurgulanmus, oOgrencilerin bireysel ©grenme ihtiya¢ ve ozelliklerini ortaya koymayi
hedeflemistir. Bu amagla G.U. Tekstil Tasarimu Boliimii'nde uygulanmakta olan 6gretim programinin
ogrencilerin 6grenme stilleri tizerinde etkisi bulunmaktadir hipotezi arastirma kapsaminda ele alinmistir. Bu
amagla birinci boliimde tekstil tasarmm 6grencilerinin 6grenme stilleri ve Kolb Ogrenme Stilleri Modeli
tizerinde durulmus, ikinci bélimde arastirmanin yontemi agiklanmis, {ictincti boliimde arastirma bulgular:
yorumlanmis ve dordiincii boliim de de arastirma sonuglarina yer verilerek erisilen sonuglar tartisilmistir.

1. Tekstil Tasarimi Ogrencilerinin Ogrenme Stilleri

Tekstil tasarimi egitiminde 6grencilerin 6grenme stiireclerini gergeklestirebilmede yaratici fikirler
gelistirmeye, cozlimler tretmeye ve calismalarmi gelistirmeye dontik etkinlikler icerisine sokulmasi
onemlidir. Ogrenme siireclerinde tasarimin gerceklestirilmesi, teknolojik araglardan faydalanilmasi gibi
konularda gosterip yaptirma metodunun yeri oldukca fazladir. Ogrenci bu 6grenme siireglerinde bilgiyi
diistintip yapilandirir ve ayn1 zamanda yasayarak da uygulamaya dontstiiriir. Bu siire¢ her 6grenci igin
kendine 6zgii 6grenme yollarinin da ise kosuldugu bir siirectir. Ornegin; bir tasarimin gergeklesme siirecini
bir 6grenci daha ¢ok 6gretmeninin teorik bilgileri tizerinden diisiinerek 6grenebilirken diger 6grenci aymni
slireci tasarimi deneyimleyerek yasayarak 6grenebilmektedir. Iste bu siirecleri etkileyen en onemli faktor
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bireysel 6grenme ozellikleridir. Ogretmen 6grencilerine 6zgii s6z konusu genel 6grenme bigimlerini
bildiginde ve buna gore etkinlikler diizenlediginde tasarim egitiminin verimliligini oldukca yiiksek
seviyelere ¢ikaracaktir. Bunun yamu sira bireylerde yasam boyu takip edecekleri bireysel 6grenme yollari
hakkinda da farkindalik kazanmis olacaklardir. Celik ve Sahin (2011: 24)" e gore her 6grencinin en iyi
ogrendigi yol, onun sahip oldugu 6grenme stilini ifade etmektedir. Bireysel farkliliklar baglaminda iyi veya
kot 6grenme stilinin olmadig1 soylenebilir. Onemli olan, her ogrencinin kendisine en uygun bicimde,
ogrenecegi stille 6grenmesini saglamaktir.

Sayer ve Studd (2006)’a gore tekstil tasarimi egitimi sanat ve bilim birlesiminden olusmakta ve
gelecegin tasarimcilarinin egitimi farkli araliklarda ogrenme stillerine hitap etmelidir. Bu ytizden de farkl
o6grenme metodolojilerinin sorusturulmasina ihtiyag vardir. Bazis1 daha fazla teori, okuma ve yazma temelli
ogrenme yaklagimini tercih ederken digerleri 6grencinin aktif, daha pratik temelli 6grenme yollarma ihtiyag
duyarlar.

Yasantisal Ogrenme ve Kolb’un Ogrenme Stilleri Modeli

Arastirmacilar s6z konusu ogrenme bigimlerini degisik sekillerde tanimlamislardir; Keefe (1979)
ogrenme stili kavramini, bireylerin 6grenme cevrelerini nasil algiladiklarinin bununla nasil etkilesime
girdiklerinin ve 6grenme ¢evresine nasil tepkide bulunduklarmin, istikrarli gostergeleri olarak hizmet edilen
bilissel, duyussal ve fizyolojik 6zelliklerin bir oriinttisti olarak tanimlamaktadir (akt. Ekici, 2003: 11). Colwell
(1991) ise 6grenme stillerini, bir kisinin tipik diistinme bicimini, yontemlerini bilmesi veya hatirlamasi olarak
tanimlamaktadir (akt. Hagans, 2004). Dunn ve Dunn (1993) ogrenme stilini ogrencilerin, 6grenme
yontemlerindeki anlasilabilir girdi elde etmede degisken olan tercihleri olarak ifade etmistir. Kolb (1984) ise
ogrenme stilini bilgiyi algilama ve islemede kisisel olarak tercih edilen yontem olarak ifade etmistir (akt.
Bilgin ve Bahar, 2008: 24).

Keefe (1987) dgrenme stilleri calismalarinin 1890'larda basladigini ve arastirmalarin 1940’larda daha
yaygin hale geldigini belirtmektedir. Ogrenme stili arastirmasi 1970'ler boyunca gelismis ve bu siireg
sirasinda bir¢ok envanter, inceleme ve Olgme araglari, 6grencilerin bilgiyi alma ve algillama yollarini
betimlemek icin gelistirilmistir (Travis, 2006; Babali, 2010). Bu tarihlerden itibaren 6grenme stillerine iliskin
bircok model ortaya atilmugtir. Bunlara 6rnek olarak Kolb'un Ogrenme Stilleri Modeli, Gregorc'un Ogrenme
Stilleri Siniflamasi, Reinert'in Ogrenme Stilleri Siniflamasi, Jung'un Ogrenme Tirii Kurami, Grasha ve
Riechman Ogrenme Stilleri Siniflamasi, VARK modeli, Dunn ve Dunn’in Ogrenme Stilleri Modeli verilebilir.
Bunlardan siklikla kullanilanlar 6grenme stilleri modelleri Myers-Briggs-type indicator (MBTI), Herrmann
Beyin Baskinlik Aracit (HBDI), Felder-Silverman 6grenme stilleri modelleri ve Kolb'un 6grenme stilleri
olgegi (LSI)dir (Demirkiran ve Demirbas, 2008: 1).

Kolb Yagantisal Ogrenme kavramini tecriibenin déniistiiriilmesi sonucu bilginin ortaya ¢iktig1 bir
stire¢ olarak tanimlamustir. Bireylerin uygulamada gergeklestirecekleri bilgi, belirli tecriibelerin edinimi ve
dontstiirtilmesi sonucunda olugsmaktadir. Bu dogrultuda gelistirilen kuram diger kuramlardan farkl
olmakla birlikte, is ve diger etkinlikler ile bilginin yaratilmasi arasinda bag onemli olgiide ortaya
cikarilmaktadir. Yasantisal ogrenme kuramina gore; diistinceler duragan degildir ve deneyimlere gore
stirekli olarak degismekte, olas1 durumlara gore bir degerlendirme siirecinden ge¢mekte ve bu durumlara
gore secimler yapilmaktadir. Deneyerek se¢gme kavrami, bireylerin 6grenme siirecinde hangi ¢grenme
bicimini tercih ettigini de gostermekte, bu 6grenme bigimlerini aym anda kullanabilmesi ve deneyimleriyle
ve kuramlarla birlestirebilmesi gelecekte de daha farkli deneyimleri se¢mesini saglamaktadir. (Adetunji,
t.y:4).

Kolb’un Ogrenme Stillleri Modelinin temeli Yasantisal Ogrenme Kuramina dayanmaktadir. Diger
bilissel 6grenme kuramlarindan farkl olarak yasantisal 6grenme, 6grenme siirecinde deneyimlerin roliiniin
o6nemini vurgulamaktadir (Gencel, 2007: 124). Yasantisal 6grenme kurami gelistirilirken; “6grenmede
deneyim” kavramiyla Dewey, “6grenme siireclerinde bireylerin etkisi” kavramiyla Lewin ve zekanin ¢evre
ile etkilesimi kavramiyla Piaget’ten ve bu modellerden 6nemli 6lgiide etkilenildigi goriilmektedir (Giiler,
2015:217). Kuram o6grenmeyi, bilginin ve deneyimlerin doniistiiriilmesiyle olusturuldugu seklinde
tanimlamaktadir. Bu bakis acisina Yasantisal denilmesinin nedeni, bilimsel dayanaklarimi John Dewey, Kurt
Lewin ve Jean Piaget’ in yasantisal 6grenme modellerinden almis olmas: ve 6grenme siirecinde yasantinin
onemli bir yere sahip olmasidir (Kolb 1984; Karakis, 2006, Yeh, 2004). Ogrenme stirecinde, kavrama ve
dontistiirme olmak tizere iki boyut oldugu ileri siirtilmektedir (Kolb, 1984; Hasirci, 2006: 16). Kolb, kavrama
ve dontistiirme boyutlar1 arasindaki acilar ile dort ceyrek olusturmus ve her bir geyregi bir 6grenme stili
olarak betimlemistir. Buradaki temel diistince, deneyimlerin bicimsel ya da kavramsal olarak sunuldugu ve
deneyimler arasinda bazi doniistirmeler-transferler  gerceklestirildigi  takdirde  6grenmenin
gerceklesecegidir.
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Somut Yasant
Kolb'un :
ogrenme
stilleri
Yerlestiren | Dedistiren
(hissst ve yap) (hisset ve izle)
SY/AY SY/YG
Aktif Yaganti I§|e me & § Siireci !?.ﬁﬁ'.!!‘.:.! Gozlem
JYaparak — 23 b Lzleyarek
Nasil | 5 EI vapanz
=2
Ayrigtiran Oziimseyen
(digln ve yap) (diigtin ve izle)
SK/AY SK/YG

Soyut
Kavramsallastirma
Ddstinerek

Sekil 1: Kolb’un Ogrenme Stilleri (Kolb, 1984).

Sekil.1’de verilen somut yasanti ve soyut kavramsallastirma dikey c¢izgisi bireyin 6grenme
stirecindeki kavrama boyutunu, aktif yasant1 ve yansitici gozlem yatay cizgisi ise doniistiirme boyutunu temsil
etmektedir. Kavrama boyutu bireyin algilamasini ifade ederken dénitistiirme bireyin bilgiyi islemesini ifade
etmektedir. Her bir 6grenme bicimine ait farkli 6grenme yollar1 vardir. Somut yasant: icin “hissederek”,
yansitict gozlem icin “izleyerek” soyut kavramsallastirma icin “diistinerek”, aktif yasant: igin “yaparak”
o6grenme yolu ise kosulur. Genel anlamda bu 6grenme bicimlerinin 6zellikleri su sekildedir:

Demirel (2005 :137-138)" e gore Somut yasanti 6grenme bigiminde yasanti ve problemlerle kisisel
olarak ilgilenmek ve hissetmek, diistinmekten daha onemli gortilmekte, kuram ve genellemeler yerine o
anki gercegin tekligi ve karmasikligi; problemlerin ¢oziimiinde sezgiler nemli goriilmektedir. Yansitict
gozlem dgrenme biciminde diistince ve olaylar: dikkatlice gozlemleyerek farkli goriis acilarini degerlendirme
stireci onemli goriilmektedir. Soyut kavramsallastirmada mantik; kavram, diistince ve duygulardan daha
onemli gortulmiistiir. Kuramlar gelistirme ve bir problemin ¢dziimiinde bilimsel yaklasimi izleme 6nem
kazanmustir. Aktif yasant: 6grenme biciminde bireylerin cevrelerini etkileme ve durumlarim degistirme
ozelligi on plana ¢ikmaktadir. Bu 6grenme biciminde pratik uygulamalar yapma, islevselligi ve ise yarayani
benimseme s6z konusudur.

Kolb’un 6grenme modeline gore bahsedilen bu dort 6grenme biciminin bilesenlerinden bireylerin
ogrenme stillerine ulagilir. Bu 6grenme stillerinden Ayristiran; soyut kavramsallagtirma ve aktif yasanti
ogrenme bicimlerini kapsamaktadir. Problem ¢ozme, karar verme ve fikirlerin mantiksal anlamlar1 ve
sistematik planlama belli basli ©zellikleridir. Bu 6grenme stilinde yer alan bireyler problem ¢6zme
konusunda basar1 gostermektedirler. Birey problem ¢ozerken sistemli planlamalar yapmaktadir. Yaparak,
yasayarak 6grenme vardir (Kolb, 1984; Askar ve Akkoyunlu, 1993: 39). Ayristiran bireyler, detaylara 6nem
vermekte, parcalar yoluyla biitiinii anlamaya calismaktadirlar. Ogrenme etkinliklerinde stireci sirast ile takip
etmektedirler (Kolb, 1984; Jonassen ve Grabowski, 1993; Felder, 1996; Riding ve Rayner, 1998; Guild ve
Garger, 1991;Celik ve Sahin, 2011: 27). Degistiren: Somut Yasantt ve Yansitict Gozlem 6grenme bicimlerini
kapsamaktadir. En 6nemli ozelligi diisinme yetenegi, deger ve anlamlarin farkinda olmasidir. Degistiren
somut durumlar1 bir¢ok agidan gozden gegirmekte ve iligkileri anlamli bir sekilde organize etmektedir.
Ogrenme durumunda sabirli, nesnel, dikkatli yargilarda bulunmakta fakat davranisa yansitmamaktadir.
Diistinceleri bigimlendirirken kendi diistince ve duygularini goz oniine almaktadir (Kolb, 1984; Askar ve
Akkoyunlu, 1993:3). Ogrenme etkinliklerinde bireysel calismay1 istemektedirler. Oziimseyen: Soyut
Kavramsallastirma ve Yansitict Gozlem 6grenme bigimini kapsamaktadir. Kavramsal modelleri yaratma en
belirgin ozelligidir. Ogrenirken soyut kavramlar ve fikirler iizerinde odaklasir (Kolb, 1984; Agkar ve
Akkoyunlu, 1993:3). Oziimseyen 6grenme stiline sahip bireyler, yapilandirilmis sistematik bilgiyi tercih
etmektedirler (Kolb, 1984; Jonassen ve Grabowski, 1993; Felder, 1996; Riding ve Rayner, 1998; Guild ve
Garger, 1991; Celik ve Sahin, 2011:27). Yerlestiren: Somut Yasanti ve Aktif Yasanti 6grenme bigimini
kapsamaktadir. Planlama yapma, kararlari yiirtitme ve yeni deneyimler icinde yer alma belli bagh
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ozellikleridir. Ogrenme durumunda bireyler agik fikirli ve degismelere kars: kolaylikla uyum saglarlar.
Yaparak ve hissederek 6grenme soz konusudur (Kolb, 1984; Askar ve Akkoyunlu, 1993:3).

Bireylerin 6grenme stillerinin ne oldugu ortaya kondugunda, bu bireylerin nasil 6grenebilecegi ve
onlara nasil bir 6gretim tasarimi uygulanabilecegi daha kolay bir bicimde ongoriilebilmektedir. Bunun yani
sira 6gretmenler dgrencilerine daha az basarili olan stilden digerine onlara strateji ve diistinme stillerini
ogreterek gecebilecekleri konusunda yardimci olacaklardir (Hadfied,2006; Honigsfeld ve Schiering, 2004;
Metallidou ve Platsidou, 2008:115). Aym sekilde 6gretmenler 6grencilerinin daha az basarili olduklar1 bir
ogrenme stilinden daha basarili olduklar1 bir 6grenme stiline ge¢melerini onlara diisiinme becerileri ve
stratejiler 6greterek katkida bulunabileceklerdir (Hadfied, 2006; Honigsfeld ve Schiering, 2004).

2. Yontem

Bu arastirma Gazi Universitesi Tekstil tasarimi boliimii 6grencilerinin etkin olarak kullandiklart
ogrenme stillerini belirlemek adina tarama modelinde yapilan betimsel bir calismadir.

Envanter, Tirkce'ye cevirilerek giivenirlik calismalari Askar ve Akkoyunlu (1993) tarafindan
yapilmistir. Agkar ve Akkoyunlu (1993) anketin giivenirlik katsayilarini; somut yasanti i¢in .58, yansitici
gozlem icin .70, soyut kavramsallagtirma icin .71, aktif yasant: igin .65, soyut-somut icin .77, aktif yansitict
icin .76 . dlgegin genel giivenirligi ise .72 olarak bulmuslardir.

Evren ve Orneklem

Arastirmanin evreni, Gazi Universitesi, Sanat ve Tasarim Fakiiltesi, Tekstil Tasarimi Anabilim
Dali'nda 6grenim goren dgrencilerden olusmaktadir. Belirlenen evrenden seckisiz drnekleme ytntemi ile
belirlenen 74 6grenci arastirmanmn orneklemini olusturmustur. 3. sinufta 6grenim goren ogrenciler is yeri
egitimi nedeniyle arastirma kapsamina alinamamistir. Bu 6grencilere uygulanan Kolb'un Ogrenme Stilleri
Olgegi degerlendirmeye alinmistir.

Verilerin Toplanmasi ve Coziimlenmesi

Kolb 6grenme stilleri 6lgegindeki sorularin cevaplari Somut yasantt (SY), Yansitici gozlem (YG),
Soyut kavramsallastirma (SK), Aktif yasantt (AY) siralamasiyla yapilmistir. Arastirma dahilindeki
ogrencilerin her soru igin yapacag1 siralamadan sonra, Somut yasantt (SY), Yansitici gozlem (YG), Soyut
kavramsallastirma (SK), Aktif Yasanti (AY) puan toplamlar1 hesaplanmis ve SK-SY ile AY-YG farklar:
bulunmustur. Bu sekilde 6grencilerin etkin olarak kullandiklar1 6grenme stilleri Sekil 2 deki analiz
diyagrami yoluyla belirlenmistir. Olgek yapr itibariyle her birinde dorder secenek bulunan on iki 6grenme
durumunu kapsamaktadir. Envanter her durum i¢in “en uygun olan 4, ikinci uygun olan 3, {i¢lincii uygun
olan 2, en az uygun olan 1” bigciminde yanit secenekleri olan dortlii derecelendirme tiirtinde
yapilandirilmistir. Ogrenme stilleri grafigi tizerinde SK-SY ve AY-YG'den elde edilen sayisal degerlere gore
ogrencilerin 6grenme stillerinden hangisini kullandiklar1 belirlenmistir. Daha sonra her bir 6grenme stiline
sayisal bir deger verilmis ve buna gore Ogrencilerin 6grenme stilleri bilgisayar ortamina girilmistir.
Ogrencilerin simf diizeylerine gore baskin 6grenme stilleri frekans (f) ve ytizde (%) istatistikleri ile

sunulmustur.
Sekil 2: Ogrenme Stilleri Olgegi Analiz Diyagram (Agkar ve Akkoyunlu, 1993: 5).
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3. Bulgular
Arastirma kapsamindaki ogrencilerin sahip olduklar1 6grenme stilleri degerlendirilerek asagidaki
tablolarda verilmistir. Birinci simif 6grencilerinin sahip olduklar1 6grenme stilleri verileri Tablo 1'de

sunulmustur.
Tablo 1: Birinci Smf Ogrencilerinin Sahip Olduklart Ogrenme Stilleri

Ogrenme Stilleri f %
Yerlestiren 2 8,7
Degistiren 6 26,1
Ayristiran 1 4,3
C)Zijmseyen 14 60,9
Toplam 23 100,0

Tablo 1'de goruldugi gibi arastirma kapsamina giren tekstil tasarimi birinci smif dgrencilerinin
yiizde 60,9'u 6zlimseyen, ylizde 26’s1 degistiren, ytizde 8,7’si yerlestiren, ytizde 4,311 ise ayristiran 6grenme
stiline sahiptir. Birinci sinif 6grencilerinin biiyiik bir gogunlugunun dziimseyen 6grenme stiline sahip oldugu
gortilmektedir. Tkinci sinif 6grencilerinin sahip olduklar1 6grenme stilleri verileri Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2: Tkinci Siuf Ogrencilerinin Sahip Olduklart Ogrenme Stilleri

|65renme stilleri f %
Yerlestiren 3 15,0
Degistiren 3 15,0
Ayristiran 5 25,0
Oztimseyen 9 45,0
Toplam 20 100,0

Tablo 2'de goriilduigii gibi arastirma kapsamina giren tekstil tasarimi ikinci siif 6grencilerinin
yiizde 45’1 6ziimseyen, yiizde 25iayristiran, yiizde 15 yerlestiren, yiizde 151 ise degistiren 6grenme stiline
sahiptir. Tkinci sinif dgrencilerinin biiytik bir cogunlugunun éziimseyen 6grenme stiline sahip oldugu
goriilmektedir. Dordiincti smuf 6grencilerinin sahip olduklar1 6grenme stilleri verileri Tablo 3’de
sunulmustur.

Tablo 3: Dordiincii Smuf Ogrencilerinin Sahip Olduklar1 Ogrenme Stilleri
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|Ogrenme stilleri f %
Yerlestiren 5 16,1
Degistiren 15 48,4
Ayristiran 4 12,9
Oztimseyen 7 22,6
Toplam 31 100,0

Tablo 3’de gortlduigii gibi arastirma kapsamina giren tekstil tasarimi dordiincii sinif 6grencilerinin
yizde 484’1 degistiren, yiizde 22,6's1 6ziimseyen, yiizde 16,1'i yerlestiren, yiizde 12,9'u ise ayristiran
ogrenme stiline sahiptir. Dordiincii snif 6grencilerinin biiyiik bir ¢ogunlugunun degistiren 6grenme stiline
sahip oldugu goriilmektedir.

4. Sonug ve Tartisma

Kolb 6grenme siirecinde birbirinden bagimsiz siiregelen ancak birbirini destekler nitelikte olan
kavrama ve dontistiirme boyutlarindan bahsetmektedir: Kavrama boyutu, somut yasantidan soyut
kavramsallastirmaya uzanmakta ve bireyin nasil algiladigini analiz etmekteyken; dontistiirme boyutu,
yansitici gozlemden aktif yasantiya uzanmakta ve bireyin bilgiyi nasil isledigini analiz etmektedir. Bu
nedenle yasantisal 6grenme kuramina gore; bireylerin bilgiyi hissederek ve diistinerek algiladiginy; izleyerek
ve yaparak da isledigini sdylemek miimkiindiir. iste bu noktada hissederek yapma yerlestiren, diistinerek
yapma ayristiran, hissederek izleme degistiren, diisiinerek izleme ise 6ziimseyen 6grenme stilleri olarak
ifade edilmektedir. Bu arastirmanin amaci Gazi Universitesi Sanat ve Tasarim Fakiiltesi Tekstil Tasarimi
Boltimii 6grencilerinin kavrama ve dontistiirme boyutlarmin belirlenmesi olarak tanimlanmistir. Bu amacla
uygulanan envanter sonugclar: birinci ve ikinci sinif deneklerin baskin 6grenme stilinin “6ztimseyen”,
dordiincii smifta okuyan deneklerin baskin 6grenme stilinin ise “degistiren” 6grenme stili oldugunu ortaya
koymusturi. Arastirmadan elde edilen bu sonug 6grencilerin bilgiyi islemede ortak olarak izlemeyi tercih
ettiklerini ancak sinif diizeylerine gore algilama bakimindan farkliliklari oldugunu ortaya koymaktadir.

Birinci ve ikinci sinuf dgrencilerinin 6ztimseyen dgrenme stiline sahip olmalari; genis kapsamli olan
bilgileri mantiksal bir biitiin haline getirebildiklerine, soyut kavramlar ve fikirler {tizerine
odaklanabildiklerine isaret etmektedir. Bilgiyi alaminda uzman olan kisilerden almak istemeleri, bu
siniflarda 6gretmenin baskin oldugu bir 6gretim ortamina ihtiya¢ duyduklarini ortaya koymaktadir. Her iki
sinuf dgrencilerinin de dinleyerek ve izleyerek 6grenme egilimleri vardir. G.U. Sanat ve Tasarim Fakiiltesi
Tekstil Tasarimi 6gretim programinda sesli ve gorsel sunular, bireysel arastirma, yaparak gosterme ve ders
anlatimlar1 ilk dort donemde yogun oldugu ve oOgrencilerin problemleri tamimlayacagi ve kuramlar
gelistirecegi derslerde basarili olduklar: gézlenmektedir.

Bahsedilen 6gretim programinda proje, 3 boyutlu model tasarlama ve koleksiyon olusturma
derslerinin tiglincti siifin birinci déneminde yogun olmast sonucunda donem basinda 6grenme
glicliiklerinin yasandigi, 6grencilerin tasarim problemlerini ¢6zme konusunda nasil etkin olacaklarimi
kestiremedigi gozlenmektedir. Yine ayni 6grencilerin tigiincti sinifin ikinci déneminde Isyeri Egitimine
¢ikmalar1 ve tasarim etkinliklerini bireysel olarak deneyimlemeleri sonucunda Tekstil Tasarimi konusunda
genel bir stire¢ bilgisinin yerlestigi ve dordiincii sinifa gelen 6grencinin dzgiinliik, yaraticiik ve bireysel
calismay1 gerektiren derslerde bagar1 oranlarimin arttign gozlenmektedir. Arastirmanin bulgular: dérdiincii
siif ogrencilerinin degistiren 6grenme stiline sahip oldugu ortaya koymustur. Degistiren 6grenme stiline
sahip bireyler somut durumlarin analizi, iliskilerin organize edilmesi, gozlem kavraminin hareket
kavramina oranla daha 6nde tutulmasi, 6grenme sirasinda dikkatli, sabirli ve objektif yargilarda bulunurlar.
Bu 6grenciler icin drnegin bir kavrami zihinde canlandirma 6nemlidir. Yapilan arastirmalar bu 6grenme
stiline sahip bireylerin sosyal calismalar, gazetecilik, psikoloji, edebiyat ve sanat gibi alanlarda calismakta
oldugunu gostermistir. Bu bireylerin zayif yonleri ise segenekler arasinda se¢im yapmada zorlanma, karar
vermede giicliik yasama, problem ve firsatlar1 degerlendirme konusunda ise yetersiz kalmalaridir (Kili¢ ve
Karadeniz, 2004).

Arastirmanin genel kapsaminda simif diizeylerine gore dgrencilerin 6grenme stillerine bakildiginda
birinci ve ikinci smiflarda 6ziimseyen 6grenme stilinin, dordiincti sinifta ise degistiren 6grenme stilinin
baskin oldugu goriilmektedir. Bu bulgu 6grencilerin tekstil tasarimi alaninda aldiklar1 egitim ile 6grenme
stillerinin uyumlu oldugunu ortaya koymaktadir. Dérdiini sinif 6grencileri tekstil tasarimcist olarak mezun
olduklarinda bilgiyi teorik olarak yapilandirmaktan ziyade imgesel olarak 6grendikleri ifade edilebilir.
Genel olarak sanatsal yonii desteklenmis, sezgisel ve metodik tasarim yapabilen bir tekstil tasarimcisindan
beklenen 6grenme stilinin bu oldugu diistiniilmektedir.

Oztimseyen 6grenme stilini tercih eden 6grenciler igin soyut diisiinme, iyi sentez yapma ve ¢oklu
bakis agis1 tiretme, tasarimdan hoslanma s6z konusu iken; degistiren 6grenme stilini tercih eden 6grenciler
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icin de iyi sentez yapma, hayal etme yetenegi, sezgisel diisiinebilme, sanatla ilgilenme, duygulara yonelme,
cok sayida fikir tiretme ¢nemlidir denilebilir. Kolb (1981)'a gore degistiren 6grenme stiline sahip bireylerin
genis kiilttirel ilgileri ve sanatlarda uzmanlasma egilimleri vardir. Var olan bu durum tekstil tasarimi
alaninda uygulanan egitim acisindan bakildiginda sanatsal bakis agisindan pozitif yonde anlamlilik
gostermektedir.

Tekstil tasarimi egitiminde tiim kademe ve alanlarda verilen 6gretimin niteliginin arttirilmasi igin
bireysel farkliliklarin dikkate alinmasi gerekmektedir. Her 6grenci benzer zeka seviyesine sahip olsa da
kendine 6zgii farkli 6grenme stillerine sahiptir. Baz1 6grenciler yaparak-yasayarak bazi 6grenciler somut
diistinerek bazi ogrenciler ise analitik diistinerek hedeflere ulasmaya calismaktadir. Bireysel farkliliklar
dikkate almnarak hazirlanan etkin bir 6gretim ortami sonucunda 6grencilerin bilgiyi yapilandirmalarini
kolaylastiran etkinlikler, stirecler ve yasantilar istendik davranisi olusturacaktir. Tekstil tasarimi alaninda
Ozgilin tasarimlarin ortaya konmasi, ozkiiltiire dayanan kiiresel koleksiyonlarin sektoriin ihtiyaglar1 goz
oniinde bulundurularak olusturulmasi bir tekstil tasarimcisindan beklenen davramis olmaktadir. Tekstil
tasarimi Ogretim ortamlarinin ve etkinliklerinin 6grenme stillerine gore diizenlenmesi igin oncelikle
ogrencilerin 6grenme stillerinin 6gretmenler tarafindan belirlenmesi gerekmektedir, ¢linkii 6grencilerin
ogrenme stilleri bilindiginde uygulanacak 6gretim stratejileri, 6gretim yontem ve teknikleri, gerekli 6gretim
materyalleri daha kolay ve uygun bir sekilde segilebilmekte, 6grencilerin ilgileri dogrultusunda bir 6gretim
yapilabilmektedir. Tekstil tasarimi egitiminin niteliginin artirilmasi icin 6grencilerin 6grenme stillerinin
Ogretim stirecinin ilk yilinda belirlenmesi, bireysel olarak doért yil boyunca izlenmesi ve hatta daha genis bir
orneklem grubu ile tekrarlanmasi, 6grenme stilleri ile 6grencinin ders basar1 skorlar1 arasindaki iliskinin
aranmasimin da yararh olacag: diistiniilmektedir.

KAYNAKCA

ASKAR, Petek ve AKKOYUNLU, Buket (1993). “Kolb Ogrenme Stili Envanteri”, Egitim ve Bilim, 87, $.37-47.

AYKUT, Aygiil (2011). “Sanat ve Tasarim Egitiminde Yeni Arayislar: Modiil Sisteminin Bir Degerlendirilmesi”, 1. Sanat ve Tasarim
Egitimi Sempozyumu, Diin Bugiin Gelecek bildiriler kitabi iginde (s.27-30). Ankara: Bagkent Universitesi.

BABALI, Ozge (2010). Kiz Meslek Liseleri ve Genel Liselerdeki Ogrencilerin Ogrenme Strateji ve Stillerinin Karslagtirmali Olarak Incelenmesi,
Yayimlanmans Yiiksek Lisans Tezi, Konya: Selguk Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisti.

BASARAN, Burcu ve SIRIN, Nihat (2013). “Moda Ve Tekstil Tasarmmi Ogretim Programinda Gorsel Sanatlar Egitimi”, Idil Dergisi, 2, 6,
s.71-99.

BILGIN, ibrahim ve BAHAR, Mehmet (2008). “Smif Ogretmenlerinin Ogretme ve Ogrenme Stilleri Arasindaki Iliskinin Incelenmesi”
GU Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 28,1, s.19-38.

BIROL, G. (Tarih yok). “Modern Mimarligm Ortaya Cikis1 ve Gelisimi”, .10 http:/ /w3.balikesir.edu.tr/~birol/ modernizm.pdf. Erisim
tarihi: 04 03, 2016.

BULAT, Serap, BULAT, Mustafa ve AYDIN, Baris (2014). “Bauhause Tasarim Okulu”, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, 18, 1, s. 105-120.

BUYURGAN, Serap ve BUYURGAN, Ufuk (2012). Sanat Egitimi ve Ogretimi(3. Bask1). Ankara:.Pegem A Yaymcilik.

BYE, Elisabeth. (2010). “A Direction for Clothing and Textile Design Research”, Clothing and Textiles Research Journal, CTR] 28. 3, s. 205-
217.

CELIK, Fethi ve SAHIN, Harun (2011). “Beden Egitimi ve Spor Ogretmenligi Ogretmen Adaylarmin Cinsiyet ve Ogrenim Gordiikleri
Sinif Diizeyleri Bakimindan Ogrenme Stillerinin Incelenmesi (MAKU Orneg;i)”, Buca Egitim Fakiiltesi Dergisi, 31, 5.23-38.

DEMIR, Tazegiil (2008). “Tiirkge Egitimi Bolimii Ogrencilerinin Ofrenme Stilleri ve Bunlarin Cesitli Degigkenlerle Mliskisi (Gazi
Universitesi Ornegi)”, www.sosyalarastirmalar.com/ciltl/sayi4/sayidpdf/demir_tazegul pdf Erisim tarihi: 20.03.2016.

DEMIRBAS, O. Osman and DEMIRKAN, Halime (2003). “Focus on Architectural Design Process through Learning Styles”, Design
Studies, 24, 5, 5.437-456.

DEMIREL, Ozcan (2005). Kuramdan Uygulamaya Egitimde Program Gelistirme. Ankara: Pegema Yayincilik.

DUNN, Rita ve DUNN, Kenneth (1993). Teaching Secondary Students Through their Individual Learning Styles. Massachusetts: Allyn And
Bacon.

EKICI, Giilay (2003). Ogrenme Stiline Dayal Ogretim ve Biyoloji Dersi Ogretimine Yonelik Ders Plam Ornekleri. Ankara: Gazi Kitabevi.
GENCEL, E. Ilke (2007). “Kolb'un Deneyimsel Ogrenme Kuramina Dayali Ogrenme Stilleri Envanteri-Ill'ti Tiirkceye Uyarlama
Calismas1”, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 9, 2, 5.120-139.

GROPIUS, Walter. (1967). Apollo in the democracy; the cultural obligation of the architect. New York: Mc Graw-Hill.

GULER, Zeki. (2015). “David A. Kolb’un Yasantisal Ogrenme Kurami Kapsaminda Eskisehir Meslek Yiiksekokulu Biiro Yénetimi ve
Yonetici Asistanligi Ogrencilerinin Stajlarinin Degerlendirilmesi ve Oneriler”, Akademik Sosyal Aragtirmalar Dergisi, 3.9, 5.615-633.
HAGANS, W. William (2004). “Musicians” Learning Styles, Learning Strategies And Perceptions Of Creativity”, UMI Number: 3161656.
http:/ /proquest.umi.com, Erisim Tarihi: 22.07.2009.

HASIRCI KAF, Ozlem (2006). “Smif Ogretmenligi Ogrencilerinin Ogrenme Stilleri: Cukurova Universitesi Ornegi”, Egitimde Kuram ve
Uygulama, 2(1), s.16. http:/ /www .ibe.unesco.org/ curricula/malta/mm_sc2_tx_2012_eng.pdf Erisim tarihi: 31.03.2016

KARAKIS, Ozlem (2006). Bazi Yiiksekigrenim Kurumlarmda Farkli Ogrenme Stillerine Sahip Olan Ogrencilerin Genel Ogrenme Stratejilerini
Kullanma Diizeyleri, Yiiksek Lisans Tezi, Bolu;. Abant izzet Baysal Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii.

KARASAR, Niyazi (2006). Bilimsel Arastirma Yontemi (16. Baski). Ankara: Nobel Yaym Dagitim.

KILIC, Ebru ve KARADENIZ, Sirin, (2004), “Cinsiyet ve Ogrenme Stilinin Gezinme Stratejisi ve Basariya Etkisi”, Gazi Universitesi Gazi
Egitim Fakiiltesi Dergisi, 24 (3), s.129-146.

KOQYIGIT, Mehmet (2011). Universite Ogrencilerinin Nedensel Yiiklemeleri ve Ogrenme Stilleri. Yaymmlanmanus Yiiksek Lisans Tezi,
Afyonkarahisar: Kocatepe Universitesi.

KOLB, A. David (1981). Learning Styles and Disciplinary Differences. San Francisco, California: Jossey-Bass Inc.

KOLB, A. David (1984). Experiential Learning: Experience as the Source of Learning and Development. Englewood Cliffs, N.J: Prentice-Hall.

-450 -



METALLIDOU, Panayiota ve PLATSIDOU, Maria (2008). “Kolb’s Learning Style Inventory-1985: Validity Issues and Relations With
Metacognitive Knowledge About Problem-Solving Strategies”, Learning and Individual Differences 18, s. 114-119. www. sciencedirect.com
Erisim tarihi: 03.04.2016.

MUTLU, Mehmet; AYDOGDU, Mustafa, (2003), “Fen Bilgisi Egitiminde Kolb’'un Yasantisal Ogrenme Yaklagim1”, Pamukkale
Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 1, 13, 5.15-29.

ORHON ISTIFOGLU, Berna (2011). “Gorsel Sanatlar Tasariminda Duyussal Etkilesim ve Yaraticilik”, 1. Sanat ve Tasarim Egitimi
Sempozyumu, Diin Bugiin Gelecek bildiriler kitab icinde (s.41-44). Ankara: Bagkent Universitesi.

SAYER, Kate ve STUDD, Rachel (2006). “Matching Learning Style Preferences with Suitable Delivery Methods on Textile Design
Programmes”, International Journal of Technology and Design Education, 16, s. 163-176.

STAPPERS, Pieter Jan (2007). Doing design as part of doing research. Basel: Switzerland:Birkhauser Verlag AG.

STUDD, Rachel (2002). The Textile Design Process. The Design Journal, 5.35-49.

SURUR, Ayten (2012). “Acilis Paneli “Moda - Tekstil Tasarmmu Egitimi ve Sektor iliskisi”, Y, Sahin ve E. Dikmen(Ed.) I.Uluslararas:
Antalya Moda ve Tekstil Tasarim Bienali bildiriler kitabr i¢inde (s.1-3). Antalya: Akdeniz Universitesi.

TEPECIK, Adnan (2011). “ Agilis konusmas1”, 1. Sanat ve Tasarim Egitimi Sempozyumu, Diin Bugiin Gelecek bildiriler kitab icinde (s.11-12).
Ankara: Baskent Universitesi.

TRAVIS, Kleinfeld (2006). “The Exploration of Learning Styles for College Students on Academic Probotion”, UMI Number: 3248920.
http:/ / proquest.umi.com. Erisim Tarihi: 22.07.2009.

USLU, Ozlem (2011). “Tasarim-Uretim Baglaminda Tekstil Tasarim Boliimlerinde Staj ve Istihdam Sorunu”, 1. Sanat ve Tasarim Egitimi
Sempozyumu, Diin Bugiin Gelecek bildiriler kitab icinde (5.579-582). Ankara: Bagkent Universitesi.

UYSAL, Emrah (2015). “Temel Tasarim Dersine Hi§kin Ogrenci Gortsleri”, Yedi : Sanat, Tasarim ve Bilim Dergisi, 14, s.51-65.

YEH, Wein-Pin (2004). “Learning Styles, Learner Characteristics and Prefferred Instructional Activities in Computer-Based Technical
Training for Adults”, Oklahoma State University UMI Number: 3162513. http:/ / proquest.umi.com Erisim Tarihi: 22.07.2009.

" Envanter uygulandig1 sirada tgtincti smif Sgrencilerinin 1§yeri Egitimi Donemi oldugu igin {i¢lincti siuf grencilerine anket
uygulanamamuistir.

-451 -



