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EKONOMIK, EKOLOJIK VE SOSYAL BOYUTLARIYLA SURDURULEBILIR KALKINMA
ECONOMIC, ECOLOGICAL AND SOCIAL DIMENSIONS OF SUSTAINABLE DEVELOPMENT

Muhammed Yunus BILGILI"

Oz

Insanlarin cevre ile etkilesimi sonucunda ortaya citkan cevre sorunlariyla miicadeleye yonelik tartismalarda cevre ve
ekonominin birbiriyle celismeyen iki 6nemli unsur oldugunu ortaya koymaya calisan stirdiiriilebilir kalkinma anlayis1 1980'lerden beri
pek cok bilimsel disiplinin oénemli bir inceleme alamdir. Kavramin 1987 yilinda Birlesmis Milletler tarafindan kurumsal diizeyde
tanimlanmasiyla birlikte stirdiiriilebilirlik {izerine yapilan tartismalarin arttigr gortilmektedir. Birlesmis Milletler tarafindan yapilan
tanim incelendiginde siirdiirtilebilir kalkinmanin ekonomik, ekolojik ve sosyal ti¢ temel boyutunun oldugu soylenebilir. Bu ¢alismanin
amaci siirdiriilebilir kalkinmanin ekonomik, ekolojik ve sosyal boyutlarinin incelenmesi ve her bir boyutun ne ifade ettiginin ortaya
konulmasidir. Calismada 6ncelikle siirdiiriilebilir kalkinma tarihsel stire¢ ve Birlesmis Milletler tanim1 ekseninde ayrintili bir sekilde
incelenmistir. Daha sonra ekonomik, ekolojik ve sosyal boyutlariyla stirdiirtilebilir kalkinma kavrami ele alimis ve her bir boyutun ne
ifade ettigine deginilmistir.

Anahtar Kavramlar: Stirdiiriilebilirlik, Stirdiiriilebilir Kalkinma, Stirdiiriilebilir Kalkinmanin Boyutlar1.

Abstract

Sustainable development is an important area of study for many scientific disciplines since the 1980s, when the debate about
the fight against environmental issues that arise as a result of people's interaction with the environment reveals that the environment
and the economy are two important non-contradictory elements. United Nations definition of the concept at the institutional level in
1987, discussions on sustainability seem to be on the increase. When the definition made by the United Nations is examined, it can be
said that economic, ecological and social dimensions are the main dimensions of sustainable development. The aim of this study is to
examine the economic, ecological and social dimensions of sustainable development and to show what each dimension explains. In the
study, primarily sustainable development was examined in detail in the context of the historical process and the definition of the United
Nations. Later, the concept of sustainable development was discussed with economic, ecological and social dimensions and what each
dimension means.

Keywords: Sustainability, Sustainable Development, Dimensions of Sustainable Development.

Giris

Dogdugu andan itibaren insan ile gevre arasinda yogun bir etkilesim baslamaktadir. Bu etkilesimle
birlikte insanlar hem cevreden etkilenmis hem de gevreyi etkilemislerdir. Bu etkilesim stireci her zaman
cevre lehine olmamustir. Insanlar icinde bulunduklar1 gevreye bilerek ya da bilmeyerek zarar vermislerdir.
Baslangicta insanlarin cgevreye verdikleri zararlar onemli sayillamayacak diizeyde iken, sanayilesme,
kentlesme, fosil yakitlarin kullanilmasi, niifusun stirekli artmasi ile birlikte cevreye verilen zararlar biiytik
boyutlara ulasmis ve ozellikle yirminci yiizyilin ikinci yarisindan itibaren felaket olarak anilmaya
baglanmustir.

Cevre sorunlariin artmaya baslamasi ile birlikte bu sorunlarin tistesinden gelebilmek adina yerel,
bolgesel ve kiiresel pek ¢ok calisma yirttilmiistiir. Bu calismalar icerisinde Birlesmis Milletler tarafindan
diizenlenen 1972 Stockholm Konferansi kiiresel diizeyde cevre sorunlarmin varliginin kabul edilmesi ve
¢oziim arayislariin kiiresel diizeyde ele alinmasi gerekliligini ortaya koymasi agisindan 6nem tasimaktadir.
Bir diger ifadeyle, 1972 Stockholm Konferans: kiiresel diizeyde cevre konusunda ilk toplant1 olmasi
agisindan biiyiik 6neme sahiptir. Ayrica konferansta tartisilan énemli konularin basinda ekonomik kalkinma
ile cevre arasinda bir uzlasmanin nasil saglanacagina iliskindir. Nitekim bu konferansin ardindan diinya
genelinde ¢evre sorunlari ile miicadele konusunda biiyiik adimlarin atilmaya baslandigini soyleyebilmek
miimkiindiir. Konferansta tartisma yaratan gevre ve ekonomi konusuna bir ¢oztim bulabilmek amaciyla
Birlesmis Milletler tarafindan 1983 yilinda Birlesmis Milletler Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu (UNEP)
kurulmus ve basma donemin Norve¢ basbakani Gro Harlem Brundtland getirilmistir. Komisyon diinya
genelinde cesitli calismalar yuriitmiis ve nihai raporunu 1987’de Birlesmis Milletler Genel Kurulu'na
sunmustur. “Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu Raporu” ya da daha bilindik ve kisa ismiyle “Ortak
Gelecegimiz” bashikli rapor “stirdiirtilebilir kalkinma” kavramim giindeme getirmesi agisindan 6nem
tasimaktadir. Sturdiirtlebilir kalkinma, ekonomi ve cevre arasinda bir ¢ekismenin olmadigini ve ekonomik
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kalkinma stirecinin stirdiirtilebilir olmak kaydiyla cevreye zarar vermeyecegini savunmasiyla birlikte diinya
genelinde pek c¢ok tartismanin yasanmasina neden olmustur. Bu tartismalarla birlikte stirdiirtlebilir
kalkinma kavrami ekonomiden cevreye, hukuktan ekolojiye, kentlesmeden sosyolojiye kadar pek cok
disiplinin ilgi alanina girmis ve o disiplinleri hem etkilemis hem de onlardan etkilenmeye baglamustir. Iste
bu galismanin amaci pek ¢ok disiplin tarafindan incelenmeye calisilan siirdiiriilebilir kalkinma kavraminin
ekonomik, ekolojik ve sosyal boyutlar agisindan incelenerek stirdiiriilebilir toplumlar olusturulabilmesi
adina bu boyutlarin ne ifade ettiginin ortaya konulmasidir.

Calisma giris ve sonug¢ dahil dort bolimden olusmaktadir. Calismanin birinci boliimiinde
surdiiriilebilir kalkinma kavrami kuramsal agiklamalar 1s1ginda ele alinmaktadir. Bu béliimde siirdiirtilebilir
kalkinma ¢ncelikle tarihsel siire¢ icerisinde ele alinmakta, sonra kavrama iligskin Birlesmis Milletler tanimina
ve igerigine yer verilmektedir. Daha sonra ise stirdiiriilebilir kalkinma, pozitif, normatif, zayif ve giigli
stirdiirtilebilirlik olarak ele alinmaktadir.

Calismanin ikinci boltimiinde stirdiiriilebilir kalkinmanin {i¢ temel boyutu olan ekonomik, ekolojik
ve kiltirel boyutlar irdelenmektedir. Bu boliimde siirdiiriilebilirlik, neoklasik iktisat, dogal kapital
yaklasimi, dogal sistemlerin tasima giicii ve sosyal siirdiiriilebilir toplumlarin ana temalar1 gibi cesitli
degiskenler yardimiyla agiklanmaya calisiimaktadir.

1. Siirdiiriilebilir Kalkinma

Insanoglunun dogay1 anlama siireci ok eski yillara dayanir. Bu siiregteki her bilimsel ve teknolojik
gelisme, insanin dogal kaynaklar: daha fazla kullanma olanag1 saglamistir (Teksoz, 2014: 73). Antik Misir,
Mezopotamya, Yunan ve Roma medeniyetlerinde bugiinkii stirdiiriilebilirlik sorunlar1 gibi ¢tllesme,
tuzluluk ve topragin verimsizlesmesi vb. gevre sorunlar1 yasanmaktaydi. Platon, Strabo ve Columella gibi
filozoflar milattan 6nceki donemlerde ciftcilik, aga¢ kesme ve madencilik gibi insan faaliyetlerinin cevresel
bozulmalara neden oldugunu belirtmektedirler. Ahsabin yakit, insaat malzemesi ve pek c¢ok tiretim
stirecinde kullanilmasiyla beraber 16. yiizyildan itibaren agag¢ kesim islemlerinin ve madenciligin vahsi
yasam {iizerindeki etkileri tartisilmaya baslanmustir. 18. yiizyila gelindiginde Avrupa’da gemi yapimi,
madencilik ve diger imalat isleri icin agaclar yogun bir sekilde tiiketilmeye baslanmustir. Bu tiiketim
karsisindaki endiseler, insanlarin bugtinkii ve gelecekteki kusaklarin dogal kaynaklardan sorumluluk
prensibine bagli olarak yararlanmasini insanlarin var olmast agisindan yeni bir diistince kalibi olarak
sunmaya baslamistir (Pisani, 2006: 85). Bu gelismeler karsisinda “stirdiiriilebilirlik” (nachhaltende Nutzung-
sustainable use) kavramu ilk defa 1713 yilinda Hans Carl von Carlowitz tarafindan, “yasli agaglarin kesilmesi
ile bunlarin yerine gececek yeterli sayida gen¢ aga¢ bulundurulmasi arasinda bir denge kurmayi ima
edecek” sekilde kullanilmistir (Pisani, 2006: 85-86). Carlowitz’in kavrami ortaya koydugu zamanda,
madencilik saftlarinin sabitlenmesi, demir cevherinin eritilmesi, gemi insas1 ve benzeri islemleri yapmak icin
muazzam miktarda ahsaba ihtiya¢c duyulmaktaydi. Carlowitz stirdiiriilebilir orman yo6netiminin, birim
zaman basina diisen yetistirilmekte olan aga¢ sayisinin kesilecek aga¢ miktarina esit veya ondan fazla
olacagi durumda gerceklesebilecegini belirtmistir (Wilderer, 2007: 2). Ayrica 18. yiizyilda niifus artisiyla
dogal kaynaklarin tiiketilmesi sorunu ile kars: karsiya gelindigi Matthew Hale, William Petty ve T. Robert
Malthus gibi diistintirler tarafindan dile getirilmistir (Pisani, 2006: 86).

18. yiizyilla birlikte artan niifus toprak ve enerji konularinda sikintilar yaratmaya basladig: igin
devrim niteliginde adimlar gerekmekteydi. Bu donemde Ingiltere’de baslayan Sanayi Devrimi agaglarin
yerine komiiriin kullanilmasima yol agmaya basladi. Hizla artan komiir kullanimi pratikte, yerin hareket
etmesi, maden insaati, su pompalama, nakliye ve kontrollii yanma gibi bir takim sorunlara neden olmaya
baslamistir. Bu gelismeler 1513inda maden ve fabrika gevrelerinde emege daha fazla ihtiyag duyulmasi, bilim
ve teknolojinin insan toplumundaki 6ne ¢ikan konumlara yiikseltilmesini gerekli kildi. Biitiin bu gelismeler
hi¢ kimsenin hayal edemedigi degisikliklere neden olmustur. Artik toprak degil makineler tiretimin temel
anlamini olusturmaya baslamistir (Mebratu, 1998: 495). Geleneksel olarak dinler ve kiiltiirler insan olmayan
¢evrenin algilanmasi ve ona nasil davranilmasi gerektigi ile ilgili diistinceler gelistirmistir. Kutsal inanglar
yasamin kaynaginda olan insan olmayan diinyay: insani kavramlarla agiklamaya calisirlar. Ayrica kutsal
inanglar insan olmayan hava, toprak, su ve diger yasayan varliklarla insanlarin arasindaki bag: kutlayarak
ve kutsayarak nazik bir sekilde onlara davranilmasi gerekliligini vurgular (Mebratu, 1998: 497).

Yukarida kisaca 6zetlenmeye calisilan asir1 kaynak tiiketiminin ve gevre kirliliklerinin yasami nasil
tehdit etmekte oldugu ve cevre sorunlarinin daha fazla goz ardi edilemeyecegi ve artik ¢dziimiin
ertelenemeyecegi agikga goriilmeye baslanmistir. 1968 yilinda kurulan Roma Kuliibt'ntin 1972 yilinda
yayinlattign “Biiytimenin Sinurlar1” isimli raporu ekonomi ve dogal ¢evre arasindaki karsilikli bagimliligin
kalkinma politikalarinda dikkate alinmasi gerekliligini vurgulamaktadir (Kaypak, 2011: 23). Suirdiirtilebilir
kalkinma kavraminin ortaya cikisinda Bati’da ¢evre-ekonomi arasindaki iliskinin her gecen giin giderek
daha c¢ikmaz bir yola girmesi etkili olmustur. Gerek ekonomistlerin gerek cevrecilerin doganin mevcut
ekonomik yapiy1 kaldiramayacag1 konusundaki goriislerinin giiclenmesi tizerine, stirdiirtilebilir bir ekonomi
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modeli konusunda arayislar artmistir (Kilig, 2012: 204). Bu baglamda, stirdiiriilebilir kalkinma fikrinin, dogal
ve cevresel kaynaklarin asir1 kullanilmasi ile ilgili endiselerden kaynaklandigy soylenebilir. Stirdiirtilebilir
kalkinmayla ilgili ilk tartismalar, fiziksel cevrenin dayattig1 ekonomik faaliyetin sinirlari tizerinde dururken,
turlerin ve ekosistemlerin kendilerini siirekli yenilemelerine izin verecek sekilde kullanilmasi gerektigi
sonucuna ulasmistir (Anand ve Sen, 2000: 2033). Stirdiiriilebilir toplum baglaminda stirdiiriilebilir kalkinma
1980’1i yillarda insan faaliyetlerinin giderek belirginlesen ekolojik sonuglar1 ve insani gelisim konularmdaki
sosyo-politik kaygilar ve ¢evresel kaygilar arasindaki boslugu kapatma cabalarinin sonucunda ortaya ¢ikmis
bir kavramdir (Robinson, 2004: 370).

Diinya’da yasanan bu gelismeler karsisinda Birlesmis Milletler Genel Kurulu 19 Aralik 1983’te cevre
ve kalkinma iligkilerini ortaya koyabilmesi amaciyla Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu nun
kurulmasina karar vermistir.

Birlesmis Milletler Genel Kurulu, Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu (WCED) tarafindan
hazirlanan “Ortak Gelecegimiz (Bruntdland Raporu)” isimli raporu 19 Kasim 1983 tarihinde goriismiis ve 4
Agustos 1987 tarihinde kabul etmistir. Komisyonun basinda Norve¢ Basbakani Gro Harlem Brundtland
oldugu icin bu rapor Brundtland Raporu olarak da adlandirilmaktadir.

Raporun ¢evre sorunlariyla ilgili olarak giindeme getirdigi en onemli kavram stirdiirtilebilir
kalkinmadir. Bir diger anlatimla, raporun en 6nemli katkis: stirdiiriilebilir kalkinma kavramini tanimlayarak
diinyada tartisilan ana konulardan biri haline getirmesidir (Mitcham, 1995: 316). Raporda siirdiirtilebilir
kalkinma ile ilgili aciklamalara asagida genis bir sekilde yer verilmistir.

Insanligin kalkinmay1 siirdiriilebilir kilacak giicti vardir. Kaynaklarin bugiinkii ihtiyaglara
yetmesini saglarken gelecek kusaklarin da kendi ihtiyaglarini karsilayabilme imkanini ellerinden almamak
miimkiindir. Surdirilebilir kalkinma kavraminin iginde bazi simirlar vardir. Kesin smirlar degil, ama
teknolojinin, ¢evre kaynaklarinin, sosyal organizasyonun, insan faaliyetlerinin etkisini biyosferin emip yok
edebilme yeteneginin getirdigi sinirlamalar vardir. Fakat teknoloji de, sosyal organizasyon da, ekonomik
biiytimenin yeni bir ¢cagini baslatabilecek bigcimde yonetilebilir, iyilestirilebilir (UNWCED, 1987: 24).

Cevresel kaygilar, Ikinci Diinya Savasimi izleyen hizli ekonomik biiytimenin neden oldugu
bozulmadan dogmustur. Hiikiimetler, vatandaslarin baskisiyla, bu sorunlar: gidermek gerekliligi gormuiisler,
bunu yapmak i¢in gevre bakanliklar1 ve diger kurumlar: kurmuslardir (UNWCED, 1987: 26).

Komisyon dikkatini, niifus, besin giivenligi, tiirlerin ve genetik kaynaklarin kaybi, enerji, sanayi ve
iskan alanlarma odaklamis, bunlarin hepsinin birbiriyle iliskili oldugunu, birbirinden ayr1 olarak ele
aliamayacagini belirlemistir (UNWCED, 1987: 27).

Stirdiiriilebilir kalkinma bugiintin ihtiyaclarii, gelecek kusaklarin da kendi ihtiyaglarini
karsilayabilme olanagindan 6diin vermeden karsilamaktir (UNWCED, 1987: 54). Bu kavram iginde iki alt
kavrami barimndirir (UNWCED, 1987: 54):

+ “Ihtiya¢ kavram1”, 6zellikle diinyanin yoksullarinin temel ihtiyaglari kavrami, buna her seyden

fazla oncelik verilmelidir.

* Cevrenin bugiinkii ve gelecekteki ihtiyaclar1 karsilayabilme yetenegine teknolojinin ve sosyal

orgiitlenmenin getirdigi sinirlamalar diistincesi.

Boylece, ekonomik ve sosyal kalkinmanin amaglarin tarif ederken, gelismis veya gelismekte olan,
piyasa ekonomisine ya da merkezi planlamaya doniik olan tiim tilkelerde siirdiiriilebilirlik esas alinmalidir.
Yorumlar degisebilir, fakat bazi1 genel niteliklerin ortak olmasi, siirdiirtilebilir kalkinma temel kavram
tizerinde ve bunu basarmanin genis stratejik cercevesi {izerinde goriis birliginin varhig: sarttir (UNWCED,
1987: 54).

Stirdiirtilebilir kalkinma ekonomik biiytimeden daha fazlasimi igerir. Biiytimenin igeriginde
degisikligi, az madde/enerji yogun ve etkilerinin daha adil olmasini gerekli kilar (UNWCED, 1987: 62).

Biiylimenin kalitesini degistirmek icin, kalkinma cabalarina olan yaklasimlarin degistirilip tiim
etkilerin dikkate alinmasi gereklidir. Ornegin bir hidroelektrik santrali yalmzca daha ¢ok elektrik elde
etmenin bir yolu olarak goriilmemeli, santralin yerel cevre ve yerel toplum yasamu tizerindeki etkileri de
bilangoya dahil edilmelidir (UNWCED, 1987: 63).

Surdiriilebilir kalkinma stratejisinde bastan sona ana tema, karar vermede ekonomik ve ekolojik
duistinceleri entegre etmektir. Bu ikisi esasen gercek diinyanin isleyisinde entegre durumdadir. Bu da her
diizeydeki tavir, amag ve kurumsal uygulamalarda bir degisikligi gerektirmektedir. Ekonomik ve ekolojik
kaygilarin mutlaka birbiriyle celismesi gerekmez. Ornegin, enerji tasarrufundan ve madde kullammindan
saglanan tasarruflar hem ekolojik amaclara hizmet etmekte hem de maliyeti diistirmektedir (UNWCED,
1987:71).

Surdiiriilebilir kalkinma stratejisi en genis anlamiyla alindiginda, gerek insanlar arasinda, gerekse
insanlikla doga arasindaki uyumu yiikseltmeyi amaglamaktadir. 1980’lerin kalkinma ve ¢evre krizlerinde
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ulusal ve uluslararasi siyasi ve ekonomik kuruluslarm onleyici rol oynamadigy, belki de oynayamadig1 goz
ontine alinirsa, stirdiiriilebilir kalkinmay1 saglamak igin sunlar gereklidir (UNWCED, 1987: 73-74):

* Karar alinmasinda vatandaslarin etkin katilimin saglayacak bir siyasal sistem,

* Kendi gabasiyla ve stirdiiriilebilir bigimde tiretim fazlasi ve teknik bilgi saglayabilecek bir

ekonomik sistem,

*  Uyumsuz kalkinmadan dogan gerilimlere ¢6ziim bulabilen bir sosyal sistem,

»  Kalkinma i¢in gerekli ekolojik tabani korumaya sayg: gosteren bir tiretim sistemi,

* Durmadan yeni ¢oztimler arayabilecek bir teknolojik sistem,

*  Ticaret ve finansmanda stirdiiriilebilir diizenleri destekleyen bir uluslararas: sistem ve

*  Esneklige, kendini diizeltme yetenegine sahip bir yonetim sistemi.

Bu sartlar daha ¢ok, kalkinma konusundaki ulusal ve uluslararasi eylemlerin dayandirilacag:
amaglar niteligindedir. Onemli olan, bu amaglarin ne derece ictenlikle izlendigi ve bu amaglardan sapmalar
oldugu zaman bunlarin nasil bir etkinlikle diizeltildigidir (UNWCED, 1987: 74).

Ozetle, siirdiiriilebilirlik kavrami temel olarak gelecek kusaklar icin uygun bir ekolojik altyapiy1
stirdiirme/saglama ihtiyaci ile ilgili etik bir endiseyi ifade etmektedir. Evrensel bir ilke olarak
strdiirtilebilirlik kavrami, yerel, sosyal, kiilttirel, politik ve ekolojik kosullara 6zgiinliik, esneklik ve saygi
cercevesinde eylemde bulunmay1 vurgular (Wiersum, 1995: 328).

Stirdirilebilir kalkinma hedefine ulasmada tic hiyerarsik adimdan soz edilebilir. Ik adim
surdirtilebilirlik konusunda toplumda genel bir fikir birligine ulasmaya calismaktadir. Bu, toplum
diizeyinde etik bir hedefin olusturulmasim gerektirir. Ikincisi, ilk adimda siirdiirtilebilirlik konusunda
belirsiz olan toplumsal uzlasiya dayanan fikir birligini uygulanabilir, kesin tanimlar iceren bir veya daha
fazla ara hedefe dontistiirmektir. Ugtinciisti, stirdiirtilebilirligin bir veya birden fazla kesin tamimina
ulasilirsa, ara hedeflere yonelik yogun bir ¢alismanin baslatilmasidir (Klauer, 1999: 119). Sekil 1'de bu tig
hiyerarsik adimin birbiriyle etkilenme ve birbirini etkileme derecesi ele alinmaktadir.

Sekil 1: Siirdiiriilebilir Kalkinmaya Ulagsmanin U¢ Hiyerarsik Adim1

Siirdiiriilebilirlik ideali

1. Adim
Y & 1 A
% Kontrol
Ara Hedefler
2. Adim
Yogunlasma A
v Kontrol
Hedeflere Yonelik Yogun Calisma
3. Adim

Kaynak: Klauer, 1999: 120.

Sekil 1 incelendiginde, stirdiiriilebilir kalkinmaya ulagilabilmesi admna toplumlarda oncelikle
stirdiirtilebilirlik igin bir fikir uzlasmanin saglanmasi gerektigi goriilmektedir. Ayrica Sekil 1'e gore
surdurtilebilir kalkinma bir siire¢ olarak degerlendirilebilir. Bu dogrultuda, stirdiiriilebilir kalkinma
toplumlarin bir kez basarabilecegi bir sonucu degil stirekli yeni hedefler belirlenmesi ve bu hedefler
dogrultusunda yogun calismalarin yapilmasi gerektigi bir siire¢ olarak diistintilmelidir.

1.1. Normatif ve Pozitif Siirdiiriilebilirlik

Surdiiriilebilirlik normatif ve pozitif olmak tizere ikiye ayirilabilir. Normatif stirdiiriilebilirlik,
strdiirtilebilirligin ne oldugu ile ilgilenirken pozitif stirdiirtilebilirlik, stirdiirtilebilirligin gercekte ne gibi
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sonuglarinin oldugunu inceler. Bir diger ifadeyle pozitif stirdiiriilebilirlik, stirdiiriilebilir kalkinma ve
strdiirtilebilirligin ekonomik ve ekolojik temellerinin bilimsel yonden analiz edilmesidir (Osorio ve
digerleri, 2005: 507).

Normatif stirdiiriilebilirlik ise, stirdiirtilebilir kalkinmanin kurumsal olarak ne anlama geldigini
vurgular. Ornegin, Birlesmis Milletler tarafindan siirdiiriilebilir kalkinma ile ortaya konulan dokiimanlar bu
kategoride degerlendirilebilir (Osorio ve digerleri, 2005: 507).

1.2. Giiclii ve Zayif Siirdiiriilebilirlik

Surdiiriilebilirlik normatif ve pozitif olmak tizere ikiye ayirilabildigi gibi giiclii ve zayif olmak {izere
de ikiye ayirilabilir. Bu sekildeki bir ayirimin temeli ikame edilebilirlik durumuna goére yapilir. Ornegin, fosil
yakitlarin tiiketilmesi, bir zayif stirdiiriilebilirlik meselesidir. Soyle ki; baska enerji kaynaklar: ongoriilmiisse,
gelecek kusaklara petroliin azaltilmamis bir stokunu birakmak zorunlulugu séz konusu olmayacaktir. Ote
yandan soyu tiikenmis bir tiir, mevcut bilimsel bilgi seviyesinde kurtarilamayacag igin giiclii
stirdiiriilebilirlik acisindan bir kayip olarak distintilmelidir. Bu baglamda giiclii stirdiirtilebilirlik,
gecilmemesi gereken ekosistem esikleri olarak goriilebilir (Kuhlman ve Farrington, 2010: 3443).

Zayif surdiriilebilirlik taraftarlari, dogal sermayenin gercekten deger kaybettigini kabul eder
(6rnegin, ekilebilir arazi, toprak ve balik stokunun azalmakta ve yeralt: sularinin tiikenmekte oldugunu,
havzalarin kirletildigini vb.), ancak bu deger kayiplarmin ekonomideki toplam yatirimlar tarafindan amorti
edilebilecegini savunurlar (EPA, 1997: 5). Buna karsin, giiclii stirdiiriilebilirlik, dogal sermayenin unsurlarma
ayr1 ayri muamele edilmesi anlamina gelir ve bunun igin insan kaynakli sermayenin ikame edilemeyecegi
varsayimina dayanir. Bu noktada giiclii stirdiirtilebilirlik anlayisi, altyap: yatirnmlariin gelecek kusaklarin
ekolojik kayiplarini yeterli derecede telafi ettigi fikrini reddeder (EPA, 1997: 6).

Ozetle belirtmek gerekirse, diinya niifusundaki artis ile birlikte iilkelerin kalkinma yoéniindeki
adimlari, kiiresel yasam tizerinde gozle goriiliir bicimde olumsuz sonuglar ortaya ¢ikarmistir. Cevre
kirliliginin artmasi, kalkinma kavramina yeni bir anlayis ile yaklasma gerekliligini dogurmus ve 1980'1erle
birlikte diinyada cevrenin korunmast ile ilgili bir farkindalik gelismeye baglamistir (Karabicak ve Ozdemir,
2015: 44-45). Strdiriilebilir kalkinma, kokeni ¢ok eskilere dayanmakla birlikte, yirminci ytizyilin son
ceyreginden itibaren sik¢a kullanilmaya baglanan bir rehber ilke/semsiye niteligindedir (Bozlagan, 2005:
1012). Siirdiirtlebilirlige iliskin kaygilar Malthus ve Jevons gibi kimi 18. ve 19. Yiizyil iktisatcilarina kadar
gotiiriilebilse de “stirdiiriilebilir kalkinma” kavraminin dogusu 20. yiizyilda gevreye iliskin kaygilarin ortaya
cikisina rastlamaktadir (Yeni, 2014: 1836). Suirdiuiriilebilir kalkinmaya iliskin yapilan tanimlardan hareketle
stirdiiriilebilir kalkinmanin ekonomik, ekolojik ve sosyal boyutu oldugu sylenebilir.

2. Siirdiiriilebilir Kalkinmanin Boyutlar1

Surdiiriilebilir kalkinmaya iligkin agiklamalar incelendiginde stirdiirtilebilir kalkinmanin ekonomik,
ekolojik ve sosyal boyut olmak tizere ti¢ boyutundan s6z edilebilir. Calismanin bu boltimiinde stirdiirtilebilir
kalkinmanin ti¢ boyutuna iliskin aciklamalar yapilmaya calisilacaktir.

2.1. Siirdiiriilebilir Kalkinmanin Ekonomik Boyutu

Geleneksel olarak, iktisatcilar, piyasanin kaynaklar: verimli bir sekilde tahsis etme kapasitesine asir1
onem verdigi i¢in dogal kaynaklarin sinirsiz oldugunu varsaymaktadirlar (Basiago, 1999: 150). Bu baglamda
tarihsel olarak bakildiginda iktisat biliminin nadiren dogal kaynaklarla ilgili bir endise duydugu sdylenebilir
(Goodland, 2002: 2).

Stirdiiriilebilirligin ekonomik boyutunun genel kabul goren tanimi, sermayenin korunmasi ve
bozulmasinin engellenmesidir (Goodland, 2002: 2).

Refah kavrami, stirdiriilebilirligin ekonomik yorumlanmasinda merkezi bir noktadir. Geleneksel
olarak, ulusal istatistik hesaplar1 ve bazi ekonomik modeller, refahin bir gostergesi olarak, gézlemlenebilir
bir ekonomik degere (mal ve hizmetlere) sahip olmay1 refahin bir gostergesi olarak kullanir. Bu tarz
hesaplamalar, genel olarak refaha katkida bulunan piyasa dist sonuglari icermez. Ornegin bos zaman
faaliyetlerinden, goniillii islerden veya cesitli sosyal sermayenin destekledigi sosyal etkilesimlerden elde
edilen faydalar gibi (Markulev ve Long, 2013: 4). Stirdiirtilebilirligi “refalun en azindan zaman icerisinde
muhafaza edilmesini saglamak” seklinde yorumlamak kusaklar aras: esitlik ile ilgili kaygilar ifade etmektedir.
Bu baglamda, her kusak suan ne kadar sermaye tiiketecegine ve ne kadar sermayeyi gelecek kusaklar icin
biriktirecegine ve koruyacagina karar vermelidir (Markulev ve Long, 2013: 5).

Stirdiirtilebilirligin  ekonomik boyutunda kaynaklarin titkenme potansiyeli 6nemli bir yer
tutmaktadir. Bu potansiyel nedeniyle, stirdiiriilebilirlik her zaman yenilenebilir dogal kaynaklar
ekonomisinin merkezi bir unsuru olmustur (Vivien, 2008: 4). Enerji ve maddelerin tekrar hammaddeye
dontstiiriilmesi, mal ve hizmet sunumunda daha az materyal kullanilmasi, tiretim siiregleri sonucunda
ortaya cikan atiklarin tiiketiciler veya tireticiler tarafindan geri dontistiirtilmesi gibi uygulamalar bu noktada
degerlendirilebilir (Vivien, 2008: 5).
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Strdtirtlebilirligin ekonomik boyutu asagida yer alan dort nitelikten yola ¢ikilarak tanimlanabilir.
Bir bagka ifadeyle stirdiirtilebilir kalkinmanin ekonomik boyutuna iliskin tanimlamalar/aciklamalar asagida
yer alan dort temel nitelik tarafindan belirlenmektedir. Bu nitelikler (Baumgartner ve Quass, 2009: 2):

* Konu insanlarla doga arasindaki iliskiye odaklanmalidir,

*  Uzun vadeli ve 6ziinde belirsiz bir gelecege yonelme,

» Simdiki ve gelecek nesiller arasinda oldugu kadar, insanlarla doga arasindaki adaletin normatif

temellerle olusturulmasi,

* Dogal mal ve hizmetlerin insan yapimi ikamelerinin ve tamamlayicilarinin tahsisinde ekonomik

etkinlik i¢in duyulan endiselerin zaman kaybi olarak anlasilmasidir.

Stirdtirtilebilir kalkinmanin ekonomik boyutu igerisinde giiclii ve zayif siirdiiriilebilirlik tartismalar:
onemli bir yer tutmaktadir. Hatirlanacagi tizere, bu sekildeki bir ayirimin temeli ikame edilebilirlik
durumuna goére yapilmaktadir (Kuhlman ve Farrington, 2010: 3443). Ozetle belirtmek gerekirse, zayif
stirdiirtilebilirlik; cevresel unsurlarin ikame edilebildikleri siirece gelecek kusaklara iliskin herhangi bir
kayg1 tasinmamas: gerektigini ortaya koymaktadir. Buna karsin, guiglii stirdiirtilebilirlik, dogal sermayenin
toplumsal sermayeyi de iceren diger sermaye bicimlerini tamamlayici nitelikte oldugu ve bu nedenle biiyiik
oranda ikame edilemez oldugu icin ikame fikrini reddetmektedir (Markulev ve Long, 2013: 7).

Strdtrtlebilirligin ekonomik boyutu iceresinde neoklasik ekonomistlerin goriisleri 6nemli bir
agirliga sahiptir. Bu bakis acismma gore surdurtilebilir kalkinmanin hedefi, toplumlarin ekonomik refah
tretme kapasitesini stirdiirme ve gelecek kusaklara mevcut nesillerle esdeger refah seviyesini saglamaktir.
Bu baglamda bireysel refahin, analiz yontemlerine gore, kisisel fayda, gelir ve tiiketimin zaman igerisinde
azalmamasi stirdiiriilebilirlik olarak tanimlanmaktadir (Vivien, 2008: 2). Burada dikkat edilmesi gereken
onemli bir husus da sudur ki, ekonomistlerin ¢ogu, kavrami tiiketimden elde edilen yararmn
maksimizasyonu ile refahin arttirilmas: seklinde tanimlayarak basit hale getirmislerdir (Harris, 2000: 7-8).

Neoklasik iktisat akimina karsin dogal kapital yaklasimini benimseyen iktisat¢ilar dogal kapitalin,
toprak ve atmosferik islevlerden; diinyadaki tiim dogal kaynaklardan ve cgevresel fonksiyonlardan
olusmaktadir. Dogal kapital diistincesi, yenilenebilir ve yenilenemez kaynaklar1 géz éntinde bulundurarak
iki karar alinabilecegini ortaya koyar. Yenilenebilir kaynaklar icin kural, tirtinlerin stirdiiriilebilirliginin
saglanabilmesi i¢in kaynak tiiketiminin sinirlandirilmasy; yenilenemez kaynaklar icin de, yenilenebilir dogal
kapital yatirnmlarindan yararlanilarak, yenilenemez kaynaklarin kullanimindan elde edilen atiklara yeniden
yatirim yapilmasi seklindedir. Bu kurallarin uygulanmasiyla dogal kapitalin dengede tutulmasinin
saglanacag1 kabul edilir (Harris, 2000: 8-9).

Ekonomik acidan bakildiginda stirdiriilebilirlik cevresel ve sosyal acidan strdiirilebilirlikle
ayrilamaz bir sekilde baglantilidir. Ayni zamanda bu ekonomik biiytimenin sinirlarin1 da gostermektedir
(Reddy ve Thomson, 2015).

2.2, Siirdiiriilebilir Kalkinmanin Ekolojik/Cevresel Boyutu

Stirdiirtilebilirligin ekolojik boyutu cevreye salt ekonomik kaygilarla yaklasmaz. Bu baglamda,
ekoloji alt habitatlarin stirdiiriilebilirlik kanunlarini arastirirken, ekolojik ekonomi araciligiyla da tiim
sistemlerin disindaki genis cerceveye daha yakindan egilmektedir. Ornegin temiz havanin ikamesi soz
konusu degildir. Ayrica su kaynaklar1 sadece bir ekonomik kaynak hatta sadece yasam sartlarindan biri de
degildir. Birgok alt sistem ve diger canli sistemleri ile ilgili olan bir ¢evresel unsurdur (Tutulmaz, 2012: 610).
Bu baglamda cevresel siirdiiriilebilirlik, fiziksel gevrede deger verilen seyleri veya nitelikleri korumak
seklinde tanimlanabilir (Sutton, 2004: 11). Daha genis bir tanimla gevresel stirdiirtilebilirlik, mevcut ve
gelecek nesillerin kaynak ve hizmet ihtiyaglarim karsilarken bunlar saglayan ekosistemlerin sagligindan
odiin vermemeye 6zen gostermektir. Cevresel siirdiiriilebilirligin en genis tanimi ise, insanlarin ihtiyaglarini
tatmin etmesini saglayan ekosistemlerin dayaniklilik, esneklik ve baglantili olma ilkelerini g6z oniinde
bulundurarak, ekosistemlerin kendilerini yeniden yaratma ozelliklerine dikkat eden ve biyocgesitliligi
azaltmayan eylemlerdir (Morelli, 2011: 6). Bu baglamda gevresel stirdiirtilebilirlik, insan ekonomik alt
sisteminin Olcegini bagimli oldugu genel ekosistemin biyofiziksel smirlar1 déhilinde tutmak anlamina
gelmekte ve stirdiiriilebilir tiretim ve tiiketime ihtiya¢ duymaktadir (Goodland, 1995: 3).

Ekosistemlerin dayaniklilik, esneklik, kendini yeniden tiretme, tasima giicti ve gesitlilik gibi temel
ilkelerine dnem veren stirdiiriilebilirligin ekolojik boyutuna iliskin bes temel kategoriden s6z edilebilir. Bu
kategoriler Tablo 1’de 6zet bir sekilde verilmeye calisiimistir.

Tablo 1: Ekolojik Siirdiiriilebilirlik Kategorileri
Ekolojik Siirdiiriilebilirlik -
Kategorisi Aciklama/Ornek
Sosyal Ihtiyaglar Gelecek kusaklarm dikkatli olmasmu gerektirecek {iiretim siireclerinden
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kaginmak. Yerel isgiiciniin desteklenmesi. Adil ticaretin desteklenmesi.
Cevresel stirdiiriilebilirligin yeni hizmet ve tirtin {iretiminde anahtar
belirleyici olmasinin saglanmasi.

Biyogesitliligi koruyan hammaddelerin tercih edilmesi. Enerji verimliligi ve
siirdiiriilebilir enerji kaynaklarma yatirim yapilmast.

Yenilebilir kaynak girdilerinin kendisini yenileme kapasitesini dikkate alarak
Yenileme Kapasitesi kullanmak. Yenilenemez kaynak girisi oranini yenilebilir kaynak girisinden
daha az tutmaya calismak.

Yeniden kullamilabilir ve/veya geri donustiirtilebilir tasarmmlarin yapilmasi.
Uretim ve is siireglerinin kapali doéngii sistemleri olarak tasarlanmas,

Biyocesitliligin Korunmast

Yeniden Kullanim ve Geri

Doniisiim emisyonlarin ve atiklarin azaltilmasi.
Ekosistem tizerinde en az etkide bulunacak ulasim sistemlerinin gelistirilmesi.
Yenilenemeyen Kaynak Biitin tiretim siireglerinde iiretilen tir{iniin nihai atik olana kadar gegen stiresi
Miktarimn ve Atiklarin icin cevresel etkilerinin hesaplanmasi. Alic1 ortamlarin atiklari tasima giictine
Azaltilmas: dikkat edilerek gelecek kusaklarin da bu alict ortamlardan yararlanma

imkanlarinin dikkate alinmasi.

Kaynak: Morelli, 2011: 5-6.

Cevresel stirdiirtilebilirlik dogal kapital ve koruma kavramlarina vurguda bulunan bir yaklasim
olarak da degerlendirilebilir. Bu baglamda, dogal kapital, temelde insanlarin dogal cevresini veya gevre
tarafindan saglanan varliklarin (toprak, orman, su, atmosfer vb.) biitiiniinti vurgularken, koruma kavrami,
cevresel varliklarin korunmasi veya en azindan tiiketilmemesini ifade etmektedir (Goodland ve Daly, 1996:
1005).

Goodland (1998: 38), cevresel stirdurtilebilirligin saglanabilmesi icin dort temel sartin gerceklesmesi
gerektigini savunmaktadir. Bu sartlar, Kuzey iilkelerinin asir1 tiiketiminin ve cevresel kaynaklari
kullanimimin azaltilmasi; Kuzey iilkelerinin niifuslarinin dengeli bir bigimde olmasimnin saglanmasy
gelismekte olan tilkelerin biiyiimelerinin saglanmasi, fakat kalkinmanin biiyiimeden 6nce gelerek refahin
azalmasinin engellemesi veya tasima kapasitelerinin asilmasinin engellenmesi ve gelismekte olan tilkelerin
niifusunun dengede tutulmasi seklinde ifade edilebilir (Goodland, 1998: 38-39).

Cevresel stirdirilebilirligin zayif, orta, gliclii ve son derece giiclii olmak tizere dort derecesinin
oldugu soylenebilir. Zayif derece gevresel siirdiiriilebilirlik, sermayenin dort tiirii olan dogal, insan yapimi
(yapay), sosyal ve insani sermeye arasinda herhangi bir ayrim yapmaz. Bu anlamda zayif cevresel
stirdiiriilebilirlik, diinyanin dogal sermayesinin tamami veya ¢ogunun insan yapimi sermaye veya eserler
haline getirilebilecegi fikrini kabul etmektedir. Orta derece cevresel siirdiiriilebilirlik, toplam sermaye
stokunun stirdiirtilebilirligini saglamaya calisirken bu sermayenin kompozisyonuna yani dogal, yapay ve
beseri olup olmadigina bakmay1 gerektirmektedir. Giiclii derecede cevresel stirdiiriilebilirlik, farkl: sermaye
stoklarinin ayr1 ayri korunmasi gerektigini belirtir. Bu, dogal ve yapay sermayenin gercekten ikame
olmadiklarini, ancak ¢ogu tiretim fonksiyonunda tamamlayici oldugunu varsaymaktadir. Son derece giiclii
cevresel stirduriilebilirlik, hicbir seyin tiiketilmemesi gerektigini savunur. Bu derecedeki c¢evresel
surdiirtilebilirlik yenilenemeyen kaynaklarin hicbir sekilde kullanilmamasini, yenilebilir kaynaklarin ise
sadece yillik net biiytime oranlarmnin tizerinde kalan kisminin kullanilabilecegini savunur (Goodland ve
Daly, 1996: 1006).

Ozetle, siirdiiriilebilir kalkinmanin cevresel boyutu ekosistemlerin tagima giiciinii ve biyogesitliligi
on plana ¢ikararak dogal kapital stokunun korunarak gelecek kusaklara devredilmesini ele almaktadir.

2.3. Siirdiiriilebilir Kalkinmanin Sosyal/Kiiltiirel Boyutu

Surdiiriilebilirlik calismalar1 her zaman ekonomik ve teknolojik yaklagimlar ekseninde ele
alinmasina ragmen konunun toplum ve bireylerle baglantili olan boyutu, konulara sosyal acidan da
yaklasmanin 6nemini ortaya koymaktadir (Goel ve Sivam, 2015: 62). Bir diger ifadeyle, salt ekonomik ve
teknolojik gelismelerle degil aym1 zamanda sosyal degisim ve gelismelerle de ilgili bir konu olan
stirdiirtilebilirligin sosyal boyutunun da analiz edilmesi gerekmektedir.

Stirdiirtilebilir kalkinmanin sosyal boyutu toplumda yasayan tiyelerin temel ihtiyaglariin
karsilanmasina vurgu yapar. Sosyal agidan siirdiiriilebilir bir toplum, kendi kaynaklarimi korumak,
gelistirmek ve gelecekte sorunlar1 onlemek ve/veya ¢ozmek icin esneklige sahip olmalidir (City Of
Vancouver, 2005: 3). Bu baglamda sosyal siirdiiriilebilirlik, insanin yasadig1 ve calistig1 yerlerden insanlarm
neye ihtiyaci oldugunun anlagilmasi ve refahi saglayan stirdiiriilebilir, basarili yerler yaratma stireci olarak
dusuniilebilir (Woodcraft ve digerleri, 2011: 16). Bir baska ifadeyle, sosyal stirdiiriilebilirlik, topluma kars1
duyarlilig1 ve toplumsal refahi destekleyen fiziksel, kiiltiirel ve sosyal alanlarin yaratilmasi, bu yerlerde
yasayan insanlarla etkilesimde bulunma stirecini icermektedir (Palich ve Edmonds, 2013: 1). Bu anlamyla
sosyal stirdiirtilebilirlik, fiziksel alan tasariminin (toplumsal ve kiiltiirel hayat1 destekleyen altyapilar, sosyal
olanaklar, insanlarin katilimi ve gelisimi ile mekansal gelismeyi saglayacak alanlar gibi), toplumsal alan
tasarimiyla birlestirilmesinin saglanmasi olarak goriilebilir (Woodcraft ve digerleri, 2011: 16). Bu acitklamalar
dogrultusunda sosyal stirdiirtilebilir kalkinma, insan haklari, calisma haklar1 ve kurumsal yonetisimi
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kapsamakta ve gelecek kusaklarin mevcut kusaklar kadar veya onlardan daha fazla sosyal kaynaklara
erisiminin saglanmasi/engellenmemesi olarak diisiiniilebilir (Mak ve Peacock, 2011: 4). Ozetle sosyal agidan
stirdiirtilebilirlik toplumlarin kalitesidir (Littig ve GriefSler, 2005: 72).

Stirdiiriilebilirligin - sosyal boyutunun “stirdiriilebilirligin  gelistirilmesi”, “stirdiiriilebilirlige
baglanma” ve “stirdirilebilirligin korunmas1” olmak tiizere {i¢ asamasindan soz edilebilir.
Surdiiriilebilirligin - gelistirilmesi; sosyal sermaye, adalet, esitlik gibi temel ihtiyaclarin saglanmasini,
surdiirtilebilirlige baglanma; cevresel hedeflerin gergeklestirilebilmesi icin davrams degisikliklerini,
surdirtilebilirligin  korunmasi;, degisim karsisinda sosyo-kiiltiirel ozelliklerin korunmasini ifade eder
(Vallance ve digerleri, 2011: 342).

Bir toplulugun sosyal agidan siirdiiriilebilir olabilmesi igin ihtiya¢ duydugu iki kaynaktan sz
edilebilir. Bu kaynaklar, bireysel/beseri ve sosyal/topluluk olarak nitelenebilir. Bireysel ya da beseri
kapasite egitim, liderlik yetenegi gibi bireylerin kendi refahia ve toplumun refahina katkida bulunabilecek
nitelik ve kaynaklar1 ifade ederken sosyal ya da toplumsal kapasite, yasam kalitesini iyilestirmek ve bu
iyilestirmelerin stirdiiriilebilir olmasini saglamak icin toplu eylemde bulunmay: kolaylastiran iliskiler, aglar
ve normlar olarak tanimlanabilir. Etkin ve stirdiiriilebilir bir toplum insa edebilmek adina, bireysel ve
toplumsal kaynaklarin bir yandan gelistirilmesi, diger yandan esitlik, sosyallesme ve etkilesim, giivenlik ve
uyarlanabilirlik baglaminda kullanilmas: gerekir (City Of Vancouver, 2005: 3). Bu baglamda sosyal agidan
surdiriilebilirligin saglanabilmesi icin cesitli yatirimlarin yapilmas: gerektigi soylenebilir. Bu yatirimlar;
gesitli sosyal yardimlarin alinmasinda erisim ve esitligin saglanmasi; temel saglik, egitim, enerji, konut ve
benzeri haklara erisim; bireylerin, gruplarin ve topluluklarmin ge¢im kaynaklarmin bozulmamas: ve istem
dist yerlesim yerlerinin degistirilmemesi; giivenli ve saglikli calisma kosullarmin saglanmasi ve zorla
calistirilma ya da ¢ocuk isciliginin engellenmesi seklinde 6zetlenebilir (United Nations, 2012: 26). Bu noktada
sosyal stirdiiriilebilirligin giiclii bir sosyal uyum ve temel hizmetlere erisimde esitlik hakkiyla 6n plana ¢ikan
olumlu bir durum oldugu belirtilmelidir (McKenzie, 2004: 15).

Strdtirtlebilir kalkinmanin sosyal boyutunun saglanabilmesi icin hiiktimetler, cesitli yardimlarda
bulunacak/bulunmaya hazir bagiscilar (Kiiresel Cevre Fonu vb.), sivil toplum kuruluslar1 ve 6zel sektoriin
birlikte calismasi gerektigi soylenebilir (United Nations, 2012b: 30-31).

Sosyal agidan stirdiiriilebilir bir toplum olusturulabilmesi igin bes temel ilkeden s6z edilebilir. Bu
ilkeler (McKenzie, 2004: 18-19):

»  Esitlik; toplulugun tiim tiyeleri igin, dzellikle de maddi agidan yetersiz ve en savunmasiz olanlar

icin esit firsatlar saglanmalidir,

»  Cesitlilik; topluluk cesitliligi tesvik etmelidir,

* Baghlik; toplulugun icinde ve disinda, resmi, gayri resmi ve kurumsal diizeyde birbirine

baglantili olmay1 miimkiin kilacak sistemler ve yapilar tesvik edilmeli ve saglanmalidir,

*  Yasam kalitesi; birey, grup ve toplum diizeyinde tiim tiyeler i¢in temel ihtiyaclarin karsilandig:

garanti edilmeli ve iyi bir yasam kalitesi gelistirilmelidir,

*  Demokrasi ve yonetisim; topluluk i¢in demokratik siirecler, seffaf ve hesap verebilir yonetisim

yapilari saglanmalidir.

Gerek sosyal gerekse de ekolojik siirdiiriilebilirligin saglanabilmesi icin yukaridaki ilkelerin
gerceklesebilmesi adina somutluk, baghlik ve cesitlilik diistincelerinin saglanmasimmin gerekli oldugu
belirtilmelidir. Soyle ki; somutluk, gercekci olmaysi, tecriibelerle tanimlamayi, baglilik; cesitli sekillerde izole
olmay1 degil sosyal ve ekolojik bir takim katkilar sunmayi, gesitlilik; homojenligin yerine ¢cogulculugun ve
cesitliligin desteklenerek gesitli krizlerin asilmasi ve istikrar: ifade eder (O’'Hara, 1995, 540-543). Bu noktada
denilebilir ki, sosyal stirdiiriilebilirligin saglanabilmesi i¢in tek basma cesitli ilkelerin belirlenmesi yeterli
degildir. Bu ilkelerin bir anlam ifade edebilmesi gesitli diistincelerle birlikte harmanlanabilmelerine baglidir.

Geleneksel toplumlarla giintimiizde olusturulmaya c¢alisilan sosyal acidan stirdiiriilebilir
toplumlarda hakim olan ana temalarda bir takim degisiklikler s6z konusudur. Bir bagka anlatimla geleneksel
toplumlarla stirdiiriilebilir toplumlarin ¢6ziim aradiklari sorunlar arasinda bir takim farkliliklardan soz
edilebilir. Tablo 2’de bu iki farkli toplum tipinin 6ncelik verdigi temalar karsilastiriimaktadir.

Tablo 2: Geleneksel ve Sosyal Siirdiiriilebilir Toplumlarin Temalar1
Geleneksel Toplumlar Sosyal Siirdiiriilebilir Toplumlar
Temel jhtiyaclar (barmnma, gevre sagligi vb.) | Demografik dontisiimler (yaslilik, go¢ vb.)

Egitim ve hiiner

Sosyal uyum

Is/Gorev/Calisma Kimlik, mekansal ve kiiltiirel aidiyet

Esitlik Calisanlarin motivasyonu, katilimi ve erisimi
Insan haklari ve cinsiyet Saglik ve giivenlik

Yoksulluk Sosyal sermaye

Sosyal adalet Refah, mutluluk ve yagsam kalitesi

Kaynak: Colantonio, 2009: 871.
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Tablo 2 incelendiginde, geleneksel toplumlarin miicadele etmeye calistif1 sorunlarin daha ytizeysel
sorunlar oldugu buna karsin sosyal stirdiiriilebilir toplumlarin miicadele etmeye calistig1 sorunlarin daha
derinlikli sorunlar oldugu soylenebilir.

Ozetle siirdiiriilebilirligin sosyal boyutu bireylerin ve toplumlarin daha iyi bir yasam kalitesine
ulasabilmesi admna gesitli ilkeler ve disiinceleri ortaya koymakta, karsilasilan toplumsal krizlerin
¢oziimiinde derinlemesine analizlerin yapilmasini giindeme getirmekte ve gelecek kusaklarin en azindan
bugtinkii kusaklar kadar sosyal imkéanlardan yararlanabilmesini hedeflemektedir.

Sonug

Cevre sorunlarmin etkisini gostermeye basladigi 20. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren bu sorunlarin
ustesinden gelebilmek adma cesitli politikalarin olusturulmaya baslandig1 goriilmiistiir. Olusturulan
politikalarin fikri arka plan: ilk baslarda ortaya cikan kirlilikleri azaltma ve engelleme olarak diistiniilmiis
fakat gevre sorunlarinin ¢ok daha derin nedenleri oldugu goriilmiistiir. Bu noktada cevre sorunlariyla
miicadelede daha derin nedenler iizerine gidilmesi anlayisi daha hakim bir gortis haline gelmeye
baslamustir. Iste bu noktada ozellikle 1980'li yillarin sonlarina dogru stirdiiriilebilir kalkinma anlayist
ekseninde cevre sorunlarinin tizerine gidilmesi gerektigi genel kabul goren bir yaklasim olmustur
denilebilir. Bir bagka ifadeyle, 1980’lerden itibaren gevre sorunlariyla yiirtitiilecek politikanin fikri arka
planin stirdiirtilebilir kalkinma anlayisi olusturmaya baslamistir. Stirdiriilebilir kalkinmaya iliskin tanumlar
incelendiginde “gelecek kusaklar” kavraminin ¢n plana ¢iktigr gortilmiistiir. Bu noktada denilebilir ki,
surdiiriilebilir kalkinma gevresel kaynaklardan yararlanma agisindan gelecek kusaklar1 da bir 6zne olarak
ele almaktadir.

Stirdiirtilebilir kalkinmaya iliskin tanimlardan hareketle kavramin ti¢ temel boyutunun ekonomik,
ekolojik ve sosyal boyutlar oldugu tespit edilmistir. Stirdiiriilebilir kalkinmanin ekonomik boyutunda
kaynaklarin simirhilign énemli bir tartisma konusudur. Buna ragmen, geleneksel olarak iktisat doktrini
kaynaklarin smirsiz oldugunu ve bu kaynaklarin insanlar tarafindan kullanilmasi gerektigini savunan
goriisi genel kabul goren bir yaklasimdir. Bu goriise benzer bicimde neoklasik iktisat akimi
stirdiiriilebilirligi zaman iginde artan refah ve tiiketimle bir gorerek siirdiiriilebilir kalkinma kavramin
basitlestirmiglerdir. Buna kars1 dogal kapital yaklasimi dogal kaynaklarin smirli oldugunu ve bu sinrlar
dahilinde dogal kaynaklardan yararlanilmas: gerektigini savunmaktadir. Burada geleneksel ve neoklasik
iktisat yaklasiminin zayif suirdiiriilebilirlik, dogal kapital anlayisinin ise giiclii stirdiirtilebilirlik anlayisina
daha yakin oldugu soylenebilir. Ayrica dogal kapital ve giicli siirdiiriilebilirlik yaklasimlarinin dogal
kaynaklarin korunmasi acisindan onlara i¢sel bir deger verilebilmesi agisindan énemli bir tistiinltgii vardir.
Soyle ki; her iki anlayista dogal kaynaklarin insana hizmet etmesinden bagimsiz varliklarindan dolay:
onlarin korunmast gerektigi anlayisimi iginde barindirmaktadir. Bu nedenle, giintimiiz artan gevre
sorunlariyla miicadele edebilmek adina siirdiiriilebilir kalkinmanin ekonomik acgidan dogal kapital
yaklagimu ve giiclii stirdiiriilebilirlik nosyonuna dogru evrilmesi gerektigi soylenebilir.

Surdiriilebilir  kalkinmanin  ekolojik/cevresel boyutu dogal kaynaklara ekosistemlerin
surdurtilebilirligi agisindan yaklasmaktadir. Bu baglamda ekosistemlere salt ekonomik kaygilarla
yaklagsmayan bu boyut siirdiiriilebilir kalkinmanin ekonomik boyutunda ¢nemli yer tutan ikame edilebilirlik
kavramina da farkl: bir bakis agist getirir. Bu bakis agis1 temiz hava, dogal kaynak olarak su ve toprak gibi
kaynaklarin ikamesinin s6z konusu olmadigini ve bu bilincle bu kaynaklara yaklasilmas1 gerektigini ortaya
koymaktadir. Ayrica ekosistemlerin tasima giicti, gesitlilik, farklilik, kendini yeniden tiretme ve dayaruklilik
kavramlarmi stirdiirtlebilirlik tartismalarinin icine sokmasindan dolayr da o6nemli bir bakis agist
getirmektedir. Bu noktada siirdiirtilebilir kalkinmanin ekolojik boyutu ekosistemleri salt insana hizmet eden
ekonomik bir sistem olarak gormemektedir. Ekolojik stirdiiriilebilirlik incelendiginde zayif, orta, giiclii ve
son derece giiclii olmak tizere insanlarin ¢evreleriyle olan iliskilerini dort farkli yaklasim bigiminde ortaya
koydugu goriilmektedir. Bu yaklasimlar insanlarin g¢evreden yararlanirken onunla olan iligkilerinin hangi
boyutta olmas: gerektigini ortaya koymaktadir. Zayif ve orta derecedeki stirdiiriilebilirlik insan ve cevre
iliskilerini cikarlar {tizerine tesis etmektedir denilebilir. Bu noktada etkisini her gecen giin daha ¢ok
hissettiren cevre sorunlariyla miicadelede giiclii stirdiiriilebilirlik 6nemli bir fark yaratabilir. Giigli
surdiirtilebilirlik, dogal ve vyapay c¢evrelerin birbirlerinin ikamesi olmadiklarini ve birbirilerini
tamamladiklarini savunmaktadir. Son derece giiclii stirdiiriilebilirligin hicbir seyin tiiketilmemesi gerektigini
ortaya koymas: giintimtiizde siirekli titketim egiliminde olan toplumlarin gergeklerini yansitmaktan uzaktir
denilebilir.

Surdiiriilebilir kalkinmanin sosyal boyutu, bir toplumda yasayan bireylerin temel ihtiyaglarmin
karsilanmasi gerekliligini ortaya koymaktadir. Ayrica, cinsiyet esitligi, yonetisim, toplumlarin gesitliliginin
tesviki, giivenlik, yasam kalitesi gibi pek ¢ok degisken de stirdiiriilebilir kalkinmanin sosyal boyutunda ele
almabilmektedir. Sosyal agidan stirdiiriilebilir bir toplum bugtinkii {iiyelerinin sahip oldugu yasam
kalitesinin korunarak veya arttirilarak gelecek kusaklara devredildigi toplumdur denilebilir. Stirdiirtilebilir
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kalkinmanin sosyal boyutu ekonomik ve ekolojik boyutlar1 birbirine baglamas: agisindan da 6nemlidir.
Soyle ki; ekolojik dengeleri goz ontinde tutan bazi kararlarin ekonomik ¢ikarlarla ters diismesi durumunda
sosyal stirdiiriilebilirlik, yasam kalitesi, ekosistemlerin farkliligi ve cesitliligi gibi argtimanlarla gikarlar
arasinda bir uzlasma saglayabilecektir. Bir baska ifadeyle, suirdiiriilebilir kalkinmanin sosyal boyutu
ekonomi ile ekoloji arasindaki ¢ikar catismalarini uzlastirabilecek bir bakis agis1 sunmaktadir.

Cevre sorunlarmin etkisini hissettirmeye baslamasiyla birlikte pek ¢ok disiplin tarafindan tartisilan
stirdiiriilebilir kalkinma kavrami, gelecek kusak haklarmi ekonomik, ekolojik ve sosyal boyutlariyla politika
yapim siirecine dahil etmesi bakimindan énem arz etmektedir. Bu dogrultuda ¢evre sorunlariyla miicadele
edebilmek adina ekonomik, ekolojik ve sosyal alandaki politikalarin stirdiiriilebilir kalkinma nosyonuyla
harmanlanarak politikalarin goézden gecirilmesi ve yeni politikalarin olusturulmasi gevre sorunlariyla
miicadelede pozitif etki yaratabilecektir.
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