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TURIZMDE KIRSAL GOCERLERIN IZLERINI SURMEK
TRACING PASTORAL NOMADS IN TOURISM
Aytekin KALKAN®
Osman CULHA™

Oz

Yakindogu’'da Neolitik Devrimle insanoglu, bugday: tarima alarak, koyun ve kegiyi evcillestirerek ve kalic1 koyler kurarak
yerlesik hayata ge¢mistir. Buna karsin, avci-toplayic: topluluklarin yerlesik hayata gecis siirecinde veya bu siirecin sonucunda ortaya
ciktig1 ve yerlesik hayat1 benimsemedigi kabul edilen gocer topluluklar ise sinirli bir cografyada yasamaya devem etmislerdir. S6z
konusu gogerlerin kiiltiirel uzantis1 olan giintimiiz kirsal gogerleri, tarihsel bir siireklilik icinde, fran’in Zagros Daglari’'ndan
Anadolu'nun Giineydogu, Orta ve Bat1 Toros Daglari’'na kadar olan bolgede varliklarm biitiin zorluklara karsin devam ettirmektedir.
Farkli kiiltiirel, sosyal ve davramssal ozellikleri olan gogerler, Tiirkiye’de yasam siirdiirdiikleri destinasyonlar igin turistik cekim
unsuru olma potansiyeline sahiptir. Bu calismanin amaci ise, goger kavramini antropolojik ve folklorik acidan ele alarak turizmle olan
iliskisini alan yazina dayal1 olarak tartismaktir. Bu ama¢ dogrultusunda gocer ve gocerlik kavramlar: siyasal, hukuksal, ekonomik,
sosyal, tarihsel, etno-kiiltiirel ve halkbilimsel agidan incelenecek ve turizm sektoriine, gocerlere ve goger kiiltiirti meraklilarina olan
katkis1 ortaya konulacaktir. Somut olmayan kiiltiirel miras olarak kabul edilen gocer kiiltiirtiniin, korunmas: ve yasatilmast adina
ortaya konan bu ¢alismadaki 6nerilerin tiim turizm paydaslari igin yol gosterici olacag: diistintilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Kirsal Goger, Gogerlik, Goger Turizmi, Kiiltiir, Turizm.

Abstract

With the Neolithic Revolution, humankind adopted a sedentary life by putting wheat in agriculture, taming sheep and goat,
and setting up permanent villages in the Near East. On the other hand, nomad communities, accepted that they emerged during the
transition process to settled life of hunter - gatherers communities or in the result of the process and haven't indigenized settled life,
have continued their lives within the limited area. Today’s pastoral nomads, cultural extension of the nomads, have been continuing
their existence in the area from Zagros Mountains in Iran to Southeast, Central and West Taurus Mountains in Anatolia within a
historical continuity in too many difficulties. These nomads with different cultural, social and behavioural characteristics have the
potential to be tourist attraction element for the destinations where they live in Turkey. The aim of this study is to discuss its
relationship with tourism by elaborating its anthropological and folkloric aspects through literature review. For this aim, nomads and
nomadism are examined in terms of political, juridical, economical, social, historical, ethno cultural and folkloric aspects and put
forwarded its contribution to tourism industry, nomads and nomad culture enthusiasts. The suggestions in the study for protecting and
keeping the nomad culture, accepted as “Intangible Cultural Heritage”, are considered to be guidance role for all stakeholders of
tourism industry.

Keywords: Pastoral Nomad, Nomadism, Nomad Tourism, Culture, Tourism.

1. GIRIiS

Topografik, jeolojik, iklimsel ve bitki ortiisti bakimindan farkliik gosteren Anadolu, tarihoncesi
caglardan giintimiize, lizerinde yasayan cesitli topluluklara
dogal yasam alanlar1 sunmustur. Ozellikle tecrit edilmis
yasam alanlari, iginde barindirdigr kiilttirleri bir kaliba
sokarken, ytizyillar iginde degismesi kacimilmaz olan
kiilttirtin uzun 6miirlii olmasimn saglamustir. Anadolu’da XXI.
yuzyilin baslarinda oldugumuz glintimtizde dahi sosyal,
kiiltiirel ve ekonomik orgiitlenmenin, geleneksel bir sisteme
dayandigi bircok kirsal topluluk, belirli habitatlarda
yasamaya devam etmektedir.

Fotograf 1. Anadolu'nun fiziki gériintmii (https://www.google.com/earth)
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Soz konusu kirsal topluluklardan, Anadolu’da yasadiklar1 ve bulunduklar1 bolgelere gore “yoriik”,
“gocer”, “konar-gocer” adlartyla amilan kiiltiirlere, Bati Anadolu’nun, Akdeniz’in, Giineydogu ve Dogu
Anadolu’nun; ortalama ytikseltisi fazla ve daghk alanlarin genis yer kapladig, yer sekilleri, iklim ve bitki
ortiistt bakimindan uygun bélimlerinde rastlamaktayiz (Ering, 1972; Emiroglu, 1977; Yalgin 1977; Gokalp,
1992; Halagoglu 2009; Kilig, 2014). Bu kiltiirler, gocebe hayvancilik ekonomisiyle biitiinlesmis kirsal
topluluklar olarak adlandirilirken, ge¢cmisin hayvanci toplum 6zelliklerinden izler tasiyan, mevsimlere gore
kiigtikbas hayvanlariyla otlaklar1 takip eden, kil ¢adirlarda yasayan (Braudel, 2013) ve buna bagh yerel
yasama bigimlerini carpici 6zellikleriyle disa vuran geleneksel bir cevreyi olusturmaktadirlar (Denker, 1960;
Kutlu, 1992). Gog¢ merkezli yasam stiren, farkli devlet organizasyonlari i¢inde sayilar1 ve niifuslar: hakkinda
kesin bilgilere sahip olamadigimiz, her gecen yil varliklar1 giderek azalan (Gelekgi, 2004), sosyo-kiiltiirel
yapist bakimindan da kiiltiirbilimciler tarafindan alt-kiiltiir gelenegini stirdiiren topluluklar olarak
adlandirilan gogerler (Kutlu, 1992), etnografik, tarihsel, sosyolojik, antropolojik ve turistik acidan ayricalikli
bir yere sahiptir.

Son 10 yila kadar diinyada turizmin bir tiirii olarak degerlendirilmeyen gocer turizmi turistlerin
gocerlerin yasam bigimlerini 6grenmek icin gogerlerin yasam alanlarimi ziyaret etmeye baslamalarindan
sonra kiiltiir turizminin ve eko turizmin bir alt grubu olarak degerlendirilmeye baslanmistir (Etemaddar,
2007; Farahani vd., 2014). Farkl kiiltiirel, sosyal ve davrarnigsal ozelliklere sahip olmasi nedeniyle turistik
¢ekim unsuru olusturma potansiyeline sahip gocerlik gocerlerin kendilerine, yasadiklar: bolgeye ve tilkeye
ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve cevresel anlamda katkilar1 bulunmakta iken bu kiiltiirti 6grenen turistlere ise
6zgiin bir deneyim kazandirmaktadir. Ancak gocerligin yok olmasi nedeniyle diinyada ¢ok az sayida {ilke
gocer turizmi potansiyeline sahip bulunmaktadir (Jahromi, 2010). Daha ¢zelde Mogalistan ve Hindistan
(Jahromi, 2010), Kazakistan (Tiberghien, 2014), fran (Etemaddar, 2007; Sarmento ve Etemaddar 2009; Jahromi
2010; Ghanbari vd., 2014; Farahani vd., 2014; Bakhshizadeh vd.) ve Tiirkiye goger turizminin gelistirilmesi
icin 6nemli potansiyele sahip tilkeler arasinda yer almaktadir. Ulusal ve uluslararas: alan yazinda gogerlik
ve goger kiltiirtinti konu alan ¢alismalarin tatmin edici sayida (Kutlu, 1992; Bazin, 1995; Saydam, 2009;
Yilmaz ve Telci, 2010; Senesen 2011; Sayilir, 2012; Sayilir, 2013; Kavas, 2013; Okumus, 2013; Sahin, 2013;
Hammer 2014; Kili¢c 2014; Karkin ve Oyan, 2015; Toksoz, 2015; Yazici, 2016) olmasina ragmen gogerligin
turizm baglaminda inceleyen calismalarin smirli sayida ve Tiirkiye disinda daha ok Iran ile sinirli oldugu
goriilmektedir (Etemaddar, 2007; Sarmento ve Etemaddar, 2009; Jahromi, 2010; Farahani vd., 2014; Ghanbari
vd., 2014; Tiberghien, 2014; Bakhshizadeh vd.).

Turizmde kopyalanabilir turistik kaynaklar ile rekabet etmenin yetersiz kaldig1 giintimiiz rekabet
kosullarinda 6grenmeye ve harcama yapmaya istekli ziyaretcilerin bir destinasyona cgekilmesi ancak
destinasyonun sahip oldugu 6zgiin kiiltiirel degerlerinin 6n plana ¢ikarilmasi ile miimkiin olabilir. Ttirkiye
sahip oldugu kiiltiirel degerleri bakimindan bircok rakip tilkeden daha fazla zengin degerlere sahip
olmasina ragmen bu potansiyelinden yeterince yararlanamadigi (Culha, 2008) ve bu o6zelligini avantaja
dontstiiremedigi (Giilbahar, 2009) vurgulanmaktadir. S6z konusu durum turizm istatistiklerine de yansimis
durumdadir. 2004 yilindan itibaren Tiirkiye'ye gezi, eglence, sportif ve kiiltiirel faaliyetlere katiim amagl
gelen ziyaretci sayisinin diger kategorilerle kargilastirildiginda daha fazla olmasimna ragmen spor, egitim ve
kiiltiir harcamalarinin 2015 yilina kadar azalan bir grafik sergiledigi (Ttrkiye Istatistik Kurumu, 2016a) ve
paket tur harcamalari, yeme-icme, konaklama, saglik, ulastirma, diger mal ve hizmet harcamalar1 gibi
harcama tiirlerinin gerisinde kaldigi goriilmektedir (Tiirkiye Istatistik Kurumu, 2016b). Arzu edilen
tablonun olusmasi i¢in sahip olunan kiiltiirel degerlerin turizm ile biittinlestirilerek sunulmasi énem
tasimaktadir. Daha 6zelde Tiirkiye'nin onemli kiiltiirel degerleri arasinda yer alan gogerligin ekonomik,
sosyal, kiiltiirel ve cevresel anlamda katkilarindan faydalanilmas: ve turizm ile biitiinlestirilmesi i¢in géger
kiiltiirtintin yasadig1 destinasyonlardaki yerel yonetimler basta olmak tizere seyahat acenteleri gibi turizm
girisimcilerinin bu potansiyelin oncelikle farkinda olmalar1 gerekmektedir. Temel amaci bu farkindalig
saglamak olan onciil bu calismanin goger kavraminin antropolojik ve folklorik acidan derinlemesine
arastirmak, turizm ile olan iligkisinin alan yazmna dayali olarak tartismak ve uygulamacilar igin oneriler
sunmak alt amaglarini olusturmaktadir. Bu calisma gocer kiiltiirel kaynaklarinin neler oldugu ve bu
kaynaklardan Tiirkiye turizminde nasil yararlanilabilecegi konusunda turizm sektdrii girisimcilerine ve
uygulamacilarma 1sik tutacaktir. Bu ¢alisma ayni zamanda kiiltiirel bir miras olarak kabul edilen gogerlerin
UNESCO’nun 2003 yilinda almis oldugu kararlar dogrultusunda somut olmayan kiilttirel mirasin (SOKUM)
korunmasi ve gelecek kusaklara aktarilmasi konusundaki ¢aligmalarini destekler nitelik tasimaktadir (Oguz,
2007). Ayrica Tiirkiye ozelinde benzer nitelikte calismaya rastlanmamis olmasi ve bu calisma ile alan
yazindaki bu boslugun giderilmesi ¢calismanin 6zgiilugiinii ortaya koymaktadir. Calismada goger kavram
ile Anadolu’nun farkli cografyalarinda kendisini gosteren yaylaci kiilttirler olarak adlandirilan yar1 gocerler
disinda tam gogebe olarak kabul edilen, go¢ merkezli yasam stirdiiren, tiyeleri arasinda gticlii akrabalik
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iliskileri bulunan, ¢adir hayat: stirdiiren, kalic1 konutlar1 bulunmayan ve kiictikbas hayvanlari ile stirekli yer
degistiren kirsal gogerler (pastoral nomads) konu edinilmistir. Bu gogerlerin dikkate alinmasinin en temel
nedeni, tarihin erken caglarindan itibaren yerlesik hayata gecen kiiltiirlerin disinda giintimiize kadar
kiiltiirel varliklarin1 koruyabilmeleri, sahip oldugu degerlerle kiiltiirtin 6zgiin temsilcileri olmalar1 ve bu
ozellikleri ile bulunduklar1 destinasyonlarin turizmde rekabet edebilmesine olanak saglamalaridir. Bu
durum yine de diger gocer tiirlerinin 6nemsiz oldugu anlamina gelmemektedir.

2. GOCER KULTURU
2.1. Gog ve Gocer Kavrami

Turk kiltiir tarihinde 6nemli bir kavram olan “go¢” kelimesinden, Anadolu Tiirkcesi'nde tiiretilmis
ti¢ farkli kelime vardir. Bunlardan birincisi “go¢men”, digeri “gocebe” ve tiglinciisii de “gocer” kavramidir
(Turk Dil Kurumu [Erisim: 24.04.2016]). Tarihsel stire¢ i¢inde Anadolu’da yerlesik hayat tarzini
benimsememis Tiirk asiretlerinin hayat tarzini tanimlamakta “go¢” kelimesi etrafinda tiiretilen terminoloji
konusunda kavramlarin karmasikligi dikkat gekicidir. Konu tizerinde yapilan cesitli yayinlarda gogebe
hayvanciliga dayali yasam bi¢imini benimsemis kiiltiirleri tanimlamada; gocebe, gocebelik (Bates, 1971),
gocerlik (Alagoz, 1938; Kutlu, 2000), konar-gocerlik (Halagoglu, 1988; Giindiiz, 1996), gocer-konak, yoriik
(Sumer, 1952), goger evli, gockiin evli, gockiin, gockiinci (Ogel, 1978; Sahin 2006), goceroba (TDK) gibi
kavramlarm kullanildig: goriilmektedir. “Gogebe”, “gocer” ve “konar-gocer” kelimelerini karsilamak tizere
Ingilizce’de yalnizca “nomad” s6zctigii kullanilmaktadir. Ancak Sarikecili Asireti gibi yasamlarini yalnizca,
gocebe hayvancilik ekonomisi tizerine sekillendiren kiiltiirlerin ayiriminin farkinda olan bazi arastirmacilar,
tam gocebe olan bu topluluklar icin “nomad” ile “pastoralist” kelimelerinden yola c¢ikarak, “pastoral
nomadism” ya da “nomadic pastoralism” ifadelerini kullanmislardir (Khazanov, 1986; Kutlu, 1987; Telci,
2004; Kilig, 2014).

Gogebe hayvancilikta, gocerler tarafindan otlaklarin yatay ve dikey dogrultuda yer degistirilmesi,
ekonomik faaliyetin en 6nemli 6zelligini olusturmaktadir. Yer degistirmelerin uzun mesafeler arasinda
gerceklestigi ve otlaklarin yatay dogrultuda degistirildigi tipine “Sahra Gogebeligi (Horizantal)”, daglik
bolgelerde ve otlaklarin dikey dogrultuda degistirilmesi ile gerceklesen tipine de “Dag Gogebeligi
(Vertikal)” denilmektedir ve bu iki tip tam gogebelik olarak adlandirilmaktadir. Bir de bu iki tipin disinda,
gogebelikten yerlesik hayata gecis sekli olarak adlandirilan ve yaylacilik ile transhumans kavramlari ile
agiklanan “yar1 gocebelik” ara tipi bulunmaktadir (Denker, 1960; Eroz 1991).

Literattirde Anadolu’da dikey olarak diizenli yer degistiren ve gercek gocebeler olarak adlandirilan
tam gocerler, sabit bir konuta ve topraga bagli olmadan, tarimin yalmizca hayvancilik koluyla ugrasan
topluluk ozelliklerini tasidiklar: belirtilmistir. Sahip oldugu hayvanlarda verimi artirmak i¢in mevsimsel
hareket icinde olan ve kil cadir yasamini siirdiiren, az ¢ok kapali ekonomik yapiya sahip, tiyeleri arasinda
akrabalik iligkileri bulunan 6zellikleri de onlar1 diger gt¢ merkezli yasam stiren topluluklardan ayirmaktadir
(Kutlu, 1987; Eroz, 1991; Giiney, 1993; Khazanov 1994).

BULG. KARADENIZ

GURCISTAN
c el

SURIYE e
|

Fotograf 2. Gogebe cobanligin ve cadirlarinin goriildiigii sahalar (Giirbiiz, 1997)
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2.2. Iskan Anlayist

Etnografik bakimdan iyi belgelenmis Akdeniz Bolgesi'nin kirsal hayatini en iyi sekilde yansitan
gocerler, Anadolu’ya yogun olarak girmeye basladiklar1 XI. ytizyildan itibaren yasam alan: olarak segtikleri
habitatlarin kendilerine sunduklar1 olanaklarindan en iyi sekilde yararlanmislardir. Yazlik yasam alanlar
olan yiiksek yaylalarda, hammaddesi olan kilin kolay temin edilebilirligi, yapim sisteminin kolaylig1,
biinyesinde su tutmamasi ve kolay kurumasi, uzun mesafeli yapilan goglerde kolaylik saglamas: gibi
avantajlartyla tek mekanli kil cadirlardan yapilmis meskenler, gogerler tarafindan kullanilmaktadir
(Tungdilek, 1967; Alkan 1991).

Gogerler, yaylaklarin seciminde otlaklarin bol
olmasina, icilebilir suyunun bulunmasina ve korunmaya
elverigli olmasina 6zen gostermektedirler (Seyirci, 1996).
Yaylalarda yasayan gruplarin otlaklar, orman ve icme suyu
kaynagi disinda ortak miilkiyeti bulunmamaktadir.
Gogerlerin yaylalardaki yerlesmeleri belirlemesinde diger bir
unsur da iskdn edilen alanlarda hayvanciligin disinda
gerceklestirilecek olan ekonomik etkinlikleri destekleyici
sartlarin  saglanmasidir.  Ornegin, Toroslar'da Karingol
yaylasinda yasayan gogerler, yaylak olarak sectikleri bu
alanda bulunan su kaynagmin kendilerine 6nemli bir
ekonomik girdi saglayan kege yapimiyla ilgili oldugunu
belirtmislerdir (Alkan, 1991).

Fotograf 3. Kece tiretimi (Johansen, 2005)

2.3. Gog

Yaylaklarla kislaklar arasinda gerceklestirilen ve kapsamli bir sosyal hareketlilik olan gog, belirli bir
plan ve ama¢ dogrultusunda yapilmaktadir. Go¢ zamanini belirlemek icin geleneksel halk takvimi ve
bilgisine basvuruldugu (Bazin, 1995) gibi komsu goger yerlesimlerle de fikir alisverisinde bulunulur. 21 Mart
ve Hidirellezden 6nce (6 Mayzis) siklikla gociin baslama giiniiyken bazen de ekilen sebzelerin filiz vermesi
gd¢ zamanini isaret etmektedir (Onal ve Dursun, 2012). Go¢ dncesi kutsal yerler ziyaret edilir, senlik havasi
icinde kurbanlar kesilir, farkli yaylalara gidecek olanlar birbirleri ile helallesirler (Yalgm, 1977).
Gog takviminin dogru ayarlanmasi son derece 6nemlidir, uygun zamanda yapilmayan gog, hem hayvanlarin
hem de insanlarin zarar gérmesinin nedeni olarak goriilmektedir (Onal ve Dursun, 2012). En kisasi bir hafta,
en uzunu iki aya yakin bir siireyi kapsayan gocler sirasinda, dogumlar gergeklestigi gibi, oliimler karsisinda
ise cenazeyi go¢ yollan tizerlerinde bulunan en yakin kdy ya da mezarliklara defnederler (Seyirci, 1996;
Dulkadir, 1997).

- -y B Gog gunii kararlastirildiktan sonra, tim bireyler tarafindan
’ hazirliklar baslatilmaktadir. Kil cadirlar onarilir ve gog yiikii olan kilim,
kece, minder, yastik ve siit {irlinlerinin tiretiminde kullanulan her tiirli
kap-kacak, kiyafetler ve gesitli erzaklar hazirlanir. Develerin siislenmesine
ayr1 bir onem gosterilir. Develere cesitli sesler ¢ikaran canlar asilir, 6n
bacaklarinin {iistiine asilan en biiyiik ¢ana “giibiiliik”, bunun {tist kismina
asilan ¢ana “kos”, yularin iki yanina asilan ¢anlara da “kulak” ad1 verilir
(Yazici, 1994; Artun, 1996). Kece {iizerine kiigiik aynalarin, nazara karsi
mavi boncuklarin, yilanbasi, deniz bocegi kavkilarin dikildigi stisli deve
basliklar1 ve dizginleri sik karsilasilan siisleme aksesuarlaridir (Johansen,
2005).

Fotograf 4. Deve basi stisleme (Johansen, 2005)

Kazik ve direkleriyle develerin yiiklerinin en o6nemlisi kil
cadirlardir (Bazin, 1995). Toplanma bitince yiikler tutulmaya baslar, el
starlarinda dokunmus cuvallara yiyecekler yerlestirilir. Yiik tutma isini
idare edenler, toplulugun en yash kocakarilaridir ve toplulugun basi,
katarbasg1 olacak evlenme yasina gelmis olan kizi segmektedir (Artun, 1996).

Fotograf 5. Deve yiikleri (ince, 2010)

-789 -



Yiiklenen develer arka arkaya baglanir ve yiiriiytis kolu tek
siradir. En 6nde “16k” veya “keserek” cinsi develer bulunmaktadir.
Yedi devenin bir araya gelmesiyle bir katar olusmaktadir. Katar1
ailenin buyiigi, yeni gelin veya ailenin gelinlik kizi cekmektedir.
Kisa stireli konaklamalarda cadirlar kurulmaz yalmizca gerekli
esyalar indirilir ve yiik hayvanlar: dinlendirilir (Artun, 1996).

Fotograf 6. Deve kervani (Johansen, 2005)

Konaklama yerlerinin se¢iminde, yerlesim yerlerinden
uzaklarda olmasina 6zen gosterilir. Karar verilince ¢adir hazirlanir,
yere yayilir, sekiz kazik veya dogal baglama noktalarina ipleriyle
baglanir. Bir erkek ¢adirin icine girer ve orta diregi, sonra diger dort
diregi kaldirarak ona seklini verir. Uzerinde ilk ©gle yemegi
pisirilecek olan ocak yakilir. Guintimiize kadar yasallasmis olan
uygulama, kirsal gogebelerin iki ya da ¢ ginii asacak
konaklamalarinda, yerlesik topluluklara kira vermeleridir (Bazin,
1995).

Fotograf 7. Konaklama yeri (Johansen, 2005)

Gog stiresince, ¢ali-girpidan yapilan gegici agillarda stitten
kesilmeyen kuzu ve oglaklar stitlerini emerler. Konaklanilan her
noktada senlikler yapilir. Gegici gog yeri giin agarmasinda terk
edilerek, yazin gecirilecegi son durak yeri olan “bas yayla”ya dogru
yuriiyus tekrar baslamaktadir (Yazici, 1994). Yeni konaklama yerine
yaklasik dort-bes saat yiirtiytisten sonra ulasilir (Bazin, 1995).

Fotograf 8. Kegi sirtileri (ince, 2010)

Yaklagik olarak yilin yarisimi hareket halinde geciren gocerleri, soguyan hava kosullar1 donitis
yolunu tutmaya itmektedir. Yayla inisi ¢ikis yolunun aynisi izlenerek, ancak fakirlesmis otlaklar nedeniyle
daha hizli gerceklestirilir. Kislaklar genellikle Toroslar’a paralel uzanan Akdeniz’in kenarindaki genis
ovalardir (Seyirci, 1996). Kiglakta kurulan ¢adirin etrafinda yakacak odun, ¢ali ¢irpinin stoklandig: bir alan,
keci ve gayir hayvanlari igin agillar, bir ot ve yiyecek deposuyla, kiiciik tlcekte beslenen tavuk, horoz gibi
hayvanlar icinse bir kiimes yer almaktadir (Bazin, 1995). Kislakta oturma siiresi, kadinlar i¢in dokuma
islerine zamanlariin 6nemli bir kismini ayirma firsati vermektedir. Cadirin yonetimi en yash kadinin
sorumlulugunda ve kadin evin diregi konumundadir. Erkekler, genellikle giivenligi saglamaktan sorumlu
olmakla beraber pazara gitmekten sorumludur (Seyirci, 1996).

2.4. Toroslar Boyunca Gog Giizergahlar:

Toros Daglari’nin en bati ucunun yiiksek kesimlerini iskdn eden gocerler, Mugla ilinin Milas,
Fethiye, Yatagan yorelerinin algak irtifalarinda kislaklar1 olan topluluklardir. Yoredeki gocerlerin gog
glizergah1 soyledir: Mart ayinda stirtileriyle yola ¢ikan katarlarin, Kiy1 Ege’den baslayarak Deve Cokegi,
Mugla Makasi, Dont Cesmesi giizergdhini izleyerek, oradan Mut Mersini, Kavakli Hani, Sira Muarlar,
Naldoken Hami ve Sarnici'na, buradan da devam ederek Daydur Hani ve Sarnici, Urluca Cesmesi ve
Kopriisii, Zorban Suyu ve Cinar giizergahlarindan “Bagyayla”lara ulastiklar: belirtilmistir (Onal ve Dursun,
2012).
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Manavgat'in batis1 ile Kopriicay’m dogusu arasinda kishik
iskanlar1 olan gocer kiltiirler ise Tasagil'in kuzeydogusunda
Kesikbeli yolunu, bir bolimi ise Beskonak yakinlarindan kuzeye
cikan Emerettin Beli'ni izleyerek Eynif, Aliefendi, Siilek, Gembos
ve Melik yaylalarina gikarlar (Ercenk, 1996).

Bat1 Toroslar’in tist irtifalarinda yer alan Akseki ve gevresi,
gocer kiiltiirlere elverisli imkanlar sunmustur. Akseki’'de gogerlik
gelenegini siirdiiren topluluklar Manavgat'in Gengler koyti, Gebece
koyti ve Ahmetler koyiui sinirlar iginde yasayan gogerlerdir. Kis
aylarini stirtileriyle algak alanlarda gecirirler ve genellikle “dolluk”
olarak adlandirdiklar: kislaklarinda da, yaz aylarindaki gibi gecici
tipteki meskenlerde yasayan gogerler, stirtileriyle stirekli olarak
yaylaklarla kislaklar arasinda yer degistirerek, koylerindeki
devamli meskenlerine neredeyse hi¢ ugramazlar (Hadimli vd.,

2010).

Fotograf 9. Antalya ve cevresi go¢ yollar1 (Ercenk, 1996)

DEREBUCAK

SEYDISEHIR

n
S, AHIRLI
\

GUNDOGMUS

Fotograf 10. Akseki’deki gocerlerin giizergahlar1 (Hadimli vd., 2010)

Yoredeki gogerler; Ahmetler, Gebece, Gengler gibi koylerden ciktiktan sonra Giigliikdy, Murtici,
Sadiklar koylerinden gecerek Geyran yaylasina ulasirlar. Burada bir siire konaklayip sonrasinda Aldiirbe
yaylasina ¢ikarlar. Haziran basinda Aldiirbe yaylasinda hayvanlarini otlatan gocerler, yaklasik 15 giin
kaldiktan sonra, 20 Haziran’da Cirlavik yaylasina cikarlar. Temmuz basina kadar buralardaki otlak alanlar:
kullanan gocerler, Cirlavik yaylasindan hareket ederek, 2400 m. yiikseklikteki Bozlogan yaylasina kadar

-
= o=
7 KONYA

yiikselirler. Konakladiklar1 yerlerde kil cadirlarda yasayan gogerler, hayvan
surtilerini 2700 m.’ye kadar ¢ikarirlar. Yaklasik 40 giin Bozlogan yaylasinda
kalirlar ve 15 Agustos’tan itibaren kademeli olacak sekilde, Eyliil basinda
Aldiirbe’ye donerler. Yaylalarda kalma stirelerini, otlaklarin durumu ve
kullanilacak su temininin miimkiin olup olmamasi belirlemektedir (Hadimli
vd., 2010).Mersin yoresinde yasayan gogerlerden Honamli, Sacikarals,
Karahacili, Eskiyoriik, Saracgly, Varsak, Sarikecili Tongtisli, Cakallar,
Karakoyunlu, Gebizler, Murtuna, Fettahli, Yeniosmanli, Karatekeli ve Melli
gibi  topluluklardan  bazilari,  Giizelbag-Kemerkoprii-Kirkdénmeler
glizergahini kullanarak, bazilar1 daha batida bulunan Ali Koépriisii yolunu
takip ederek Giindogmus'un kuzeyindeki Geyik Dag1 cevresindeki Yenice
pazarina, oradan Karingol, Sobiicimen giizergahimi izleyerek, Oguz
Yaylasi'na ve Selahattin Gegidi ile Hasan Gegidi'nden gecerek Akseki ve
otesinde bulunan Nodar ve Seydisehir yorelerine cikarak kil cadirlarmi
kurmaktadirlar (Kirzioglu, 1995).

Fotograf 11. Mersin ve gevresinde yasayan gogerlerin gog yollart (Ince, 2010)
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Giineydogu Toroslar’'da Karacadag'it yayla olarak kullanan gocer kiiltiirlerden Kejan asireti, kisi
iklim kosullarinin daha elverisli oldugu Sanlurfa gevresinde
gecirmektedir. Asirete mensup gocebelerin yilin herhangi bir
mevsiminde  konakladiklar1  koyleri  bulunmamaktadir.
Gogerler Ilkbaharin gelmesiyle Nisan aymin sonlarindan
itibaren, stiriileriyle Karacadag'a ¢ikmaktadirlar. Gog stiresi,
yaklasik bir ile iki hafta arasinda degismektedir. Strtler
yaylalara ¢ikartilirken koyliilerle yol boyunca tartismalar i )
yasanabilmektedir (Kilig, 2014). Karacadag gocerleri yaylaya L~ T s
ciktiklarinda her yil ayni yerde konaklamaktadir. Her yaylanin /
kendisine ait bir su kuyusu bulunmaktadir. Kasim aymin
ortalarindan itibaren havanin sogumasiyla da gitineye inmekte
ve kist Ceylanpinar, Siverek, Hilvan, Viransehir, Tektek
daglar1 cevresinde gecirmektedir. Biittin bu go¢ hareketleri
sirasinda konakladiklar1 tek barmak kolayca kurulup
sokiilebilen kil cadirlardir (Klllg, 2014). Fotograf 12. Karacadag ve gevresindeki gocerlerin gog yollar: (Kilig, 2014)

" GURCISTAN

Fotograf 13. Giintimiiz gocer kiilttirlerinin yasam alanlar1 (Eken, 2015)

2.5. Ekonomik Faaliyetler

Goger ekonomisinin temeli hayvancilik olusturmaktadir ve baslica
gecim kaynaklarini canli hayvan satisi, hayvanlardan elde edilen siit,
peynir, yag ve yiin olusturmaktadir. Gogerler yaptiklari peyniri ve yagi bu
isle ugrasan tiiccarlara satmaktadirlar. Siit tirtinlerinden elde edilen verim,
Mayis ay1 ortalarindan baslayarak Haziran ve Temmuz aylarinda en
yiiksek seviyeye ulasmaktadir (Bazin, 1995; Seyirci, 1996; Kilig, 2014).

Fotograf 14. Peynir tiretimi (Johansen, 2005)

Gogerler icin canli olarak satilan koyun ve keci gibi kiiciikbas
hayvanlarla, bunlardan elde edilen yiinlerin satis1 6nemli bir gelir
kaynagidir. Bununla beraber hayvanlarin yiinlerinden elde edilen
dokumalar yakin pazarlarda satisa sunulur. Gogerler i¢in pazarlar,
yalnizca tirtinlerin satildig1 yerler olmanin disinda es, dost ve yakinlarin
goriliip konusuldugu alanlar olma 6zelligi tasimaktadir (Seyirci, 1996).

Fotograf 15. Kegi (Johansen, 2005)

Giunliik ihtiyaglar icin hindi ve tavuk gibi kiimes hayvanlar1 da besleyen gogerler, yasadiklar:
yiiksek irtifalarda hicbir tarimsal faaliyetle ugrasmamaktadirlar (Kilig, 2014). Yaylakta olduklar: dénemlerde
gocerler, bolgede bulunan dag turizmi meraklilarina rehberlik hizmeti vererek, traktor servisi ve katir gibi
yiik hayvanlar kiralayarak, onlara yiyecek tedarik ederek ve tiretmis olduklari dokumalar1 belirli {icret
karsiiginda satarak ek gelir saglamaktadirlar (Burke, 1996).
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2.6. Meskenler

Otlaklar arasinda siiriilerini stirekli takip eden
gogerlerin sahip olduklart1 “kil cadirlar”, ekonomik
faaliyetleri ve stirdiirdiikleri yasam tarzina uygun olarak
yuzyillardir kullandiklar1 bir mesken bicimidir. Kil
cadirlarin taginmasi, kurulmasi ve sokiilmesi kolaydir. Ana
malzeme olarak cadir ortiisii, ¢adirin tipine bagl olarak
keci kilindan dokunmaktadir veya deve ve koyun
yiuniinden yapilmis kegeler de kullanilmaktadir. Cadirlar
yayla alaninda g¢ogunlukla su kaynaklarinin bulundugu
egim olarak elverisli olan alanlarda kurulmaktadir.

Fotograf 16. Kara (Kil) ¢adir (Tuztas, 2010)

Anadolu’da gogerlerin yogun olarak kullandiklar1 ¢adir
tipi, “kil cadir” ya da “kara cadir” olarak adlandirilmaktadir. Bu
cadrr tipinden baska “alacik” veya “alayc¢ik” olarak adlandirilan
cadrr tiiriiyle, giintimiizde artik nadiren goriilen “topak ev”
olarak adlandirilan baska bir cadir tipi de bulunmaktadir
(Glingor, 1941; Yalgin, 1977; Giirbtiz, 1997).

) S Fot af 19. opak ev (i‘lr
Fotograf 18. Alacik (Ince, 2010)

Gogerlerin kaldiklar1 “kil cadirlar” basit tezgahlarda keci kilindan dokunmaktadir. Cadirlar
buiytikliiklerine gore 2 direkten baslayip 7 direk sayisina kadar ulasabilirken, yiikseklikleri 2 metreyi
bulabilmekte ve direkler iplerle gerilerek yere sabitlenmektedir. Ana cadir genellikle oturma, yatma ve
erzaklar1 depolama yeri olarak ii¢ bélmeden olusmaktadir ve cadirin kapist giineye bakmaktadir (Alagoz,
1993; Dulkadir, 1997; Kilig¢ 2014). Bununla beraber “kil ¢cadir” yeni parcalar ve tasiyici direkler eklenerek
genisletilebilmektedir (Giirbtiz, 1997). Cadirin icinde; dokuma guvallarda un ve diger yiyecek maddeleri, bir
ka¢ tencere ve sahan, hamur tahtasi, bir adet sac, en az bir oklava, bir ya da iki su bakiri, sofra althg,
kasiklik, cali stipiirgesi, kahve takimi, silte, sacayagi, giysiler ve giindiiz toplanip gece yayilan silte ve
yastiklar bulunmaktadir (Yalgimn, 1977) .

2.7. Sanat

Yer degistirmeden kaynaklanan esya tasima olgusu ve giinler siiren yolculuklar igin gogerler, kolay
tasinabilir esyalar tiretmeye yonelmislerdir (Dulkadir, 1997; Akan, 2007). Bu tiretim faaliyeti baslica gecim
kaynaklar1 olan hayvanciliktan elde edilen hammaddeyi de kullanmalarini gerektirmistir. Az yer kaplayan
hafif esyalar tiretilmesinden dolayr dokumacilik sanati, yasadiklari evlerini siirekli bir yerden bir yere
tasiyan bu topluluklarin vazgecilmezi konumundadir. Maddi kiiltiirtin bir pargasi olan bu sanat tiriinlerinin
elde edilisinde kullanilan hammadde, ara¢ ve geregler, dokuma teknikleri, kullanilan renk ve motifler
kiilttirel miras bakimindan ayricalikli bir yere sahiptir (Erden, 1996; Akan, 2007).
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Gocgerlerin dokuma sanatinda karsimiza ¢ikan baslica tirtinler su sekilde siralanabilir: Pratik ihtiyag
_» malzemesi olan halk arasinda “cicim”, “zili” teknikleriyle dokunan ve cesitli
' amaclara hizmet eden dokumalara “cul” denilmektedir. Esyalarin ve kuru
.\ yiyeceklerin konulduklar1 “guvallar”, diiz dokuma teknigiyle dokunmus ve
diger gruplara gore daha kiiciik boyutlarda olan “torbalar”, gocer kiiltiirtintin en
onemli sanat eserleri arasinda sayilabilir. Bunlarin disinda yiik tasima ve
' baglamada kullanilan diger bir cesit ise “kolan dokumalar”dir. Kil iplikler dogal
' renkleriyle kullamlirken, boyanmis ipliklerin renkleri genelde dogada goriilen
yesil ve tonlari, kirmizi ve tonlar: ile kahverengi ve tonlar1 kullanilmis olmakla
beraber nadiren turuncu, mor ve mavi renkler de kullanilmaktadir (Akan, 2007).
Bu renklerden her biri yakin zamana kadar farkli bitki koklerinden elde
edilebilmistir. Siyah renk icin karadal agaci, palamut kozasi, kirmizi renk icin
¢am kabugundan ve kara pinar kokiinden, kahverengi icin ayva yapragindan
(Deniz, 2003), bej rengi icin hentiz olgunlasmis cevizin dis kabugundan ve sar1

b = renk icin siitlegen bitkisinden (Johansen, 2005) yararlanuldig: goriilmektedir.
Fotograf 20. Dikey tezgahta dokuma (Yazici, 1994)

Fotograf 21. Heybe (Johansen, 2005) Fotograf 22. Minder kilif (Johansen, 2005)

2.8. Mutfak Kiiltiirii

Anadolu goger topluluklarinin kendilerine has beslenme aligkanliklar1 ve yemek tiirleriyle tipik
gocer mutfaginin temsilcisi oldugu soylenebilir. Goger
mutfagimin en belirleyici 6zelligi hayvanci ve tarimci
kiilttirlerinin yiyecekleri arasindaki farklardan
olusmaktadir. Bu mutfagin temel yapisini belirleyen hakim
tur et ve siite dayali besinlerdir. Ne var ki topraga bagl
olmayan goger topluluklarin cogunda et tiiketimi sanildig1
kadar ¢ok ve yaygin degildir. Bu topluluklar icin hayvan
stiriileri tiiketimden ¢ok yatirim kaynakhidir. Ancak ozel
giinlerde, 6nemli konuklarin agirlanmasinda, 6lmek tizere
olan ve hastalik nedeniyle kesilen hayvanlarin eti, besin
olarak tiiketilmektedir. Bu durum gocer mutfaginda etin
onemini arttirdigr gibi kurutularak ve kavurma yapilarak
korunup saklanmasina da yol agmaktadir (Kutlu, 1992;
Seyirci, 1996). Fotograf 23. Et kurutma (Johansen, 2005)

-

Gogerler icin sabahlar: tarhana gorbasi i¢cmek ayricalikli bir yere sahiptir. Yine kahvaltilarinda stitten
elde edilen kaymak, peynir, ¢okelek ve tereyagi yogun olarak tiiketilirken bal, yumurta, yufka ve dag cay1
siklikla tiiketilmektedir. Sebze yemekleri tercih edilmezken bulgur pilavi, bulgur asi, ummag, ballr yufka,
bazlamag, kavurma, keskek, kurutulmus incirin pekmez icine bandirilmasiyla elde edilen “kak” (Yalgm,

o u V)

1977; Artun, 1996) “siit dolaz1”, “yepinti”, “cileme corbasi”, “eriste gorbasi”, “tovga yemegi”, “batirik”,
“bandirma”, “stitla¢” (Giingor, 1941; Artun, 1996), yogurt, sogans: bitkiler, yabani meyve ve mantarlar,
tavsan, keklik, bildircin, tura¢ gibi av hayvanlar1 (Yalgin, 1977; Johansen, 2005) gocerlerin severek
tukettikleri yiyecekler arasinda yer almaktadir. Siit, nadiren oldugu gibi tiiketilmektedir. Yogurt, sicak sit
icine bir miktar yogurt konarak aksamdan hazirlanir ve gece siiresince sogumaya birakilir. Yag: elde etmek
icin yayik kullanilir. Yag1 alinmis ve 1sitilmus siittin icine maya katilarak peynir elde edilir. Yaklasik bir saat
sonunda karisim ¢okelek olur, peynir kivamina gelmesi icin bir torbada suyu stiziiliir. Stiziilen su pisirilerek

lor yapilir. Uretilen bu iriinler gocerlerin beslenmesinde 6nemli bir rol oynarken, yakin yorelerin
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pazarlarma satisin1 yapmak igin kolayca tasinabilmesi 6zelligi nedeniyle peynir olarak gotiirtiliir (Bazin,
1995).

Fotograf 24. Yufka yapimu (Johansen, 2005) Fotograf 25. Yag tiretimi (Johansen, 2005)

3. GOCER TURIizZMi

Gocgerlerin kiiltiirel, sosyal ve davranigsal acidan kendilerine 6zgii gelenek, yasam bicimi ve
inanglar1 bolge turizminin kilit bilesenleri olarak kabul edilmekte (Sermento ve Etemaddar, 2009) ve cok
sayida turisti destinasyona cekmede potansiyel bir turistik ¢ekim unsuru olusturmaktadir (Jahromi, 2010;
Farahani vd., 2014). Gogerlik ile ilgili turistik cekicilikler maddi ve manevi olmak tizere iki grupta
toplanmaktadir (Etemaddar, 2007; Sermento ve Etemaddar, 2009). Gogerlerin kendisi, kiyafetleri, meskenleri,
ev esyalari, el sanatlar1 ve yiyecekleri maddi turistik cekicilik bashgr altinda degerlendirilirken gogerlerin
misafirperverligi, siirleri, atasozleri, hikayeleri, sarkilari, danslari, oyunlari, ev isleri, gelenek ve gorenekleri,
gocer insanlari arasindaki saygi, bagimlilik ve birliktelik manevi turistik cekicilik bashg altinda
degerlendirilmektedir. Bu yontiyle gogerlik kiiltiir turizmin bir alt boyutu goger turizmi olarak dikkate
almaktadir (Etemaddar, 2007; Farahani vd., 2014). Bakhshizadeh vd.'ne gore goger turizmi gogerlerin gog,
kiiltiirel ve davranissal ozelliklerini, yasam modellerini, geleneksel ekonomik aktivitelerini ve el yapimi
esyalarini gormeyi, gogerlerin meskenlerine katilmay1 ve birkag giinliigiine gocer bir yasami deneyimlemeyi
icermektedir. Goger turizmi ayn1 zamanda turistleri dogaya ve gocerlerin yasamlarina davet eden ekolojik
turizmin bir alt grubu olarak da dikkate alinmaktadir (Etemaddar, 2007).

Diinyanin ¢ok farkli bolgesinden ¢ok sayida insan goger yasam bicimini 6grenmek icin seyahat
etmektedir. Bu seyahat hayali/tilsimli/biiyiilii bir diinyaya seyahat olarak isimlendirilmektedir (Etemaddar,
2007). Iran’da 2004 ve 2006 yillar1 arasinda ti¢ yillik zaman zarfinda Bavanat bolgesindeki gocerler ile
Khamseh asiretinde yasayan kadinlar 4500 turiste ev sahipli yapmislardir (Etemaddar, 2007; Sermento ve
Etemaddar, 2009). Hatta turizmin bu tiirtine katilmay1 diger bir ifadeyle gocerlerin yasadiklari yerlere
insanlar1 davet eden Iran’da faaliyet gosteren Bavangasht Seyahat Acentasi’nin aktiviteleri UNESCO
tarafindan tesvik gormektedir (Etemaddar, 2007). Yeni mekanlarin ziyaretinde oldugu gibi hem dinlenme
hem de 6grenme amaciyla turistlerin gogerlerin yasadiklar: alanlar1 (Ardabil) gezip gormeye yonelik artan
ilgileri dikkate alindiginda goger turizmi bolgenin ve bolge turizmin gelisimi i¢in bircok firsat saglamaktadir
(Bakhshizadeh vd.). Bu firsatlar ekonomik, psikolojik, kiiltiirel, cevresel ve sosyal alanlarda kendini
gostermektedir. Ilk olarak gtiniimiizde gocer turizmi bu potansiyele sahip bolgelerde ve iilkelerde temel
gelir kaynaklarindan biri haline gelmekte ve gogerlerin gelirlerine dogrudan katki saglamaktadir (Farahani
vd., 2014; Ghanbari vd., 2014). Bu ekonomik kazanca gocer kadinlarin yaptiklar: hali, dokuma, oya, igne isi
gibi eligleri ile yerli kiyafetlerin turistlere satilmasi, turistlerden konaklamalar: karsiliginda alinan geceleme
ticreti, yiyecek satislarindan elde edilen gelirler, seyahat acentelerinden alinan komisyonlar ve seyahat
acentelerinin gocerlere sagladig1 destekler sayesinde ulasilmaktadir (Jahromi, 2010; Sermento ve Etemaddar,
2009; Farahani vd., 2014). Ikinci olarak kiiltiirel turizmin desteklenmesi icin arzu edilebilir alanlardan biri
gocer bolgelerde kadinlarin elisleri ile ilgilidir. Gocer kadinlar diisiik harcama ve giiclii yeteneklerinin
farkinda olmalari ile turizm alanlarda is yaratabilmektedirler (Farahani vd., 2014; Ghanbari vd., 2014). Kendi
potansiyelinin farkinda olmaya baslayan gocerler kendine olan giiveni artmakta, daha giiclii oldugunu
hissetmekte ve aile bireyleriyle daha iyi iligkiler kurmaktadir (Etemaddar, 2007; Sermento ve Etemaddar,
2009). Uciincii olarak geleneksel mekanlarda yasamamin daha fazla cesaretlendirilmesi, ev cevresinin
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geleneksel el igleri ile siislenmesi, geleneksel gocer kostiimlerinin giyilmesi ve takilarin takilmasi, unutulan
el islerinin {iretilmesi, daha fazla geleneksel siir, hikdye, sarki ve atastzlerinin dikkate alinmasi gocer
turizmin kiiltiirel anlamdaki katkilarin1 ortaya koymaktadir (Etemaddar, 2007; Sermento ve Etemaddar,
2009). Dordiincti olarak gocer turizmi yasanilan bolgenin daha temiz olmasina ve daha az gevresel
sorunlarla karsilasilmasina olanak saglamaktadir (Etemaddar, 2007, Sermento ve Etemaddar, 2009). Son
olarak goger turizmin gelismesi gogerlerin yasam kalitesinin artmasina ve goger bolgelerde hizmetlerin ve
sosyal yardim olanaklarinin daha iyi sunulmasina olanak saglamaktadir (Ghanbari vd., 2014). Gocer turizmi,
gelisimi yok olmaya yiiz tutmus gocer yasam bigiminin daha fazla yok olmasinin 6niine gecilmesi igin
¢oziim segeneklerinden biri olarak dikkate alinmaktadir. Bu baglamda goger turizmi modernligin gogerlik
tizerindeki yogun etkisini azaltmakta, soyut bir kiiltiirel miras olarak gocerlerin yasam biciminin diinyaya
tanitilmasina yardimci olmakta, ulusal gurur yaratmakta ve gogerlerin ekonomik ve sosyal durumunu
gelistirmektedir (Jahromi, 2010).

Turizmin bu tiriintin olumlu etkileri sadece gocer toplumlar1 {iizerinde olmayip gocerlerin
kiiltiirtinti, 6rf ve adetlerini, yasam bicimlerini, yeteneklerini gérmek, 6grenmek ve deneyimlemek amaciyla
seyahat eden turistler tizerinde de gortilmektedir. Goger turizmi turistlerin gocerlerin yasam bicimlerine ve
kilttirlerine asina olmalaria, endistriyel yasamdan uzaklasmalarina ve sakinlik arama ihtiyacim
gidermelerine (Etemaddar, 2007) 6zgin bir deneyim kazanmalarina (Sermento ve Etemaddar, 2009;
Tiberghien, 2014) ve gerceklestirdikleri tatilden memnun olmalarina olanak saglamaktadir (Etemaddar,
2007).

4. SONUC VE ONERILER

Goger kavraminin antropolojik ve folklorik agidan derinlemesine arastirilmasi ve turizm ile olan
iliskisinin alan yazina dayali olarak tartisilmasi amaclanan bu calismada gogebe, gockiin, gockiinci,
goceroba, goger konar, konargocer, gockiin evli, yoriik, gogeroba gibi cok sayida kavramin gocer kavrami
yerine kullanildig1 goriilmektedir. Gogerligin tam ve yari gocebeler olarak alt boyutlara ayrildigi ve
bunlardan tam gogerlerin dikey ve yatay dogrultuda goglerini gerceklestirdigi, yar1 gogerlerin ise daha cok
topraga dayali bir yasam bicimi strdiikleri anlasilmaktadir. Bu gocerler icerisinde tam gogerler olarak
adlandirilan kirsal gocerler (pastoral nomads), go¢ merkezli yasam stirdiirmekte, tiyeleri arasinda giiclii
akrabalik iligkileri bulunmakta, ¢adir hayati stirdiirmekte, kalici konutlar1 bulunmamakta ve kiigiikbas
hayvanlari ile siirekli yer degistirmektedir. Gogerlerin bu 6zellikleri disinda gog ve iskdn anlayisi, cadir
hayati, yeme i¢me, sanat, geleneksel oyunlar, inanglar, halk hekimligi, {iretim tiiketim iliskileri gibi
kendilerine 6zgiin kiiltiirel, sosyal ve davranigsal agidan 6zelliklere sahip bulunmaktadir. Gogerlerin yasam
alanlar1 acisindan Anadolu (Tiirkiye) onemli bir potansiyele sahiptir. Toroslar'n en batisinda bulunan
Mugla ilinden baslayarak, Orta Toroslar'da Antalya, Mersin ve Adana illerinde yogunluk gostererek
devaminda Giiney Dogu Toroslar boyunca Sanhurfa ve Diyarbakir yorelerinde goglerini stirditirdiikleri
goriilmektedir. Bu bolgelerde gocerlerin sahip oldugu kiiltiirel degerler, siyasal, hukuksal, ekonomik ve
sosyal, tarihsel, etno-kiiltiirel ve halkbilimsel anlamda bolge turizmine, gogerlere ve goger kiiltiirii
meraklilarina yilin herhangi bir zamaninda katki saglayabilecek onemli degerler arasinda yer almaktadir.
Anadolu’nun sahip oldugu bu 6zgiin degerin turizme kazandirilmasi bu o6zgiinliige sahip olmayan
Yunanistan, [talya, Ispanya ve Portekiz gibi bircok rakip destinasyonla rekabet etmede saglayacag snemli
avantaj dikkate alinmalidir. Bu dogrultuda gerek kiiltiirtin gelecek kusaklara aktarilmasi, gerek bolge
turizmine katki saglanmasi, gerekse de meraklilarina 6zgiin deneyim yasatilmasi adina yerel yonetimlerin,
turizm planlamacilarinin, girisimcilerin ve sektor temsilcilerinin asagidaki birtakim onerileri dikkate
almalar1 yerinde olacaktr.

Misafirperverlik gogerlerin tabiatlarmin bir parcasi olmasina (Najafi, 2002 aktaran Etemaddar, 2007)
ve turizmin gelisimini bolgelerinde desteklemelerine ragmen (Jahromi, 2010) gogerligi konu alan
calismalarda ve gocer turizminin bolgede gelismesi igin yapilacak gog rotalarinin belirlenmesi, paket turlarin
diizenlenmesi vb. girisimlerden ¢nce gogerlerin tutumlarinin arastirilmas1 énem tagimaktadir. Gogerlerin
yasadiklar1 bolgelerde turizmin gelisimi konusunda ne distindiiklerinin dikkate alinmamasi yapilacak
girisimlerin basarisizlikla sonuclanmasina neden olacaktir. Ciinkii goger halk turizmin gelisiminin
kiiltiirlerini metalastirmasi gibi turizmin sozde olumsuz yonleri nedeniyle desteklemeyebilir (Etemaddar,
2007; Bakhshizadeh vd.). Kitlesel turizmin bir sonucu olarak ortaya c¢ikan metalasmanin olumsuz
etkilerinden sakinmak i¢in gocer toplumun tasima kapasitesi dikkatli bir sekilde hesaplanmali, tasima
kapasitesine gore bu toplumu gercekten ziyaret etmek isteyen turistler secilmeli ve bu turistler bu toplumlar:
ziyaret etmeden 6nce bu kiiltiire daha asina olmalari igin egitim programlarina tabi olmalidir (Etemaddar,
2007).
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Goger kadinlar tarima, hayvanciliga ve el isine dayali tretimde, gocer kiiltirtiniin turiste
tanitiminda, turistleri karsilamada ve gevreyi korumada 6nemli bir role sahiptir (Etemaddar, 2007; Sarmento
ve Ettemadder, 2009; Farahani vd., 2014). Bu ytizden gocer kiiltiiriine sahip bolgede turizmin gelistirilmesi
icin olusturulacak turizm planlarinda kadin gigerlerin deneyimlerine ve gortislerine yer verilmelidir. Ayrica
gocerligi konu alan kapsamli bir turizm planinda bolgenin dogal kaynaklarimin ve jeolojik ge¢cmisinin teshis
edilmesine yonelik ¢calismalara odaklanilmas1 6nem tasimaktadir (Ghanbari vd., 2014).

Guintimuzde goger toplumlar: cesitli tiirden ortak unsurlara ve kiiltiirel degerle sahip olmasina
ragmen bu degerler modernizm gibi faktorlerle ytizlestiginde mahiyetini kaybetmektedir (Jahromi, 2010;
Bakhshizadeh vd.). Bu nedenle goger kiiltiiriin degerlendirilmesi, tanimlanmasi, kayit altina alinmasi ve
restore edilmesi bu toplumsal ve kiiltiirel unsurlarin ayakta kalmasma ve canlandirilmasina yardimeci
olacaktir. Bunlar arasinda turizm gogerler ve turistler arasinda bu unsurlar1 korumaya ve gelistirmeye
yardimci olabilecek en 6nemli araglardan biri olarak dikkate alinmalidir (Bakhshizadeh vd.). Bu sayede
UNESCO tarafindan 6nemle {iizerinde durulan, somut olmayan kiiltiirel mirasin korunmasi ve gelecek
kusaklara aktarilmasi amacinin da Tiirkiye tarafindan yerine getirilmis olacaktir.

Unutulmaya yiiz tutmus bu kiiltiire] mirasin korunmasi igin atilacak ¢nemli adimlardan biri bu
mirasin tamitilmasi ve farkindaligin yaratilmasidir (Jahromi, 2010; Farahani vd., 2014). Antik Likya Yolu
parkurlar1 ve rotalar 6rneginde oldugu gibi go¢ rotalar1 ve parkurlari belirlenerek diizenlenecek tur
programlari tanitimin ve farkindaligin saglanmasinda gergeklestirilecek girisimlerden biridir. Ayrica bu
kiiltiirtin tanitilmasi ve kiiltiir hakkinda farkindaligin yaratimasi igin kitle iletisim araglarindan,
gosterilerden ve festivallerden yararlamlmasi 6nem tasimaktadir. Ozellikle bu bolgedeki program
yapimcilar turistlerin gocerlerin yasamlarim yakindan gormeleri, el isleri, hediyelik ve hatiralik esyalar gibi
urtinleri satin almalari igin gocerlerin yasamlar: ve tirtinleri hakkinda programlar yapmalar1 gerekmektedir
(Farahani vd., 2014). Bu kiiltiirti tanitma amagh yapilabilecek girisimlerden biri de gogerlerin kullandiklar:
tum esyalarin sergilendigi gocer miizelerinin olusturulmasidir (Etemaddar, 2007; Sermento ve Etemaddar,
2009).

Anadolu’'nun belirli habitatlarinda yiizlerce yilda gelistirdikleri biyoetik yaklasimla hayatlarimi
idame ettiren ve dogal varlik kullanimini da siirdiiren goger topluluklar, bulunduklar: cografyanin ekolojik
ve ekosistem yapisinin da uzun yillar boyunca korunmasina, stirdiiriilebilir sekilde var olmasina sebebiyet
vermiglerdir. Ornegin Bati Toroslar'in temel vejetasyon ortiisiinii olusturan kizilgam ormanlari, makilikler
ve fundaliklar gibi Akdeniz tipi ekosistemler, esasen orman yangin riski yiiksek olan sistemlerdir ve bolgede
yasayan gocer topluluklar, bu riskleri ¢ok iyi tahmin edip buna gore onlemler gelistirmislerdir. Diger
yandan gelistirdikleri otlatma gelenekleriyle ekosisteme en az zarar1 vererek, bu sistemlerin korunmasina ve
kendilerini yenilemesine olanak saglamislar ve bu 6zellikleriyle de doga kiiltiirtiniin temsilcileri olmuslardir
(Urker ve Cobanoglu, 2014).

Kirsal kiiltiirtin bir yansiticist olan gogerlik iilkemizde giderek 6nemini yitirmektedir. Bu yasam
biciminin 6nemini yitirmesinde en ¢nemli neden olarak, ge¢misten giintimiize devam eden devlet ve
hiikiimet politikalar1 gosterilebilir. S6z konusu kiiltiire mensup topluluklar, var olduklari ytizyillar boyunca
mevcut iktidarlar tarafindan yerlesik hayata gecirilmeye zorlanmistir. Daha 6nceleri uzun mesafeli yaylaklar
ve kiglaklar arasinda hareket eden gogerler giintimiizde, Anayasa’ da var olan cesitli sayili kanun ve
maddeleriyle yasam alanlar1 daralmistir (Kilig, 2014; Kilig, 2015).

Bu olumsuzluklarin yaninda gogerlerin, bulunduklar: cografyalarda yasayan yerlesik topluluklar
tarafindan da benimsenmedigi ve cesitli sorunlar yasadiklar: bilinmektedir. Ozellikle go¢ giizergahlar
tizerinde bulunan koyler ve buradaki koyliilerle yasadiklar: su kaynaklari, otlaklarm paylasimi ve kira gibi
nedenlerle ortaya ¢itkan hukuksal sorunlar bu sikintilarin en ¢nemlileridir. Ayrica, gogerlerin yasadiklar:
alanlara yakin koylerde bulunan vyerlesikler, artik yaylalarmi gocer topluluklara kiralamak da
istememektedirler (Bazin, 1995; Kilig, 2015). Yasanan sorunlardan biri de MERNIS (Merkezi Niifus idare
Sistemi) sistemidir. Bu kapsamda bireyler, kayit sistemine dahil edilmek igin, hi¢ yasamadiklar1 koylerle
iliskilendirilmislerdir (Kilig, 2015).

Gogerlerin karsilastiklar1 biiytik sorunlart asmak amaciyla Kilig (2015) ve Ghanbari vd. (2014)
tarafindan da 6nerildigi tizere yerel ve ulusal anlamda ivedi olarak sosyal ve hukuksal politikalar tiretilmesi
gerekmektedir. Bunlardan bazilar1 su sekilde siralanabilir: Goger topluluklara koy stattistintin verilmesi ya
da yerlesik hayata gecirilmede goniilliiliik esasisin aranmasi, yerlesik hayata ge¢mek isteyen ailelere uygun
kosullarin saglanmast ve yasam Kkalitelerinin arttirilmasi, kislak alanlarda bulunan uygun otlaklarin
gocerlere tahsis edilmesi, go¢ yollarinin tanimlanarak giivence altina alinmasi, yaylaklar ve kislaklar
arasindaki nakillerde kolayliklar saglanmasi, kiiltiirtin korunmasmna yonelik projeler iiretilmesi,
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konakladiklar: alanlarin koruma altina alinmasi, konakladiklar1 alanlardan iicret alinmamasi, iirettikleri
tirtinleri toplama tesisi kurulmasi ve pazarlama kolayliklarinin saglanmasi, gocer hayvanciligi destekleyici
kredilerin almabilmesi, egitim, saglik ve sosyal yardim ile ilgili politikalarinin tiretilmesidir.

Goger topluluklarin kiiltiirel tirtinleri hakkinda sahip oldugumuz bu folklorik bilgiler, gtintimiizle
gecmis arasinda baglantilar kurmak, birgok kavram hakkinda agiklamalarda bulunmak, yeni sorular
sorulmasini saglamak ve analojilerde bulunmak bakimindan egsiz bir kaynak niteligi tasimaktadir. Yine de
bu calisma bir takim smirhiliklara sahip bulunmaktadir. Tarafimizca Tiirkiye'de gocerlerle goriismek,
kiiltiirlerini 6grenmek ve go¢ giizergahlarini belirlemek adina girisimlerimiz devam etmektedir. Hentiz net
bir sonuca ulasilamamasi nedeniyle calisma sadece yazin taramasina dayali gerceklestirilmis. Bundan sonra
yapilacak galismalarin alanda etnografik arastirma deseni dikkate alinarak gerceklestirilmesi dnerilmektedir.
Gelecekte bu konuda yapilacak ¢alismalarda gogerlerin kiiltiirel ve sosyal degerlerinin, gog rotalarmin,
gocerlerin turizmin gelisimine yonelik tutumlariin arastirilmasina odaklanilmasi 6nerilmektedir.
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