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XX. YUZYIL RUS EDEBIYATINDA KENTLESME VE TOPLUMSAL DONUSUMUN iZLERi

TRACE OF URBANIZATION AND SOCIAL TRANSFORMATION IN RUSSIAN LITERATURE OF THE
20TH CENTURY

Eda H. TAN METRES"

Oz

Klasik sosyolojik yaklasim icinde modernligin iki temel onciilti sanayilesme ve kentlesme olarak goriiliir. Kapitalizm ve
sanayilesme kavramlariyla iligkilendirilen kentlesme olgusu pek ¢ok toplumbilimci tarafindan incelenmis, kentin ve kentliligin degisen
yapist ve bunlarin toplumla ve kiiltiirel yasamla iliskisi saptanmaya ¢alisilmustir. Nitekim Antik Yunan’dan postmodern déneme degin
mekansal, toplumsal, sosyoekonomik ve politik anlamlarda farkli disiplinlerce tartisma konusu olan kentlesme toplumbilim, niifus
bilim, iktisat, tarih ve edebiyat ¢alisma alanlarinda 6nemli bir yere sahiptir. Bu anlamda Rus toplumsal yasaminda énemli bir evrenin
habercisi olan kentlesme, Bat1’dan farkli bir bicimde, modernitenin dogal bir sonucu olarak degil, 1920-1960 yillar1 Rusya’simnin yasam
kosullarinin bir sonucu olarak dikkat geker. Nitekim losif Stalin’in 1928-1930 yillar1 arasinda giindeme getirdigi sanayilesme,
kolektivizasyon gibi gelismeler ancak 1960’11 yillarin sonlarmna dogru tamamlanmistir. Boylelikle kendi tist dinamikleriyle dénemin
giindelik yasamini etkisi altina alan kentlesme, insan konusuna hassasiyetle ses veren edebi metinlerde de yer bulur. Gerek toplumsal,
gerek demografik, gerekse kiiltiirel anlamda bir doniistimiin yasandig1 bu stireg, XX. ytizyil Rus edebiyatinin 60-70'li yillarinda “kent
metinleri” ad1 altinda yeni bir akima zemin hazirlar.

Bu calismada mekansal, zamansal ve toplumsal kurgulanma stirecinde 6nemli bir dayanak noktas: olusturan kentlesme ve
beraberindeki toplumsal doniisiim, bu stireci ele alan edebi metinler 1s13g1nda disiplinleraras: bir yontemle ele almacaktur.

Anahtar Kelimeler: Kentlesme, Toplumsal Doniistim, XX. Yiizyil, Kent Metinleri.

Abstract

In the classical sociological approach, industrialization and urbanization are seen as two basic premises of modernity. The
phenomenon of urbanization related to the concepts of capitalism and industrialization has been studied by many sociologists, and the
changing structure of the city and the urbanity and their relation with the society and cultural life have been tried to be determined. As
a matter of fact, urbanization, which is a topic of discussion among different disciplines regarding spatial, social, socioeconomic and
political meanings from antiquity to the postmodern era, has an important place in sociology, demography, economy, history and
literature. In this context urbanization which is a precursor of an important stage in Russian social life, in a different way from the West,
draws attention not as a natural result of modernity but as a result of the living conditions of Russia from 1920 to 1960. In fact Iosif
Stalin’s developments like industrialization, collectivization between the years 1928-1930 completed only towards the end of the 1960s.
Thus urbanization, which influences the daily life of the period with its own upper dynamics, also takes place in literary texts that give
a sensitive voice to humanities. This process, experiencing a change both in social, demographic and cultural sense sets the stage for a
new literary movement under the name of “urban texts” in Russian literature in the 60s-70s years of 20th century.

In this study, urbanization and accompanying social transformation, which constitute an important mainstay in the process of
spatial, temporal and social reconstruction, will be handled in an interdisciplinary way in the light of literary texts that deal with this
process.

Keywords: Urbanization, Social Transformation, 20th Century, Urban Texts.

Giris

Tarihsel siireg icerisinde yasanan ekonomik, siyasi ve kiiltiirel gelismelerin sonucunda ortaya ¢ikan
degisimlerin sahnesi olan kent, parcasi oldugu toplumun degisme ve evrimlesme siirecine tanuklik eder. Bu
anlamda kentlerin sorunlarina ¢oziim bulmak, kentsel yerlesmeleri rahat ve yasanabilecek yerlesim alanlar:
yapabilmek, bir biitiin olarak toplumun genel tarihsel 6zelliklerinden ve giincel sorunlarina kaynaklik eden
yapisal etmenlerden yola c¢ikmayi gerekli kilar. Toplum ve kentin etkilesimine isaret eden bu durum,
stiregsel bir biittinltigli ifade eder. Nitekim kent, birbirine eklenen parcalarm biittinltigti oldugu kadar,
icinde olustugu, gelistigi zaman dilimlerinin, farklilasan ihtiyagclar1 ve degisen amaclari, tarihi ve kiilttirel
miras karsisinda alinacak tavir dolayisiyla da bir kiilttirler birikimi ve zaman iginde birbiri ile hesaplasarak
bicimlenen davranislar buttinlugiidiir (Kogak, 2011: 260). Soz konusu biitiinsel yapisi dikkate alindiginda
kent; toplumdan, toplumu olusturan unsurlardan ve toplumun tarihinden ayr1 diistiniilemez, toplumun
degisimi kentteki degisimi de beraberinde getirir. Ancak Fransiz toplumbilimci Henri Lefebvre kentin bu
dontistimiinti genel hatlariyla toplumda yasanan dontisimiin pasif bir sonucu olarak degerlendirmez.
Lefebvre'ye gore kent, toplumu olusturan kisi ve gruplar arasindaki dolaysiz iliskilere de baglidir - bu da
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ayn ol¢tide onemlidir, dolayisiyla nasil ki kent bu dolaysiz iliskilerin 6rgiitlenmesine indirgenemiyorsa,
gecirdigi baskalasimlar da bunlarin degisimine indirgenemez (Lefebvre, 2015: 63,64).

Modernligin toplumsal goriiniimii olarak degerlendirilen kent ve kentlesme, toplumsal-mekansal bir
sistem olarak kent toplumunun yapisini ve evrimini de yansitir. Lefebvre eski ya da yeni, bir¢ok kenti saran
kentsel dokunun 6neminin yalnizca morfolojisiyle sinirlanamayacagini ifade eder. Bu, az ¢ok yogun ya da
deger yitirmis bir yasam tarzinin - kent toplumunun - dayanagidir. Kentsel dokunun ekonomik temeli
tizerinde bagka bir diizen ve diizeydeki - toplumsal ve “kiiltiirel” diizeyde - olgular da kendini gosterir
(Lefebvre, 2015: 29). Boylelikle s6z konusu olgular ekseninde kentin dokusunu 6ziimseyen, zamanla
belirginlesen izlerin ardinda yeni bir yasam tarziyla yiizlesen insan, kentli hale gelir. Bu anlamda kent
metinlerinin ¢ikis noktast insan ve kentin etkilesimi olarak degerlendirilecektir.

1. Toplumsal Bir Profil Olarak Kent

Modern cagin harekete gecirdigi degisim hizi, modern toplumsal kurumlar: geleneksel toplumsal
diizenlerden ayiran 6nemli bir etkendir. Bu baglamda bir degisim alan1 olan kentler, toplumsal dontisiimiin
hizli dalgalanmasina sahne olan devingen yapilardir. Marx, Durkheim ve Weber'in calismalarmi kaynak
alan kuramsal gelenekler ve Marx'tan etkilenen yazarlara gore modern diinyayr bicimlendiren ana
dontstiiriici giic kapitalizmdir. Kapitalizmin kentlesmeyle olan baglantisin1 Marx'in metalastirma kavrami
ile aciklayan Ingiliz toplumbilimci Anthony Giddens, kapitalizmin olusumu ve gelisimiyle birlikte ortaya
¢ikan toplumsal doniistime dikkat ceker (Giddens, 2010: 17-18). Bu diistinceye gore kentsellik toplumda
yerlesmis iliskileri yansitan toplumsal bir alan profili ¢cizmektedir. Lefebvre’'ye gore ise disiplinleraras: bir
inceleme konusu olan kent cografyacilarin, demograflarin, iktisatgilarin, toplumbilimcilerin,
gostergebilimcilerin sozciiklerini birlestiren biitiinliiklit bir okuma gerektirir (Lefebvre, 2011: 161).
Toplumbilim kentlesmeyi tiretim, niifus, siyasal davranis, ekonomik ve toplumsal degisimler olarak ele
alirken, edebiyat bu degisim stireci igindeki insan sorunlarina agirlik verir, degisen toplumsal kosullar:
irdeler ve toplumsal yapiya ayna tutar. Bu anlamda arastirmaci Moses I. Finley'in “Avrupa tarihinin
Yunanhlarla birlikte bagladig1 dogruysa, Yunan tarihinin de Odysseus un diinyasiyla basladigi, bir o kadar dogrudur”
ifadesi onem tagir (Finley, 2014: 30). M.O. VIL yiizyilda kaleme alinmis oldugu diisiintilen “ilyada” ve
“Odysseia” destanlar1 insanlhigin; uygarliklarin olusup bigimlendigi antik kentlerdeki uzun ytrtiytstine eslik
eden, tarihe dustilmiis birer not niteligi tasir. Benzer bir bicimde gerek Rus toplumsal yasayisina, gerekse
Rus edebiyatina yon veren edebi bir tiir olarak “gezi notlar’”” da Stimer, Babil, Antik Yunan ve Roma
kaynaklarinda 6ne cikan kent konulu metinlerle es deger tutulabilir. Nitekim Rus toplumunda diinyevi
kiltiriin  yayginlasmaya basladign XV.-XVI. yiizyillarda, cografi bilgilerdeki eksikligin giderilmesi
diisiincesiyle bilgi toplama ve kaydetme amagl geziler diizenlenmeye baslar (Inanir, 2004: 25-27). Bsylelikle
kent ve insanin etkilesiminden dogan metinler farkl: kiiltiir ve yasayislar1 Rus toplumuna tastyarak bilimsel-
tantyimsal bir bakis yaratir.

Bat1’da kaleme alinan kent metinleri derebeyliklerin yikilmasi ve Sanayi Devrimi sonucunda gelisme
gosterir. Sanayilesmenin getirdigi seri tiretimin gelismesine bagl olarak biiytiyen kentler ekonomik,
toplumsal ve siyasi yapida biiytik degisikliklere yol agan koklii dontistimler olarak edebiyatta da yer bulur.
Kirsaldaki yasamin ritmi ve duyusal zihin farkl: bir bilince sahiptir. Hayal giicii cok daha yavas, ¢ok daha
alisilmis ve ¢ok daha diizgiin akar. Daha derinden hissedilen ve duygusal iliskilere yaslanan koy yasantisi
karsisinda kente 6zgii yasam sarsintili ritmi, binlerce degiskeni bulunan metropol tipi insaniyla ¢ok katmanl
bir yapiya sahiptir. Modern yasamin sorunlarini bu eksende ele alan Alman toplumbilimci Georg Simmel,
etkin toplumsal kuvvetler karsisinda bireyin bunaliminin; tarihsel miras, digsal kiiltiir ve varolus 6zerkligini
ve bireyselligini muhafaza etme amacindan kaynaklandigini ifade eder. Ilkel insanin bedensel varolusu igin
dogayla yaptigr miicadele, en son dontisimiiyle bu modern bicime ulagmustir (Simmel: 2014: 81). Bu
anlamda Fransiz yazar Gustave Flaubert'in “Madam Bovary” adli eseri modernlikle birlikte derinlesen kent-
tasra ugurumunu belirgin ¢izgilerle aktarir. Benzer bir bigimde modernligin kent, kalabaliklar, yabancilar,
otekilerle iliski, zaman-mekan gibi pek ¢ok yoniinii ele alan Fransiz sair Charles Baudelaire’in anlatimi da
zaman-mekan sikismasinin yasandig1 ge¢ modern doneme isaret eder.

Rus toplumsal yasaminda ise ¢nemli kirilmalara neden olan kentlesme stireci, Bati’dan farkhh bir
bicimde, modernitenin dogal bir sonucu olarak degil, 1920-1960 yillar1 Rusya’sinin yasam kosullarinin bir
sonucu olarak degerlendirilebilir. S6z konusu sancili siire¢ Stalin’in 1928-1930 yillar1 arasinda giindeme
getirdigi sanayilesme, kolektivizasyon” gibi gelismelerle ancak 1960'l1 yillarin sonlarmna dogru

FGezi notlarimin ortaya ¢ikisi XI. yiizyila uzanir ve ii¢ yiizyil boyunca ‘Hacnameler’ gezi notlarimin tek ornegi olarak kabul goriir. Diinyevi gezi notlari
baglaminda Afanasiy Nikitin’in kaleme aldig1 “U¢ Deniz Otesine Yolculuk” (1466-1472) adli eser dénemin dncii caligmasi olarak kabul edilir. Bkz.:
Emine Inanir (2004). P. A. Tolstoy’un Gezi Notlarninda (1697-1699) ‘Ben’ ve ‘Oteki’ Konusu, Istanbul: istanbul Universitesi Yayini, s. 25-27.

P Kolektivizasyon, sanayiye efsanevi giicler atfeden bir ideolojinin iiriiniidiir. Tarim sanayilesirse kirsal gecmis Rusya’da yok olacakti. Amag, Rus
tarim ekonomisinin geleneksel yapisini ifade eden milyonlarca ayrik ve kiigiik tarim alanini kolhoz olarak adlandirilan kamulastirilmis biiyiik toprak
tinitelerine cevirmekti Bkz.: George Vernardsky (2009). Rusya Tarihi, Cev. Doguhan-Egemen C. Mizrak, Istanbul: Selenge, s.424.
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tamamlanmustir. Kentlesmenin arka planinda yasanan devrim ve i¢ savas, kitlik, sanayilesme, II. Diinya
Savasi gibi gelismeler ise bu siireci etkileyen dinamikler olarak tilkenin demografik durumunu ve o zamana
kadar var olan yerlesim yapisini degistirmistir (Gornova, 2014: 108). Moshe Lewin bu stireci XX. ytizyilin en
onemli yeniligi olarak degerlendirir (Lewin, 2009: 256-257). Boylelikle kendi tist dinamikleriyle donemin
giindelik yasamina golgesini diistiren kentlesme, asamali olarak gerceklesmesine karsin toplum, kiiltir,
zihniyetler hatta devlet tizerinde 6nemli bir etki yaratir.

2. XX. Yiizy1l Rus Edebiyatinda Kentlesmenin Bir Sonucu Olarak Toplumsal Doniisiim

Ug devrim" ii¢ savas” ve sonrasindaki zorlu yillarin belleklerde derin izler biraktigr XX. ytizyin ilk
yarisy, donemin ruhunu bir ytizyil kadar zengin bir edebi mirasla taglandiran bir arsiv sunar. Rusya’dan
Sovyetler Birligi'ne gecis olarak ifade edilen bu donem, eski diinyadan kopup yeni diinyaya dogru adim
atilmaya baslanan bir ¢aga taniklik eder (Bayevski, 2003: 23-24). Gerek tilke tarihinde, gerekse sosyopolitik
ya da giindelik yasayista rol sahibi olan herhangi bir kent imgesi etrafinda olusturulan kent metinleri ise
kiiltiirel yagsami anlayabilme konusunda 6nem tasir. Bu anlamda 80°li yillarin basindan I. Diinya Savasimna ve
Devrime uzanan gelismelere 1sik tutan Valeri Bryusov'un eserleri kentin geleneksel niteliklerinin, koklii
degisimiyle ortaya ¢ikan yeni goriinimiiniin act ve hiiziinlii tonlarii yansitir. Nitekim sairin “Kon Bled”
adli siiri “Sokaklar bir firtinay: andiriyordu. Kalabaliklar gecip gitti,/ Onlar: 6niine gecilmez bir kader takip ediyormusg
gibi/Otobiisler, at arabalart ve otomobiller hizla gittiler,/ Bitmek tiikenmek bilmeyen, dfke dolu insan seliyle...”
(Bryusov, T.Y.. 408-409) musralariyla, modernlesmeye karsi modernizmin onciisii olan Baudelaire'nin
kehanetlerini animsatir. Sairin bu misralari, kent apokalipsisinin (kiyamet) karanliginda kalan bir bilincin
tiriintidiir. Puskin’in, Nekrasov’'un, Belcikali sair Emile Verhaeren'in kentsel siir gelenegini bilingli bir
bicimde stirdiiren Bryusov’'un misralarinda kent ve insanin biraradaligi somut gostergelerin yani sira, soyut
distincelerle de varligini hissettirir. Sair, Moskova’daki yasayisin kararli bir bicimde degisime ugradig:
Ekim Devrimi sonrasinda, sevdigi kentin ¢ehresinde meydana gelen yenilesmeyi “Miistemilat binalarinin
yerine gokdelenler yiikseldi. Ve her yerde utanmas: olmayan stil “modern” bas gdsterdi...” sozleriyle ifade eder
(Aktaran: Sorokin, 1987: 755). Ote yandan kentin gehresinde meydana gelen bu degisimin insanlar1 da
sardigin1 diistinen Bryusov, kentlerde yasanan duygusal iliskileri dahi farkli bir gozle aktarir. V. S.
Bayevski'nin “Kalabaligin icindeki insanlar bir anligina karsilasiyor, bakislariyla birbirlerine ates ¢akip sonra tekrar
ayrilyorlar - sonsuza dek...” (Bayevski, 2003: 39) sozleriyle aktardig1 bu algt karmasasi, benzer bir bicimde
Bryusov'un “Vstreca” (Karsilasma) adl siirinde de “Bu karsilasmalar kisa siireli/Baskentin 1ss1z sokaklarinda...”
sozleriyle yer bulur (Bryusov, T.Y.: 382).

Antik cag, ortacag ve kapitalist donem gibi kentin ve insanin tiim zamanlara ait yasayisi, varlifi
Bryusov'un eserlerine konu olan onemli donemeclerdir. Bryusov, her ne kadar degisen kentin yeni
cehresiyle ge¢misine sirtin1 donmek durumunda kalan, yeni bir yasama adapte olan kentli insani ve
kentlesme olgusunu, ¢ogunlukla, olumsuz bir ruh haliyle aktarsa da icinde bir umut yeserttigi gortiliir.
Sairin bu ruh hali 28 Mart 1899 tarihinde I. A. Bunin’e hitaben yazdig1 mektubuna su sozlerle yansir:

“Kentlerdeki bahari sevmez misiniz, kdylerdeki camur ve karin eridigi ormanlardaki ¢iplak ¢caliliklardan

daha yatkin gériintiyor bu bana. Bizler kenti fazla gozlemlemiyoruz, yalnizca icinde yasiyoruz ve nedense

yalnizca bahgeye giden patika yolu dogaya atfediyoruz, sanki sokaklarin gittikce daralan, uzaklagan tas

kaldirimlart ve catilarin siluetiyle aydinlik gok, doganmin bir parcasi degilmis gibi. Giiniin birinde kentler

benim hayal ettigim gibi olacak... Telgraf tellerinin, diizgiin duvarlarn ve demir 1zgaralarin tiim

giizelligini herkes fark edecek.” (Aktaran: Sorokin, 1987: 744-745)

Kent ve koyii kars: karsiya getirerek bir kiyaslama tizerinden diistincelerini aktaran Bryusov'un bu
tutumu, Bunin’in bizzat, eserlerinde yer alan bir aktarim yontemidir. Koy nesri yazarlar: arasinda yer alan
Bunin, kent yasamini acik ifadelerle kotiilemek yerine, yasanmusliklar: 6ne cikarir ve eserlerinde insami ait
oldugu yerle biitiinlestiren sonlar yaratir. Yazarin “Mitya'nin Aski” (Mitina Lyubov) adli eserinde kente ve
koye dair izlenimler, bu iki farkhi kiiltiire ve yasayisa ait iki kadin imgesi ardina gizlenmistir. Eserde
baskahraman Mitya'nin yasadig1 kent - Moskova; asik oldugu kiz - Katya ile biittinlestirilerek kentin ruhu
satir aralarinda da olsa Katya'nin yasayis: {izerinden aktarilir. Mitya'nin i¢ sesi de bu diistinceyi dogrular
niteliktedir: “Moskova’nin yaldizli, hareketli hayatimi birakip Katya'nin buraya gelmesi imkansizdi elbette!” (Bunin,
2013: 27). Bunun yaru sira Katya'nin stirekli yogun olusu, Mitya’ya zaman ayiramayisi, giyimi, yasam tarzi
kenti cagristiran 6zelliklerle donatilmistir. Eserde uzun betimlemelerle ele alinan Mitya’min olumsuz ruh
hali, Katya’dan ve dolayli olarak Moskova’dan uzaklagsma fikriyle okuyucuyu bagka bir mekénla - kdy ve
yine bu mekénla iligkili olarak baska bir kadinla - Alyonka ile kars1 karsiya getirir. Dolayisiyla degisim her
bir kisi igin farkli duygular uyandirir; belli belirsiz, kararli kararsiz diisiincelerle olusan algilar farklilik
gosterebilir. Bu anlamda Bunin’in ortiilii bir anlatimla altini ¢izmeye ¢alistigi kdyden yana tavry, Bryusov'un

91905 Devrimi, 1917 Subat Devrimi, 1917 Ekim Devrimi.
©1904-1905 Rus - Japon Savasgu, I. Diinya Savasi, 1917 - 1923 yillar1 arasindaki I¢ Savas.
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cogunlukla kaygili, ancak her seye ragmen umut tasiyan tutumu Aleksandr Blok'un satirlarinda yerini anti-
kentsel motiflere birakir. Sair, “Bezvremenye” adli eserinde bu tutumunu su sozlerle ifade eder:

“Diinya yesil ve ¢icekli, ama bu giizelligin acgiklarinda pis kokusu, bogucu dumani ve insam korkutan

ugultusuyla etraftaki yesilligi icine ceken kentin ériimcek aglar var. Artik ev ocaklart yok. Bu ugsuz bucaksiz,

yapiskan oriimcek; Altin Cagin sembolii huzur ve siikiinet kokan kutsal mekdna yerlesti... Bizler kapilarin ve
soniik pencerelerin meydanlara arda kadar agildi§ bir ¢cagda yaswyoruz... Aramizda serseriler de var, kent

meydanlarinda karsilasilan bos gezenler, evsiz aylaklar da...” (Blok, 1906: 6)

Benzer bir bigimde Sergey Yesenin de (Blok’dan on yil sonra, 1916 yilinda) “Ulkemi terk ediyorum/
Dolasmaya gidiyorum hem bir yankesiciyle / Hem sevdigim bir dostla bana yakin/ Biliyor bicagi ¢izme koncu igin / Ve
gidiyor Yesenin bu yolda 'Siyah Adam’a’ kadar” (Yesenin, 1995, 99) misralariyla anti-kentsel goriisii destekleyen
bir tutum sergiler. Eserlerinde Rus insaninin diisiinsel zenginligini 6ne c¢ikaran Yesenin'in kendisiyle
biittinlesen milli duygularindan hareketle, baskent Moskova'nin sairin yaraticihgida 6zel bir yer kapladig:
sOylenebilir, ancak Moskova sairin memleketi degildir. Nitekim Yesenin, kendisini son koy sairi addeder.
Yesenin'in kendisi i¢in yaptig1 bu tanimlama, Maksim Gorki tarafindan da adeta onaylanir. Yazar “Edebi
Portreler” (Literaturnie Portret1) adli eserinde Yesenin'den soz ettigi kisimda sairin koye olan baghlig1 ve
olumint su hikayeyle buittinlestirir:

“Stefan Jeromskiy, 1907 ya da 1908 yilinda Kapri’de Bulgar yazar Petko Todorov’la bana, bir vesileyle

Krakov’a gitmis ve burada yolunu sasirip kaybolmus bir ¢ocugun hikdyesini anlatmisti. Cocuk kentin

sokaklarinda uzun siire dolasyp duruyor, aliskin oldugu genis tarlalara bir tirlii ¢kamiyormus. Sonunda

kentin onu birakmak istemedigini hissederek yere diz ¢okiip dua etmis ve ulasmak istedigi kirlara kendisini
nehrin gétiirecegini umarak képriiden Visla'ya atlans. Bogulmaktan kurtarnuslar ama her yani paramparca

oldugu icin 6lmiis.” (Gorki, 2007: 347)

Bu sozleriyle Peterburg’a ait olmadigimi hissettigi Yesenin'in, kendisinde yolunu kaybetmis bir
cocuk izlenimi uyandirdigini ifade eden Gorki, sairin “Pesn o sobake” (Kopegin Turkiisiti) adli siirini
dinledikten sonra Yesenin’in bir insan olmaktan ¢ok “kir hiiztinlerini”, sevgiyi ve merhameti dile getirmek
icin yaratilmis bir organ oldugunu dustuntir (Gorki, 2007, 352). Bu donemdeki edebi metinlerin cikis
noktasmi olusturan insan; Giimiis Cag edebiyatinin hassasiyetle egildigi bir konu olarak mekéanla, zamanla,
kendi i¢ diinyas1 ve yasamakta oldugu diinyanin yasalariyla cevrili trajik bir donemin kahramamdir. Bu
anlamda somut bir model olarak insani 6ne ¢ikaran trajik yillar Vasili Rozanov, Fedor Sologub, Zinaida
Gippius, Anna Ahmatova, Nikolay Gumilyev gibi daha bir¢ok Giimiis Cag edebiyati kalemiyle zamana
distilen bir not oluverir. Baska bir deyisle bu déneme ait cogu eser, yaratilmak istenen unutma kiiltiirtine
acilmis bir ates olarak diistiniilebilir. Nitekim Proleter kiiltiirtin beraberinde getirdigi ge¢misin mirasini
reddetme diistincesiyle eski diinya yok edilmek istenir. Karsit goriislerin yan: sira, bu diistinceyi destekler
nitelikle eserler de kaleme alinir. Vladimir Kirillov'un eski diinyanin yok edilisini konu alan “M1” (Biz) adli
siiri, proleter kiiltiirtin karakteristik 6rnekleri arasinda yer alir. 1919 yilinda kaleme alinan bu calisma,
oziinde eski diinya gelenegini, ge¢mis zamandan bugtine uzanan halk yasamini ortadan kaldirmay1 amaglar.
“Varsin bize ‘Giizelligin cellatlan1” diye bagirsinlar/ Yarmmmuz igin Rafael’i yakacagiz/ Miizeleri yikacak, sanatin
ciceklerini ayaklar altina alacagiz...”(Kirillov, 2017) sozleriyle kararli bir bicimde ge¢mise sirtini donen
misralarda, burjuvazi benin yerini proleter biz aktarimimin aldigy gortiliir. Akimov'un belirttigi gibi carpik
toplumsal normlarin giindemde oldugu bu siireg, giictinii her alanda gozler 6niine serer. Boylelikle yasam
da degisime ugrar ancak dogal bir siire¢ icinde - kendiliginden degil, sert ve zorlayict bir baskinin kendi
kanunlarmna gore! Degisen mekan ve zamanin birlikteliginde gecmis ve bugiin arasinda sikisip kalan insan
ve bir yandan taniklik ettigi donemlerin izlerini tasiyan, diger yandan gerceklesen baskalasim ve
dontistimlere sahne olan kent, edebi metinlere kaynaklik eder. Bu konu 1920-1930'lu yillarda yalnizca A.
Ahmatova, M. Tsvetayeva, B. Pasternak, O. Mandelstam ve N. Zabolotski gibi sairlerin misralarinda degil,
ayni zamanda Ye. Zamyatin, I. Babel, M. Zoscenko, A. Platonov gibi yazarlarin eserlerinde de dile
getirilmistir (Akimov, 2011: 439). Nasil ki Marina Tsvetayeva'nin siirlerinde kentin kutsal gercekligi, manevi
temelini korumak icin gizli bir emelle 6zdeslestirilmisse, Bulat Okudcava da siirleri araciligiyla Sovyet
yillarinda bozguna ugramis Moskova'nin orijinal yer isimlerini, egilmis kenti ve tim halki manevi
kaynagina dondiirmeyi tasarlar. Gergeklesen dontisiimi; kiiltiirden mahrum bir gidisatin bu zamana kadar
varligin stirdiirmiis bir yasayisa sizmasi olarak yorumlayan Mihail Bulgakov ise, komiinist diistincenin
kiictik burjuva degerlerinin tistiinde yeni bir Sovyet insan1 yaratma ideallerini hicvettigi eserler kaleme alir.

Her anlamda bir degisimin yasandig1 bu stiregte bir sanayi kentine déniismeye baslayan Moskova, ig
savas sirasindaki onca insan kaybina ragmen, iilkeyi saran acligin da etkisiyle binlerce koyliiniin akin ettigi
bir siginaga doniisiir. Arastirmact Georgi V. Andreyevski kentin iginde bulundugu bu durumu “Baskent
Moskova riizgdra karst duran bir muma benziyordu, sénmek tizere olan ve kendine ¢ekiyordu herkesi bir son umut
misali. (...) ve yikik, kan aglayan kentlerden, koylerden sikistk Moskova konutlarimin (sézde) rahatligina dogru bir ic
g0¢ baslar.” sozleriyle ifade eder (Andreyevski, 2008: 416). Farkli yerlesim birimlerinden gelen seslerin ¢ok
cesitliligi A. Cehov'un ti¢ kiz kardeslerinin “Moskova’ya, Moskova’ya, Moskova'ya” ¢igliklarin1 animsatir.
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Kentin kenar kesimlerinin barakalarla doldugu, kent merkezindeki ev ve dairelerdeki kiracilara ait adres
rehberlerinin ise yoksul ve aydin kesimin bir arada yasadig1 karma bir toplumsal sinif tablosu ¢izdigi bu
stireg, yasanilan dontisiimii tarihe bu sekilde not eder. Dénemin yasayisini biittintiyle icinde barindiran bir
ifade olarak “komunalka” (komiin daire) Sovyet Rusya’sinin giindelik yasamini yansitan, énemli bir
simgedir (Orlov, 2008: 84). Bu durumu toplumsal yoniiyle degerlendiren arastirmaci Stephen Kotkin'e gore
ortak bir yasam alani yaratilmak istenen komiin politikasinda asil amag; 6ncelikle birey {izerinde her yerde
var olan bir kontrol saglamak (iste oldugu gibi gitinliik yasamda da), ikinci olarak ev-yuva ve insanin kendi
basinaligimin 6zii gibi Carlik Rusya’sinda yerlesmis diistinceleri ctirtitmektir (Kotkin, 2001: 250-325). Nitekim
1917 Ekim Devrimiyle birlikte aile yuvasi diistincesi biiytik bir parcalanmaya ugrar ve binalardaki daireler
farkl bir anlam kazanmaya baslar. Stephen Kotkin bu durumu soyle degerlendirir:

“Daire ve odalardaki bolmeler, ¢ok éncelerden beri yabanci insanlarla iletisime gegmemek olarak agiklandiysa,

Sovyet Rusya’da olusturulmak istenen ortak yasayis da; insanlart aile yasantisindan ortak yasama dogru bir

gecise yonlendiren yeni bir insani iliskiler modeli olarak goriilmiis olsa gerek.” (Kotkin, 2001: 250, 328)

Akimov, hem toplumsal yasamda hem edebiyat diinyasinda yeni bir olusum olarak yer edinmeye
baslayan kentin ve kéyiin kaderinin Rus edebiyat: icinde hi¢bir donemde XX. ytizyilin ilk on yili ve XXL
ytizyila acilan sonraki yillarda oldugu kadar, boylesine siki sikiya bagli olmadigini ifade eder (Akimov, 2011:
482). Gerek demografik bilgiler, gerekse kiiltiirel yasam ve manevi birikim dogrultusunda ortaya ¢ikan
sanat eserleri Rus geleneksel koy ahlaki ve manevi diinyasinin dogayla, bir yasam yaratabilmenin giindelik
ugrasiyla baglantii oldugunu gozler oniine serer. “Kak nam obustroit Rossiyu?” (Rusya’y1 Nasil
Gelistirmemiz Gerek?) adli ¢alismasmin epigrafinda bu konuya deginen Aleksandr Soljenitsin, insanin
kokleriyle, ait oldugu topragiyla olan iliskisini “Toprak, insan i¢in yalnizca sahibiyet degil, ayni zamanda manevi
anlamlar da icerir. G. I. Uspenski, F. M. Dostoyevski gibi yazarlar bu konuyla ilgili eserler kaleme aldilar ve bu
konuyu dile getirenler yalnizca onlar da degildi...” sozleriyle ifade eder (Soljenitsin, 2016). Bu anlamda edebi
kaynaklarda koy nesrinin ilk 6rnegi olarak gecen (Bolsakova, 2002: 29) yazarmn 1963 yilinda yayimlanan
“Matryona’nin Evi” (Matrenin dvor) adli eseri sozii edilen manevi duygularin yiiceltildigi bir ¢alisma olarak
degerlendirilebilir. Eserde Matryona adli koylt kadin; sistemin beraberinde getirdigi kotii ve zor sartlar
altinda verdigi onurlu miicadelesi, hosgoriisii ve vatansiz yasayamamas: ile dikkat ceker. Matryona,
Rusya’y1 ayakta tuttuguna inamilan diirtist Rus koyliisiiniin temsilcisidir ve Soljenitsin bu eserinde
Matryona'nin yok olusuyla birlikte, son diiriist insanini da kaybeden koytin yok olacagi adina duydugu
endiseyi dile getirir. I¢ savastan, kolektiflesmeden sonra XX. yiizy1l Rus kéyti, Matryona adli yash kadmin
suretinde viicut bulur (Can Emir, 2014: 330). Edebi metinlerde alt1 ¢izilmeye calisilan manevi diinya i¢indeki
her bir birey, tiim yasamini saran kendine 6zgii bu varolusun bir parcasi haline gelir. Topluluk her bir bireyi
yaratir, her bir birey de onu.

Rus toplumsal yasayist ve Rus diisiincesi ekseninde sekillenen edebi metinlerin ortaya koydugu
tizere, kentlesme ideolojisi farkli temellerle insa edilmis Bat1 diistincesine daha yakindir. Batili diistintirler
icin uygarlik 6nemli bir kavramdir ve Bat1 uygarhigimin yiikselisinde Bat1 medeniyetinin temelini olusturan
kentlerin rolii buiytiktiir. Bu konuda arastirmalarda bulunan Robert E. Park, kenti; gelenek ve goreneklerden
miras aldigimiz, bu geleneklerle aktardigimiz orgiitlit tutumlar ve duygular toplami olarak tanimlar
(Aktaran: Ozkul, 2009:101). Rus diistincesindeki kent algis1 iizerine incelemelerde bulunan Galina Gornova
ise kenti; akraba iliskileri, kan baglar1 ve 6ziin sinirlarindan bir ¢ikis, bir uzaklasma, insanin ait oldugu aile
klanindan kopmasiyla yavas yavas gelisen bir stire¢ olarak ifade eder (Gornova, 2014: 113). Herhangi bir
klana, toplumsal birlige ait olan insanin hentiz kendi kimligi olusmamuis, benin yerini soy tutmustur. Ancak
kentsel uygarligin gelisimiyle insanin dontisiimii baslar. Batili dustintirler 6zgiirlige, insan haklarina,
bireycilige yiiksek deger atfeder ki, bunlar da kent yasaminin en belirgin 6zellikleridir. Batili toplumun
teorik anlayisinda 6n planda olan toplumdan ¢ok bireydir ve 6nemli olan kolektivizm degil, bireyciliktir.
Bat1 dustincesinde 6zgiirliik biitiinliik¢ti degil, daha liberal anlamdadir. Dolayisiyla kentlesme ideolojisini
Bat1 diistincesinden ayirmak zordur, nitekim tarih arastirmalar1 ekseninde gerceklestirilen ¢alismalar kimlik
konusunun kentlerde olustugunu ortaya koyar (s.113).

Kentlerdeki yasam, insanlar1 yalmzca maddi imkansizliklarla ytiizlestiren yonleriyle degil, manevi
sorunlar1 irdeleyen yonleriyle de yasanmakta olan insanlik dramini gézler 6niine serer. Bu baglamda 1917
yili itibariyle Moskovalilarin %70’inden fazlasinin yasam standartlarinda yapilacak kokten bir degisiklik, bir
iyilestirmenin ihtiyacini artik derinden duyumsadig: goriilir. Binlerce isci fabrikalarin is¢i barmaklarinda
¢ok katli tahta ranzalarda zor sartlar altinda yasamaktadir. Iscilerin yasadig1 soz konusu zor sartlar Maksim
Gorki'nin “Ana” adli eserinde “Fabrikalar, cansiz taslar biiyiirken, canl insanlar kiiciildiiler, sefillikleri icinde
bocalayarak geberip gittiler.” sozleriyle ifade edilir (Gorki, 2003: 23). Insanlar barakalarda ya da baskalarinin
kaldig1 odalarin bir kosesinde barinmak zorunda kalir, cogunlukla hicbir konforu olmayan, dort duvardan
ibaret isci barakalar1 ve sayilar: siirekli artan, her aileye bir odanin, dort ya da daha fazla aileye bir mutfagmn
diisttigii ortak kullarulan komiin daireler (komunalka) Sovyet kentlerinin degismez bir manzarasi haline
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gelir (Lewin, 2009: 256-257). Boylelikle modern diinya ile pek de uyusmayan belirsiz bir yasam tarzi ortaya
cikar -koridor sistemi! Bu dénemdeki komunalka kiilttirti ve yasayisy; var olan bu diizen tizerine yapilmak
istenen yeni orgiitlemelere ragmen toplumsal bir karmasa, abstirt bir gelisme olarak 1920-1930'Iu yillardaki
edebi eserlere konu olur. Farkli toplumsal ve kiiltiirel katmanlardan gelen komsularin kaginilmaz bir sekilde
birbirlerini anlayamamalari, gatisma ve gegimsizlik i¢inde yasamlarin: siirdiirme cabalari Mihail Zoscenko,
Arkadi Avergenko, ilya IIf ve Yevgeni Petrov gibi yazarlarin satirik agirlikli eserlerine kaynaklik eder. {If ve
Petrov’un “On Iki Sandalye” (Dvenadtsat stulyev) adli eserinde resmedilen Kesis Bertold Svalts Adina
Ogrenci Yurdunda kalan kimya béliimii 6grencilerinin yasami bunun bir érnegidir. Ad1 gegen yazarlarm
eserlerinde degindikleri tizere kentlesmeyle, insanlarin toplumsal yasamlarindaki gecislerle edebiyatta etkin
bir rol sahibi olan kent metinlerinin olusumu (gegirdigi farkl: evrelerin yani sira) gegmisten gelen bir konu
olarak yansitilan kdyle yakindan iliskilidir. Viktor P. Astafyev, Valentin G. Rasputin, Fyodor A. Abramov,
Vasili M. Suksin gibi yazarlar nasil koy yasamini kaleme almislarsa; kent yasami da basta Yuri Trifonov
olmak tizere Andrey G. Bitov, Vladimir S. Makanin, Anatoli N. Kurgatkin, Viktoriya S. Tokareva, Daniil A.
Granin ve Arkadi ve Boris Strugatski Kardesler gibi yazarlarin eserlerinde yer bulur (Rogover, 2011: 460). Bu
anlamda kenti sanatsal bir arastirma objesi olarak ele alan Yuri Valentinovi¢ Trifonov, sanatryla XX. ytizyil
Rus edebiyatinin ikinci yarisindaki Moskova metinlerinin éncti yazarlarindan biri olarak kabul edilir. Iginde
turli sorunu barindiran kentlesmenin ¢ok renkliligi ve insanlart huzursuz etmeye baslayan XX. ytizyil kenti,
yazarin eserlerinde 6ne ¢ikan temalardir. Yazarin 1950-1960 yillarindaki eserlerinde yer verdigi kent temasi
iki farkli gercevede gelisme gosterir: Ik olarak Tiirkmen ve Karakum kanallarinin kurulma siirecini ele
aldig1 calismalar1 ki bu calismalar sonucunda “Turkmenskie rasskazi” (Tiirkmen hikayeleri) adl seri ve
“Utolenie jajd1” (Susuzluga Care) adli roman ortaya cikar. ikinci olarak; yazarin kendi gevresinden yola
cikarak sanatsal diizlemde ele aldig1 Moskova sakinlerinin giindelik yasami ve deger yargilari. Bu gozlem ve
alginin i¢ tepkisiyle olusan “Moskova metinleri” Trifonov'un sanat mirasmnin 6zgiin yapisint olusturur
(Kazimagomedova, 2016).

Andrey Bitov'un eserlerine konu olan kent ise nostaljik bir anlatimla yolu kdyden gegen insanlarin
yasamlarindan kesitler sunar. Kentlerin ¢ehresinde bas gosteren degisim, yeni diizenlemelerle eskinin yok
olusu ve yerli halkin da bu sele kapilis1 yazarin kayitsiz kalamadig: gelismelerdir. Nitekim “Ve Moskova iste
boyle kayboluyor. Tipk: kesilmis bir ¢amun; baska bir agacin, tiim bir ormanin yok olusunu ifade etmemesi gibi.
Birdenbire tiim bir orman baltadan gecirilir. Arbat orman yolu... Ve daha ¢ocukluk yillarinda orada beyaz mantar
buldugunu ammsayan biri de ¢ok gecmeden yok olacakti...”(Aktaran: Saravin, 200: 38) sozleriyle kentin maruz
kaldig1 karmasay1 bir agacin baltadan gegcirilmesiyle 6zdeslestirir. Kentin, giindelik yasamin ve kent
insaninin degerlerinin yeniden yapilanmasi Sorokoletnie (Kirkliyaslar) kusagina ait Moskova merkezli
eserleri de animsatir, bu konuyu degerlendiren L. A. Anninski ve N. B. Ivanov gibi elestirmenler 70'li
yillarda ortaya c¢ikan “Sorokoletnie” kusagmin calismalarmni Trifonov sonrast “Moskova okulu”
(Moskovskaya skola) olarak adlandirirlar (Anninski, 1986: 219). Nitekim Trifonov'un edebi gelenegi,
Sorokoletnie kusag1 yazarlarindan Vladimir Makanin'in eserlerinde de soluk bularak stirdiriiltir. Ancak
Trifonov'un sanatini dztimseyerek eserlerinde yalnizca kendince 6nemli buldugu noktalar: belirginlestiren
Makanin’in, kent yasaminda olusan degisimi baska bir dille aktardig1 sdylenebilir. Nitekim Trifonov'un
sanatinin Makanin’in eserlerindeki ilk izdtisimii, iki yazar arasinda benzerlikten ¢ok farklilik oldugunu
ortaya koyar. Trifonov, Moskova’'y1 ev olarak duyumsayan Moskova kokenli kahramanlar yaratir.
Makanin’in kahramanlar ise biiytik kentin ritmine alismakta zorlanan Ural’dan gelen tasra insanlaridir.
Trifonov'un eserlerinde, Moskova da kahramanlardan biri gibi okuyucuya varligin hissettirir, ancak yazarm
kente ait betimlemeleri de anlatimimi bicimlendiren 6nemli bir unsur olarak ©ne ¢ikar. Makanin’in
anlatiminda ise bir biitiin olarak Moskova imgesi yer almaz. Olaylar bir apartman dairesinde, evde veya is
yerinde gerceklesir, baska bir deyisle yazar Moskova dogasinin ayirdinda degildir. Seyrek manzara
karalamalar1 yazarin anlattiminda yalnizca mekéani aktarma araci olarak yer alir. Makanin'in 1970'1i yillara
ait eserlerinde kent, yasam kurallar1 yazarin tasradan gelen kahramanlarina anlasilmaz gelen bir yerleske
olarak sunulur. Bu baglamda yazarin “Na pervom dihanii”, “Valecka Pekina”, “Straie knigi” ve “Povest o
starom posolke” adli eserleri 6nem tasir. Yazarm 1970-80'li yillara ait eserlerinde tasra kiiltiirtiyle yetismis
birey, simdinin Moskovalisi olarak baskent toplumuna dahil olmaya calisir, ancak yalnizca kentin belli bir
kesimini sahiplenebilir, tiim bir bagkenti degil (“Grajdanin ubegayusciy”, “Antilider”, “Celovek Svit1”).
1980-1990’11 yillara ait eserlerinde yer alan kahramanlar ise tagra insanlar1 degil, birden fazla girisi bulunan
¢ok Kkatli evlerde yasayan siradan Moskovalilardir. Baska bir deyisle Makanin kentlesmenin sonuglarini
bizzat tecriibe eden bireyleri ele alir, ancak Makanin’in anlatiminda kaybolan eski Moskova yasantisi
Trifonov’da oldugu gibi melankolik bir yaklasimla aktarilmaz. Yazar yarattigy figiirlerin yasayisin, karsi
karsiya kaldiklar1 degisimi - yeni ve daha aydmnlik bir yasam istegiyle koyden kente gocmelerini, igten
duygularla aktarir. Makanin'in yani sira Yuri Arakceyev, Anatoli Afanasyev, Georgi Bajenov, Vladimir
Gusev, Sergey Yesin, Anatoli Kim, Ruslan Kireyev, Vladimir Krupin, Anatoli Kurcatkin, Vladimir Ligutin,
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Aleksandr Prohanov, Timur Pulatov, Svyatoslav Ribas, Vyacgeslav Sugayev gibi yazarlarin yer aldig:
“Sorokoletnie” kusag: olusturduklar: birligin bilincinde olarak bu ruhun zamanla, yasamu algilayislarimdaki
benzegimle, sanatsal arayislarina yonelik hedeflerdeki biittinliikle saglandigini hisseder ve yeni bir anlayisin
tohumlarin atarlar.

Sonug

Disiplinleraras1 bir inceleme konusu olan kent cografya, toplumbilim, gostergebilim, niifus bilim,
iktisat, tarih ve edebiyat calisma alaninda 6nemli bir yere sahiptir. Toplumsal-mekéansal bir sistem olarak
toplumunun yapisini ve evrimini yansitan kentin sertiveni, ayn: zamanda insanligin sertivenidir. Nitekim
modernlesme, kentlesme ve kentsel degisim gibi siireclerin anlamlandirilmaya cahsildigr XIX. ytizyil
sonlarinda tim bu calismalara kentten yola ¢ikarak baslandigini soyleyebiliriz. Bati'da derebeyliklerin
yikilmast ve Sanayi Devrimi sonucunda gelisme gosteren kentsel yasam, sanayilesmenin getirdigi seri
tretimin gelismesiyle ekonomik, toplumsal ve siyasi yapida biiyiik degisikliklere sahne olur. Rus toplumsal
yasaminda ise, Bati’dan farkli bir bicimde, 6nemli kirilmalara neden olan kentlesme stireci modernitenin
dogal bir sonucu olarak degil, 1920-60 yillar Rusya’sinin yasam kosullarmin bir sonucu olarak
degerlendirilebilir. Nitekim 1928-1953 vyillarinda biiyiik degisimlere sahne olan Rusya, sanayilesme
hareketiyle baslayan ekonomik gelismelerin yani sira, tarimin zorunlu olarak kamulastirilmas: ve
beraberinde gelen kitlikla miicadele ederek gerek siyasi, gerek toplumsal, gerekse ekonomik anlamda zorlu
bir siirecten gecer. Dolayisiyla kentlesmenin arka planinda yasanan devrim ve i¢ savas, kitlik, sanayilesme,
II. Diinya Savasi gibi gelismeler tilkenin demografik durumunu ve o zamana kadar var olan yerlesim
yapisini degistiren 6nemli etkenlerdir. Bu anlamda insan ve kentin etkilesimi kent metinlerinin ¢ikis noktasi
olarak degerlendirilebilir. Bir dontistimiin yasandigi bu dénemde kentin kimi zaman sahne, kimi zamansa
aktor oldugu bir¢ok edebi eser XX. ytizyilin 60-70’li yillarinda Rus edebiyatinda “kent metinleri” adini alarak
bellegin mekénsal, zamansal ve toplumsal kurgulanma ve aktarim siirecinde ¢nemli bir dayanak noktasi
olusturur. XX. ytizyilin ilk yarisinda 6ne ¢ikan konularin olgunlasarak insanlarin giindelik yasamlarina, ig
diinyalarina, bireysel olarak yasami algilayislarina indirgendigi XX. ytiizyilin ikinci yarisina ait kent
metinleri; kentin déntisiimtiiyle yeni bir boyuta tasinan kent yasamini, kent insanini, yitirilen geleneksel
yasayist, aliskanliklari, gegmise duyulan 6zlem ve yeni olana duyulan yabanciligi, aile yasamim, ikili
iligkileri kent-insan gercevesinde aktarir.
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