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TURKIYE VE KIRGIZISTAN'DAKI iKTIDAR DEGIiSIKLIKLERI: ASKERI DARBELER VE
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GOVERNMENT CHANGES IN TURKEY AND KYRGYZSTAN: MILITARY COUPS AND COLORFUL
REVOLUTIONS
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Oz

Tarihin eski donemlerinden itibaren karsilasilan darbelerin 20. yiizyilda arttigi ve 21. yiizylda da devam ettigi
gozlemlenmektedir. Genel olarak askeri darbe seklinde ortaya gikmakla beraber, 2000°1i yillarda eski Sovyet iilkelerinde ve Balkanlarda
oldugu gibi halk ayaklanmas: seklinde de darbeler gerceklesmistir. Rejim ya da lidere yonelik olarak yapilan bu tiir darbeler genel
olarak tilkenin demokrasi agigindan kaynaklanmakta ve darbe sonrasi yapilan yasal/anayasal degisikliklerle kisi hak ve ¢zgiirltikleri
kisitlanmaktadir. Demokratik sistemin 6ztinde var olan temel argiiman, tilkenin secimle gelen bir iktidar tarafindan yonetilmesidir.
Genellikle siddet ve zorlama seklinde gerceklesen darbelerde halk, kimi zaman aktif kimi zaman pasif olarak stirece dahil olmaktadir.
Calismada Tiirkiye ve Kirgizistan'da gerceklesen darbeler ele alinmakta; sivil ve askeri darbelerin gerceklesme bigimleri, nedenleri,
sonuglari, benzerlikleri ve farkliliklar1 irdelenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Darbe, Tiirkiye, Kirgizistan.

Abstract

It is observed that the coups that have been experienced since the old periods of history have increased in the 20th century
and continued in the 21st century. Overall, although it emerges as a military coup, in the 2000s, it took place form of people’s revolt in
the former Soviet countries and the Balkans. Such coups made for the regime or the leader are generally caused by the democracy of the
country and post-coup legal or constitutional amendments restrict people's rights and freedoms. The basic argument, which exists at the
core of the democratic system is that the country is governed by an elected government. Generally, in the case of violence and coercion,
the people are sometimes active, sometimes passively involved in the process. In the study, coups which was realized in Turkey and
Kyrgyzstan is discussed; causes, consequences, similarities, differences and the forms of realization of civil and military coups are
examined.

Keywords: Coup, Turkey, Kyrgyzstan.

GIRIS

Cumhuriyet’in ilanindan sonra c¢ok partili yasama gecisle birlikte Tiirkiye, bagimsizligin
kazanilmasindan sonra Kirgizistan siyasi, ekonomik ve toplumsal alandaki sorunlar neticesinde darbelerle
karsi karsiya kalmuslardir. Tiirkiye’de gerceklesen darbeler askeri nitelikte olmusken, Kirgizistan'daki
darbeler? halk tarafindan gerceklestirildiginden sivil nitelikte olmustur.

Yasanilan darbelerin cesitli nedenleri olmaktadir. Tiirkiye’de gerceklesen askeri darbeler
dustunildigiinde ekonomik, toplumsal ve siyasi kosullarin yani sira rejim ve dini sdylemlerin de iktidar
degisimlerine yol actig1 goriilmektedir. Buna gore, yoksulluk ve enflasyon donemlerinin tetiklemis oldugu
toplumsal kargasa ortami Ttiirkiye’de 6zelikle farkli goriisler arasindaki mesafenin acilmasina, laik ve dindar
kesimin birbirlerine olan giivenlerinin azalmasina, ordunun rejimi korumak ve iilke refahini saglamak
amaciyla gesitli araliklarla yonetime el koymasina sebep olmustur. i¢ dinamikler kadar dis dinamiklerin de
etkili oldugu darbeler genellikle farkli goriisler arasindaki catismalardan beslenmis, 6zellikle sag ve sol
goriis etrafinda toplanan geng niifus siyasi krizlerin toplumsal alandaki tezahtirti olmustur.

Bagimsizligin ardindan ekonomik ve siyasi krizlerin en fazla gortuldugi Orta Asya tiilkesi olan
Kirgizistan’'da da iktidar degisimleri genellikle sancili olmustur. Geng bir devlet olmasi, demokratik ortamin
yerlesmemis olmasi, ekonomik ve siyasi istikrarin saglanamamasi, iilkenin sahip oldugu jeopolitik konum
ve Sovyetler zamaninda olusan; sinirlar: belirlenmeyen etnik yap: tilkenin beger yil ara ile iki defa halk
ayaklanmasi yasamasina neden olmustur.

Hem Tiirkiye hem Kirgizistan’da yasanan darbeler nitelikleri itibari ile farkli olsa da, darbenin sebep
oldugu siyasi istikrarsizlik ve demokrasi agig1 her iki iilkede de gelisme ve kalkinma oncelikli politikalarin
uygulanmasini geciktirmistir. Calisma sivil ve askeri darbe 6rneklerinden olan Kirgizistan ve Tiirkiye
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Kirgizistan’da 2005 ve 2010 yillarinda meydana gelen iktidar degisimleri bazi1 kaynaklarda “devrim”, bazilarinda ise “darbe” olarak
nitelendirilmektedir. Calismada sivil nitelikteki darbeler “devrim” olarak ele alinmistir.



darbelerine odaklanmakta, iktidar degisimlerine neden olan darbe ve devrimlerin etkilerini analiz
etmektedir.

1. Tiirkiye’de Askeri Darbeler Dénemi (1960-1980)

1923 yilinda Cumhuriyetin ilani ile birlikte yeni bir siyasal yasamin filizlenmeye basladig1
Tiirkiye’de, tilkenin icerisinde bulundugu siyasi-toplumsal kosullar nedeniyle, demokrasinin geregi olan ¢ok
partili yasama 1946 yilinda Demokrat Parti (DP)'nin kurulmasiyla gecilebilmistir. Bu stiregte 23 yil tek parti
olarak iilke yonetimini elinde bulunduran Cumhuriyet Halk Partisi (CHP), “siyaseti” kendi ideolojisi
cercevesinde sekillendirmis bunu yaparken de askerin destegini almistir.? Cok partili siyasal yasama
gecildikten sonra ise asker, “rejimin koruyuculugu” gorevini iistlenerek Cumhuriyeti ve laikligi korumak
admma yonetime miidahalelerde bulunmus ve sonucta demokratik diizen gesitli araliklarla sekteye
ugratilmistir (Akinc, 2013: 116).

i. 1960 Darbesi ve 1971 Muhtiras:

CHP’den ayrilmis olan 4 ismin® kurdugu Demokrat Parti, iktidart CHP’den devraldig1 1950 yilindan
parti ve kimi politikacilarin trajik bir sonla siyasal yasama veda ettigi 1960 yilina kadar araliksiz sekilde
iktidarda kalmustir.

CHP iktidarmn halkin goziindeki seckinci imajima bir alternatif olan DP, halka yakin durmayi
secerek ozellikle az gelirli niifus tabaninda bir se¢gmen kazanmistir. 1946 yilinda mubhalif olarak
parlamentoya girebilen parti, 1950 yilinda iktidart CHP’den almistir. DP, iktidara geldikten kisa siire sonra
koyltintin yasayisini biiytik olctide degistiren seker, ¢imento ve dokuma alaninda biiytik yol kat etmis; belirli
bir siire milli gelirde fark edilebilir bir artis yasanmasim saglamistir. Ancak, 1954-1957 arasindaki donemde
ekonomik sikintilar bas gosterirken DP'nin uygulamalar: da sertlesmeye baslamistir. (Bulut, 2009: 78-79).
Mubhalefette kaldig1 dénem igerisinde CHP'nin tahammiilstizligtinden sikayetci olan DP, iktidar olduktan
sonra ayni olumsuz tavirlari sergilemis ve muhalefete karsi kat1 tutumu darbenin temel belirleyicilerinden
olmustur (Akinci, 2014: 59). Tktidarmin ilk yillarinda demokratik bir gortiniim gizen, genel af ilan eden ve
liberal bir basin kanunu kabul eden DP yerini, dis politikada kimi zaman yanlis kararlar veren, siyasal
liberallesmeden vazgegerek basina, muhalefete, aydinlara, sivil ve asker biirokrasisine karsi olumsuz bir
tutum sergileyen ve baski uygulayan bir partiye birakmistir (Kongar, 2007: 149-150). Buna gore, CHP'yi
baski altina almak amaci ile bir “Tahkikat Komisyonu”# olusturulmus; DP’ye oy vermeyen iller ilce yapilmus,
yargic giivenligi kisitlanmus, tiniversitelere baski uygulanmis ve dgretim elemanlarimin siyasete girmeleri
yasaklanmistir (Kemal, 1986’dan akt: Emiroglu, 2016: 4; Oguzhan Borekci, 2013: 1919). Uyguladig1 baski
politikas1 nedeniyle, 1957 yilindan sonra iktidar agisindan karsilasilan en 6nemli sorunlarin basinda
aydinlarin, biirokrasinin ve ordu mensuplarinin desteginin hissedilir derecede azalmis olmas: gelmektedir
(Oguzhan Borekci, 2013: 1920). Buna gore, orduda bir tasfiye hareketine giden DP iktidarinn ilerleyen
donemlerde ordu ile arasinin agilmasi, ordu igerisinde darbeci bir kesimin olusmasina neden olmustur.
Iktidar-muhalefet-ordu iiggeninde siiren gerginlik ve baski politikalar1 halk nezdinde de bir kutuplasma
yaratmis; tilkede ekonomik destekli sosyal krizlerin yol agtig1 kargasa ve kaos ortami biiyiik sehirler basta
olmak tizere bircok kenti etkisi altmna almustir. Tktidarmm son déneminde ekonomik sikintilarin giderek
agirlasmasi yonetimi gti¢ durumda birakmus, 6zellikle 1958 yil1 icerisinde fiyat artislari ile birlikte kuyruklar
ve karaborsa ortaya cikmustir (Bulut, 2009: 78). Neticede, donemin Kara Kuvvetleri Komutani Cemal
Giirsel’in bagkanliginda olusturulan Milli Birlik Komitesi 27 May1s 1960 tarihinde darbe yaparak yonetime el

2Cumhuriyet Donemi ordu-siyaset iliskisine bakildiginda ordunun Tiirk Siyasal yasamindaki roliiniin yeni olmadigi, Osmanl
Donemi'nden itibaren ordunun siyasal yasama kimi zaman dogrudan kimi zamansa dolayli olarak katildig1 goriilmektedir. Ayrintili
bilgi icin bakinz: (Cit¢i 2006)

3 Celal Bayar, Adnan Menderes, Fuat Kopriilu ve Refik Koraltan

4Siyasi alanda yasanan krizler neticesinde muhalefeti baski altina almak amaci ile olusturulan komisyondur. Komisyon'un gorev ve
yetkilerinin artirllmasi protestolarla elestirilmis, polis ve 6grenciler arasinda catismalar yasanmus, bircok kentte sikiyonetim ilan edilmis
ve bu durum 1960 darbesinin nedenlerinden olmustur. Ayrintili bilgi i¢in bakini: (Bulut 2009(a)).
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koymustur. Darbe ile birlikte, halkin oylar: ile iktidara gelen hiikiimet silah zoruyla iktidardan almmus,
donemin basbakan1 Adnan Menderes, Disisleri Bakani Fatin Rustii Zorlu ve Maliye Bakani1 Hasan Polatkan
idam edilmistir (Emiroglu, 2016: 4-5).

1961 darbesi sonrasinda Anayasa ile getirilen yeni kurumlar, askeri vesayet sisteminin
kurumsallasmasini saglamistir (Akinci, 2014: 62). Yeni anayasa ile birlikte nispeten 6zgiirliik¢ii bir ortam
olusturulmustur. Dernek kurma, silahsiz ve saldirisiz toplanma veya gosteri yiiriiylisti yapma hakki,
¢alisanlarin 6nceden izin almaksizin sendikalar ve sendika birlikleri kurma, bunlara serbestce tiye olma ve
ayrilma hakki, toplu s6zlesme ve grev hakki 1961 Anayasasi’'nda yer almistir (Emiroglu, 2016: 7).

Halk ise, darbeye kars1 tavrini idamlardan 1 ay sonra yapilan secimlerde gostermis, askerin biitiin
baski ve sindirme girisimine ragmen, Demokrat Parti'nin temsilcisi olarak ortaya ¢ikan Adalet Partisi (AP)
oylarin %34,7, CHP %36,7’sini almistir (Akinc1 2014: 64). Oylarin ¢ogunlugunu almasma karsin CHP tek
basma iktidara gelecek orani saglayamamis ve Turk Siyasi yasami bu donemde koalisyon hiiktimetleri ile
tanismustir. 1965 secimlerinde ise CHP oylarm %28’lere diistirmiis ve AP %52 oy orani ile iktidara gelmistir
(YSK, 2015).

60’11 yillarin sonlarina dogru diinyada mevcut diizen aleyhine baslayan protestolar Tiirkiye'de de
etkisini gostermis ve 1968 yili ozellikle tiniversite gengliginin boykotlar, kanli ¢atismalar ve protestolarla
dolu bir sahnenin basroliine gegmesine sahitlik etmistir. Giinden giine kotiilesen durum nedeniyle 12 Mart
1971 tarihinde Tiirkiye’'de ikinci kez demokrasiden otoriter yonetime gecilmistir. Neticede Genelkurmay
Bagkani ve kuvvet komutanlarmnin birlikte imzaladiklar1 “muhtira” radyodan okunmus; bu muhtirada
komutanlar demokratik secimlerle is basina gelmis olan hiikiimetin istifasin1 ve Atattirkcti bir anlayisla
anayasanin ongordugi diizenlemeleri yerine getirebilecek gtiglti bir hiikiimetin kurulmasini talep
etmislerdir (Akinci, 2014: 66).

Muhtira doneminde segilmis organlarin varligi devam etmekle beraber otoriter bir yonetim 1973’e
yilina kadar devam etmis, meclis faaliyetleri ordunun vesayeti altinda ytirtitiilmiistiir. 1960 darbesi daha ¢ok
sag kesime yonelik olarak gergeklestirilmisken, 1971 muhtirasinda ordunun hedefinde sol 6rgiit, kurum ve
kuruluslar oldugu goriilmektedir. Buna gore, sendikalarin toplantilar1 ve genglik orgiitleri yasaklanmus,
Aksam ve Cumbhuriyet gazeteleri on giin siireyle yayin yasag1 almis, radikal solun 6nde gelen ve darbe
yanlis1 olarak nitelendirilen gesitli yazarlar1 tutuklanmistir (Dursun, 2000: 158). 1961 Anayasasi'nin getirmis
oldugu ozgiirlik¢ti ortam yerini kisi hak ve ozgiirliiklerinin kisitlandig1 bir stirece birakmustir. Temel
haklarin kullanilmasma yonelik smirlama getirilmis, gozaltinda tutma stiresi 15 giine ¢ikartilmus,
memurlarin sendikalara tiye olmalar: yasaklanmis, TRT'nin 6zerkligi kaldirilmis ve {iiyelerinin se¢iminde
hiikiimetin etkin oldugu Devlet Giivenlik Mahkemeleri kurulmustur (Emiroglu, 2016: 11).

ii. 1980 Askeri Darbesi ve Tiirkiye'nin Demokrasi Sinavi

1971 muhtirasindan sonraki donem Tiirk Siyasi hayatt igin yeni bir darbe déneminin baslangici
olmustur. 1980 yilina kadar iktidara gelen zayif koalisyon hiikiimetleri ekonomik ve toplumsal yasamda
meydana gelen sorunlara etkili ¢oztim bulamamus; toplumsal olaylar giinden giine artarak devam etmistir.
Buna gore, tilkenin gesitli kentlerinde sag ve sol gruplar arasindaki goriis farkliligina dayali ¢atismalar
devam etmis, mezhebe dayali anlasmazliklar® cesitli kentlerde siddet olaylarinin artmasma ve can
kayiplarina neden olmus, Tiirkiye'nin en yetkin devlet kurumlar1 dahi galisamaz hale gelmistir. Siyasi
istikrarsizligin artarak strdigii bu donemde 5000°den fazla sag ve sol gruba mensup geng yasamini
yitirmistir (Emiroglu, 2016: 12-13). Neticede, Kenan Evren onderliginde, Tiirk Silahli Kuvvetleri 12 Eyliil
1980 tarihinde bir kez daha yonetime el koymustur. 1960 darbesinin aksine, 1981’de siyasi partilerin feshine
dair kanun ¢ikarilmis ve CHP dahil biitiin siyasi partiler feshedilerek mallar1 hazineye devredilmistir. Darbe
ile birlikte, TBMM kapatilmis, 1961 Anayasa’s1 kaldirilmis, ytiz binlerce kisi gozaltina alinmis, diizenlenen

519-26 Aralik 1978 tarihinde Kahramanmaras'ta Alevi vatandaslara yonelik siddet olaylar: yasanmustir. Sayilar: tam olmamakla birlikte
onlarca kisi 6lmiis ytizlerce kisi de yaralanmustir. Ayrintili bilgi icin bakiniz: Erdendogdu, 2014.
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operasyonlarla siyasi orgilitler ¢okertilmis ve biitiin mallarina el konmus, tiyeleri gozaltina alinmis ve
tutuklanmis, yayinlar yasaklanmis ve sanstirlenmistir (Karatas, 2015: 83). Bu dénemde, 650.000 kisi gozaltina
alimus, 7000 kisi i¢in idam cezasi istenmis, 517 kisiye idam cezas1 verilmis ve 50 kisi asilmistir. Basin ve
yayin kuruluslar1 da bu siirecten etkilenmis, yapilan operasyonlar cercevesinde 400 gazeteci igin toplam 4
bin yil hapis cezasi istenmis, gazetecilere 3 bin 315 yil 6 ay hapis cezasi verilmistir. Yine ayn1 dénemde 300
gazeteci saldirtya ugramis, bunlar arasindan3 tanesi oldiirtilmiistiir. Gazeteler 300 giin boyunca yaym
yapamamnus, 39 ton gazete ve dergi imha edilmistir (Yiiksel, 2011). Darbe sonrasindaki ti¢ yil icinde 6nemli
yasalarin neredeyse tamami degistirilmis, yeni anayasa hazirlanarak 7 Kasim 1982’de yiriirliige girmistir.
Ulkede uygulanan sikiyénetim kademeli olarak en son 19 Temmuz 1987 tarihinde Diyarbakir, Mardin ve
Siirt illerinde kaldirilmistir (Emiroglu, 2016: 15).

Yasanulan darbeler degerlendirildiginde, 1960 darbesi Tiirk Siyasetinin karsilastigi ilk darbe ve
sonucunda halkin oylariyla secilmis bir basbakanin idam edildigi bir demokrasi ay1b: olarak tarihe ge¢cmistir.
Bu darbe sonrasi getirilen anayasa, bir yandan kisi hak ve ozgiirliikleri agisindan énemli diizenlemeler ve
ozgrliik ortami getirmisken diger yandan yeni darbelerin yasana bilirligini de mesrulastirmistir. Nitekim
on yil sonra gerceklesen 1971 yilindaki darbe, mevcut iktidarin silah zoruyla degil yumusak gii¢ kullanarak
yonetimden uzaklastirilldigr bir darbe olmustur. Buna karsin halkin oylari ile secilmis bir partinin tehdit
yoluyla yonetimden uzaklastirilmasi demokrasinin Tiirkiye Cumhuriyeti'nde yerlesmedigini gostermesi
agisindan dnemlidir. 1980 yilina gelinceye dek artarak devam eden siddet olaylar: neticesinde ytizlerce insan
yasamini yitirmis ve siyasi krizler bir tiirlii sonlanmamustir. 1980 yilinda TSK'nin yapmus oldugu darbe ile
birlikte Tiirk Siyasi hayati demokrasiden 3. kez uzaklastirilmis ve gerek halk gerekse siyasiler darbelerin
neden oldugu tirkek siyaset egilimlerinin izlerini uzun stire hissetmislerdir.

2. Darbe Geleneginin Sonu: 15 Temmuz Darbe Girisimi

Demokratik sistemin gelismedigi tilkelerde goriilen ve demokrasinin igleyisini engelleyen darbeler
Tiirk Siyasi yasaminin yakindan tanidigi bir olgudur. Ozellikle calismada ele alman 1960, 1971 ve 1980
darbeleri Tiirkiye’de i¢ ve dis konjonktiirde biiytik kayiplar yasanmasina sebep olmustur. Aktif olarak darbe
karsit1 bir tutum sergilemeyen halk ise, 6zellikle darbe sonrasi yapilan secimlerde tepkisini gosterme yoluna
gitmistir. Aradan gecen 37 yilda siyasi, ekonomik ve toplumsal anlamda biiyiik gelismeler gosteren
Tiirkiye’de demokrasi de bu baglamda gelismeye devam etmistir. 2000'1i y1llara gelene kadar siyasi krizlerin
donem donem devam ettigi Tiirkiye’de, 2002 yilindaki segimlerle iktidara gelen AK Parti (AKP) hiikiimeti ile
birlikte siyasi, ekonomik ve toplumsal alandaki krizler genel itibari ile geride kalmistir. Avrupa Birligi ile
iligkilerin de gelistirildigi bu yillarda yasal ve kurumsal degisiklikler, kisi hak ve 6zgiirliiklerini artirmaya
yonelik uygulamalar birbiri ardina g¢ikarilmistir. Demokratiklesme yolunda kaydedilen uzun mesafelere
kargin 15 Temmuz 2016 tarihinde Fethullahci Teror Orgiitii (FETO) tarafindan siyasi iktidar zor kullamlarak
ele gecirilmeye calisilmistir. Buna gore, ordu igerisinde alt riitbedeki general ve subaylar® tarafindan
olusturulan ve kendilerine “Yurtta Sulh Komitesi” adi veren cuntaci bir grup iktidara karsi darbe
girisiminde bulunmus; sivil halkin aktif olarak girisime tepkisi ile birlikte eylem gerceklestirilememistir.
Silahlarin dogrudan darbeye karsi duran halka dogrultuldugu bu kanh girisim TSK'nin emir komuta
silsilesinin tamamen disinda gerceklestirilmistir (Demir, 2016: 9). Bu ytizden de, Genelkurmay baskani basta
olmak tizere darbeye destek vermeyen komutanlari rehin alan cuntacilar Istanbul, Ankara gibi biiyiik
kentlerdeki koprti, valilik, polis merkezleri, TRT Binasi, hava limanlar1 gibi stratejik noktalar1 ele gecirmeye
calismislardir (Cumhurbaskanlig1 Genel Sekreterligi, 2016; Akbulut, 2016). Tanklarin yan sira savas ugaklar:
ve helikopterlerin de kullanildig: darbe girisiminde ilk defa, TBMM ve kamu kurumlar1 bombalanarak halka
ates agilmustir. Canli yayna baglanarak darbeyi tamimadiklarini agiklayan Cumhurbaskani ve Basbakan

¢Darbe girisimine kalkisan askerler Fetullah Giilen liderligindeki Fettullah Teror Orgiitii (FETO)'ne mensupturlar. Soz konusu terdr
orgiitii 1970l yillardan itibaren tiim diinyada egitim ve baris hizmeti sunmak amaciyla 6rgiitlenmeye baslamus ve Tiirkiye’de egitim,
ordu, yargy, btirokrasi gibi onemli kurum ve kuruluslara mensuplarin yerlestirmistir. Ayrmntil bilgi i¢in bakimiz: Anadolu Agency 2016
FETO’s Coup Attempt: A Timeline. Mega Basim Yayin San. ve Tic. A.S: Istanbul.
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halki sokaklara ¢ikmaya ve darbeye karsi durmaya cagirmiglardir. Cagriya olumlu yamit veren halkin
tanklarin ontine ge¢mesi ve askerlere engel olmaya calismasi ile darbe girisimi basarisiz olmustur (Han,
2016). Ancak, olaylar sirasinda 62'si polis, 5'iasker, 173'i de sivil 240 kisi sehit olmus, 535 kisi de
yaralanmistir (www.sabah.com.tr/gundem, 01.04.2017). Darbe sonrast bir araya gelen 4 parti, darbe
girisimini elestirmis ve bir bildiri yayinlayarak darbeyi kinamislardir (Cumhurbaskanligi Genel Sekreterligi,
2016: 40; www.nytimes.com/ 03.04.2017). Darbe sonras: siire¢ ise Tiirkiye acisindan yeni bir dénemin
baslangici olmustur. Ozellikle, FETO mensuplarinin sizmis oldugu tiim kamu kurum ve kuruluslarinda bir
tasfiye hareketine girisilmis, tilkede OHAL ilan edilmistir. Bunun yaninda, 1980 darbesinde oldugu gibi bu
darbe girisiminin arkasinda da ABD’nin oldugu soylentilerinin kamuoyunda siklikla dile getirilmesi ve
ABD'nin FETO lideri Giilen’i iade konusuna mesafeli davranmasi iki tilke arasindaki iligkileri germistir
(Soler i Lecha, 2016: 1-2).

3. Bagimsizlik Sonras1 Kirgizistan’da Iktidar Degisiklikleri: 2005 ve 2010 Sivil Darbeleri

Kirgizistan Bagimsiz Devletler Toplulugu {iyesi devletler icinde Tacikistan ve Moldova ile birlikte en
fakir iilkelerden biridir. Ulkenin kuzeyinin ekonomik olarak daha gelismis olmasma karsin, giiney
bolgesinde niifus yogunlugu, issizlik, uyusturucu kagakciligi ve radikal Islamci akimlar (Ozbekistan ya da
Tacikistan kadar olmasa da) yogun olarak goriilmektedir (Akgali, 2012: 199). Sovyetlerin dagilmas: ile
birlikte bagimsizligim ilk ilan eden Orta Asya tilkesi olan Kirgizistan Askar Akayev'in onderliginde
demokratik bir cumhuriyete yonelik sistematik degisiklikler uygulamaya calisarak, uluslararasi bir {ine
kavusmustur (Joldoshbek Ulu, 2008: 7). Orta Asya'min diger Tiirki Cumhuriyetleri baglaminda
degerlendirilirse, ciddi eksikliklerine ragmen Kirgizistan diger iilkelere gore demokrasi, insan haklar1 ve
ozgiirliikler konusunda ¢ok daha gelismis bir goriintim sergilemistir (Bingol, 2007: 3). Ulke, kisa siire icinde
piyasa ekonomisine ge¢mis, laik ve demokratik bir ulus devlet olmay1 amaglamustir (Akgali, 2007: 114). 1991
yilindaki secimlerden, sivil darbe ile yonetimden indirildigi 2005 yilma kadar bagkanhkta Akayev olmus,
donemin temel politikalarina Akayev yon vermistir. Buna gore, 90’11 yillar boyunca bircok siyasi parti, sivil
toplum orgiitleri ve bagimsiz medya kuruluslar: ortaya ¢ikmistir (Cummings, 2010: 2; Joldoshbek Ulu, 2008:
7). Ulkenin diger Orta Asya iilkelerine nispeten demokrasiye daha yakin olmast biiyiik giiclerin de dikkatini
cekmistir. Bu baglamda, eski bir Sovyet tilkesi olmasi, Cin’e sinir olmas1 yaninda, 2001 yilinda Afganistan’mn
isgal edilmesinde Kirgizistan'in jeopolitik konumunun saglamis oldugu imkanlar ABD'nin Kirgizistan’a
olan ilgisinin artmasini saglamistir. Ozellikle, Clinton déneminde, bolgedeki demokratik ve ozgiirliikeii
hareketleri destekleyen ABD yonetimi, bolgenin diger otoriter rejimlerine karsin, nispeten daha demokratik
sayilabilecek Kirgizistant ekonomik ve siyasal yonden desteklemek kaydiyla, bolgedeki diger otoriter
rejimlere de esin kaynag1 olacak o6rnek bir tilke yaratma gabasi icerisine girmistir (Bingol, 2007: 12). Ancak
Rusya faktorii nedeniyle Lale Devrimine kadar Orta Asya’daki niifuzunu artiran ABD, devrim sonrasinda
bu niifuzu yitirecek ve Rusya yeniden tilke tizerinde agirligini hissettirmeye baslayacaktir (Joldoshbek Ulu,
2008: 6).

Kirgizistan'in temel ekonomisi Cin mallarinin BDT {ilkelerine aktarilmasinda rol oynayan pazarlar
etrafinda déonmektedir (Sari, 2010: 30). Zengin yer alt1 kaynaklarindan ya da gelismis sanayi agindan yoksun
olmas1 Kirgizistan'in jeopolitik konumunu kullanmasini saglayacak politikalarin 6nemini gostermektedir.
Ancak, bagimsizlik sonrasi donemde goriilen siyasi ve toplumsal krizlerin temel nedeni s6z konusu
politikalarin etkin olusturulamamas: ve tilkedeki ekonomik kaynakli sorunlar olmustur. 2000°li yillarla
birlikte de, tilkedeki demokratik ortam kaybolmaya ve cumhurbaskani otokratik bir tutum sergilemeye
baslamistir. Akayev zamanla kendi giictinii artirirken, parlamentonun giiciinii azaltma cabasina girmistir
(Sar1, 2010: 33). Akayev’in, karsisina ¢ikan ekonomik firsatlar1 énceleyen bir tutum sergilemesi de muhalif
hareketlerin elestirilerini artirmistir. Bu baglamda, yerlesim alani olmayan daglik bir bolgeyi Cin’e vermesi
muhalif gruplarin, Manas tisstiniit ABD’ye kiralamas1 ise Rusya’nin tepkisini ¢ekmistir. Bunun yaninda
Akayev’in icraatlarini elestiren muhalif Azimbek Beknazarov'un 2002 yilinda gorevini kétiiye kullandig:
gerekgesi ile tutuklanmasi Aksu bolgesinde gosterilere neden olmus, polisin halka ates agmasi ile de olaylar
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biiytiyerek siyasal bir krize dontismiistiir (Lewis, 2008: 266; Akgal1, 2007: 126). Diger Orta Asya tilkeleri gibi
zengin yeraltt kaynaklarma da sahip olmayan Kirgizistan’da yonetim, uluslararasi alanda jeopolitik
konumunun saglamis oldugu firsatlar1 boylece degerlendirememis; yonetimin sergilemis oldugu ikili tutum
ekonomik ve siyasi sorunlari artirmistir (Alkan, 2011: 310). Yine, tilkedeki yolsuzluk sorununun
onlenememesi ve Akayev’in yakin ¢evresi hakkindaki yolsuzluk iddialar1 da ¢nemli sorunlar olmay:
sturdirmistir (Lewis, 2008: 271; Joldoshbek Ulu, 2008: 14). Bu baglamda, 2005 yilindaki parlamento ve
cumhurbagkanlig secimleri Akayev icin biiyiik Snem tasimistir. Kirgizistan Anayasa’sma gore iki defa secim
kazanan Akayev, Cumhurbagskanlig1 i¢in aday olamayacagindan parlamento segimlerinde yakin gevresinin
secimlere girmesini saglamistir. Boylece, anayasayr degistirerek gorev siiresinin uzatilmasini ya da
ailesinden birinin Cumhurbaskani olmasinin yolunu ag¢mak istemistir. Bu sayede kizi ve oglunu
parlamentoya sokmay1 da basarmustir. Yapilan segimlerin 6zgiir ve serbest bir ortamda olmadigina dair
goriisler ortaya cikarken, se¢im doneminde basina yonelik baski soylemleri de artmistir (Sari, 2010: 35).
Mubhalif adaylarin ilk turda segimlerde basari gosterememesi nedeniyle baslayan gosteriler ikinci tur
oylamada da aymi durumun yasanmas: nedeniyle artarak devam etmistir. Muhalefet, gostericilerin
Biskek’teki hiikiimet binalarini ele gecirmesi karsisinda olaylari kontrol edemeyen iktidari ele gecirmis;
neticede Akayev ve ailesi tilkeyi terk etmek zorunda kalmistir (Sari, 2010: 36).

Sar1 ve Yigit'e gore, sivil darbenin Kirgizistan’da yasanmasi ¢zellikle nispeten demokratik ortamin
yaratmis oldugu bosluktan ve cumhurbaskaninin genel itibari ile kendi bolgesi tarafindan
desteklenmesinden kaynaklanmaktadir (Sar1 vd., 2005). Ciinkii sivil darbenin sebepleri degerlendirildiginde,
darbeye sebep olan yoksulluk, basarisiz demokratiklesme stireci, otoriter yonetim, yolsuzluk, ekonomik
durgunluk, secimlerin manipiile edilmesi ve bolgeselcilik” gibi etmenlerin kismen ve ya tamamen diger Orta
Asya tilkelerinde de bulundugu goriilmektedir. Zaman zaman ifade edilen darbedeki dis giiglerin etkinligi
ihtimali ise genel olarak zayif kalmaktadir (Alkan, 2010: 28; Lewis, 2008: 275; Kukuyeva, 2006: 86). Darbenin
planli ve kontrollii bir sekilde olmaktan ziyade beklenmedik sekilde bir iktidar degisimine yol agmis olmasi
bu ihtimali yine zayiflatmaktadir (Pelkmans, 2005: 148-157). Dahasi, Rusya, darbe sonras1 Akayev’e siginma
hakki vermis ve tilkedeki kargasanin nedeni olarak Batt STK'larim ve AGIT’i isaret etmistir (Stobdan, 2014:
6). Buna karsin, iilkenin dis politikasinda Rusya ve ABD’ye gosterilen ikili tutum goz oniine alindiginda, her
iki buiytik giictin de, Akayev rejiminin devrilmesinde belirleyici olmamalarina karsin stireci hizlandirdiklar:
goriilmektedir (Joldoshbek Ulu, 2008: 37).

Bakiyev doneminde ise, aktorler degismis ancak baslangicta yapilan bir iki degisiklik ayr1 tutulursa
ulusal ve uluslararas: alanda izlenen temel politikalar degisim gostermemistir. Bu siirecte biiyiik giicler
arasinda denge kurma siyaseti devam etmis, iilkenin jeopolitik konumu ABD ve Rusya’ya kars: bir koz
olarak kullanilmistir. Buna gore, iktidara geldiginde Orta Asya’daki Amerikan tislerinin kapatilmasi
¢agrisini imzalayan Bakiyev, 2006 yilinda ABD’den iis icin 6dedikleri kiranin on kat kadar artirilmasir talep
etmis, neticede de kiranin birkag kat artmasini saglamistir (Sari, 2010: 42). Bunun karsiliginda Rusya ve ABD
arasinda denge saglamak i¢in Bakiyev’'in Rusya’ya ikinci askeri iis sozii vermesi Rusya’y1 yatistirmamus,
2010 yili baslarinda Rusya, kitle iletisim araglar1 yoluyla Bakiyev karsit1 bir kampanya baslatmistir (Stobdan,
2014: 20). Zaman gectikge i¢ politikada da degisen bir sey olmadigr anlasilmus; iktidara geldikten kisa bir
stire sonra {iilke kaynaklar1 Bakiyev ailesine tahsis edilmistir. Ornegin, altyapi projeleri ve ekonomik
kalkinma programlariin sorumlulugunda ve {iilkenin finans kuruluslar: tizerinde dogrudan bir denetime
sahip olan Kalkinma, Yatirnm ve Yenilik Merkezi bir Ajans kurularak Bakiyev'in oglu Ajans'n basina
getirilmistir. Subat 2010'da bir telefon sistemi operatorii olan Kirgiz Telefonu tilkenin kuzeyine elektrik
saglayan Severelektro Sirketi Bakiyev'in is ortaklar1 olarak bilinen girisimcilere diistik fiyatlarla satilmistir

Kirgizistan cografik olarak gelismis Kuzey ve geleneksel Giiney arasinda boliinmiistiir. Ulkenin giineyinde yerlegen 6nemli orandaki
Ozbek azmlik da diistiniildiigiinde etnik ve ekonomik temelli gatismalar kaginilmaz olmustur. Cumhurbagkanhigma gelen isimlerin
daha c¢ok kendi bolgeleri tarafindan da desteklenmesi tilkede bolgesel bir ayrimciligin siirdiirtilmesine ve ulusal birligin
saglanamamasina neden olmustur. Ayrintili bilgi i¢in bakiniz: (Stobdan 2014: 2).
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(Troitskiy, 2012: 13). Yine, Bakiyev déneminde medya ve internete yasaklamalar getirilmis, riisvet ve adam
kayirmacilik olaylar: artmustir (Demirtepe vd., 2015: 131). Bakiyev tilkeyi tek partili bir devlet haline
getirmis; yolsuzluk ve ekonomik sorunlarin yayginlasmasina neden olmustur (Stobdan, 2014: 9). Yapilan
anayasa degisiklikleri ile de baslangicta kisitlanan Cumhurbaskani'nin yetkileri ¢ok ge¢meden yeniden
artirilmistir (Juraev, 2010: 31). Aralik 2007’de gergeklesen parlamento segimlerinde de, Bakiyev’in liderligini
yaptig1 Ak Jol partisi hileli ve agik olmayan segimler sonucu 90 sandalyeli Jogorku Kenes'te (Parlamento)
mutlak cogunlugu saglamis (71 sandalye) bdylece Bakiyev’in iktidar1 gtiglenmistir. Boylece Bakiyev,
muhalefet ile diyalog yolu aramak yerine onlara kars: baski politikas1 izleme yolunu se¢mistir (Sari, 2010:
38). Bunlarin yaninda artan ekonomik sikintilar, Bakiyev'in aile {iiyelerinin karismis oldugu yolsuzluk
soylentileri ve nihayet 2009 yilinda yapilan Cumhurbaskanligi secimindeki usulsiizliik iddialar1 Bakiyev
aleyhtar1 gosterilerin gticlenerek ortaya cikmasina neden olmustur. Giivenlikle ilgili endiseleri artan
hiikiimet gosterileri baski ile engellemeye calismis, muhalif protesto gosterileri ve medya bastirilmaya
calistlmistir (Nichol, 2010: 1). Buna ragmen, 6-7 Nisan'da gerceklesen muhalefet gosterileri, kisa siirede
muhaliflerin Talas, Issik G6l bolgesi ve Narin’'deki hiikiimet konaklarini ele gecirmesi ve yagmalamasi ile
sonuglanmustir. Baskinlar sirasinda onlarca insan hayatini kaybetmis binlerce kisi de yaralanmistir (Stobdan,
2014: 20). Talas’ta baslayip Biskek’te halk isyanina dontisen 6-7 Nisan olaylar1 sonucu Bakiyev ve yakin
cevresi once Bakiyev'in memleketi olan Celalabad’da sonra da giineydeki Os kentinde taraftar toplayarak
iktidar1 geri almak istemistir (Sar1, 2010: 39). Ancak yakin komsularindan ve biiyiik devletlerden de destek
alamayan Bakiyev iilkeyi terk etmek zorunda kalmuistir.

Bakiyev'in devrilmesinin ardindan Roza Otonbayeva® gecici olarak Cumhurbaskanligina
getirilmistir. Onun déneminde referandumla yapilan anayasa degisikligi ile Bagkanlik tipi Cumhuriyetten
Parlamenter Sisteme gecilmistir. Gergeklestirilen diizenlemelere karsmn 1991'deki bagimsizliktan bu yana
Kirgiz Cumhuriyeti kisa émiirlii tarihinin en biiyiik trajedisini yasamstir (Yigit, 2010). Ozbekler ve Kirgizlar
arasindaki etnik temelli catismalarda yiizlerce Ozbek hayatim kaybetmis, yiizbinlerce Ozbek niifus da
Ozbekistan’a sigmmustir (Sari, 2010: 40). 30 Ekim 2011’de yapilan bagkanlik seciminin ardindan Roza
Otunbayeva gegici siireyle yiiriittiigi baskanligi, Almaz Atambayev’e teslim etmistir.

ki darbe birlikte degerlendirildiginde, aralarindaki bazi benzerlikler goze carpmaktadir. Hem
Akayev hem de Bakiyev doneminde kisa siire iginde siyasal iktidar kisisel iktidara dontismiis ve siyasal gii¢
tek elde toplanmustir. Her iki lider de yakin gevrelerini ve aile tiyelerini onceleyen bir aile temelli siyaset
stirdiirmiislerdir (Juraev, 2010: 33). Rejimin zamanla otoriter bir yapiya doniismesi, anayasanin, yasalarin,
parlamentonun (Jogorku Kenes) ve bakanliklarin giictinii ve etkinligini azaltmigtir (Sar1, 2010: 29). Ayrica,
dis politika agisindan her iki lider de Rusya ve ABD’ye kars1 ayni tutumu sergilemis; iki tilke arasinda denge
siyaseti zaman zaman sorun yasanmasina neden olmustur. Ttim bunlarla birlikte, Akayev’in darbe karsisinda
siddete bagvurmamus olmasimn vurgulanmasi gerekmektedir (Halidov, 2013: 6).

SONUC ve DEGERLENDIRME

Ikinci diinya savast sonrasi olusan iki kutuplu uluslararasi sistemde Tiirkiye'de iktidara gelen
partiler genel itibari ile ABD yanlis1 bir dis politika sergilemislerdir. Tek parti déneminde CHP ile birlikte
ideolojik bir anlayisla sisteme dahil olan ordu, ¢ok partili yasamda 6zellikle sag goruisli partiler iktidara
geldiginde rejimin koruyuculugunu tistlenerek yonetime miidahalelerde bulunmustur. 1950 yilindan
itibaren DP'nin icraatlarini merakla izleyen TSK, Adnan Menderes Hiikiimetinin uygulamis oldugu
politikalari, tilkenin iginde bulundugu ekonomik kosullar1 ve toplumsal sorunlar1 da 6ne stirerek Tiirk siyasi
hayatinin ilk askeri darbesini gerceklestirmis; boylece sonraki darbelere zemin yaratilmistir. Darbe ile 10 yil
araliksiz bir sekilde iktidarda kalan bir parti feshedilerek siyasi yasamina son verilmis, halkin oylar ile
secilmis basbakan idam edilmistir. 1971 muhtirasi ile devam eden siirecte ordu, segimle gelen iktidari stirekli
tenkit etmis; “rejimin koruyuculugu” soylemine sigmarak yonetime miidahalelerde bulunmay:

$Bagimsiz Kirgizistan'm ilk disisleri bakanidir. ABD, Kanada, ingiltere gibi tilkelerde Biiyiikelgi olarak da gorev yapmustir.
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stirdiirmiistir. Muhtiradan sonraki stirecte koalisyon hiiktimetleri ile devam eden siyasi istikrarsizlik
toplumun geneline yayilmis, ekonomik sorunlara bagli toplumsal kaos ortami giinden giine artmistir
Ordunun vesayeti altinda stirdiirtilen siyaset tilke sorunlarma ¢dziim bulamamis ve neticede TSK ti¢tincii
kez yonetime el koymustur. Ordu, iktidara gelir gelmez, halkin iradesi ile secilmis parlamento ve hiikiimeti
feshetmis, siyasal partilerin faaliyetlerini durdurmus, parti liderlerine siyasal faaliyet yasaklar1 getirmis ve
cesitli sendikalar1 kapatmistir. Yapilan tim bu uygulamalar “halkin refahini, rejimin devamini ve Tiirkiye
Cumbhuriyeti'nin bekasmi saglamak” iddiasi ile gerceklestirilmis ancak gercekte siyasi, ekonomik, toplumsal
yasamda kisi hak ve ozgiirliikleri kisitlanirken demokrasi sekteye ugratilmistir. Darbenin izleri uzun siire
hissedilmis, ordu siyaset tizerindeki vesayetini her daim canli tutmustur. Ancak 2000°li yillarla birlikte,
ozellikle AKP'nin iktidar1 sonrasi siyasi istikrarsizlik dénemleri son bulmustur. Tiirkiye'nin Avrupa
Birligi'ne tiyelik siirecine uygun olacak sekilde mevzuatinda diizenlemeye gitmesi, yapilan yasal ve anayasal
degisikliklerle kisi hak ve 6zgtrliiklerinin artirilmasi, ekonomik sorunlarin kismen veya tamamen ortadan
kaldirilmas1 bir yandan darbe doneminin baskict izlerinin silinmesini hizlandirirken diger yandan
demokratik bir ortamin olusmasina da katki saglamistir. “Darbe doénemleri” nin geride kaldiginin
dustntildiigi bir donemde tilkenin 6nemli kamu kurum ve kuruluslarina toplumda “Giilen Cemaati” olarak
bilinen Fetullahg1 Teror Orgiitii (FETO) tiyelerinin sizmasi neticesinde 2016 yilinda Tiirkiye’de bir Darbe
Girisimi yasanmigtir. Ordu igerisinde bir grup FETO {iyesinin kalkismis oldugu girisim halkin gabalar1 ile
durdurulmus, daha 6nceki darbelerde nispeten sessiz kalan halk ilk defa darbeye karsi bu kadar agik bir
tutum sergilemistir.

Tirkiye’de yasanan askeri darbeden 25 yil sonra bu kez Kirgizistan’da “Darbeler Donemi”
baslamistir. Yasananlar temelde Tiirkiye ile gok benzerlik gostermemekle birlikte kokleri Sovyet donemine
dayanan nedenler siyasi istikrarsizlig1 da beraberinde getirmistir. Ozellikle Kirgiz ve Ozbek niifus arasinda
¢ikan etnik temelli catismalar bir yandan 2010 yilinda siyasi ve toplumsal istikrarsizliga neden olurken bir
yandan da tilkenin ikinci kez ve daha agir bir sekilde bir halk devrimi ile kars: karsiya kalmasi sonucunu
dogurmustur.

Turkiye ve Kirgizistan'da yasanan darbeler birlikte degerlendirildiginde; ekonomik sikintilar, artan
yoksulluk ortami, yiiksek zamlar ve enflasyon oranlari, karsit goriisler arasindaki ¢atismalar (Tiirkiye'de
sag-sol goriiglii gruplar arasinda ¢ikan catismalar, Kirgizistan'da Kuzey-Giiney/ Kirgiz-Ozbek niifus
catismasi seklinde yasanmustir) iktidar baskisi, basin tizerindeki sanstirler iki tilkede de darbeye neden olan
ortak sorunlar olarak goze carpmaktadir. Darbeyi tetikleyen dis etmenler incelendiginde ise her iki tilkedeki
darbede de ABD etkisi goze carpmaktadir. Buna gore miittefiklige ve kurulan yakin iliskilere ragmen Tiirk
kamuoyunda darbenin arkasindaki giictin ABD olduguna dair hakim bir diistince vardir. Kirgizistan'da
gerceklesen darbelerde her ne kadar Rusya ve ABD etkeni olsa da, bu ihtimal darbenin temel belirleyicisi
olmak bakimindan giicli degildir. Ancak Kirgizistan gibi geng bir devletin, ABD ve Rusya gibi iki biiytik
giicti, ozellikle ekonomik gelir saglamak diistincesi ile idare etmeye calismas: diisiiniildiigiinde, bu
durumun Kirgizistan’daki iktidarin sonunu hizlandirici bir etki yaptig1 da agiktir.

Bununla birlikte, Kirgizistan’da darbenin nedenlerinden olan etnik temelli catismalar ve baskanin
bagh bulundugu bolge tarafindan desteklenmesi gibi durumlar Tiirkiye'de yasanmamustir. Kirgizistan’daki
bolgeselcilik anlayisi, Cumhurbaskaninin belirlenmesini etkilemis; 2005 yilinda Kuzey kokenli Akayev icin
giineyde baslayan halk ayaklanmasi, 2010 yilinda Giineyli Bakiyev'e karsi kuzeyde baslamistir. Boylece
siyasi biitiinliik saglanamamis ve Kirgizistan siyaseti kirilgan temeller tizerine kurgulanmuistir.

Yasanan askeri ve sivil darbeler ekonomik, toplumsal ve siyasi sorunlari ¢ozemedigi gibi
demokrasinin isleyisinin bozulmas, artan siyasi ve ekonomik istikrarsizligi da kronik hale getirmistir. Darbe
zihniyetinin Tiirkiye’de gerek halk nezdinde destek almamasi, gerekse ayaklari yere basan bir siyaset
anlayis1 ile ortadan kaldirildig: ise 15 Temmuz siirecinde acik bir sekilde gorulmiistiir. Kuskusuz,
Kirgizistan’da da soz konusu sorunlarin ortadan kaldirilmasi halk ve yonetimin birbirini tamamladig1 bir
yoneten-yonetilen iliskisinin varlig1 ile ¢oziilecektir.
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