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TEKSTIL TASARIM ARASTIRMALARINDA KARMA YONTEMIN AVANTAJLARI
ADVANTAGES OF MIXED METHOD IN TEXTILE DESIGN RESEARH
Banu Hatice GURCUM®
Arzu ARSLAN™
Oz
Arastirma bir nedenle ortaya ¢ikmus bir problemi tanimlayan, bu konuda ortaya ¢ikan bulgulara gotiirecek bilgileri toplayan
ve bunlarin tizerinden arastirma deseni kurgulayarak arastirma sorusunun cevabina ulasan bir etkinliktir. Pozitivist paradigma bilimin
mantigmin birliginden ve biitiinliigtinden bahseden, bilimsel bir yaklasimin bilim mantigina uymak zorunda oldugunu ifade eden bir
anlayisla yaklasik ytizyil kadar arastrma bilimini yonlendirmistir. Bu donemde metodik ortaya konan bazi arastirmalarda nicel
arastirma deseninin dediiktif (cikarimsal, tiimden gelisli) yonelisi nedeniyle sorunlar ortaya ¢ikmustir. Pozitivist (akilc1) yaklasim, anket
ve Olgek gibi standart veri toplama araclar1 ile mevcut teorilerin, kurallarin denenmesine, sinanmasina ¢alismakta oldugundan, fen
bilimleri alaninda basarili sonuglar ortaya konmus ancak standart veri toplama araglariyla toplanan verilerle sosyal olaylarin ya da
degiskenlerin agiklanmasi miimkiin olmamustir. Buradan hareketle sosyal ve beseri alanlarda bilimsel sonuglar vermeyen pozitivist
paradigmay1 elestiren yeni bir bilim felsefesi olarak post-pozitivist paradigma ortaya atilmustir. 20. yiizyilin son ceyreginde nitel ve nicel
arastirma yontemleri paradigma savaslarim siirdiirtirken, pragmatik bir yaklasim olarak tek bir arastirma projesi i¢inde nicel ve nitel
yontemlerin birlikte kullanimini iceren bir tigtincii paradigma ortaya ¢ikmustir. Pek ¢ok arastirmact nicel, nitel ya da karma yontemden
hangisinin sosyal ve beseri bilimlerde temel arastirma yaklasimi olarak benimsenecegi konusunda celigkili diistinmektedir. Bu
arastirma cagdas tekstil koleksiyon tasarimi oOncesinde yiiriitiilen tasarim arastirmalarinda metot olarak karma yontemin
kullarulabilirliginin sorgulandigi, tekstil tasarmm arastrmalarinda nitel yontemin kisitlarimin irdelendigi ve karma yontemin
avantajlarmin ve kisitlarinin ortaya kondugu betimsel bir arastirmadr.
Anahtar Kelimeler: Karma Yontem Arastirmalari, Tekstil Tasarimi, Nitel Yontem, Nicel Yontem.

Abstract

Research is an activity that describes the problem created for a specific reason, collects information that will lead towards the
findings and achieves the answer of the research question after constructing the research model. Positivist paradigm has ruled the
research science for approximately a century with an understanding of unity of science or logic or with an explanation that a scientific
approach has to fulfill the logic of science. In this period some methodical researches have comprised problems depending upon the
deductive approach of qualitative research models. Though positivist approach has shown successful results in scientific fields since it
employs standardized data collection methods like questionnaires or scales and it tests present theories, rules, axioms, it has failed in
the fields of natural logics, sciences in addition to humanities, social sciences and arts where standardized data collection methods
proved to be inadequate in explaining social and personal issues. Starting from this point, a new science philosophy called post-
positivist paradigm expressed its criticism towards positivist paradigm which created insufficient scientific solutions to social problems
related with human. In the last quarter of the 20t century while the paradigm war between qualitative and quantitative research
methodologies is going on, a third paradigm called Mixed Method Research using qualitative and quantitive research together in social
and human sciences, is proposed. There is a great conflict between researchers about the most embraced basic research methodology of
the social and human sciences, qualitative, quantitative or mixed method. The aim of this study, is therefore questions the usability of
mixed method research in textile design researches, examines the limits of quantitative and qualitative methods as well as it explains
the models of mixed method researches.
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Giris

Insanin bilinmeyeni aciklama ve bir sebebe dayandirma meraki tarihin ilk ¢aglarindan bu yana
bilme, kesfetme, 6grenme ve icat etme giidiilerini harekete gecirmis ve onu arastirmaya ve sorgulamaya
yoneltmistir. Arastirma bir nedenle ortaya c¢ikmus bir problemi tanimlayan, bu konuda ortaya cikan
bulgulara gotiirecek bilgileri toplayan ve bunlarin tizerinden arastirma deseni kurgulayarak arastirma
sorusunun cevabina ulasan bir etkinliktir. Yildirim (1999:7) arastirmay: “belirli bir sorunun veya sorularin
sistematik ve mantikli bir bicimde cevaplandirilmasina yonelik bir girisim” olarak tanmmlar. Bilimsel
arastirma belirli bir metoda dayanan, ekonomik ve islevsel bir siire¢ ytiriitmeli, sistematik olmali ve mantik
sinirlarinda arastirma sorularina gergekgi cevaplar ortaya koymalidir.

Modern arastirma biliminin baslangici olarak kabul edilen 19. ytizyilda, Auguste Comte (1798-1857),
Emile Durkheim (1858-1917) ve Herbert Spencer (1829-1903) gibi pek cok diisiiniir ve felsefeci, pozitivist
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paradigmanin bilim tizerinde hakimiyetini saglamak {izere savlar ileri stirmiiglerdir. Pozitivist paradigma
bilimin mantiginin birliginden ve biitiinltigtinden bahseden, bilimsel bir yaklasimin bilim mantigina uymak
zorunda oldugunu ifade eden bir anlayisla, yaklasik yiizyil kadar arastirma bilimini yonlendirmistir. Bu
nedenle 20. yiizyilda yapilan sosyal bilimler arastirmalarinin hepsi nicel yontemlerin kullanilmasiyla
yuritilmistir. Bu donemde pozitivist paradigmaya uygun olarak ortaya konan bazi arastirmalarda nicel
arastirma deseninin dediiktif (¢ikarimsal, tiimden gelisli) yonelisi nedeniyle sorunlar ortaya cikmustir.
Pozitivist (akilc1) yaklasim, anket ve 6lgek gibi standart veri toplama araglari ile mevcut teorilerin, kurallarin
denenmesine, sinanmasina galismakta oldugundan, fen bilimleri alaninda basarili sonuglar ortaya koymus,
ancak standart veri toplama araglariyla toplanan verilerle sosyal olaylarin ya da degiskenlerin agiklanmasi
miimkiin olamamustir. Buradan hareketle, sosyal ve beseri alanlarda bilimsel sonuglar1 yeterli bulunmayan
ve pozitivist paradigmay1 elestiren yeni bir bilim felsefesi ortaya atilmistir. Bu felsefenin kurucu
aktorlerinden olan Kuhn (1970) “Bilimsel Devrimlerin Yapisi” adli eseriyle bilim felsefesini tanimlayan temel
sorular1 koklii bir sekilde degistirmis ve yordayict (indiiktif-tiime varigh) ozelligi olan post-pozitivist
paradigmay1 sunmustur. Bu yaklasim bir arastirmacinin, 6zii insan olan arastirma problemine yaklasimini,
bakisini ve arastirma stirecini degistirmistir. 21.ytizyilda genel olarak sosyal ve beseri bilimler alanlarinda
post-pozitivizmin hakimiyeti ile nitel aragtirmalarin ytirtitildtgi gortilmistiir.

Nitel bir arastirma stireci tasarlanirken arastirmanin yontemi énemli kabul edildiginden, arastirma
problemine uygun yontem tercih edilmelidir, ¢tinkii bir arastirmanin ne oldugundan ¢ok, hangi yontemle
yapildig1 o arastirmanin niteligi hakkinda ¢ok onemli ipuglar1 vermektedir. Bilindigi gibi temel amact bir
arastirma olan etkinlik, nitel ve nicel arastirma yontemleri olarak ifade edilen iki temel desen tizerinden
farkli ilkeler, sayiltilar ve tekniklerle kurgulanabilir. Yildirmm ve Simsek (2013:349) “nitel ve nicel
yontemlerin uygun oldugu alanlarda arastirmacilarin arastirma sorularma anlamli cevaplar arama firsati
sundugunu” belirtmektedir. Nicel arastirmalarda standart yontemler, 6zellikler bulunmasina ragmen, nitel
arastirmalarda yaklasimlarin daha esnek oldugunu bilinmektedir. Bu konuda Denzin ve Lincoln (2005:3)
“nitel arastirmalar tizerine net bir uzlastya varma cabasi oldukca yersizdir, ¢tinkii nitel arastirmalarin nicel
arastirmalarda oldugu gibi simirlar1 6nceden belirlenmis metodolojik birligi yoktur” demektedir. Sosyal
alanlarda, odagina insani alan tiim arastirmalarda yani bir grubun algisinin, kabullerinin, bakis agilarinin
onemli oldugu arastirma problemlerinde, kisinin davranisinin nedenini agiklamak, giidiileyici sebepleri
ortaya koymak hedeflendiginde bu arastirmanin nitel yonteme yakinsayip, nicel yontemi iraksadigi
hatirlanmalidir. Yildirim (1999:14) “bir kimsenin algilama alanina girmek icin 6ncelikle onunla konusmak,
onu gozlemek ve yazdiklarmi okumak gerekir” diyerek, bu tarz arastirma problemleri igin etkin veri
toplama yontemleri olarak goriisme, gozlem ve yazili materyallerin incelenmesi gibi yontemleri isaret
etmektedir.

20. ytizyilin son ceyreginde nitel ve nicel arastirma yontemleri paradigma savaslarimi stirdiirtirken,
pragmatik bir yaklasim olarak tek bir arastirma projesi iginde nicel ve nitel yontemlerin birlikte kullanimini
iceren bir tigtincti paradigma ortaya ¢ikmustir (O'Reilly, Thorkelsson, Nobert ve McLaughlan, 2009; akt.
Bedir Eristi ve Tekin Akbulut, 2014:66). Bu paradigma yararci (pragmatik) ve dontistiiriicti (transformatif)
paradigmalara dayanan karma yontem arastirmasidir. Kiral ve Kiral (2011:294) insanin arastirdikca
ogrendigini ve karma yontemler gibi yeni yontemler ortaya koydugunu ifade etmektedir. Firat, Kabakci
Yurdakul ve Ersoy (2014:66) ise karma yontemin tistiinliiklerini aciklarken, “karma yontem paradigmasini
giiclii kilan sey nitel ve nicel yontemlerin dogasinda var olan sinirliliklar: dengelemesi olmustur, gtinkii nicel
yontemde baglamin anlasilamamasi, nitel yontemde ise onyargi, bu iki yaklasimin tekil kullaniminda
siklikla elestiri konusu olmustur” seklinde vurgulamaktadir.

Giintimiizde sosyal bilimlerde arastirma yonteminin secimi tartismalarinin yasandigi ve egitim
bilimlerinde tasarim tabanli arastirmalarin geleneksel yaklasimlarin 6niine gectigi bilinmektedir. Boyle bir
donemde sosyal bilimler ve davranis bilimlerinde farkli arastirma yaklasimlarmin birlikte kullanimi,
“ozellikle farkli epistemolojiler (pozitivist-postpozitivist) ve farkli metodolojiler (nitel-nicel) arasinda
tercihler yinelenen tartisma konularindan biridir” (Venkatesh, Brown ve Bala, 2013; akt. Bedir Eristi ve Tekin
Akbulut, 2014:66). Gokcek, Babacan, Kangal, Cakir ve Kiil (2013:436) “nitel ve nicel yaklasimlarin tek bir
calismada birlestirilmesiyle ortaya c¢ikan karma yontemin, arastirmaya kattig1 zenginlik ve giivenilirlik
agisindan arastirmacilar tarafindan giderek tercih edildigini” belirtmektedir. Gergekten de Baki ve Gokgek
(2012:1)’in ifade ettigi gibi “sosyal ve beseri bilimlerde nitel ve nicel arastirmalarin birlikte kullaniminin
kabul edilmesi ve gelisimiyle, her iki tiir veri toplama seklini kullanan karma yontem arastirmalar1 da
yayginlasmaya baslamistir”. Buna ragmen pek c¢ok arastirmaci nitel ya da karma yoéntemden hangisinin
sosyal ve beseri bilimlerde temel arastirma yaklasimi olarak benimsenecegi konusunda farkli
diisiinmektedir. Ornegin; Creswell (2013:207) “karma model paradigmasi gelecek yillarda lider arastirma
paradigma olacaktir” goriisiiyle karma arastirma yonteminin Oneminin altini cizerken, Teddlie ve
Tashakkori (2003; akt. Butgel Tunali, Gozii ve Ozen, 2016:107) ise, “karma modeller gelisme donemindedir
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ve karma arastirma modellerinin bir¢ok yanit bekleyen sorunlari bulunmaktadir ve bu sorunlar olgunlasma
doneminde ortaya cikabilir” diyerek karma arastirma yonteminin zamanla sorunlar ortaya koyacagim
vurgulamaktadir.

Tekstil sektoriinde hizli moda isletmelerinin de etkin olmasiyla pazara sunulan koleksiyon sayisi
yilda 12’ye kadar ¢ikmaktadir. Bu oldukga yiiksek bir yaratim hizi ve gesitliligi anlamina geldiginden, tekstil
sektoriinde tasarimci olarak faaliyet gosterecek kisiler vyaraticiliklarimin  bilgi ve arastirma ile
desteklenmesine gerek duymaktadir. Tekstil tasarimi egitiminde ise, 6grencilerin dgrenme siireclerini
gerceklestirebilmek i¢in yaratici fikirler gelistirecekleri, 6zgiin ¢oziimler iiretecekleri etkinlikler icerisine
sokulmalar1 6nemlidir. Ogrenme siireglerinde ve sonrasinda tasarimin gerceklestirilmesinde, malzeme ya da
teknolojik araclardan faydalanilmasinin yani sira, koleksiyonun hikayesinin ya da temasinin
temellendirilecegi bir konunun derinlemesine incelenecegi bir arastirma icerisine girmenin de 6nemi
oldukca fazladir. Tasarimcr dgrencinin bu arastirma stireglerinde bilgiyi arastirmasi ve yapilandirmasi,
bunun ardindan tasarimina aktarmak i¢in uygulamaya doniistiirmesi gerekmektedir. Bu nedenlerden
dolayi, tekstil alaninda endiistriyel ya da akademik gerekgelerle siklikla yaraticilif1 6teleyecek, orseleyecek
arastirma stireclerinin icerisine girilmekte ve bu konuda ihtiyaclar1 karsilayacak bir arastirma yaklasimina
ihtiya¢ duyulmaktadir. Glintimiizde tekstil alaninda arastirma yaklagimlarmin nicel ve nitel olarak iki temel
paradigma tiizerinden yiritildiigi bilinmektedir. Alan arastirmalari, {iriin arastirmalari, pazar
arastirmalari, marka aragtirmalarinda basvurulan nicel yaklasiml tekstil arastirmalarindan, nitel yaklasimli
arastirmalara dogru bir yonelim oldugu ve yeni yiiriitiilen bu arastirmalarla estetik, begeni, hedonizm, e-
alisveris gibi sosyal ve beseri yonii olan tekstil konularinin nitel yaklasimlarla acgiklanmaya gahisildigt
goriilmektedir. Esas itibariyla irdelendiginde tasarim arastirmalarinda nitel yaklasimin da birtakim kisitlar
ortaya koymakta oldugu, bazi durumlarda bulgularin tasarima aktarilmasinda yetkin olamadig:
gozlenmektedir. Bu ihtiyactan hareketle bu makale tekstil alaninda (hem sektorel uygulamalarda hem de
egitim etkinliklerinde) koleksiyon tasarimi o©ncesinde ytrttiilen tasarim arastirmalarinda arastirma
yaklagimi olarak karma yontemin kullanilma durumunun, nitel yontemin alana 6zgii kisitlarmin ve karma
yontemin avantajlarinin ortaya kondugu betimsel bir arastirma olarak desenlendirilmistir.

1. Nitel Arastirma Desenleri

Arastirma deseni, arastirmanin yaklasimini belirleyen ve asamalarin tutarli olmasina rehberlik eden
stratejidir. Baslica nitel arastirma desenleri; kiiltiir analizi (etnografya),olgu bilim (fenomenoloji), durum
(6rnek olay) calismasi, eylem arastirmasi, gomiilii teori (kuram olusturma-temellendirilmis kuram)dir (llgar
ve Cosgun llgar, 2014:201).

Etnografi (Kiiltiir Analizi): Etnografi, etno (insan) ve grafi (tanimlama, tasvir etme) kelimelerinden
olusan bir kelimedir ve bir arastirma tiirii olarak ilk kez antropolog Bronislaw Malinowski tarafindan 1922
yilinda yazilan “Argonauts of the Western Pacific” adli kitapta deginilmistir (Harvey ve Myers, 1995:17).
Agafonoff (2006:117) etnografiyi “sosyal bir grubu [n resmini] ¢izmek” ifadesiyle tanimlamaktadir. Genel
hatlartyla etnografi, insan topluluklarimin iliskilerini ve davramslarimi kendi ortamlarinda gozleme,
belgeleme ve yorumlamadir. Etnografik arastirmalarda esas olan, grup tiyeleriyle dogrudan iliski
kurulmasidir. Bu agidan Arnould ve Wallendorf (1994:485) etnografik arastirmalari “kalitatif saha
arastirmalar1” olarak tanimlar. Etnografik arastirma, Canniford (2005:205)'a gore “tiiketicinin davranisinin
olustugu ve gelistigi sosyal altyapiya yonelik dikkat ve duyarlilik iceren bir arastirma teknigidir”. Bu kabul
ile birlikte, Akturan (2007:239) arastirilan grubun farkliliklarin1 betimlerken, “arastirmacmin bireysel,
kiiltiirel ve sosyal farkliliklar1 dikkate alarak ve yorumlamalarin kisilerin kendi dogal ortamlarindaki kendi
bakis agilar1 temelinde yapmasit” gerektigine dikkati cekmektedir.

Olgu bilim (Fenomenoloji): Fenomen (phenomenon) kendini ve dis diinyay1 kendine 6zgti bir
bicimde algilayan kisinin 6znel yasanti’simna (subjective experience) verilen isimdir (Urll). Fenomenler
olaylar, durumlar, tecriibeler veya kavramlardir. Nitel arastirmanin temellerini olusturan bakis
agilarindandir. Secilen konularin ya da problemlerin agiklanmasinda bir olgunun aydinlatiimasi ya da
dikkatin yonlendirilmesi 6nemlidir. Wade ve Tavris (1990)’e gore “olgu bilim arastirmalar1 agirlikli olarak
varoluscu psikoloji icerisinde gelisme gosteren bir yaklasim olup, insanlarin gevrelerinde olup biten olaylar1
nasil degerlendirdiklerini anlamaya calisan bir analiz tiirtidiir” (akt. Ozdemir, 2010:334). Bu arastirmalarda
veri kaynaklar1 arastirmanin odaklandigi, olguyu yasayan ve bu olguyu disa vurabilecek veya yansitabilecek
bireyler ya da gruplardir. Orneklem seciminde “kartopu” ya da “6lgiit 6rnekleme yontemleri” kullanilabilir.
Orneklem biiyiikliigii genellikle 10 civarinda olmalidir (Url1).

Durum (Ornek Olay Analizi, Vaka Analizi) Calismasi: Durum calismast olay (vaka) olarak kabul
edilen bir veya birkag olayin, bir veya birkag kisinin derinlemesine incelendigi nitel arastirmalardir. Creswell
(2007; akt.Urll)’e gore 6rnek olay analizi “arastirmacinin zaman igerisinde sinirlandirilmis bir veya birkag
durumu coklu kaynaklari igeren veri toplama araclar: (gozlemler, goriismeler, gorsel-isitseller, dokiimanlar,
raporlar) ile derinlemesine inceledigi, durumlarin ve duruma bagli temalarin tanimlandig1 nitel bir arastirma
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yaklagimidir”. Simsek ve Yildirim (2000; akt.Uca, 2014:117)’a gore durum calismas: “giincel bir olguyu,
olgunun yasam cergevesi icinde ele alan veya olgunun i¢inde bulundugu iliskinin kesin hatlannin belirgin
olmadigr birden fazla kanit veya veri kaynagmin oldugu durumlari derinlemesine analiz etmek igin
kullanilan arastirma teknigidir”. Bazen bir zaman dilimindeki sosyal olaylar da incelenebilir (Ilgar ve
Cosgun Ilgar, 2014:201). Durum c¢alismasi tekniginin en ayirict 6zelligi Giiven (2006:173)e gore
“incelenmesine konu olan birimleri 6l¢me ve bigmeden daha ¢ok, bunlann incelik ve igytiizlerine
(dinamiklerine) girebilmeyi amag¢ edinmis olmasidir”. Bir veya az sayida birbiriyle ilgili denek tizerinde
yapilan ayrintili galisma seklinde de tanimlanan 6rnek olay incelemesinde yapilan derinlemesine sorgulama
ile bir kisi, grup veya kurum hakkinda ayrintili veriler elde edilir. Arastirilan denege iliskin ne, nigin ve nasil
sorularina cevap aranir. Karatas (2015:14)'e gore durum calismasinin zayif yonleri ise, “goézlemcinin
onyargis1 ve elde edilen sonuclarin genellenememesidir”. Durum calismas: desenleri; biittinciil tek durum
deseni, i¢ ice ge¢mis tek durum deseni, biitiinciil ¢oklu durum deseni, i¢ ice ge¢mis ¢oklu durum desenidir
(Ilgar ve Cosgun Ilgar, 2014:201). Durum calismasinda veri toplama teknikleri-araglar1 olarak nitel
arastirmalarda siklikla kullanilan tarama teknigi-anket, goriisme teknigi-goriisme formu, gozlem teknigi-
gozlem formu, gorsel analiz teknigi-dokiiman ya da tirtin analiz formlar: kullanilabilir.

Eylem (Aksiyon) Arastirmasi: Eylem arastirmasi var olan problemi belirleme, ¢6ziim bulma,
cozimii gerceklestirme, degerlendirme; eylemin uygulandigi kurumun, birimin ya da kisinin fikirlerini,
yapisini, isleyisini degistirme ve degerlendirmenin i1sigindaki bir uygulamayi, bir orgiitiin isleyisini,
amagclarin gerceklesme diizeyini yansitma yontemiyle anlamaya calisir. Borgia Schuller (1996; akt. Kahraman
ve Summak, 2016:487) eylem arastirmasini “her basamaginda kendini yansitma, isbirligine dayali yansitma
ve diyaloga yer verilen bir arastirma yaklasimi” olarak tamimlamaktadir. Eylem arastirmalari nitel
arastirmalarin  kullandig1 bilimsel problem ¢6zme yontemini kullanir, ancak onlar1 diger temel
arastirmalardan farkli kilan sey uygulamaya yonelik bir siire¢ ortaya koyarak hedef davranis, anlayis ve
degerlendirmede degisimi aramalaridir. Bu konuda Uzuner (2005:6) sunlar ifade etmektedir:

Eylem arastirmalar sorunla ilgili bilgi toplamayi, kaynak taramayi, sorunu ¢oziicii eylemlerle gelismeyi ve
iyilestirmeyi saglamak amaciyla dongiisel bir desenle gerceklestirilir.... Arastirma siirecinde gerceklestirilen sistematik
toplantilarda ortaya cikan sorular incelenir. Kisiler konuyla ilgili diisiincelerini, bilgilerini, sorulara onerdikleri
coziimlerini ve sonuglarim paylasirlar.

Gomiilii Teori (Kuram Olusturma, Temellendirilmis Kuram) Arastirmasi: KGomiulu Teori
Arastirmalar1 anlamlara ve yasantilara odaklanmasi nedeniyle olgu bilim arastirmalarina benzer, anak olgu
bilim arastirmalarinda olmayan sekilde elde edilen veri tizerinden agiklayict bir kuram olusturur. Kuram
olusturma arastirmalarinda veri toplama teknikleri olarak goriisme ve gézlem en sik kullanilan veri toplama
yontemlerdir.

Bu yaklagimin en dnemli ozelliklerinde biri veri toplama ve analizin birlikte yiiriitiilmesidir. Buna stirekli
karsilastirmal analiz (constant comparative analysis) denir (Urll).

Yildirim (1999:9), nitel arastirma kavraminin bir semsiye kavram oldugunu ve altinda “Etnografi,
Antropoloji, Durumsal Arastirma, Yorumlayict Arastirma, Eylem Arastirmasi, Dogal Arastirma, Tanimlayici
Arastirma, Teori Gelistirme, Icerik Analizi gibi arastirma deseni ve analiz teknikleri birbirlerine benzeyen
pek ¢ok farkli aragtirmanin bulundugu” genel bir kavram olarak kabul edildigini ifade eder. Ilgar ve Coskun
Igar (2014:199) nitel arastirmanin “Insanlar nicin béyle davramr?/ Kanaatler ve vaziyet aliglar nasil olusur?
/ Sosyal gruplar arasindaki farklar nelerdir?” gibi gesitli sorulara cevap aramasini, Sosyoloji, Antropoloji,
Psikoloji, Felsefe, Dilbilim gibi farkli disiplinlerle baglantili olmasina baglamaktadir. Bu disiplinlerle olan
baglant1 nedeniyle pozitivist degerler dizisinden ¢ok post-pozitivist degerler dizisine yakin yaklasim ortaya
koymalar1 nedeniyle, nitel arastirmalarin yontem ve sonuglarinin daha iyi kavranmasina yol agmuistir.

Le Compte ve Goetz (1984; akt. Yildirim, 1999:10) nitel arastirmalarda toplanan bilgiler konusunda
sunlar1 yazar:

Nitel arastirmada cevresel bilgi, siirecle ilgili bilgiler ve algilar olmak iizere ti¢ tiir bilgi toplanmaktadir.
Cevresel bilgiler, arastirmanin yer aldigr sosyal, psikolojik, kiiltiirel, demografik ve fiziksel ézelliklere iliskindir. Bu tiir
bilgiler siirece ve algilara iliskin bilgilere temel teskil eder ve diger ortamlarla karsilastirma olanagi yaratir. Siirecle
ilgili bilgiler, arastirma siiresince neler olup bittigi ve bu olanlarin arastirma grubunu nasil etkiledigine iliskindir.
Algilara iliskin bilgiler, arastirma grubunun siire¢ hakkinda diisiindiiklerini ortaya koyar

Nitel arastirmalarda tercih edilen veri toplama yontemleri irdelendiginde goriisme, gozlem ve
dokiiman incelemesi oldugu belirlenmektedir. Yildirim (1999:10) nitel yontemlerden en sik kullanilan
yontemin goriisme oldugunu belirterek, “insanlarin perspektiflerini, tecriibelerini, duygularin ve algilarim
ortaya koymada kullanilan oldukca gticlti bir” sozlii iletisim yontemi olarak betimler. Sosyal bilimlerde
birebir goriisme ve kisisel kaniy1 ortaya ¢ikartan anketler ile birlikte kullanilsa da, hizli ve en sistematik veri
toplama yontemlerinden biri sayilan odak grup goriismeleri, son yillarda artan bir siklikla kullanilmaktadir.
Temel ¢ikis noktasi, sosyal psikoloji ve iletisim teorileri olan odak grup gortismeleri, pazar arastirmalarinda,
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tutundurma arastirmalarinda, {irtin arastirmalarinda ya da sosyal bilimlerde pilot calisma olarak
kullanilmaktadir. Kitzinger (1995; akt. Cokluk, Yilmaz ve Oguz, 2011:97) “odak grup goriismelerinden elde
edilen detayli veriler, birebir goriismeler ve anketler igin saglam bir temel olusturmaktadir” seklinde ifade
etmektedir.

Nitel arastirmada kullanilan ikinci en yaygin bilgi toplama yontemi ise gozlemdir. Sosyal olgularin
gozlenerek anlasilabilecegi varsayimima dayanan gozlem yontemi nitel arastirmada, kendi iginde katilimci,
katilimcr olmayan gibi kategorilere ayrilir. Gortismede oldugu gibi goézlemin bir bilgi toplama yontemi
olarak kullanilmasi, gerek goriisme o©ncesi gerekli hazirliklarin  yapilmast gerekse goriismenin
gergeklestirilmesi konularinda yogun bir egitimi gerekli kilar (Yildirim, 1999:10).

Son olarak yazili dokiiman ve belgelerin analizi, nitel arastirmada hem kendi basina hem de
goriisme ve gozlemle elde edilen bilgilere destek amaciyla kullanilan bir bilgi toplama yontemidir. Simsek
(2009:42) dokiiman incelemesinin egitim tarihi arastirmalarinda en fazla basvurulan yontem oldugunu
belirtir ve “genellikle uzak ge¢mise dair arastirma yapan tarihgilerin ve arkeologlarin, bir kiiltiir veya
medeniyetin ge¢misine iliskin 6zelliklerin belirlenmesi ve anlasilmasina yonelik arastirmalarinda” kullanilan
bu ydntemin arastirmaciya “elde ettigi belgeleri belirli bir cercevede ve birbiriyle iliskilendirerek, ilgili kiilttir
veya medeniyete iliskin, biittinciil bir resim elde” etmesine imkan sagladigini ifade eder. Dokiiman inceleme
teknigi, arastirilmasi hedeflenen olgular hakkinda bilgi iceren yazili ve gorsel materyallerin analizini
kapsamaktadir (Cati ve Bilgin, 2015:93). Dokiiman analizi, arastirilmasi hedeflenen, olay veya olgular
hakkinda, bilgi igeren yazili materyallerin analizini kapsar. Dokiiman incelemesi, geleneksel olarak,
tarihgiler, antropologlar ve dil bilimcilerin kullandig: bir yontem olmakla birlikte, sosyologlar ve psikologlar
da dokiiman incelemesi kullanarak onemli kuramlarin gelistirilmesine katkida bulunmuslardir ($imsek,
2009:42).

Wolcott (1994; akt. Yildirim, 1999:10) nitel arastirmada toplanan bilgileri; gozlem notlari, goriisme
kayitlari, dokiimanlar, resimler ve ¢izimler, tablolar gibi diger grafik sunumlar olarak cesitlendirir ve
toplanan verilerin nitel yaklasimda islenmesini “toplanan cesitli ttirdeki bilgilerin kodlanmasi, analizi ve
yorumlanmasi ise sistematik bir yaklasimi gerektirir” seklinde yorumlar.

2. Nicel Arastirma ile Nitel Arastirma Arasindaki Temel Farklar

Pozitivist paradigma bilimin mantiginin birligini ve bitiinltigiinti 6nceleyen bir yaklasimla
arastirma bulgulariyla genellemelere gitmek, bulgularin mevcut teorilere, kurallara, aksiyomlara uyup
uymadigini test etmek amaciyla, dediiktif (ctkarimsal, tiimden gelisli) bir yaklasim ortaya koyar. Bu nedenle,
aragtirmanin  6rnekleminin evreni temsil etmesi temel sayilti olarak belirlenmistir. Bu durum, tekstil
aragtirmalarmin bazilari icin uygunken, sosyal, kiiltiirel ve insana dair konularda uygun olmamaktadir.
Bilindigi gibi, bir arastirmada sosyal bir olguyla ilgili her seyin birden arastirilip, toplumsal bir problemin
biitiin yonlerinin birlikte incelenmesi beklenemez. Nicel arastirmalarda kullanilan pozitivist yaklasimin
temel 6zellikleri olan objektiflik, tamlik, hipotez testi ve sebep-sonug iliskisi gibi kavram ve siireclerin ayn
olctide dikkate alinmamasi nedeniyle, nitel arastirmalarin bilimselligi ge¢misten bu yana sorgulanmaktadir.
Ancak Kuhn (1970)'un da ifade etmis oldugu gibi, “pozitivizm bir dénemi temsil etmekte, o donemin
kiiltiirtintin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir”. Kuhn'a gore pozitivist bilim kavrami giintiimiizde
totaliter bir bilimsellik kavrami olarak tanimlanamaz. Sosyal bilimlerdeki son gelismeler, geleneksel
anlamdaki bilimselligin taniminin ozellikle sosyal olgulari arastirmada yetersiz kaldigimi ve yeni bir
tanimlamaya ihtiya¢ oldugunu gostermistir. Sonug olarak, sebep-sonug iliskilerini objektif, gtivenilir ve
gegcerli bir bicimde irdelemeyi amagclayan pozitivist yaklasim, 6zellikle insanin ve sosyal olgularin konu
edildigi arastirmalarda tek yaklasim olmaktan g¢ikmustir. Yildirim (1999:16) “bilimsel arastirmada amag
incelenen problemi anlamli, sistematik, tutarli ve gecerli bir bicimde calismak ise, bu amaca hem nitel hem
de nicel yontemlerle ulasilabilecegini” ifade edilmektedir.

Daymon ve Holloway (2003:4; akt. Eraslan Yaymoglu,2005:205)'e gore nicel arastirma “miktarlari
6lgmeye”, nitel arastirma ise “olay/konu ya da nesnelerin var olma bicimleri, var olma stirecleri ve kendine
6zgt niteliklerini anlamaya” calisir. Nicel arastirma “6zellikle 6zdes olan olaylar arasindaki farklar1 anlamak
acisindan yararli” olurken, nitel arastirma “6zdes olmayan olaylar arasindaki farklar1” (Eraslan Yaymoglu,
2005:205) aciklamaktadir. Yine Eraslan Yayinoglu (2005:205)'na gore, nitel arastirma “yorumlamaci diinya
goriisiinden gelir ve olay ya da konunun kendisini nasil ifade ettigine 6nem verir”ken, nicel arastirma
“realistik diinya goriistinden gelir ve miktarlar1 sayilarla ortaya koymaya calisir”. Geray (2004:54) nicel ve
nitel aragtirmalar arasinda bir karsilastirma yapar. Ona gore;

Nitel arastirma; ele aldigi konuyu degerlendirir, kavramlart kullamr, kuramsaldir, yorumlar ve yaptigi
yorumlama elestirilebilir. Nicel arastirma; ele aldi§i konuyu sayar / olger, toplanan veriyi isler, istatistiksel analiz
yapar, betimler ve kestirimde bulunur, yontemi elestirilebilir (Geray, 2004:54; akt. Eraslan Yayinoglu,2005:205).

Nitel aragtirmanin nicel aragtirmadan temel olarak ayrildig1 noktalar: agiklarken Ozdemir (2010:326)
sunlar1 ifade etmektedir:
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Nitel arastirma, nicel arastirma paradigmasiun sahip oldugu ontolojik, epistemolojik ve aksiyolojik
varsayimlarin elestirisi iizerine insa edilmistir. Nicel arastirma, gercekligin insan bilincinden bagimsiz nesnel bir varlik
oldugu; arastirma stirecinde bu gercekligin belirli bir uzakliktan incelenmesi gerektigi; bu gerceklige bir deger
yiiklenmemesi gerektigi ve aragtirma bulgularimin rapor edilmesi siirecinde kisisellikten uzak, resmi bir dil kullanilmasi
varsayimlarindan hareket etmektedir. Oysa, nitel arastirma soz edilen bu varsayimlarin aksine, gercekligin arastirmact
tarafindan kuruldugu, gercekligin anlasilmasinda sz konusu gerceklik ile etkilesim igerisinde olunmast gerektigi,
gercekligin aragtirmacimun kendi dznel degerleri perspektifinden kavranmasi ve arastirma raporunda kigisel bir dil
kullamilmasi gerektigi varsayimlarindan hareket etmektedir. Goriildiigii gibi nitel arastirma paradigmasi, sosyal
gercekligin insanin algilama ve kavrama siireglerinden ayri ele alimamayacagim, dolayisiyla arastirmacimin arastirma
siirecinde tarafsiz kalamayacagimi ongormektedir.

Nitel arastirmalar, genellikle kesifsel ve hipotez iiretmeye yonelik arastirmalardir. Bu nedenle
arastirma problemleri belirli bir konunun derinlemesine anlasilmasina yonelik olarak, arastirmaciya
miimkin oldugu kadar esneklik ve ozgiirlilk sunacak sekilde olusturulmustur. Nitel bir c¢alismada,
arastirma problemi calisilacak konuyu tanimlar ve arastirmacinin bu konunun hangi yoniiyle ilgilendigini
ifade eder (Url2).

Nitel arastirmalarda kapsam ve smirhiliklar belirtilmeyebilir ki, bu durumda incelenen olgu ya da
olaymn bazi yonlerinin arastirmaci tarafindan bilin¢li olarak kapsam disinda birakilmis olur Boyle bir
durumda diger yonlere “deginilmemis olmasi, arastirmanin bir zayifligr olarak goriiliir” (Url2). Nitel
yaklasim pek c¢ok arastirmaciya gore olay ve olgularin altinda yatan gercekleri ya da anlamlar1 ortaya
¢ikarmak, bir konu hakkinda derinlemesine bilgi elde etmektir (Balyer, 2016:395).

Istatistiksel olarak grupla ilgili bulgularin analizine dayanan nicel arastirmanin aksine, grubu
olusturan bireylerin yasam oykiilerini, duygu ve diisiincelerini, topluma katkilarini ve birlikte davranislarin
anlamaya dayanan nitel arastirma insanin birey olarak toplumsal olaylara ne tiir anlamlar ytikledigini ve
oznel bakis agisinin ne oldugunu onemser. Dolayisiyla nitel arastirmay: insanin, kendi sirlarimi ¢ozmek ve
kendi ¢abastyla bicimlendirdigi toplumsal sistemlerin derinliklerini kesfetmek tizere gelistirdigi bilgi tiretme
yollarindan birisi olarak tanimlamak miimkiindiir (Ozdemir, 2010:326). Nitel aragstirmanin tiim agamalar1
dogrusal degil, etkilesime dayali bir siire¢ icinde gerceklesmektedir. Bazen bir birey bir arastirmanin
orneklemini olusturabilir ve nicel arastirmalarda sikliklar kullanilan segkisiz (random) 6rnekleme birgok
nitel arastirmada uygun olmaz.

Bir nitel arastirma stireci; problemin tanimlanmasi, kavramsal gercevenin olusturulmasi, arastirma
sorusunun yazilmasi, arastirma alaninin ve érneklemin belirlenmesi, arastirmacinin roltiniin belirlenmesi,
veri toplama aracinin ve stratejilerinin belirlenmesi, verilerin toplanmasi, verilerin analizi, bulgularin
betimlenmesi ve yorumlanmasi, sonuglarin sinirlandirilmasi, aragtirma grubu icin gegerli genellemelere
ulasilmasi olarak belirli asamalardan olusmaktadir. Sosyal bilimler alanlarinda arastirma yapmak isteyen bir
arastirmacinin nitel arastirma siirecine biittinctil bir bakis acisiyla bakmasi, anlamaya calismasi faydal
olacaktir. Nitel analiz yapan arastirmaci, alandan toplamis oldugu verilerden hareket ederek bu veriler
icerisinde sakl1 duran bilgiyi kesfetmeye ve ortaya gikartmaya gabalamakta oldugundan nitel veri analizinin,
kuramdan tiiretilen denence(lerin) sinamasina dayali nicel veri analiz yontemlerinden farkli bir analiz
yontemine sahip olmalidir. Nitekim Walcott (1994) nitel ve nicel arastirma yontemleri arasindaki en belirgin
farkin veri analiz siireci oldugunu 6ne siirmektedir (Ozdemir, 2010:328).

Nitel arastirmalar kuramsal ya da kavramsal cergevesinin belirli olmayan yeni alanlarda daha
onceden hi¢ aragtirllmamis konularda “bilinmeyeni tiimevarimci bir yontemle incelemek ve sonugta
birtakim hipotezler tiretmek” (Yildirim, 1999:15) devreye girmekte ve arastirma sonuclanabilmektedir. Nitel
arastirmanin bir diger temel ozelligi ise, bilginin ingsa edilmesi siirecinde izledigi yoldur. Nitel arastirma,
bilgiye tiimevarim yontembilimini kullanarak ulasmaya calismaktadir. Bu anlayisin gelismesinde en énemli
katki Glaser ve Strauss’tan gelmistir. Glaser ve Strauss (1967) kuramin, arastirma stirecinde sistematik olarak
elde edilmis olan verilere dayal: olarak kesfedilmesini 6nermislerdir. Yazarlar ortaya attiklar1 bu kurama
“yerlesik kuram” (grounded theory) ismini vermislerdir. Kurama bu ismin verilmesindeki temel gerekge,
bilginin, sosyal gercekligin icerisinde sakli olduguna dair varsayimdir. Arastirmacinin temel rolii, sosyal
gercekligin icerisinde yerlesik (grounded) olarak duran bu bilgiyi, arastirma stirecinde toplamis oldugu
verileri analiz etmek suretiyle kesfetmek ve ortaya cikartmaktir. Diger bir deyisle yerlesik kuram, belirli bir
denence olmaksizin arastirma alanina gidilmesi, bu alanda ne oldugunun betimlenmesi, gézleme dayali
olarak neden oyle oldugunun agiklanmasi ve bunun formiile edilmesi siireglerinden olusmaktadir (Balci,
2005). Dolayistyla, nitel arastirmanin ve nitel analizin nihai amacinin kuram gelistirmek oldugu sonucuna
ulasmak miimkiindiir (Ozdemir, 2010:326-327). Teoriye dayali aragtirma yorumlari aragtirmanin giiclii
yanini olusturdugu kadar sinirliliklarin da ortaya koymaktadir. Bunun yani sira, gériismelerden elde edilen
detayli gortismeci verileri ve buna dayali tartismalar arastirmacinin temel bakis agisini yansitmaktadir. Bu
bilgi okuyucuya bulgularin gegerliligini ve kendine gore degerlendirmesi olanagi sunmaktadir (Balyer,
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2016:397). Ancak nitel yontemin kullanilmasinda da gesitli tereddiitler bulunmaktadir. Bu konuda Yildirim
ve Simsek (2013:349) soyle demektedir:

Bu konuda karsimiza ¢ikan en onemli giicliik bu yontemlerin dayandigi ilkelerin ve degerlendirme dl¢iitlerinin
birbiriyle tam olarak uyusmamasi, zaman zaman birbiriyle celismesidir. Ornegin deneysel bir arastirmada bagimli ve
bagimsiz degisken diginda kalan degiskenlerin kontrol edilmesi, ilgili denencelerin gegerli ve giivenilir bir bicimde kabul
veya reddedilmesi acisindan biiytik onem tasimaktadir. Boyle bir arastirmada, kontrollii ortamda yapilan deneye ek
olarak nitel yaklasimla goriisme ve gozlem yapilmas:, bagimli ve bagimsiz degisken disinda yeni degiskenlerin stirecte
yer almast anlanuna gelebilir. Bu durumda deneysel arastirmamn tam kontrollii olmasi ilkesinden taviz verme
sonucunu dogurabiliv. Ya da goriismenin temel yontem olarak kullamldigi bir olgubilim arastirmasinda, genelleme
yapmak amaciyla érneklemi biiyiiterek nicel anket verilerinin kullanilmast gerek orneklem segimi gerekse veri toplama
ve analiz stivecleri acisindan onemli sorunlar ortaya ¢ikarabilir.

Her bir arastirmacinin kendine has bir gozlem ve veri toplama aliskanlig1 oldugu icin bu durumun
toplanmis veriye yansimasi olasidir. Bu nedenle, iki veya daha fazla gozlemci sahip olduklar: farkli algilama
ve degerlendirme stilleriyle 6n bir egitimden gecirildikten sonra, arastirmaya katilarak hem gozlenen
verilerin gecerligi yiikseltilmis hem de birbirlerini kontrol etmis olurlar. Eger iki gozlemci arasinda
topladiklar: veriler agisindan anlamli bir farklilik varsa, bu durumda olas1 yanh dlgtimlerin varlig: icin bir
kaynak ve diistince de ifade edilebilir (Cohen ve Manion, 1994; akt. Ttrnuikli, 2001:11). Genel olarak
arastirmacilar, gegerlik ve giivenirlik kavramlarimi arastirmanin sonuglarmin inandiriciliini veya niteligini
gosteren en 6nemli unsurlar olarak ifade etmislerdir. Sonuglarin inandiriciligl, bilimsel arastirmanin en
onemli olctitlerinden biri olarak kabul edilir. “gecerlik ve giivenirlik” bu agidan arastirmalarda en yaygin
olarak kullanilan iki olgiittiir. Bu noktada nitel arastirmaya yoneltilen elestirilerden birisi, 6zellikle
giivenirlik konusunda nicel arastirmalarda oldugu gibi yaygin olarak kullanilan tanimlarin, yontemlerin ve
testlerin olmayisidir. Nitel arastirmalarda gecerlik ve giivenirlik kavramlar: igin bir takim 6nlemler vardir,
fakat bunlar nicel aragtirmalardan farkl olarak yapilir. iki paradigma arasindaki bu kavramlara farkl: bakis
agilar1 su nedenlerden dolay1 kaynaklanmaktadir, nitel arastirmada arastirilan olgu veya olay 6n plana
cikarken, nicel arastirmada bu olay veya olgunun sayisal 6zellikleri 5nem kazanmaktadir. Bundan dolay1
nitel arastirmalarda arastirma sonuglarinin tekrar edilebilirligi olarak tanimlanabilecek giivenirlikten ok,
arastirma sonugclariin dogrulugunun yani gegerligin daha ¢ok 6nem kazandigi goriilmektedir (Topkaya,
2006; akt. Yildirim, 2010:81).

3. Tekstil Tasariminda Nicel ya da Nitel Arastirmalar

Nitel arastirma bir sosyal olay1r dogal ortami ve dogal olusumu icinde tasvir eden bir arastirma
turtidiir. Deneysel nicel arastirmalar gibi olayin degiskenleriyle oynamaz. Bir durumu iligki baglantilar
icinde anlamaya calisir. Bir olay: etkileyen degiskenleri aciklayarak, ortaya gikan olgularla kavram ve
teorilere genelleyebilmek amaciyla, bu olgulari derinlemesine inceler, anlamaya tanimlamaya calisir. Insan
ve grup davramglarimin “nicin” ini anlamaya yoneliktir. Nitel arastirma kisilerin kanaatleri, tecriibeleri,
algilar1 ve duygular1 gibi subjektif verilerle mesgul olur ve yorumlamaci paradigmay1 esas alir (Ilgar ve
Cosgun Ilgar,2014:199). Bu cercevede nitel arastirma yontemleri, bizzat pratigin i¢indeki bireylere anlamh ve
gercekci bulgular saglayabilir (Yildirim,1999:16).

Bu yaklagimlarla gectigimiz elli yilda nitel arastirmalar tekstil tasarimi arastirmalarinda etkin bir
sekilde kullanilmaya baslanmustir. Tekstil arastirmalari icin bu tarz nitel bir ¢abay1 gerekli kilan ¢ok sayida
unsur vardir ve tasarimin geleneksel kaynaklari, kiiltiire 6zgii 6zellikleri, tasarim etkinliginin insan odakl
olmasi, teknolojinin gelismesi ve modanin siirekli degismesiyle devinim iginde olan 6zellikleriyle
yorumlamaya agik kokleri olmasi nitel arastirmalar icin olduk¢a uygun bir ortam saglamaktadir. Bu nedenle
etnografik arastirmalar, olgu bilim arastirmalari, durum arastirmalari ve eylem arastirmalar: tekstil
tasarmminda siklikla kullanilagelmistir.

Insam konu alan arastirmalarda disiplinler arasi farkhiliklar olsa da, genel yaklasim, sonuglart
nedensellik ilkesine dayandirarak, yeni ortaya cikan degerler dizisine uygun arastirma metotlar:
kullanmaktir. Tasarimcinin tekstil tirtin tasariminda baslangic olarak kabul ettigi birgok neden
bulunmaktadir. Cogu zaman tiiketici gereksinimleri seklinde karsimiza ¢ikan bu neden, tekstil tirtintintin
kimin icin, hangi amacla ve hangi o6zelliklerle tiretileceginin belirlenmesinde biiyiik rol oynar. Tekstil
tasariminda tasarim siireci temel olarak deneyseldir. Ancak deneysel arastirmaya baslamak bile bir bilgi
birikimi gerektirmektedir. Tasarimcinin, tasarim tercihlerini yaparken onlar1 kullanacak kisinin zevkini
diistinmesi, tiiketici gereksinimlerini ve tirtiniin islevlerini de inceleyerek, estetik boyutun disinda teknik
boyutu; tiretim, tiiketim, kullanma aliskanliklari, alisveris ve degis tokus yaklasimlar: gibi ekonomik boyutu;
satilabilirlik, tutundurma gibi finansal boyutu da diisiinmesi gerekmektedir. Cagdas toplum yapist icinde
kisileri, isletmeleri, tiretim tiiketim zeminini, toplum yapisinu ve kiiltiiriint, egilimleri, modalarini, gruplari,
ihtiyaglari, liiksleri, esyaya yiiklenen alt degerleri; kisaca sosyo-kiiltiirel pek ¢ok parametreyi de tasarim
probleminde irdelemek gereklidir. O nedenle bahsedilen sosyo-kiiltiirel unsurlarin cevaplarin
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bulunmasinda diger tasarimcilarin yaptig: gibi tekstil tasarimcisi da tasarim arastirmalarinda post-pozitivist
yaklagimi kullanmaktadir.

Son yillarda gelistirilen tekstil ve giysi tasarimi {iirtinleri teknoloji, diger tim tasarim ve iiretim
alanlarindaki gelismelerden etkilenerek fikirleri olusturulan, farkli amaglar icin gelistirilmis bir¢ok malzeme
ve teknikten yararlanilarak tretilmislerdir. Bu baglamda tekstil ve moda tasarimi agisindan sanat bilim,
teknoloji ve estetik birlikte yaratim stirecini etkilemektedir. Tekstil tasariminda yaratinin sekli tasarimciya
ozel olsa bile, yaratinin kaynaklar1 genel olabilmektedir. Cogu zaman tasarimin kavramsal cergevesi, alan
arastirmasiyla sahaya inerek motif, desen, renk ve kompozisyon arastirmasi ile desteklenmektedir. Post-
pozitivist epistemoloji, tekstil tasarimcisinin tizerinde tasarimini kurdugu bir platform gibidir. Tekstil
tasarimcist icin genel olarak nitel arastirma, bir yargiya varma yaklasimiyla sosyal olgulari kendi
baglaminda arastirmay1 hedefleyen ve bu arastirma sonucunda elde ettigi bulgular1 tasarim ogesi olarak
kullanmay1 hedefleyen bir arastirma tiirtidiir. Bunun i¢in alana inen tekstil arastirmacisi nitel bilgi toplama
araglarini yani gozlem, goriisme, gorsel ve dokiiman analizi gibi yontemleri kullanarak bulgularm gercekgi
ve biitiinciil bir sekilde kaydeder. Bu yaklasimda pozitivist epistemoloji eksik kalir, zira sosyal ve beseri
olgular o anda erisilmis olunan ufak bir arastirma kesitinin bulgulariyla genellenemeyecek kadar 6znel, 6zel,
cesitli ve degerli kabul edilmistir. Bu nedenle nitel arastirma yaklasimiyla mevcut arastirma alan1 ve erisilen
bulgular baglama sadik kalinarak biitiinciil bir bigimde ortaya konur. Stiphesiz nitel yaklasimda elde edilen
verinin, toplumsal iligkilerin, kisisel algilarin, kabullerin agiklanmasi igin bir modelleme calismas: da
yapilabilir, genel kanilara varilabilir. Ancak pozitivist yaklasimda oldugu gibi drneklemin evreni biitiiniiyle
temsil ettigi bir sonuca ulasmak miimkiin degildir. Bu duruma Yildirim (1999:10) su ¢6ziimii 6nermektedir:

Bu da arastirmacinin esnek olmasini, toplanan bilgilere gore arastirma siirecini yeniden sekillendirmesini ve
gerek arastirma deseninin olusmasinda gerekse toplanan bilgilerin analizinde tiimevarima dayali bir yaklasim
izlemesini gerektirir.

Yiice, Eryaman, $ahin ve Koger (2014:4) “nitel arastirmalarin gercekliginin sosyal olarak
olusturuldugu varsayimina dayandigmi”, Denzin ve Lincoln (2005: 4) “gercegin katilimcilarin kendi bakis
acilarinda gizli oldugunu” belirtir. Davies (1995:428) felsefik temellerinde akilcilik, davramnisgilik ve bireycilik
gibi kavramlarin gizli olan nicel arastirmalarin standardize edilmis veri toplama araglar: kullanmasinin nitel
arastirma yaklasimma aykirt oldugunu ifade eder. Bu durumda tekstil tasariminda nitel arastirmalar
genellikle durum calismas1 gerektiren pazar, iirtin arastirmalarinda, etnografik ya da fenomenolojik alan
arastirmalarinda kullanilabilmektedir. Tekstil tasarimi alaninda yapilacak bir arastirmada kiiltiir ya da alan
analizi kisminda etkin olmakta, ancak verinin tasarima aktarilmasi asamasinda etkili olamamaktadir. Nitel
arastirmalar “olay ve olgularin altinda yatan gercekleri belirleme” (Creswell, 2002:481) ve “bir durumu
tasvir etme, analiz etme ve bir grup ya da kisilerin davranis ve inanglarim yorumlama” (Balyer,2016:395)
konusunda onemli bilgiler saglamaktadir. Burada da agiklandig: tizere tekstil tasariminda tasvir, analiz veya
yorumlama gerektiren alanlarda nitel arastirma yaklasimi kullanilmasi uygunken, verilerin smiflanip,
Ol¢tilmesi, standardize edilmesi ve tasarim olarak bir tirtiniin/eserin ortaya konmasin gerektiren alanlarda
ise nicel arastirmalar uygun olmaktadir.

Yukarida siralanan tiim unsurlar metodik perspektiften ele alindiginda, prototip ya da arketip ile
sonuglanmasi beklenen bir tasarim arastirmasinda, hem nitel yaklasimin ortaya koydugu verilere ihtiyag
duyuldugu, hem de nicel veri ile tasarimin sekillendirilmesinin gerekli oldugu goriilmektedir. Ozetle
tasarim yaparken nicel verilerden de uzaklasilamaz, pratigin icerisinde bireylerden elde edilen anlamli ve
gercekci verilerden de vaz gecilemez. Tum bu pratik paradigmalar tasarim arastirmalari icerisinde
yasandiginda, tekstil tasariminda “nicel arastirma yonteminin eksik kaldigi yonleri dolduran nitel
arastirmalar tekstil tasariminda sonuca gotiiren soru, siire¢ ve yontemler ortaya koyamamakta midir?”,
“karma yontemin sordurdugu sorular ve uygulattig1 deneysel modeller tasarim yénetiminde etkili unsurlar
ortaya koyabilmekte midir?” sorular1 akillara yerlesmektedir. Yukarida bahsedilen arastirma sorularinin
irdelenmesi amacryla Karma arastirma yonteminin incelenmesi gerekli olmaktadir.

4. Karma Arastirma Desenleri

Aragtirmalarda bir devrim niteligi tasiyan karma arastrma yontemi “Sosyal ve Davrarigsal
Arastirmada Karma Yoéntemleri El Kitab1 (Handbook of Mixed Methods in Social and Behavior Sciences)”
(Tashakkori ve Teddlie, 2003) kitabinda detayl1 bir sekilde agiklanmistir. Karma yontem arastirmalar: Greene
(2005:209)’e gore nitel ve nicel arastirma yontemlerinin beraber kullanilmasi ile tek bir yontemin barindirdig:
eksikliklerin giderilmesi ve daha nitelikli arastirmalar yapilmasi ihtiyacindan ortaya ¢ikmistir. Onwuegbuzie
ve Johnson (2004:15) “karma arastirma yontemi ile nicel ve nitel arastirma yontemleri arasinda bir kdprii
kuruldugunu” ifade etmektedir. Onwuegbuzie ve Leech (2004; akt. Kahraman ve Summak, 2016:486),
“karma yontemin nitel ve nicel arastirma arasinda bir kdprii kurulmasina yardimer oldugunu” soylerken,
karma yontemin amacinin bir fikri dogrulamak ya da desteklemek degil, kisinin olayla ilgili anlayisim
genisletmek oldugunu belirtmislerdir.
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Karma arastirma yontemi, iki yontem arasinda gerceklesen sentez ile yontemlerin eksiklerinin
giderilmesi ve arastirmanin giivenirligi agisindan firsat olugsmaktadir. Karma arastirma yonteminin
kullanimi; tek bir yontemin zayifliginin giderilmesine, biitiin bir resmin goriilebilmesine, sayisal ve sozel
degerlerin beraber kullanimi ile agiklama kolayliginin saglanmasina ve yine ayni sekilde agiklamanin anlam
giictiniin artmasina yardimci olacaktir. En buiytik tistiinliigii ise, arastirmanin sonucunda farkli yontemlerle
desteklenmis gticlii delillere ulasilabilir olmasidir (Butgel Tunal1 vd., 2016:107). Karma yontem arastirmalari
diger alanlarda oldugu gibi “sosyal bilimlerde 6zellikle de egitim bilimlerinde disiplinleraras1 arastirmalarin
gerceklestirilebilmesi icin gerekli metodolojik zemini hazirlamakta ve gok yonlii ve derinlemesine analiz
gerektiren disiplinlerarast” (Firat vd., 2014:70) konularin arastirilmasina imkan saglamaktadir. Karma
arastirma; tek bir calismanin ya da calismalar icerisindeki nitel ve nicel arastirma verilerinin toplamasini,
analiz edilmesini ve yorumlanmasmi igermektedir (Leech ve Onwuegbuzie, 2009:266). Johnson ve
Onwuegbuzie (2004; akt. Baki ve Gokcek, 2012:2) karma yontemin gii¢li yanlarini; “teori ve uygulamaya
iliskin daha kesin ve tam bilgiler iiretme, genis capli ve karmasik arastirma sorularina cevap aramak icin
uygunluk, aragtirmacinin tek bir yontemle sinirlanmadigi icin daha genis ve eksiksiz bir bigimde arastirma
sorularini cevaplayabilme, sonuglar i¢in gtiglii deliller sunabilme “olarak agiklamislardir.

Cresswell ve Plano Clark (2011; akt. Yapicioglu, 2016:40-41) karma arastirma desenlerini; paralel
desen, sirali-aciklayict desen, sirali-kesfedici desen, gomiilii desen, doniisiimsel desen ve cok evreli-
zenginlestirilmis desen olarak tanimlamaktadir:

Paralel Desen: Paralel desende esit 6neme sahip olan nitel ve nicel veriler es zamanli olarak toplanur,
bir araya getirilir ve arastirma sorusuna cevap vermesi icin bir arada kullanilir. Veri toplama bicimlerinden
gliclii olany, zayif olani dengeleyerek arastirma sorusuna bir biitiin olarak cevap bulunur. Yakinsayan paralel
desen arastirmacinin nitel ve nicel asamalar1 arastirma siirecinin bir asamasinda es zamanl: (yaklasik ayni
zamanlarda baslayip biten) olarak uygulamasiyla olusur. Coziimleme siirecinde bu asamalar birbirinden
ayr1 tutulsa da yorumlama yaparken sonugclar birlestirilir (Yapicioglu, 2016:41).

Sirali-Agiklayic1 Desen: Sirali-aciklayici desende nicel ve nitel veriler iki asamada ve sirali olarak
gerceklesir. ik olarak galismanin sorularma cevap vermede 6nceligi olan nicel verileri toplanir ve analiz
edilir. Tkinci safhada ise, bu verileri tamamlamak icin nitel verileri toplayip analiz edilir. Aciklayic1 desen,
“icinde arastirmacinin nicel bir asamay1 yoneterek basladig: ve ikinci bir asamayla 6zel sonuglar aramaya
basladig1 bir karma yontem desenidir. Ikinci nitel asama, iliskili sonuclar1 daha derin aciklama amaclarryla
uygulanir ve desene adini veren de bu bulgular1 agiklamaya odaklanmadir. Bu desene nitel takip yaklagimi da
denilmektedir” (Morgan, 1998; akt. Creswell ve Plano Clark,2015:89). Bu iki asamali agiklayici karma yontem
calismasimmin amaci, bir 6rneklemden istatistiksel nicel sonuglara ulasmak ve sonrasinda katilimcilardan
birkag kisiyle bu sonuglar1 daha detaylica incelemektir (Demir, 2016:24).

Sirali-Kesfedici Desen: Sirali-kesfedici desende yine sirali bir diizen takip edilir fakat aciklayici
desenin tam zidd1 seklinde uygulanir. Once nitel verileri toplanir, nitel veriden elde edilen bulgular nicel
verilerin toplanmasina yon vermek i¢in kullanilir. Kesfedici sirali yaklasimda arastirmaci bir nitel arastirma
ile baslar ve katilimcilarin goriislerini kesfeder. Daha sonra veri analizi gerceklestirilir ve elde edilen veriler
ikinci basamakta, nicel asamay1 olusturmada kullanilir. Nitel asama, devam calismasi olarak yapilacak bir
nicel arastirmada incelenmesi gereken degiskenleri belirlemek amaciyla kullanilabilir (Creswell, 2014a:16;
akt. Saglam, 2016:49).

Gomiilii Desen: Gomiilii desende nitel ve nicel veri es zamanli ya da sirali olarak toplanir, fakat bir
grup veri, diger veri grubuna destekleyici olur. Ikinci veri grubunun toplanmasiin nedeni, birincil veri
grubunu desteklemek, yeni bakis acilar1 saglamaktir. Gomiilti desende arastirmact nitel bir desen icerisine
nicel bir destek (6rnegin bir durum calismast) veya nicel desen igerisine nitel bir destek (6rnegin bir deney)
sunmalidir. Gomiilii desendeki destekleyici dayanagmn biitiin tasarimi gesitli yonlerden giiglendirmesi
gerekmektedir.

Doniisiimsel Desen: Doniisiimsel desen, arastirmacinin doniisiimsel cerceve igerisinde
sekillendirdigi bir tasarim seklidir. Biitiin diger kararlar (6ncelik, zamanlama, karma yapma) bu dontistimsel
cercevede kararlastirilir.

Cok Evreli-Zenginlestirilmis Desen: Cok evreli desenler, bircok projenin zaman igerisinde ayni
ortak amag icin baglandig1 durumlarda ortaya ¢ikabilir. Tek bir amag i¢in bir nitel, bir nicel, bir karma desen
kullanilmis olan galismalarin zaman icerisinde birbirinin tizerine konumlandirilip bir arada kullanilmas: gibi
(Kocaman Karoglu, 2015:359).

Yorumlamaci pradigmanin varsayimina benzer bir varsayim da karma yontem arastirmalarina temel
olusturmaktadir. Olay ve olgular basit ve tek boyutlu degildir ve onlar1 algilamak i¢in ¢oklu yoéntemler
kullanilmalidir. Ozellikle sosyal bilimlere ait problemlerin anlagilabilmesi icin farkli yontemlerin bir arada
kullanilmas: gereklidir. Karma yontem yaklasimina gore her olay ve olgunun (ya da gergegin) hem nitel hem
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nitel hem de nicel boyutu vardir. Eger gercegi biitiinciil ve zengin bir ¢ercevede anlamak istiyorsak hem
nitel hem de nicel boyutunu incelemek gerekmektedir (Yildirim ve Simsek, 2013:351).

Karma yontemle arastirmanin gerekgelerini Greene vd. (1989) ve Giannakaki (2005) bes ana baslikta
siniflandirmaktadirlar (akt. Baki ve Gokgek,2012:4).

Ucgenleme (triangulation): Ayni olay1 incelenmek igin nitel ve nicel verilerin ayni anda, fakat
bagimsiz olarak kullanilmasidir. Burada birbirine yakin ya da tutarl sonuglarn varlifin test etme goriisii
hakimdir. Yani, farkli yontem ve tasarimlardan edinilen sonuglarin birbirine yakinligi veya birbirini
desteklemesi aragtirilir. Ozel durum calismasinda tiggenleme, arastirmanin sonuglarini etkileyen bircok
sebebi kontrol etme, en azindan degerlendirme sansini artirir (Baki ve Gokgek,2012:4). Cesitlemede ayni
olayin degerlendirilmesinde farkli yontemler kullanilarak bulgularin tutarlilig1 saglanir (Greene, Caracelli ve
Graham,1989:256; akt. Kocaman Karoglu,2015:358). Bunlardan ilki olan ticgenleme (triangulation) de amag,
hem nitel hem de nicel arastirma yollarini, birbirinden bagimsiz olarak, ayni hipoteze uygulayarak c¢ikan
sonuglarin birbirleriyle tutarl: olup olmadigini kontrol etmektir (Greene vd. (1989:257; akt. Butgel, Gozii ve
Ozen, 2016:109).

Tamamlayicilik (complementarity): Bir yontemden elde edilen bulgularin detaylandirilmasi,
sunulmasi, artirilmasi ve agikliga kavusturulmasinda diger yontemin sonuglarini kullanir. Tamamlayic
karma yontemde, nitel ve nicel veriler, hem ¢akismalarin oldugu durumlari, hem de olay: farkli acilardan
Olgerek zengin ve ayrintili bir hale getirmek igin kullanilir. Boylece her bir veri analizi tiirii bir digerini
tamamlar. Burada tiggenlemedeki gibi ayni olayin degerlendirilmesinde farkli yontemler kullanmanin
bulgularm tutarliigini saglamas: amaci yoktur (Baki ve Gokgek,2012:.4). Tamamlayicilikta amaglanan nitel
ve nicel verileri birlikte kullanarak arastirmanin zenginlestirilmesi ve daha ayrmtih sekilde
diizenlenebilmesidir. Bu da nitel ve nicel verilerin birbirini tamamlayacak sekilde tasarlanmasiyla saglanir
(Greene vd. 1989:257; akt. Butgel vd, 2016:108). Tamamlamada bir arastirmada kullanilan bir yontemden
elde edilen bulgularin detaylandirilmasi, sunulmasi, cogaltiip acikliga kavusturulmasinda diger yontemin
sonuglar1 kullanilir (Greene, Caracelli ve Graham, 1989; akt. Kocaman Karoglu,2015:358).

Gelisim (development): Bir yontemden elde edilen bulgular, arastirma siirecinde daha sonra
kullanilan yéntem veya asamalar: sekillendirir. Yani gelisim, iki yontemin sirali bir zaman icinde yapildig:
ve nitel verilerin galismanin nicel boyutunun gelisimine yardimeci olmak amaciyla kullanimidir (Baki ve
Gokgeek,2012:4; Kocaman Karoglu,2015:358). Gelisim gerekgesi, her ne kadar tamamlayaciliga yakin gibi
goziikse de, bu gerekge aslinda nitel verilerin galismanin nicel boyutunu desteklemek tizere kullanimini
ifade eder ve iki yontem zaman icinde sirali bir sekilde gerceklestirilir (Greene vd.,1989:257; akt. Butgel vd.
2016:109).

Baslangi¢ (initiation): Arastrmada kullarulan ilk yontem, farkli bir yontem kullamilarak
arastirilabilecek yeni hipotezler veya arastirma sorulari tiretilmesine yol acar. Bu durum arastirma sorusunu
yeni bir sekle sokmak icin iki yontemden elde edilen sonuglarin birbiriyle celistigi veya ayrildig yerleri
ortaya c¢ikarmak igin kullanilir. Boylece, arastirma sorusunu yeniden sekillendirmeye neden olan geligki ve
paradokslar ortaya cikarilir (Baki ve Gokgek,2012:4; Kocaman Karoglu, 2015:358). Baslangic belki de
arastirmanin en onemli asamasidir. Bu asamada karma yontemin, yani nitel ve nicel yontemlerin birlikte,
arastirma sorusunu daha sonra yeniden yapilanmaya siiriikleyebilecek celiski ve paradokslar1 en aza
indirmeyi amaglamaktadir. “Tamamuyla elemine edilemez, - eger edilebiliyorsa hipotezin yanlislanabilirligi
ortadan kalkacag icin gergek bir arastirmanin disina gikarak sahte bilime (psuedo-science) doniisecektir”
(Popper, 1963, 5.33-39; akt.Butgel vd, 2016:109).

Genisletme (expansion): Arastirmanin farkli bilesenleri icin farkli yontemler kullanarak, calismanin
kapsamini genisletmektir. Baska bir deyisle, birbirinden ayri olgular1 incelemek icin farkli arastirma
yontemleri kullanarak, aragtirmanmn simrlarimi genisletmek hedeflenir. Ornegin, egitim programlarini
degerlendirmede bir kisi programin siirecini 6l¢mek icin nitel veriler, programin sonuglarini degerlendirmek
icin de nicel verileri kullanabilir. Greene vd. (1989) her karma yontem calismasinin bu bes amagtan bir veya
birkagina sahip olacak sekilde smiflandirilabilecegini soylemektedir (akt. Baki ve Gokeek,2012:4).
Genisletmede birbirinden farkli olgular: incelemek icin farkli arastirma yontemleri kullanarak, arastirmanin
sinirlarini genisletmek hedeflenir Greene, Caracelli ve Graham (1989; akt. Kocaman Karoglu,2015:358).
Genisletmede arastirmanin ayr1 olgular1 farkli yontemlerle incelenerek arastirmanin sinrlarmin
genisletilebilmesi hedeflenir.

Sonug

Arastirmacilarin ¢alismalarinda kullanacaklart yontem seciminin ¢nemli bir asama oldugunun
farkinda olmalar1 gerekmektedir. Secilen yontem problem durumuna, galismanin kag kisi tarafindan
yapilacagina, calismanin ne kadar siirede bitmesinin planlandigina gore sekillenmelidir. Eger arastirmacilar
calismalarinda karma yontem kullanacaklarsa bu yontemin giiclii ve zayif taraflarmi goéz onitinde
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bulundurmalar1 gerekir. Tasarim, drneklem, analiz ve rapor etmedeki genis capli sorunlar; arastirmacinin
yetenekleri, finans giicii ve zaman sikintis1 bu yontemin zorluklar1 arasindadir.

Bir arastirmanin karma yontem arastirmasi olarak desenlenmesinde en belirleyici unsurlarin basinda
arastirma sorusu/sorular1 gelmektedir. Genel olarak tek basina nitel veya nicel arastirma yontemlerinin
cevaplayamadi81 arastirma sorularina cevap aranirken karma yontemden yararlanilir. Genel olarak karma
yontem arastirmalarinin  6lgek, anket formu ve diger veri toplama araglarmmin gelistirilmesi ve
iyilestirilmesinde, gelistirme, uygulama ve degerlendirme ¢alismalarinda, verilerin onaylanmas: ve ¢apraz
dogrulamasinda, ayni konularin farkli yonleriyle incelemesinde, farkli acilardan karmasik olgularin
kesfedilmesinde ya da tek bir yontemle elde edilen bulgularmin arastirilmasi veya test edilmesinde
kullanilmaktadir.

Greene’e (2005) gore birden fazla veri toplama yontemi ve analiz seklinin ortaya cikaracag:
karmasikligi onlemek icin daha agik yontemlere ihtiya¢ duyulmus, bu yontemler arastirmaciin daha
anlasilir bir tasarim yapabilmesini karsilamak icin gelistirilmistir.

Nicel aragtirma teknikleri olay ya da olgular: nesnel duruma getirerek gézlemlenebilir, 6lgtilebilir ve
sayisal olarak ifade edilebilir sekilde ortaya koyan bir arastirma tiirtidiir. Ortaya konmasi planlanan
durumla ilgili konu veya sorular1 tanimlayarak katilimcilar1 se¢mekte, énceden hesaplanmis gecerlilik ve
giivenirlilik derecelerine gore belirlenmis cevaplar saglamak icin stireci diizenlemektedir. Arastirma
sonuglarmi elde etmek amaciyla hazirlanan sorular sik sik istatiksel testler ve analizler kullanilarak kabul
veya red seklinde hipotezlerle ifade edilmektedir.

Biyoloji, kimya, fizik ve miihendislik gibi alanlarda arastirmalar gozlem ve 6l¢meye dayandig icin
elde edilen sonuglarin tekrarlanabilirligi ve objektif olmasi nicel arastirmalar i¢in oldukca dnemlidir. Nicel
arastirmalar sonucunda elde edilen sonuglar genellenebilmekte, farkli gruplar arasinda karsilastirma
yapilabilmekte ve belirli bir diizen iginde ilerleyen durumlara yonelik iligkiler incelenebilmektedir. Ancak
nicel arastirmalarda orneklem belirlemek ve yeterli sayida veri elde etmek oldukca zordur. Uygulama
¢alismasinin yapilacagl zamanlarda ortam sartlar1 her zaman hazir konumda olamayacagindan elde edilen
sonuglar da 6nyargili bir sonug tasiyabilir.

Tekstil alaninda etnografik arastirmalar, olgu bilim arastirmalari, durum arastirmalar: ve eylem
arastirmalart siklikla kullanilir olmasina ragmen, tekstil tasariminin nicel veriye olan ihtiyaci nedeniyle
arastirma sorusunu etkinlikle cevaplamadifl ve nitel arastirma yontemine ihtiyag¢ duyuldugunu
gostermektedir.

Nitel arastirma yontemi bir durum, sosyal bir olay ya da gerceklik i¢cinde var olan mevcut durumu
oldugu gibi ortaya koyan bir arastirma tiirtidiir. Olaylar, kisiler, mevcut durumu etkileyen nedenler
arasindaki iliskiyi tespit etmeye calisirken tarafsiz ve yansiz olmak bu arastirma tiirtinin en temel
ozelligidir. Ancak insanin oldugu ya da herkesin farkli bakis agilar1 ve degerlendirme kriterlerinin farkl
oldugu bir durum karsisinda arastirmacinin yansiz davranmast ve sonuglar ¢ikarmasi ¢okta miimkiin
degildir. Karma yontem arastirmasi ise olay ya da durumlar karsisinda birbirini destekleyen veri elde etme
yontemlerini birlikte kullandi8; igin verilerin ya da sonuglarin kayiplarini en aza indirgemektedir.

Nitel arastirma yontemi, ortaya konmaya ¢alisilan bir olay ya da durumu dogal kosullar1 ve dogal
akisi igerisinde miidahale etmeden, dogal stireci igerisinde ortaya koymaya calisan bir yontemdir. Amaci ise
olay ya da durumlarin gercek sebeplerini mevcut sekliyle, degistirmeden ortaya koymaktir. Ancak olay ya
da durumla ilgili degiskenler i¢ ice girintili oldugundan bunlar arasindaki iliskiyi 6l¢mek oldukca zordur.
Kisilerin tecrtibeleri, bakis acilari, hissettikleri, algilari ile nitel arastirma yontemi yakindan ilgilenmektedir.
Ancak kisilerin deneyim ya da yasadiklarini yansiz bir sekilde ifade etmesi de miimkiin degildir fakat bir
durum karsisinda asil olan gerceklik ve nesnelliktir. Bundan dolay:r da elde edilen sonuglar benzer
durumlara genellenememektedir.

Elde edilen veriler 6znel temelli oldugundan bunlar1 yorumlamact paradigma cercevesinde
aciklamaktadir. Her durumu olusturan etmenler de sonuglar da farkli oldugundan, olaylar ya da iligkiler
ortuntiisti agik bir sekilde ortaya konulmas: gerekmektedir. Arastirma sonuglari betimleme seklinde ifade
edilmekte ve yalnizca o duruma yonelik kavram ve teoriler gelistirmektedir.

Tekstil tasarimi, tasarimcinin baslangic olarak kabul ettigi, belli bir nedene bagl olarak gelistirdigi
birbirini takip eden bir stireg oldugundan temel olarak deneyseldir. Ancak deneysel arastirmaya baslamak
bile bir nicel veri gerektirmektedir. Bu verilerle estetik boyutun disinda teknik boyutu; tiretim, ttiketim,
kullanma aliskanliklari, alisveris ve degis tokus yaklasimlari gibi ekonomik boyutu; satilabilirlik,
tutundurma gibi finansal boyutu gibi tekstil tasariminin endiistriyel sorularina da cevap bulmalidir.

En geleneksel tasarim metotlary, tasarimi rasyonel analitik problem ¢ozme faaliyeti olarak
tanimlarken, ilham, hassasiyet ve yaraticilik da dahil olmak tizere tiim dikkatler tasarimcimin kimligi
tizerinde toplanmaktadir. Oysa {iriin tasarimin ytizii degismektedir. Gegtigimiz son ytizyil icerisinde fiziksel
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form ve teknik fonksiyon tasarim teorisine ve uygulamalarma egemen olmustur. Arastirmada toplanan
verilerin ayrintili ve derinlemesine incelenmesi énemlidir.

Yukarida siralanan tiim unsurlar metodik perspektiften ele alindiginda, tasarim ile sonuglanmasi
beklenen bir aragtirmada, bireysel olarak insanlarin tasarimdan ne beklediklerinin, duygusal anlamda hangi
ihtiyaclariin karsilanmas: gerektiginin, yansiz bir sekilde kendilerinden 6grenilmesi bu agidan oldukga
onemlidir. Ancak duygusal onyargilarin ve isteklerin de etkiledigi stirecte tasarima yonelik kararlar
alinirken sayisallastirilmus verilerin de varligl tasarima yonelik adimlarin daha da saglam atilmasim
saglayacaktir. Bu sayisal ifadeler ayni zamanda tasarimin daha gercekci ve daha nesnel hazirlanmasina da
etki edecektir. Frainkel ve Wallen (2008; akt. Yapicioglu, 2016:40)’e gore karma yontemin bir arastirmada
tercih edilmesi gesitli giiclii yanlar: vardir. Bunlar “degiskenler arasinda varligi tahmin edilen iliskiye aciklik
getirmesi” ve “degiskenler arasindaki iliskinin derin bir sekilde kesfedilmesi” olarak ifade edilmektedir.
Ozetle, tekstil tasarim aragtirmalarinda etkin sonuglar beklendiginde, olciilebilen, sayilabilen nicel verilerden
uzaklasilamadigr ayni zamanda pratigin icerisinde bireylerden elde edilen anlamli ve gercek¢i nitel
verilerden de vazgecilemedigi goriilmektedir. Zira ihtiya¢ duyulan ile arzulanan arasindaki paradoks, her
insanin yasaminda var olan yoruma acik bir gerceklik olarak tekstil tasariminda da tasarim stireglerini
yonetmektedir. Buradan hareketle, tekstil tasariminda da karma yontem arastirma desenlerinin kullanilmasi
sonucunda, arastirma sorusunda mevcut degiskenler nitel yontemlerle tanimlanabilir. Ardindan tanimlanan
bu degiskenler daha biiyiik gruplara uygulanmak tizere nicellestirilebilir ya da bu degiskenler arasindaki
iliskinin gegerligini kesfetmek ve dogrulamak icin nicel arastirma yaklasimi kullanilabilir ve en sonunda da
nicel ve nitel yontemler arastirma sorusunun cevaplandirilmasi igin tek bir yorum tizerinden birlestirilebilir.
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