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Oz

Arastirma, “deney ve kontrol gruplu klasik deneysel yéntem” modelinin kullamildig: bir calismadir. Calisma grubunu,
Kocaeli ili Darica ve Gebze ilcelerinde bulunan 2 ilkokulun anasiniflarma devam eden, 40’1 deney, 401 kontrol grubu olmak tizere 80
cocuk olusturmustur. Deney ve kontrol grubundaki ¢ocuklara 6n test ve son test olarak arastirma kapsaminda gelistirilen “Toplumsal
Cinsiyet Kalipyargilarmi Olgme Araci” kullamlmustir. Deney grubundaki 40 cocu@a bu arastirma kapsaminda gelistirilen “Cinsiyet
Rolleri Egitim Etkinlikleri” uygulanmustir. Deney oncesi; her iki gruptaki cocuklarmn, cinsiyet rollerine iliskin algilarinin benzer oldugu
saptanmustir. Deney sonrasinda ise deney grubundaki ¢ocuklarm puanlarinda degismeler oldugu, son test puanlarmnm anlamli bir
sekilde farklilastigr F (1,77) = 44,05, p<.0001 bulunmustur. Deney grubundaki 40 cocugun uygulanan “Cinsiyet Rolleri Egitim
Etkinlikleri” ile cinsiyet rolleri ile ilgili kalipyargilarimin kirildig: tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Cinsiyet, Toplumsal Cinsiyet, Toplumsal Cinsiyet Kalipyargilari, Okul Oncesi Dénem, Cinsiyet Rolleri
Egitimi.

Abstract

This research is a study where the classical experimental method involving experimentand control groups. The study group
consisted of 80 children, 40 of which were experimental and 40 of which were control groups, to 2 kindergarten preschools located in
the districts of Darica and Gebze in Kocaeli. The “Social Gender Stereotypes Assessment Instrument”, which was developed in the
scope of this test, wasused as a preliminary-test and final-test forthe children in the experimentand control groups. The 40 children in
the experiment group were applied “Gender Role Education Activities”, which was prepared for this research. According to pre-test
findings; It was determined that the children in both groups had similar perceptions about gender roles. After the test, it was found that
there were changes in the scores of children in the experiment group and the final test scores were significantly different. with F
(1,77)=44,06, p<0.05. With the “Gender Role Education Activities” applied to 40 children in the experiment group, it was discovered that
their stereotypes in relation to gender roles, were broken.

Keywords: Gender, Social Gender, Social gender Stereotypes, Preschool Circle, Gender Role Education.

1. Giris

Cinsiyet, bireyin biyolojik anlamda cinsiyetine bagh olarak, kadin ya da erkek olmasini tanimlayan
demografik bir kategoridir. Toplumsal cinsiyet ise bireyi kadins1 ya da erkeksi olarak tanimlayan, toplumun
kadina ve erkege yiikledigi anlamlar1 ve beklentileri iceren kiiltiirel bir yap1, kadinligin ve erkekligin sosyal
ortamlarda ifade edilis seklidir (Dokmen, 2010). Toplumsal cinsiyet, toplumsal yap1 ve siire¢ tarafindan
yaratilmis kadin ve erkek ile ilgili olan beklentileri icerir (Wood, 1997).

Rosenkrantz ve arkadaslar1 (1968), belirli bir gruba ait olduklar: i¢in insanlar ya da yaptiklar ile ilgili
olumsuz degerlendirmeleri “6n yarg1”, bir insanin cinsel kategorisi nedeniyle olusan 6nyargty: ise sekssizim
(cinsiyetgilik) olarak tamimlamislardir.

Toplumun bir grup olarak kadin ve erkeklerden bekledigi davramnislar ve ozellikler toplumsal
cinsiyet kalipyargilar1 olarak bilinir. Bu kalipyargilarin etkisi ile kadinlarin daha duygulu, daha duyarh
olduklari, ¢ocuklar: sevdikleri, gocuk bakimindan anladiklari, yemek yapmay: bildikleri, fedakar olduklar
vb. erkeklerin de bagimsiz, sogukkanli, cesur, kuvvetli olduklari, ev disinda calistiklar1 vb. diistiniilir
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(Dokmen, 2010). Kadin davraruslarina yonelik cinsiyetgilik erkeklere gore cok fazladir. Erkeklere atfedilen
ozelliklerin ¢ogu olumlu bulunmaktadir. Cinsiyetciligin izlerine bakmak icin arastirmalara gerek yoktur.
Kadinlarin bir¢ok tilkede secme ve segilme hakki icin verdigi miicadele, esit ise esit ticret konusundaki
haksizliklar, kadinin birey olarak kabul edilmesi ile ilgili problemler cinsiyetciligin en biiytik kamnitlaridir.
Ayrica cinsiyetgiler kadinlarin yaptiklari isleri degersiz gortirler (Lips, 1988).

Toplumsal cinsiyet kalipyargilari, insanlarin yas, wk, simf ve cinsel tercihlerinden etkilenir
(Helgeson, 2012). Toplumsal cinsiyet sisteminin, rol diizenlemelerin, cinsiyete gore is bolimlerinin ortaya
ciktigr ilk yer ailedir. Aile tiyeleri arasindaki etkilesimle cinsiyet hiyerarsisi yaratilir, ilerletilir ve stirdirtiliir.
Buradan kadimn ailedeki yeri tartismasmin gercekte kadinin toplumdaki yeri neresi olmalidir sorusuna
ulasilir. Kadmin is hayatindaki ezilen taraf olmasi, ev igindeki oncelikli sorumluluklar: ortaya konmadan
tam olarak kavranamaz. Ailenin merkezinin kadm oldugu varsaymm, kadiun gorevlerini
kolaylastirmamustir. Ctinkti kadini ailenin tamamlayicisi olarak gérmekle toplumsal cinsiyeti ailenin temel
ozelligi olarak gormek farkhidir. Zira sosyal bilimler ailenin merkezinin erkek olduguna inanirlar. Aile
modelini anlatmak i¢in kullandiklar1 dil erkek diisiincelerini yansitan erkek dilidir (Glenn, 1987).

Tarih boyunca aile ici ve aile disinda liderlik rolleri de genellikle erkeklere aittir. Parlamentodan
sirketlere, hastanelerden finans kurumlarina kadar yoneticiler genellikle erkektir. Bazi arastirmacilar, bunun
sugunu erkeklerin siire gelen avantajlarim1 paylasmak istememesine baglamakta iseler de tim erkeklere
liderlik sans1 verilmez. Ayrica siyasi alanda se¢men kadinlar, bilingli ya da bilingsiz bir sekilde geleneksel
toplumsal cinsiyet giic dengesini desteklerler. Ornegin, Amerika Birlesik Devletlerinde segmenin % 52’sini
kadnlar olusturdugu halde, 1992 secimlerinde senatoya sadece bir kadin senator segilebilmistir. Bugtin yerel
meclislerde kadin siyasetci sayisi artsa da ulusal diizeyde halen arzu edilen kadin senatoér sayisina
ulasilamamustir (Blumen ve Lipman, 1994).

Turkiye’de de durum ABD’den farksiz degildir. Tuirkiye’de de kadin se¢men orani Tiirkiye Barolar
Birliginin (2011) agiklamasina gore % 51,6 oldugu halde, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Kadin Erkek Firsat
Esitligi Komisyonu (2014) tarafindan meclisteki kadin milletvekili oran1 % 14,42 olarak aciklanmuistir.
Kadinlarin siyasi hayatta var olmasi ve cinsiyet esitliginin saglanmasi i¢in % 50 kadin kotas1 gibi
uygulamalarin hayata gecirilmesi 6nemlidir.

Diinya Ekonomik Forumunun (2013) acikladig1 Kiiresel cinsiyet ucurumu endeksine ait rakamlar,
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Turkiye acisindan i¢ agic1 degildir. “Egitime ulasim”, “is yasamina katilim ve firsat esitligi”, “siyasi hayatta
yer alma”, “saglik ve hayatta kalma” basliklarinda hazirlanan raporda Tiirkiye, 120'nci siradadir. Yani
kadm-erkek arasindaki esitsizligi ortaya koyan endekste 136 tilke arasinda en kétii tabloyu ¢izen tilkelerden
biri de Turkiye’dir. 2013 Kiiresel Cinsiyet Ugurumu siralamasinda 120'inci sirada yer alan Tiirkiye, 2006'da
115 tilke arasinda 105'inci sirada yer almustir. Tiirkiye, is yasaminda firsat esitligi alaninda 127’inci, isgtictine
katilim alaninda 123’tincii, egitimde 104'tincii, saglik ve hayatta kalmada 59 uncu, siyasi katilimda ise
103'tincii siradadir. Bu rakamlar, toplumsal cinsiyet esitsizligi meselesine ciddiyetle egilerek, kadin ve
erkeklerin toplumda esit sekilde temsil edilmesinin gerektigini ortaya koymaktadir.

Kadin ve erkek arasindaki ayrim, toplum tarafindan suirdiirtilebilirdir. Cinsiyet kimlikleri toplumun
kontrol mekanizmalar: tarafindan sosyallesme sirasinda oncellikle ¢cocuklara dayatilmistir. Toplumun bu
giicti, cinsel tiplemelerin yapisini ve ayristirmasini organize etmektedir (Stanley, 2002). Goruldugii gibi
toplum olusturdugu cinsel kimlikleri once ¢ocuklara dayatiyor. Bugiiniin ¢ocugu yarimin yetiskinleri olan
¢ocuklar, okul 6ncesi donemden itibaren toplumun yarattigi, cinsel kimlikleri kiiciik yastan benimseyerek
kendilerini de simirlandirmakta ve cinsiyet esitsizligi kaliplarim temelden edinmektedir.

Toplumsal cinsiyet alaminda yapilan arastirmalar, gelistirilen kuramlar, dort, bes yaslarindan
itibaren gocuklarin cinsiyetlerle ilgili davrams ve kurallar1 edindigini ortaya koymaktadir. Wood’da (1995)
toplumsal cinsiyetin sosyal bir yap1 oldugunu ve kiiltiirel anlamlar icerdigini, kadin ve erkeklerin gtinliik
yasamda diger bireylerle iletisim ve etkilesimde bulunarak ogrendiklerini sdylemektedir. Cevre ile
iletisimde bulundukca da toplumsal cinsiyetin kiiltiirel yapisina katkida bulunulmaktadir.

Toplumsal cinsiyetin yapisina etki edilebiliyor ise, modern yasamin ilkelerine ters, toplumu bolen,
kadinlara ve kiz ¢ocuklarma negatif ayrimcilik yapan toplumsal cinsiyet kalipyargilarim da degistirme
yoniinde etki edilebilir. Okullarda formal egitim icine alinacak etkinlikler, kitaplarda kadim sadece ev isi
yaparken, cocuk bakarken vb. gosteren resimlerin, ifadelerin kaldirilmasi gibi ¢alismalarla cinsiyet
esitsizliginin azaltilmasina katkida bulunulabilir.

2. Yontem

2.1. Arastirmanin Amaci

Arastirma cinsiyet rolleri egitim etkinliklerinin anasimifina devam eden 60-72 aylik cocuklarin
toplumsal cinsiyet kalipyargilarina etkisinin incelenmesi amaci ile yapilmustur.
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2.2. Arastirmanin Modeli

Calismada deney ve kontrol gruplu klasik deneysel yontem kullanilmistir. Deneysel yontemde
arastirmaci, karsilastirilabilir yontemler uygular. Arastrma sonuglart en kesin yorumlara gotiiriir
(Buytikozturk vd. 2009). Deneysel yontem, deney ve kontrol gruplar1 diye adlandirilan iki farkli grubun
arastirmaya dahil edilmesi, deney grubunun isleme tabi tutulduktan sonra elde edilen sonuglarin her iki
grupla karsilastirilmasindan olusan bir yontemdir. Deney grubu ile ¢alisilirken, kontrol grubuna, yapilan
calisma ile ilgili, hi¢bir etkide bulunulmaz. Deney grubu bagimsiz, kontrol grubu ise bagiml degiskenler ile
iliskilidir (Ekiz, 2009).

Deneysel yontemde, egitim 6ncesi ve sonrasinda her iki grupta calisma (bagimsiz degisken) ile ilgili
Olgtimler yapilir. Egitim sonrasi yapilan olgtimlerde istatiksel olarak farklilik olmasi ¢alismanin beklendik
diizeyde etkili oldugunu gosterir (Buytikoztiirk vd. 2009; Ekiz, 2009).

2.3. Calisma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubunu, 2013-2014 Egitim yilinda, Kocaeli ili Darica ve Gebze ilgelerindeki
Milli Egitim Bakanligina bagl iki ilkokulda, anasmifina devam eden, 60-72 aylik ¢ocuklar olusturmustur.
Zaman ve ekonomik yetersizlikler nedeni ile calismann yapildig1 okullara ve ¢ocuklara kolay ulasilabilir
ornekleme yontemi (Yildirim ve Simsek, 2006) ile karar verilmistir. Deney grubunda 20’si Darica 20'si
Gebze’de bulunan ilkokullarin anasifina devam eden toplam 40 cocuk yer almustir. Kontrol grubu ise 20’si
Darica 20’si Gebze’de bulunan iki ilkokulun anasimifina devam etmekte olan 40 ¢ocuktan olusmustur.
Arastirmanin ¢alisma grubunu olusturan toplam 80 ¢ocuk, bulunduklar: okullarda normal gelisim gosteren
gocuklar arasindan rastgele segilmistir. Deney ve kontrol grubundaki c¢ocuklarin sosyoekonomik
diizeylerinin benzer olmasi agisindan 8gretmen goriislerine bagvurulmustur.

2.4. Verilerin Toplanmasi
Arastirmaya alinan gocuklarin toplumsal cinsiyet kalipyargilarini belirlemek amaci ile arastirmaci tarafindan
gelistirilen “Toplumsal Cinsiyet Kalipyargilarini Olgme Aract” kullanilmistir.

2.5. Toplumsal Cinsiyet Kalipyargilarin1 Ol¢gme Araci

Aragtirmaci tarafindan hazirlanan “Toplumsal Cinsiyet Kalipyargilarimi Olgme Aract” birkag
asamadan sonra olusturulmustur. Oncelikle konu ile ilgili literatiir taranarak toplumsal cinsiyet
kalipyargilarini belirleyebilecek sorular olusturulmustur. Bu sorulardan 4 tanesi literatiir 1s181nda belirlenen
toplumsal cinsiyet kalipyargilarina yonelik gorevler/isler alt boyutu, 4 tanesi meslekler, 4 tanesi oyuncaklar,
4 tanesi de oyunlar alt boyutuna aittir. Agik uglu olarak hazirlanan sorular ti¢ uzman gortistii ile son haline
getirilmistir. Olusturulan soru formu, Kocaeli ili, Darica ilgesinde 120 okul 6ncesi, ilkokul ve ortaokul
ogretmenlerine goniilliiliik esasina dayali olarak doldurtulmustur. Ogretmenlerin her bir soruya verdikleri
cevaplarin frekanslar1 belirlenmistir. Frekansi ytiiksek olan cevaplar 6lgme aracina dahil edilmistir.

Elde edilen form ti¢ uzman esliginde yeniden dtizenlenerek, okul oncesi egitimi, ¢ocuk gelisimi,
psikoloji, egitimde 6l¢me ve degerlendirme alanlarindaki toplam 9 uzmandan, 6l¢gme aracinda yer alan
kategoriler ve maddelerin, okul 6ncesi donem cocuklarinin toplumsal cinsiyet kalipyargilarini belirleyip
belirlemeyecegi yoniinde degerlendirmeleri istenmistir. Uzmanlarin goriisleri dogrultusunda 6lgme araci
yeniden diizenlenmistir.

Uzman gorislerine gore diizenlenen 52 maddelik arag, Darica ilgesinde bulunan ve arastirmanin
kontrol ve deney grubunun disinda kalan bir ilkokulun anasinifina devam eden toplam 50 cocuga
uygulanmistir. Bir ay sonra, ayni ¢ocuk grubuna, clgme araci, tekrar (test-tekrar) uygulanmustir. Test tekrar
testinde ttim maddeler igin gtivenirlik. 82 olarak hesaplanmustir.

Test-tekrar analizleri sonucunda olgme aracinda gorevler-isler boyutunda; 9 madde, meslekler
boyutunda; 17 madde, oyuncaklar boyutunda; 10 madde ve oyunlar boyutunda 7 madde olmak tizere
toplamda 43 madde yer almustir.

Toplumsal cinsiyet kalipyargilarim 6l¢me aracinda, her bir maddenin ti¢ cevab: bulunmaktadir. Bu
cevaplar, “Gorevler/isler” ve “Meslekler” alt boyutlar1 i¢cin; “Kadin”, “Erkek” ve “Kadin ve Erkek”
seklindedir. Oyuncaklar ve Oyunlar alt boyutunda ise; “Kiz”, “Erkek” ve “Kiz ve Erkek” seklindedir. Olgme
aracinda, “Kadin ve Erkek” ya da oyuncaklar ve oyunlar alt boyutu i¢in “Kiz ve Erkek” cevab1 toplumsal
cinsiyet kalipyargilarini yansitmazken, sadece; “Kadin”, “Erkek” (ya da “Kiz”, “Erkek”) cevabi ise
toplumsal cinsiyet kalipyargilarimi yansitmaktadir.

Olgme aracinda her bir madde ayr1 ayr1 degerlendirilebilmektedir. Bununla birlikte her bir maddede
“Kadin ve Erkek” cevabma “1”, “Kadin” ve “Erkek” cevaplarina “0” puan verilerek toplam puanlar elde
edilebilmektedir. Yiiksek puan androjenik ozelligi yansitirken diisitk puan toplumsal cinsiyet
kalipyargilarina isaret etmektedir.

Literatiir ve uzman goriisleri dogrultusunda kapsam gecerliligi saglanan clgme aracinin giivenirligi
icin test tekrar teknigi disinda KR-20 giivenirlik katsayis1 hesaplanmistir. On-test puanlarma gore KR-20
gtivenirlik katsayisi, .73, son-test puanlarina gore ise. 98 olarak hesaplanmustir.

-591 -



2.6. Islem

Arastirma verilerini toplamak icin oncelikle arastirmanin ¢alisma grubunu olusturan ¢ocuklarin
ailelerine ve 6gretmenlerine ¢alisma ve veri toplama araglar1 hakkinda bilgi verilmistir. Arastirmada
cocuklarmn toplumsal cinsiyet kalipyargilarmmi belirlemek amaci ile kullanilan “Toplumsal Cinsiyet
Kalipyargilarint Olgme Aract” her bir ¢ocuga aragtirmaci tarafindan tek tek uygulanmistir. Uygulama icin
sessiz ve diger uyaranlardan uzak bir oda belirlenerek, arastirmacinin ¢ocuk ile yalniz olmasi saglanmistir.

Olgme araci gocuklara uygulanirken, ii¢ farkli kutu kullamlmistir. Kutularin birinin tizerinde kadin,
birinin tizerinde erkek, digerinin tizerinde ise, kadin ve erkek resimleri birlikte yer almistir. Ayrica ti¢ farklh
kart hazirlanmistir. Kartlardan birinde kadin, birinde erkek, digerinde ise hem kadin hem de erkek resimleri
yer almustir. Arastirmaci, g¢ocuga her bir maddeyi okuyarak, bu maddeye uygun cevabiru kartlardan
secmesini ve sorunun cevabi olarak sectigi resim ile ayni olan resmin bulundugu kutuya atmasini istemistir.
Ornegin; “Sence kim ya da kimler camagir yikar?” “Kadm mi?”, “Erkek mi?” yoksa “Her ikisi de mi?”
sorusu sorularak cevabma uygun kartt uygun kutuya atmasi istenmistir. Arastirmact her bir maddenin
cevabini ¢ocuktan aldiktan sonra “Toplumsal Cinsiyet Kalipyargilarini Olgme Aracim” doldurmustur.

Toplumsal Cinsiyet Kalipyargilarin1 Olgme Aract, 40 deney, 40 kontrol grubu olmak iizere toplam 80
¢ocuk icin hem Cinsiyet Rolleri Egitim Etkinliklerini uygulamadan once (6n test) hem de uygulamadan
sonra (son test) doldurulmustur.

2.7. Cinsiyet Rolleri Egitim Etkinlikleri

Cinsiyet Rolleri Egitim Etkinlikleri, anasimfina devam eden cocuklarin toplumsal cinsiyet
kalipyargilarin1 onlemeye ya da kirmaya yonelik olarak hazirlanmistir. Bu amagla oncelikle literatiir
taranmustir. Toplumsal cinsiyet kalipyargilariin neler oldugu ve gocuk egitiminde bu ydnde yapilmasi
gerekenler belirlenmistir. Kabul goren yaklasim, kadin ve erkegin biyolojik farkliliklar1 disinda
farkliliklarimin olmadigl, sosyal-duygusal ve diger tim gelisimlerinde ve yasamlarinda cinsiyet
kategorisinden uzak olarak kendi potansiyellerinin en {iist seviyesine ulasmasi igin desteklenmesi ve
kisitlanmamasidir.

Bu yaklasimdan hareketle 6ncelikle, Milli Egitim Bakanligi, Okul Oncesi Egitim Programimin (MEB,
2013), tum kazamim ve gostergeleri incelenmistir. Toplumsal cinsiyet kalipyargilarimi kiracak ya da
onleyecek nitelikteki kazanim ve gostergeler belirlenmistir. Belirlenen bu kazamim ve gostergeler disinda,
“Toplumsal Cinsiyet Kalipyargilarini Olgme Arac’'nda bulunan her bir maddeye yo6nelik olarak kazamim ve
gostergeler hazirlanmustir.

Kazanim ve gostergeler belirlendikten sonra Milli Egitim Bakanlhigi, Okul Oncesi Egitim Programi
(MEB, 2013) dogrultusunda Cinsiyet Rolleri Egitim Etkinlikleri hazirlanmistir. Her bir egitim etkinligi,
etkinlik adi, turti, kazamm ve gostergeleri, materyalleri, 6grenme siireci ve degerlendirme boliimlerini
icerecek sekilde hazirlanmistir. Etkinlikler, okul oncesi donemde, her yas grubundaki cocuklar igin,
Ogretmen tarafindan smifin diizeyine uyarlanarak kullanilabilecek niteliktedir.

Calismada deney grubundaki ¢ocuklara uygulanmak tizere toplam 33 Cinsiyet Rolleri Egitim
Etkinligine yer verilmistir. Hazirlanan etkinlikler toplam 7 okul 6ncesi egitim uzmanina degerlendirilmek
tizere sunulmustur. Uzman gortislerine gore her bir etkinlige son sekli verilmistir.

Uzman goriislerine gore son sekli verilen “Cinsiyet Rolleri Egitim Etkinliklerinde”; ¢cocuklarin aktif
oldugu, hareket, oyun, drama, miizik, sanat, okuma-yazmaya hazirlik, fen, pantomim, rol oynama, alan
gezisi etkinliklerine yer verilmistir. Etkinliklerde ppt sunulari, artik materyaller (kutular, kagitlar, kapaklar
vb.), pasta ve yemek malzemeleri, eldiven kukla, temizlik malzemeleri, giysi ve aksesuarlar, videolar, ipler,
misketler, bisiklet, portatif basket potasi, oyuncaklar, kitaplar, boya malzemeleri, biiyiik boy kagitlar gibi
materyaller kullanilmistir.

Cinsiyet Rolleri Egitim Etkinlikleri deney grubundaki c¢ocuklara arastirmaci tarafindan
uygulanmistir. Uygulamadan once etkinlige ait tiim materyaller hazirlanmistir. Uygulanan her etkinlikten
sonra ¢ocuklar bir sonraki etkinlikten haberdar edilmistir. Uygulama, toplam 8 hafta araliksiz olarak haftada
2 kez olacak sekilde yapilmustir.

2.8. Verilerin Analizi

Arastirmada verilerin degerlendirilmesinde oncelikle betimsel istatistiklerden yararlanilmistir.
Cocuklarin 6n test puanlarma ve cinsiyetlerine gore puanlarimin dagilimina, iliskisiz t Testi, son test
puanlaria ise ANCOVA ile bakilmistir.

3. Bulgular ve Yorumlar

Cinsiyet rolleri egitim etkinliklerinin anasmmifina devam eden 60-72 aylik ¢ocuklarmn toplumsal
cinsiyet kalipyargilarma etkisinin incelenmesi amaci ile yapilan galismanin bulgularma bu béliimde yer
verilmistir.
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Tablo 1. Cocuklarin On-test Toplam Puanlarimn Bulunduklar: Deney ve Kontrol Grubuna Gore Iligkisiz t-Testi ile Karsilastirilmast

Grup | N X Sx sd t p |
Deney Grubu | 40 ,68 778 |
Kontrol Grubu | 40 1,33 2,291 78 1,895 0,062 |

Tablo 1'de goriildiigii gibi, cocuklarin 6n test toplam puanlarimin bulunduklar: deney ve kontrol
grubuna gore iliskisiz t-testi ile karsilastirilmas: verilmistir. Analiz sonucunda, deney ve kontrol grubundaki
¢ocuklarin egitim oncesi toplam puan ortalamalarmin bulunduklar1 gruba gore anlamh bir sekilde
farklilasmadig gortilmistiir t(78)= 1,895 p>0,05. Kontrol grubundaki ¢cocuklarin puan ortalamalar: 1,33 iken
deney grubundaki c¢ocuklarin egitim ¢ncesi puan ortalamalar1 0,68 dir. Diisiik puan toplumsal cinsiyet
kalipyargisina isaret eder. Puan ytiikseldikce kalipyargilar azalmaktadir. Her iki gruba ait puan ortalamalar:
birbirine oldukga yakindir. Buna gore ¢ocuklarin egitim 6ncesi cinsiyet rollerine iliskin algilar1 her iki grupta
da benzerdir.

Cocuklar sosyal cinsiyet kategorilerinin onemli oldugunu c¢ok cabuk 6grenir, sindirir ve bu
kategorilere gore bilgi isleyebilmek igin “sosyal cinsiyet semalar1” gelistirir. Belirli aktiviteler, belirli
kiyafetler, belirli oyuncaklar sadece kiz ¢cocuklar1 ya da sadece erkek ¢ocuklari i¢in uygun bulunur ve bunlar
“feminen” ya da “maskiilen” kategorilerine atamir. Cocuklarin bunlar1 dogru olarak kategorize edebilme
¢abasina, modelleme, pekistirme ve belirgin yonlendirmelerle yardimci olunur. Kisacasi ¢ocuklar, “erkekler
oyuncak bebeklerle oynamaz” ve “kiz ¢ocuklar: pilot olamazlar” gibi duistincelerden oldukca emin hale gelir
ve onlarin sosyal iliskileri de bu beklentileri yansitir ve gtiglendirir (Lips, 1988: 225).

Tablo 2. Cocuklarin Egitim Sonras: Cinsiyet Rolleri Toplam Puanlarimn Betimsel Istatistikleri
Cinsiyet Rolleri Puani

Grup N Ortalama Diizeltilmis Ortalama
Deney Grubu 40 41,52 41,33
Kontrol Grubu 40 2,70 2,33

Tablo 2'de ¢ocuklarin egitim sonrasi toplam puanlarinin betimsel istatistikleri verilmistir. Cocuklarin
egitim sonrasi toplam puan ortalamalar1 deney grubunda 41,52 kontrol grubunda ise 2,70'dir. Cocuklarin
egitim oncesi puanlar1 kontrol edildiginde, egitim sonrasi puanlarinda degismeler oldugu goézlenmistir.
Egitim sonrasi diizeltilmis ortalama puanlar1 deney grubu icin 41,33, kontrol grubu icin ise 2,33'ttir. Deney
ve kontrol grubundaki c¢ocuklarin diizeltilmis egitim sonrasi puanlarinin birbirine yakin oldugu

gorilmektedir.
Tablo 3. Cocuklarin Egitim Oncesi Toplam Puanlarina Gére Diizeltilmis Egitim Sonrasi Cinsiyet Rolleri Puanlarimin Gruba Gére
ANCOVA Sonuglar:
Cinsiyet Rolleri Puam
Varyansin Kaynag | Kareler Toplam:1  Sd Kareler Ortalamasi F P |
On test | 170453 1 170,453 44,055 000 |
Grubu | 29758350 1 29758,350 7691,261 000 |
Hata | 297922 77 3,869 |
Toplam | 30615,987 79 |

Analiz sonuglarina gore, deney ve kontrol grubundaki ¢ocuklarin egitim oncesi cinsiyet rollerine
iliskin toplam puanlar1 kontrol edildiginde, son-test puanlarinin bulunduklar: gruplara gore anlamh bir
sekilde farklilastig1 F (1,77) = 44,05, p<.0001 bulunmustur. Bir diger ifadeyle uygulanan egitimin ¢ocuklarin
cinsiyet rollerine iliskin puanlar tizerinde etkili oldugu soylenebilir. Buradan hareketle deney grubundaki
¢ocuklarm “Cinsiyet Rolleri Egitim Etkinlikleri” ile cinsiyet rolleri ile ilgili olarak ev i¢inde/disinda yapilan
gorevler/isler, meslekler, oyuncaklar ve oyunlarla ilgili kalipyargilarinin kirildig1 soylenebilir. Deney
grubundaki cocuklarin egitim oncesi ve sonrasi puanlarindaki anlamli farkliigin yam sira, kontrol
grubundaki cocuklarin ¢n-test ve son-test puanlari arasinda anlamli farklihk bulunmamas: egitim

programinin etkililigi konusunda 6nemli bir sonuctur.
Tablo 4. Deney ve Kontrol Grubundaki Cocuklarin Cinsiyet Rolleri Son-test Puanlarimin Cinsiyetlerine Gore Iligkisiz t-Testi ile
Karsilagtirilmasi

Cinsiyet Rolleri Son-Test Puani

Grup | Cinsiyet N X Sx sd t p |
Deney Grubu | Kiz 20 4145 143 38 -279 782 |
| Erkek 20 41,60 1,93 |
Kontrol Grubu | Kiz 24 2,37 263 38  -827 443 |
| Erkek 16 3,19 3,58 |
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Tablo 4 incelendiginde, hem deney grubundaki hem de kontrol grubundaki ¢ocuklarin cinsiyet
rollerine iliskin kalipyargilarinin cinsiyetlerine gére anlamh bir farkliik gostermedigi goriilmektedir. Bu
sonug, cinsiyet rollerine iliskin kalipyargilar tizerinde bireylerin kendi cinsiyetlerinin etkili olmadig seklinde
yorumlanabilecegi gibi toplumsal olarak cinsiyet rollerine iligskin belirgin kalipyargilarmn olabilecegi seklinde
de yorumlanabilir. Deney grubundaki kiz ve erkek cocuklarm kontrol grubuna gore ortalama puanlar:
oldukga ytiksektir. Bu gruptaki ¢ocuklarin puan ortalamalariin birbirine oldukca yakin olmasi hem benzer
bir goriise sahip olduklarini hem de verilen egitimin her iki cinsiyeti de esit oranda etkiledigini yansitryor

olabilir.
Tablo 5. Deney ve Kontrol Grubundaki Cocuklarin Kadin ve Erkegin Gorevlerine Iligkin On-test Cinsiyet Rolii Algilart

Gorevler/isler Deney Grubu (n=40) Kontrol Grubu (n=40)

K E K-E K E K-E
f % f % f % f % f % f %
Cocuk bakmak | 38 98,0 - - 2 5,0 39 97,5 - - 1 2,5

Yemek Yapmak | 39 97,5 - - 1 2,5 40 100,0 - - - -
Fatura Odemek | 1 2,5 39 975 - - - - 39 97,5 1 1,25

Bulasik Yikamak | 40 100,0 - - - - 39 975 1 1,25 - -
Araba Kullanmak | - - 39 97,5 1 1,25 - - 39 97,5 1 1,25
Temizlik Yapmak | 38 95,0 - - 2 5,0 40 100,0 - - - -
Utii Yapmak | 38 95,0 - - 2 5,0 40 100,0 - - - -
Tamir-tadilat yapmak | - - 40 100,0 - - - - 40 100,0 - -
Misafirlerle Hgilenmek 38 95,0 - - 2 5,0 40 100,0 - - - -

K: Kadin E: Erkek K-E: Kadmn ve Erkek

Tablo 5'te deney ve kontrol grubundaki ¢ocuklarin kadin ve erkegin gorevleri ve islerine yonelik
algilar1 goriilmektedir. Deney grubundaki ¢ocuklarin %100,0'ti, bulasik yikamak maddesini kadin gorevi
diye yanitlarken, yemek yapmayr %97,5'i, cocuk bakmak, temizlik yapmak, {itii yapmak ve misafirlerle
ilgilenmek maddelerini %95,0'i kadin gorevi olarak belirtmislerdir. Kontrol grubundaki ¢ocuklarin cinsiyet
algilar1 da deney grubundaki ¢ocuklarin algilarina benzemektedir. Sadece deney grubundaki ¢ocuklarin
%5,0'i, cocuk bakmak, temizlik yapmak ve misafir ile ilgilenmeyle ilgili islerde hem kadinin hem erkegin
gorevi olduguna yonelik goriis bildirmislerdir.

Ozdemir (2006), 5-6 yas grubundaki cocuklarda kalipyargilarn var oldugunu tespit etmistir.
Vatandas (2007) ise ev icindeki is bolumiiniin geleneksel olarak devam ettirildigini, kadinlarin calisma
hayatinda daha ¢ok yer almasinin bu stireci degistirebilecek 6nemli etkenlerden biri olsa da kayda deger bir
degisim olmadigimi bulmustur. imamoglu da (1993), toplumsal cinsiyet kalipyargilarma uygun olarak aile
icinde para kazanma isinin erkeklere, ev bakimi rollerinin ise kadinlara ait oldugunu saptamustur.

Carkoglu ve Kalaycioglu (2013), ev iginde yapilan mutat islerin yapilmas: boliimiinde, kadin ve
erkek katihimcilarin; yemek yapmak, ¢camasir bulasik yikamak, temizlik yapmak gibi islerin kadin gorevi
olarak kabul ettiklerini saptamislardir. Vatandas (2007) ise erkekler agisindan en kadinsi isin gocuk
hastalaninca bakimin tistlenmek oldugunu tespit etmistir. Erkeklerin en erkeksi gordiikleri is ise resmi
kurumlarda is takibidir.

Bu dort arastirmanin sonuglar1 egitim 6ncesi deney ve kontrol grubundaki ¢ocuklarin toplumsal
cinsiyet kalipyargilar ile benzemektedir. Bu sonuglar, ¢ocuklarm toplumsal cinsiyet kalipyargilarimn,
arastirma sonuglar1 ile degerlendirildiginde, ebeveynlerinin cinsiyet rollerinden etkilenmis olabilecegini
diisiindiirmektedir. Bununla birlikte deney ve kontrol grubundaki ¢ocuklarin ebeveynlerinin, kadin ve
erkegin ev i¢i ve ev disinda yaptig1 gorevler ile ilgili olarak toplumsal cinsiyet kalipyargilarimin oldukga

yiiksek oldugunu akla getirmektedir.
Tablo 6. Deney ve Kontrol Grubundaki Cocuklarin Kadin ve Erkegin Gorevlerine Iligkin Son-test Cinsiyet Rolii Algilar

Gorevler/isler Deney Grubu (n=40) Kontrol Grubu (n=40)
K E K-E K E K-E

£ % £ % £ % £ % £ % £ %
Cocuk bakmak | 10 25,0 - - 30 75,0 30 75,0 - - 10 25,0
Yemek Yapmak | 26 65,0 - - 14 350 39 97,5 - - 1 2,5
Fatura Odemek | - - 6 15,0 34 850 2 5,0 37 97,5 1 2,5

Bulasik Yikamak | 1 2,5 - - 39 975 40 100,0 - - - -
Araba Kullanmak | - - - - 40 100,0 - - 38 95,0 2 5,0
Temizlik Yapmak | 2 5,0 - - 38 95,0 37 93,5 - - 3 7,5
Utii Yapmak | 6 15,0 - - 34 850 37 92,5 1 2,5 2 5,0

Tamir-tadilat yapmak | - - 7 175 33 825 - - 40  100,0 - -

Misafirlerle Hgilenmek 7 175 - 33 825 40 100,0 - - - -

K: Kadin E: Erkek K-E: Kadin ve Erkek
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Tablodan da goruldiuigii gibi deney grubundaki ¢ocuklarin, egitim uygulamalarindan sonra, genel
olarak biitiin gorevlerin/islerin hem kadin hem de erkek tarafindan birlikte yapilmasi ve yapilabilecegi
yontinde goris bildirdikleri goriilmektedir. Kontrol grubundaki ¢ocuklar ise egitim dncesine benzer sekilde
goris bildirmislerdir. Kontrol grubundaki gocuklarin %100,0'ti bulasik yikamak ve misafirlerle ilgilenmek
maddelerini, %97,5’i yemek yapmak, %92,5'i temizlik ve titli yapmak maddelerini kadin roli olarak ifade
etmislerdir.

Bu sonuglar ile uygulanan egitim etkinliklerinin deney grubundaki cocuklarin gesitli cinsiyet
rollerine yonelik goriislerini etkiledigi sdylenebilir. Ancak deney grubunda, yemek yapma ve ¢cocuk bakma
gorevlerini kadimnlarin yaptigim belirten ¢ocuk sayisi da azimsanmayacak diizeydedir. Bu durum, bu
gorevlerin en giiclii toplumsal cinsiyet beklentileri olabilecegini ve bu kalipyargilarimin ¢ocuklarda da
olusmus olabilecegini akla getirmektedir.

Eren (1986), 6 ila 8 yaslarindaki ¢ocuklarin hiikiim stiren cinsiyet kalipyargilarina sahip olduklarim
ve cinsiyet kalipyargilarinin 9 ila 11 yaslarina kadar ytikseldigini bulmustur. Akgiil Gok de (2013) 6zellikle
ev ici rollerin diger rollere gore daha fazla direng gosterdigini saptamustir. Giinaydin (2013) ise aile icinde
cinsiyet¢i rol dagilimlar1 ve kadinlarin hareket alanimi kisitlayan, beslenme ve bakim sorumluluklarimi
kadinlarin tizerine yikan annelik ideolojisinin programda yeniden iiretildigi sonuglarina varmustir.

Yapilan arastirmalarin sonuglar1 ¢ocuklarin cinsiyet rollerini nereden ve nasil edindiklerini ortaya
koymaktadir. Deney grubundaki c¢ocuklara uygulanan egitim sonucunda, c¢ocuklarin cinsiyet
kalipyargilarinin kirildigina yonelik cevaplarindaki degisimler goriilmektedir. Akgiil Gok'in de (2013)
belirttigi gibi, 6zellikle ev ici roller diger rollere gore degisime daha direnclidir ve bu calismada da
cocuklarin algilarinin bu islerde, egitim ile bile, daha az degistigi gozlenmektedir. Yemek yapmak, titii
yapmak ve misafirlerle ilgilenmek ile ilgili goriislerin degismesi icin, ev i¢indeki rollerde anne ve babalarin
daha paylasimci olmasi ve bu islerin kadin isleri olduguna yonelik fikirlerin degismesi gerektigi soylenebilir.

Tablo 7. Deney ve Kontrol Grubundaki Cocuklarin Mesleklere Iliskin On-test Cinsiyet Rolii Algilari

Meslekler Deney Grubu (n=40) Kontrol Grubu (n=40)
K E K-E K E K-E
f % f % f % f % f % f %
Anasmifi Ogretmeni 40 100,0 - - - - 39 97,5 - - 1 2,5
Polis | - - 40  100,0 - - - - 40  100,0 - -
Hemsire | 40 100,0 - - - - 40 100,0 - - - -
Asker | - - 40  100,0 - - - - 40  100,0 - -
Asct | 2 5,0 38 95,0 - - 1 2,5 39 97,5 - -
Sofer | - - 40  100,0 - - - - 40  100,0 - -
Sekreter | 40 100,0 - - - - 40 100,0 - - - -
Pilot | 2 5,0 38 95,0 - - - - 40  100,0 - -
Marangoz | 7 17,5 33 82,5 - - 4 10,0 36 90,0 - -
Hostes | 39 97,5 - - 1 1,25 40 100,0 - - - -
Miihendis | - - 37 92,5 3 7,5 - - 34 85,0 6 15,0
Dansct | 39 97,5 1 2,5 - - 37 92,5 - - 3 7.5
itfaiyeci | - - 40 1000 - - 1 2,5 39 975 - -
Temizlik Gorevlisi | 32 80,0 7 17,5 1 1,25 33 82,5 6 15,0 1 2,5
Satica | 9 225 29 72,5 2 5,0 1 2,5 36 90,0 3 7,5
Ogretmen | 38 95,0 1 2,5 1 1,25 37 92,5 1 2,5 2 5,0
Garson | 1 2,5 39 97,5 - - - - 40  100,0 - -

K: Kadin E: Erkek K-E: Kadin ve Erkek

Tablo 7 incelendiginde, cocuklarin meslekleri de genel olarak kadin ve erkek rollerine gore iki gruba
ayirdiklar: sdylenebilir. Deney grubundaki cocuklarn %100,0'tintin, kadin meslegi olarak ifade ettigi
meslekler anasimfi 6gretmenligi, hemsirelik, sekreterlik meslekleridir. Kontrol grubunda da hemsirelik,
sekreterlik ve hosteslik meslegi, cocuklarmn %100,0'ti tarafindan kadinlara yonelik meslekler olarak
tanimlanmistir. Anasinifi 6gretmenligini cocuklarin %97,5i, danscilik ve ogretmenlik meslegini %92,5’i,
temizlik gorevliligini de %82,5'i kadinlara yonelik meslekler olarak ifade etmislerdir. Kontrol grubunda
polislik, askerlik, soférliik, pilotluk, garsonluk meslegi cocuklarin %100,0'1, ascilik ve itfaiyecilik meslegini
%97,5’1, miihendislik ise %85,0i tarafindan erkek meslekleri olarak belirtilmistir.
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Tablo 8. Deney ve Kontrol Grubundaki Cocuklarin Mesleklere Iliskin Son-test Cinsiyet Rolii Algilart

Meslekler Deney Grubu (n=40) Kontrol Grubu (n=40)
K E K-E K E K-E
f % f % f % f % f % f %
Anasinifi Ogretmeni - - - - 40 100,0 39 97,5 - - 1 2,5
Polis | - - - - 40 100,0 - - 40 100,0 - -
Hemsire | - - - - 40 100,0 38 95,0 - - - -
Asker | - - 2 5,0 38 95,0 - - 40 100,0 - -
Ascl | - - - - 40 1000 | 2 5,0 38 95,0 - -
Sofor | - - - - 40  100,0 - - 40 100,0 - -
Sekreter | - - - - 40 100,0 § 40 100,0 - - - -
Pilot | - - - - 40  100,0 - - 40 100,0 - -
Marangoz - - - - 40 100,0 4 10,0 36 90,0 - -
Hostes | - - - - 40 100,0 § 40 100,0 - - - -
Miihendis | - - - - 40 1000 | 28 70,0 12 30,0 - -
Danscgt | - - - - 40 1000 34 925 1 25 5 125
itfaiyeci - - - - 40 100,0 | 1 2,5 39 97,5 - -
Temizlik Gorevlisi | 1 2,5 - - 39 97,5 | 33 825 6 150 1 25
Satic1 | - - - - 40 100,0 | 4 10,0 32 90,0 4 10,0
Ogretmen | - - - - 40 1000 § 34 925 1 2,5 2 50
Garson | - - 1 2,5 39 9751 - - 40 100,0 - -

K: Kadin E: Erkek K-E: Kadin ve Erkek

Tablo 8’e bakildiginda, deney grubundaki ¢ocuklarin tamami veya tamamina ¢ok yakini, biitiin
meslekleri hem kadinlarin hem de erkeklerin yapabilecegine iliskin goriis bildirmislerdir. Kontrol
grubundaki ¢ocuklarin; egitim ¢ncesine benzer goriis bildirerek genel olarak meslekleri kadinlara veya
erkeklere gore siniflandirdiklar: soylenebilir. Buradaki sonugclar ile uygulanan egitim etkinliklerinin deney
grubundaki ¢ocuklarin mesleklerle ilgili cinsiyet kalipyargilarina etki ettigi ifade edilebilir.

Lips (1988) anaokulu 6gretmenligi, sekreterlik, hemsirelik, ev ekonomisi gibi islerde calisanlarin
ortak ozelliginin kadin oldugunu agiklamistir. Ayrica Lips (1988), sonug olarak gerek agik gerekse de ortiilii
bir sekilde yapilan cinsiyet ayrimciliginin héala kadinlarin bazi mesleklere girmesine engel oldugunu ifade
etmektedir. Baran (1995) korunmaya muhtag ¢ocuklar ile ailesiyle birlikte yasayan ¢ocuklar arasinda cinsiyet
kalipyargilarinin gelisimi agisindan 6nemli farkliliklar oldugunu saptamistir. Yuvada yasayan kiz ¢ocuklarin
cogunlukla 6gretmenlik ve hemsirelik gibi kadinlara yonelik meslekleri, erkeklerin de ¢cogunlukla askerlik-
polislik gibi erkeklere yonelik mesleklerin yani sira pilotluk, mimarlik ve miihendislik gibi erkek
mesleklerini de tercih ettiklerini belirtmistir. Ozdemir (2006) ise 5-6 yas grubundaki ¢ocuklarin toplumsal
cinsiyet kalipyargilarina sahip olduklarin saptamuistir.

Vatandas (2007) calismasinda kadin ve erkek katilimcilariin, genel olarak sekreterlik, hemsirelik,
kasiyerlik/saticilik gibi meslekleri kadinlara 6zgti, gtivenlik gorevliligi (polis, asker), yoneticilik, soforliik,
miilki amirlik gibi meslekleri erkeklere 6zgii meslekler olarak gordiiklerini bulmustur. Ayrica kadin ve
erkek katilimcilar avukatlik, doktorluk, dis hekimligi, hakimlik/savcilik, makine ve insaat miihendisligi,
ogretmenlik, akademisyenlik gibi meslekleri ise hem kadm hem de erkeklerin yapabileceklerini
soylediklerini agiklamistir. Bu arastirma sonuglar1 da yapilan arastirmalarin sonuglar ile paraleldir. Bu
sonuglar meslekler ile ilgili toplumsal cinsiyet kalipyargilarinin varligini ve bu kalipyargilarin hentiz okul
oncesi donemde olan ¢ocuklarda da mevcut oldugunu dustindiirmektedir. Cocuklarin bu konudaki
kalipyargilar1 ebeveynlerinin yapmis oldugu isler ile ilgili olabildigi gibi, toplum icindeki deneyimleri ve
gozlemleri ya da televizyon, kitap gibi araclardan edindikleri bilgiler ile de ilintili olabilir.

Tablo 9. Deney ve Kontrol Grubundaki Cocuklarin Oyuncaklara Iliskin On-test Cinsiyet Rolii Algilar

Ovyuncaklar Deney Grubu (n=40) Kontrol Grubu (n=40)
K E K-E K E K-E
f % f % f % f % f % f %
Peliis Oyuncaklar | 36 90,0 2 5,0 2 5,0 32 80,0 4 10,0 4 10,0
Araba | - - 40 100,0 - - - - 40 100,0 - -
Kamyon - - 40 100,0 - - - - 40 100,0 - -
Ip | 40 1000 - - - - 40  100,0 - - - -
Bisiklet | 2 5,0 31 775 7 175 - - 39 975 1 2,5
Evcilik Oyuncaklar1 | 40 100,0 - - - - 40 100,0 - - - -
Tamir Aletleri | - - 40 100,0 - - - - 39 975 1 25
Robot | - - 40  100,0 - - - - 40 100,0 - -
Bebek | 40 100,0 - - - - 39 97,5 1 2,5 - -
Oyuncak Askerler | 1 2,5 39 97,5 - - 1 2,5 39 975 - -

K: Kadin E: Erkek K-E: Kadin ve Erkek
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Deney ve kontrol grubundaki ¢cocuklarimn egitim 6ncesi oyuncaklara iliskin 6nemli diizeyde siniflama
yaptiklar1 sdylenebilir. Deney grubundaki ¢ocuklarin %100,0'ti, ip, evcilik oyuncaklar1 ve bebekleri kiz
oyuncaklar1 olarak gruplandirirken, araba, kamyon, tamir aletleri, robotu, erkek oyuncaklar1 olarak
belirtmislerdir. Deney grubundaki cocuklar, bisikleti daha ok erkeklere yonelik olduguna dair goriis
bildirseler de ¢ocuklardan %17,5i hem kiz hem de erkeklerin kullanabilecekleri yontinde goriis
bildirmislerdir.

Kontrol grubunda da durum benzerdir. Evcilik oyuncaklarini ¢ocuklarin %100,0't, ip ve bebekleri
ise %97,5'i kizlara yonelik oyuncak olarak belirtmislerdir. Araba ve robotu ¢ocuklarin %100,0"ti, oyuncak
askerler ve kamyonu ise %97,5'i erkek ¢ocuklara yonelik olarak belirtmislerdir.

Tablo 10. Deney ve Kontrol Grubundaki Cocuklarin Oyuncaklara Iligkin Son-test Cinsiyet Rolii Algilar:

Oyuncaklar Deney Grubu (n=40) Kontrol Grubu (n=40)
K E K-E K E K-E

f % f % f % f % f % f %
Peliis Oyuncaklar | - - - - 40 100,0 24 60,0 7 17,5 9 22,5

Araba | - - - - 40 100,0 - - 40 100,0 - -
Kamyon | - - 1 2,5 39 975 - - 39 97,5 1 2,5
ip| - - - - 40 100,0 39 97,5 - - 1 2,5
Bisiklet | - - - - 40 100,0 3 7,5 24 60,0 13 32,5

Evcilik Oyuncaklart | - - - - 40 100,0 40 100,0 - - - -
Tamir Aletleri | - - - - 40 100,0 1 2,5 38 95,5 1 2,5

Robot | - - - - 40 100,0 - - 39 97,5 - -

Bebek | - - - - 40 100,0 39 97,5 1 2,5 - -
Oyuncak Askerler | - - - - 40 100,0 1 2,5 38 95,0 1 2,5

K: Kadm E: Erkek K-E: Kadin ve Erkek

Tablo 10'da gortildiigu tizere, cocuklarin deney grubunda veya kontrol grubunda olma durumlarina
gore oyuncaklara iliskin farkl goriisleri oldugu tespit edilmistir. Bir diger ifadeyle, deney grubundaki
cocuklar, egitim sonrasi, biitiin oyuncaklara yonelik hem kizlarin hem de erkeklerin oynayabileceklerine
iliskin goriis bildirirken, kontrol grubundaki g¢ocuklar egitim oncesi bildirmis olduklar1 goriislere benzer
goris bildirmislerdir. Buna gore kontrol grubundaki ¢ocuklar oyuncaklar icerisinden; robot, oyuncak asker,
araba, tamir aletlerinin erkekler icin, ip, evcilik oyuncaklar ile bebek oyuncaklarinin kizlar i¢in oldugunu
ifade etmiglerdir.

Jadva, Hines ve Golombok (2010), kiz ve erkek cocuklarin, oyuncak bebek ya da oyuncak kamyon
gibi tercihlerinde degisiklik gosterdigini bulmuslardir. Erkek bebekler, araba yerine oyuncak bebeklerle de
oynamay: tercih ederken daha biiyiik erkek cocuklarin, oyuncak bebegi tercih etmeyisinin 6grenilmis
olabilecegini belirtmislerdir. Servin, Bohlin ve Berlin de (2008), benzer sekilde, kiz ve erkek ¢ocuklarin bir
yas gibi cok erken yaslarda farkli oyuncaklar: sectigini belirtmislerdir. Alexander’da (2003), c¢ocuklarin
oyuncak tercihlerindeki cinsiyet farkinin toplumsal cinsiyet grup 6zdeslestirmeleri ve sosyal 6grenme ile
ilgili oldugunu bulmustur.

Raag ve Rackliff (1998), cinsiyete gore smiflandirilmayan tamir aletleri seti ve bir tabak setiyle
oynamasi istenen ¢ocuklar1 gozlemleyerek yaptigi calismalarinda erkek gocuklarmin ¢ogu, karsi cinsiyet
sinifina ait oyunlarin babalar1 tarafindan “kotii” olarak tamimlanacagim belirttiklerini ortaya koymustur.
Eger erkek cocuklar, babalarinin, karsi cinsiyette smiflandirilmis bir oyuncagm “kéti” olacagim
diistineceklerini algilamislar ise, oyun odasindaki oyuncak tercihi en kalip yargisal olanidir. Tartisma erkek
¢ocuklardaki toplumsal cinsiyete gore smiflandirilmis oyunlardaki, sosyal kisitlamalarin (hem dogustan
hem de 6grenilen) roliine dikkat ¢cekmektedir.

Ciftci Aydilek (2011), kizlarmn, resim yapma, evcilik oynama, bebek ile oynama, sohbet etme,
oyuncak makyaj malzemelerini kullanma gibi etkinlikleri, erkeklerden anlamh bir sekilde daha fazla tercih
ettigini gozlemlemistir. Baran (1995) ise korunmaya muhtag ¢ocuklardan kiz ¢ocuklarin tamaminin oyuncak
bebeklerle, erkek gocuklarin ise araba ve kamyon ile oynamay1 tercih ettiklerini tespit etmistir. Ailesiyle
birlikte yasayan ¢ocuklar arasinda da benzer segimler oldugunu bulmustur.

Aksoy Gok (1990) oyuncak segiminde, cinsiyet faktoriinii ok onemli ve yasla dogru orantili olarak
artan bir etken olarak belirlemistir. Erden’de (2001), ¢ocuklarin genellikle oynamay: tercih ettikleri
oyuncaklarin; cinsiyetlerine, kendilerine ait odalarm bulunup bulunmamasina, ebeveynlerin ogrenim
diizeylerine ve mesleklerine gore degistigini saptamustir.

Basow (1986), alt1 ve yedi yasindaki ¢ocuklarin, kadin ve erkek cinsiyet rolleri ile ilgili basit, abartili
ve keskin cinsiyet kalipyargilarma sahip olduklarim belirtmistir. Doganay (1998), anne babalarin genel
olarak birlikte oyuncak almaya gittiklerini, oyuncak seciminin 6nce cocuklarin isteklerine gore yapildigimn
fakat anne babalarin ¢ogunun kizlarmn tabanca, erkek ¢ocuklarin bebek almak istediklerinde ¢ocuklarindan
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baska oyuncak se¢melerini istediklerini tespit etmistir. Ayrica bu durumun ailelerin sosyo-ekonomik
durumuna gore degistigini, diisiik sosyo-ekonomik gruptaki anne babalarin daha cinsiyetci davrandiklarmi
da bulmustur.

Bu ¢alismada ve diger arastirmalarda elde edilen bulgulara gore, cocuklarin ¢ogunlukla, oyuncaklari
cinsiyete gore ayirdiklar1 gortilmektedir. Bu durum, diger arastirmalarda ifade edildigi gibi, ebeveynlerin ve
digerlerinin etkisi ile ¢ocuklarin bunu 6grenmis olabilecegini, ebeveynlerin ¢ocuklara bu yonde beklenti
koymus olabilecegini, gocuklarin kendi cinsiyetinden olan ebeveyn ile 6zdeslesmesinin sonucu olabilecegini
ya da cocuklarin bazi oyuncaklara cevresel etki olmadan, cinsiyetlerine gore ilgi duyabileceklerini
diistindtirmektedir. Ancak arastirmanin amaglar1 arasinda yer almadig i¢in arastirmaya alman ¢ocuklarin
toplumsal cinsiyet kalipyargilarmin nedenlerini sdylemek zordur.

Cinsiyet rolleri egitimi sonrasinda deney grubundaki ¢cocuklarin neredeyse tamaminin, hem kizlarin
hem de erkeklerin her oyuncak ile oynayabileceklerini belirtmeleri bu konudaki egitimin etkisini
gostermektedir. Bu sonug, 5-6 yasindaki ¢ocuklara firsat ve izin verildiginde, oyuncaklar konusunda cinsiyet
kalipyargilarina sahip olmayabileceklerini dustindtirmektedir. Oyuncak ve oyunun c¢ocugunun
Ogrenmesinde ve yasama dair goriislerinde 6nemi diistintildiigtinde, tiim anne babalarin cocuklarir cinsiyet
ayrimi yapmadan tim oyuncaklar ile oynamaya tesvik etmeleri ve firsat vermelerinin gerekliligi
kagimilmazdar.

Tablo 11. Deney ve Kontrol Grubundaki Cocuklarin Oyunlara Iliskin On-test Cinsiyet Rolii Algilart

Oyunlar Deney Grubu (n=40) Kontrol Grubu (n=40)
K E K-E K E K-E

f % £ % f % f % f % f %

Sek-sek | 38 95,0 2 50 2 5,0 37 92,5 - - 3 7,5

Ip atlamak | 38 95,0 - - - - 38 95,0 1 2,5 1 2,5
Salincakta sallanmak | 28 70,0 7 175 5 12,5 23 57,5 5 12,5 12 30,0
Misket | 1 2,5 39 975 - - - - 39 975 1 2,5

Boks | - - 40 100,0 - - - - 40 100,0 - -

Basketbol | 1 2,5 39 975 - - - - 40 100,0 - -

Satrang | 6 15,0 32 80,0 - - 3 7,5 33 82,5 4 100

K: Kadin E: Erkek K-E: Kadin ve Erkek

Tablo 11’de gortildiigu gibi cocuklarin oyunlar: da cinsiyete gore genelledikleri sdylenebilir. Deney
grubundaki ¢ocuklarin tamami boksu erkek oyunu olarak belirtirken, gocuklarin 9%97,5i misket ve
basketbolu erkek oyunu olarak ifade etmistir. Kontrol grubunda da sonuglar birbirine yakindir. Boks ve
basketbol oyunlari cocuklarin %100,0'ti tarafindan erkek oyunu olarak ayrilirken, misket %97,5’i, satrang da
%82,5'1 tarafindan erkek oyunu olarak ayrilmustir.

Tablo 12. Deney ve Kontrol Grubundaki Cocuklarin Oyunlara Iligskin Son-test Cinsiyet Rolii Algilar

Oyunlar Deney Grubu (n=40) Kontrol Grubu (n=40)
K E K-E K E K-E
f % f % f % f % f % f %

Sek-sek | - - - - 40 100,0 35 87,5 1 2,5 4 10,0
ip atlamak | - - - - 40 100,0 34 85,0 1 2,5 5 12,5
Salincakta sallanmak | 1 2,5 - - 39 97,5 17 42,5 7 17,5 6 10,0
Misket | - - - - 40 100,0 - - 36 90,0 4 10,0

Boks | - - - - 40 100,0 - - 40  100,0 - -

Basketbol | - - - - 40 100,0 - - 40  100,0 - -
Satrang | - - - - 40 100,0 5 12,5 28 70,0 7 17,5

K: Kadin E: Erkek K-E: Kadin ve Erkek

Tablo 12’de sunuldugu gibi, deney grubundaki ¢ocuklarin tamami oyunlar: kiz ve erkek olarak
siniflandirmayip, hem kiz hem de erkek ¢ocuklarin oynayabilecegi seklinde gortis bildirmislerdir. Kontrol
grubundaki g¢ocuklarm ¢ogu misket, boks ve basketbol oyunlarimin erkeklere, ip atlamak ile sek sek
oyunlarmin ise kizlara ait oldugunu belirtmislerdir.

Hoffman ve Powlishta (2001) cocuklarin tarz ve etkilesimleri kendilerininkine benzeyen oyun
arkadaslarini, tarzlarin cinsiyet ayrimli olmasi nedeniyle, tercih ettiklerini bulmustur. Martin ve digerleri de
(1999) cocuklarin, diger ¢ocuklarin oyun partneri tercihleri hakkinda toplumsal cinsiyet ile siniflandirilmis
inanglara sahip olduklarmi ve bu inanglarin daha biiytik yastaki ¢ocuklar icin daha giiclii oldugunu
bulmustur. Alexander ve Hines (1994), kiigiik yasta bile kizlarin ve erkeklerin oyun tarzlari, cinsiyet
etiketleri ve oyun arkadasi tercihleri agisindan, farklilik gosterdikleri sonucuna varmuslardir. Ayrica,
arastirmacilar, erkekler icin oyun arkadas: segiminde oyun tarzlarmin cinsiyet etiketlerinden daha 6nemli
oldugunu rapor etmislerdir. Bu sonuglarin, erkeklerin kizlara gore daha basmakalip bir sekilde oynamaya
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meyilli oldugu ile ilgili daha 6nceki raporlarla uyumlu oldugunu da tespit etmislerdir. Cift¢i Aydilek "de
(2011), bogusma, hirsiz-polis oynama, direksiyon kullanma, trafik isaretleri ile oynama, puzzle, bloklar ve
tamir aletleri ile oynama gibi etkinlikleri, erkek ¢ocuklarin kizlara oranla anlamli derecede daha fazla tercih
ettiklerini saptamustur.

Baran (1995), korunmaya muhta¢ ¢ocuklardan kiz olanlarin en fazla evcilik oynamay: tercih
ettiklerini, bunu sirasi ile yakalamaca, saklambag ve ip oyunlarmin izledigini tespit etmistir. Doganay (1998),
annelerin babalara gore c¢ocuklariyla daha fazla oyun oynadigmmi ve oyunlarm gelistirmelerini
desteklediklerini bulmustur. Yapilan bu calisma sonuglar1 ile paralellik gosteren bu arastirma sonuglarimin
da, cocuklarin oyun ttirleri ile ilgili cinsiyet kalipyargilaria sahip olduklarin gosterdigi sdylenebilir.

4. Sonug ve Oneriler
4.1. Sonuclar

Cinsiyet rolleri egitim etkinliklerinin, anasmifina devam eden 60-72 aylik ¢ocuklarin toplumsal
cinsiyet kalipyargilarina etkisinin incelenmesi amaci ile Kocaeli ili, Darica ve Gebze ilgelerinde yapilan
¢alismanin sonuglar1 asagida 6zetlenmistir.

Egitim oncesi elde edilen bulgulara gore; ¢ocuklarin, kadin ve erkek gorevlerini, meslekleri, oyuncak
ve oyunlar1 cinsiyetlere gore smiflandirdiklari, toplumsal cinsiyet kalipyargilarina sahip olduklar: tespit
edilmistir. Deney ve kontrol grubundaki ¢ocuklarin son-test puanlarimin bulunduklar1 gruplara gore anlaml
bir sekilde farklilastig1 F (1,77) = 44,05, p<.0001 bulunmustur. Bu sonug egitimin ¢ocuklarin cinsiyet rollerine
iliskin puanlar1 tizerinde etkili oldugunu gostermektedir.

Deney grubundaki g¢ocuklarin, cinsiyet rolleri egitimi uygulamalar1 sonunda, genel olarak biitiin
gorevlerin/islerin, mesleklerin hem kadin hem de erkek tarafindan birlikte yapilmas: ve yapilabilecegi
yontinde goriis bildirdikleri saptanmustir. Sadece deney grubundaki ¢cocuklarm %65,0'inin yemek yapmayzi,
%25,0’'inin cocuk bakmay1 yine kadin rolii olarak siflandirdig: bulunmustur. Deney grubundaki ¢ocuklarin
oyuncak ve oyunlar1 da kiz ve erkek oyuncaklar1 ve oyunlar: olarak simiflandirmadiklar: tespit edilmistir.
Kontrol grubundaki ¢cocuklarin ise egitim 6ncesine benzer sekilde goriis bildirdikleri belirlenmistir.

4.2. Oneriler

Arastirmada elde edilen bulgular 1s181nda asagidaki oneriler sunulabilir;

1- Aileler her iki cinsiyetteki ¢ocuklarini, cinsiyetlerine gore farklilastirmadan yetistirmeli, cinsiyetgi
tutum ve davranislardan kagmnmali, gorev ve sorumluluklar, oyuncaklar, oyunlar cinsiyetlere ayrilarak
etiketlenmemelidir.

2- Okulda kiz ve erkek ¢ocuklara benzer sorumluluklar verilmelidir. Cocuklara yapabilecekleri isler,
yerine getirebilecekleri sorumluluklar cinsiyetlerine gore verilmemelidir. Cinsiyete bagli ayrim
yapilmamalidir.

3- Meslekler tanitilirken, her iki cinsiyete de atifta bulunacak sekilde tanitilmalidir. Sinifa konuk
cagrilirken, her iki cinsiyetten de konuk cagrilmahdir. Ornegin, erkek ve kadin polis birlikte davet
edilmelidir.

4- Medya kuruluslari, cinsiyet ayrimciligimi gosteren reklam, film ve dizileri yaymmlamaktan
kaginmalidir. Ozellikle reklamlarda, kadimn; ev hanimi, yemek yapan, cocuk bakan bir model olarak
gosterilmesine sikca rastlanmaktadir. Kadinlari, toplum icinde, meslek sahibi bireyler olarak gosteren ya da
babalarin da ev islerinde, cocuk bakiminda esiyle sorumluklar1 paylastigini gosteren reklam ve filmler
yayimlanmalidir.

5- Toplumsal cinsiyet kalipyargilarimin nesilden nesile aktarilmasinda toplumun ataerkil yapisinin
pay1 biiytiktiir. Bu nedenle toplumun; medya, seminerler, konferanslar vb. yoluyla egitilmesi ve bireylerin
ogrenim diizeylerinin ytikseltilmesi gerekir.
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