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ZIYARETCI TEMELLI FOTOGRAFLAMA TEKNIGIYLE KENTSEL ACIK MEKAN TERCIHLERININ
BELIRLENMESI

DETERMINATION OF URBAN OPEN SPACE PREFERENCES WITH VISITOR EMPLOYED
PHOTOGRAPHY TECHNIQUE (V.E.P)
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Oz
Bu calisma V.E.P teknigi uygulanarak kullanicilarin kentsel mekan tercihlerinin belirlenmesi amaciyla gerceklestirilmistir.
Calismada oncelikle teknigin kullanimi hakkinda literatiir arastirmasi yapilmis daha sonra teknik Trabzon kent merkezindeki mekansal
tercihleri belirlemeye yonelik olarak kullanilmistir. Deneklere kendi fotograf makineleriyle Trabzon kent merkezinde en ¢ok gitmeyi
tercih ettikleri ve hic gitmek istemedikleri birer acik mekéam fotograflamalar1 istenmistir. Kent merkezinde 60 kisi fotograf cekmistir.
Toplamda 120 fotograf cekilmistir. Sonraki asamada fotograflarin mekanlara ve tercih edilip edilmemeye gore cekilme siklig1 haritaya
islenmistir. Tercih etmeye yonelik olarak toplam 6 farkli mekan fotograflanmustir, bunlarin {icii park ticii de avlulardaki oturma
mekénlaridir. Bu mekéanlardan 3 park tercihte 6n plana ¢ikmistir. Bunlar Meydan Parki (%30), Fatih Park: (% 23.3), ve Ganita Sahil
Parki (%20) dir. Tercih etmemeye yonelik olarak ise 4 farkli ara sokaktaki oturma mekanlar fotograflanmistir. Calismada katilimcilar en
¢ok meydan parkim tercih edip fotograflamuslardir, tercih etmemede ise ara sokaklardaki oturma mekénlarm fotograflamislardir.
Katiimcilarmn gektigi fotograflarin sonucunda kent merkezinde en ok tercih edilen agik mekanlarin parklar (sohbet, dinlenme,
rekreasyon vb. etkinlikler icin) oldugu belirlenmistir. En az tercih edilen mekanlarin ise giivenli algilanmamasindan dolay: ara
sokaklardaki oturma mekanlar1 oldugu ortaya konmustur.
Anahtar Kelimeler: Ziyaretci temelli fotograflama, Cevresel tercih, Cevresel Algi, Kent merkezi, Trabzon.

Abstract

This study was carried out in order to determine the users preference of urban space by applying V.E.P technique.In the
study, firstly literature search was made about the use of technique and then technique was used to determine the spatial preferences in
the city center of Trabzon. Subjects were asked to go to the most in Trabzon city center with their own photographic machines and they
wanted to take photographs of open spaces they did not want to go at all. 60 people took photos in the city center. A total of 120
pictures were taken.At the next stage, the frequency of photographing is plotted according to the places and whether they are preferred
or not. A total of 6 different venues are photographed for preference, Three of which are parks, and three of which are sitting areas in
courts. From these places, 3 parks are preferred. These are Meydan Park (30%), Fatih Park (23.3%) and Ganita Beach Park (20%). In
order not to prefer, the living spaces in 4 different interiors are photographed. Participants opted and photographed the most
challenging park, Unfavorable places have been sitting places in the by-streets. As a result of the photographs taken by the participants,
it has been determined that the most preferred open spaces in the city center are parks (for activities such as chatting, recreation,
recreation etc.). The least preferred places were found to be sitting areas in the middle streets because they were not perceived as safe.

Keywords: Visitor Employed Photography, Environmental Preferences, Environmental Perception, City Center, Trabzon.

GIRIS

Ziyaretgi Temelli Fotograflama yani Vep; estetik, agik mekan rekreasyon deneyimleri ve toplumsal
planlama konusunda veri toplamak icin kullanilan basarili bir tekniktir (Ying, 2006:42-92). Vep; yiiksek
gegerlilik ve gitivenilirlik saglayan verilere ulasmak amaciyla bir uzmandan ziyade kullanicidan elde edilen
degerlendirmelere dayali tercih testleri i¢in kullanilan bir tekniktir (Ying, 2006:42-92).

Vep ilk olarak cevrenin toplumsal imajini belirlemek icin Cherem ve Driver (1983) tarafindan
kullanilmistir. 1970 yilinda Cherem ve Driver (1983) Michigan {iniversitesinde bir 6n calisma yapmuislardir.
Farkli akademik statiiden deneklere fotograflar cektirerek bu fotograflarla ilgili bilgiler vermelerini
istemislerdir. Ancak fotograflarin genel olusu ¢alismanin yaymlanmasim engellemistir. Buna bagh olarak
1972 de Michigan’da dogal patikalarin algisini degerlendirmek i¢in yeniden VEP teknigini kullanmislar ve
basarilar1 bu teknigin gevresel psikoloji alaninda kabul gérmesini saglamistir (Cherem ve Driver, 1983:65-83).
1980 yilinda Thompson (1980) VEP teknigini gelistirmis ve teknige alan haritas1 ekleyerek fotograflanan
bolgeleri ve fotograf yontinti bu haritaya islemistir. Chenoweth ve Miemann (Chenoweth, 1984:136-143)
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nehirlerde kaynak kullanimiin manzara giizelligine baglh olarak artmas: ve azalmasin1 Thompson'in VEP
teknigini kullanarak arastirmislardir. Farkli bir ¢alisma da, bir grup arastirmaci tarafindan Rocky Mountain
parkinda yapilmistir (Taylor, 1993:61-85). Bu calismada, kullanicilara fotograf makineleri verilmis ve
istedikleri alanlarin fotograflarini cekmeleri ve neden ¢ektiklerini yazmalar1 istenmistir. Yamashita (2002:3-
17) da Japonya’da bir nehirde yaptig1 calismada cocuklarla yetiskinlerin suyu algilamalarini aragtirmistir.
Fotograf - planli medhodu (ppm-vep) kullanmistir. Cunningham ve Jones (1999:127-131) da ¢ocuklarin oyun
alani aktivitelerini ve tercihlerini VEP teknigiyle arastirmistir. Hawkins ve meslektaslar1 (1999) ise deneklere
fotograf makineleri vererek sehirlerindeki en iyi ve en kotii planlamalari ¢ekmelerini istemistir. Estepa
(1999:23-41) da yashlarin agik mekan tercihlerini VEP ile arastirmis ve su-vejetasyon igeren agik yesil alanlari
tercih ettiklerini belirlemistir. Ying (2006:42-92) ise kampiis acik mekanindaki cevresel tercihler adli
calismasinda Mississipi State Universitesinde 83 dgrenciye gorsel agidan positif olarak degerlendirdikleri 2
alana fotograf ¢ekmelerini ve fotografa iliskin degerlendirmelerini yazmalarin istemistir. 162 fotografi tig
cevresel ozellige (vejetasyon-su insan yapist) bagh olarak degerlendirmistir. En ¢ok fotograflanan alanlar:
belirlemis, harita tizerinde 7 farkli bolge ortaya cikmistir. Bu bolgelerden insan yapisi olarak; binalar,
patikalar, oturma alanlari, heykeller-vejetasyon olarak; agaclar, calilar, yer ortiictiler, ¢im, gicekler-su 6zelligi
olarak ise fiskiye fotograflanmustir.

Diizenli (2010:78-85) de peyzaj mimarlig1 bilim dalinda yaptig1 doktora tezinde; Uzman Grubundan
olusan 100 6grenciye VEP uygulamistir. Genglere kendi fotograf makineleriyle K.T.U. Kanuni Kampiisiinde
en ¢ok gitmeyi tercih ettikleri ve hi¢ gitmek istemedikleri birer acik mekani fotograflamalar: istenmistir
(Diizenli vd., 2012:201-214). Tercih icin fotografladiklar: alani hangi etkinlikler, hangi ihtiyaglar i¢in neden
kullandiklarin1 ve mekén: tercih etmelerine neden olan olanaklar1 detayli olarak yazmalari, kullanmak
istemedikleri alanin fotografi igin ise kullanmak istememe sebeplerini yazmalar istenmistir. Ogrencilerin
cektigi fotograflarin sonucunda kampiiste en ¢ok tercih edilen agik mekanlarin okuduklar: boliimlerden
bagimsiz sosyallesme amach agik mekanlar (tartisma, dinlenme, rekreasyon) oldugu belirlenmistir. Bu
calismada VEP teknigi kullanicilarin kentsel mekan tercihlerini belirlemek i¢in denenmistir.

1. ARASTIRMANIN YONTEMI

Kentsel yasam kalitesinin artirilabilmesi i¢in kentsel gevreler igerisinde insanlara kullanabilecekleri
cesitli aktif ve pasif rekreasyon olanaklarinin saglanmasi énemlidir (Aykal ve dig., 2017:304). Bu kapsamda
uygulama Trabzon kent merkezinde yapilmis (Sekil 1), farkli yas gruplarindan olusan 60 kisiye gorsel tercih
degerlendirme metodu olan Visitor Employed Photography (VEP) uygulanmistir.

Deneklere kendi fotograf makineleriyle Trabzon kent merkezinde en ¢ok gitmeyi tercih ettikleri ve
hic gitmek istemedikleri birer acik mekan1 fotograflamalar: istenmistir. Tercih icin fotografladiklar1 mekan:
hangi etkinlikler, hangi ihtiyaglar i¢cin neden kullandiklarmi ve mekan: tercih etmelerine neden olan
olanaklar1 detayli olarak yazmalari, kullanmak istemedikleri alanin fotografi igin ise kullanmak istememe
sebeplerini yazmalar1 istenmistir. Daha sonra fotograflarin mekénlara ve tercih edilip edilmemeye gotre
cekilme siklig1 haritaya islenmistir.
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Sekil 1. Calisma Alaninin Konumu
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2. BULGULAR

Kent merkezinde 60 kisi fotograf cekmistir. Katilimcilarin % 52,5'ini erkekler, %47,5’ini kadinlar
olusturmustur, %36’s1 20-30 yas, % 32'si 30-40 ve % 32’si 40-50 yas araligindadir. Toplamda 120 fotograf
¢ekilmistir. Katilimcilar en ¢ok meydan parkini tercih edip fotograflamislardir, tercih etmemede ise en gok
ara sokaklardaki oturma mekanlarmi fotograflamuglardir.

2.1. Tercih Edilen Mekanlara iligkin Bulgular

Tercih etmeye yonelik olarak toplam 6 farklt mekan fotograflanmistir, bunlarin ticti park tici de
avlulardaki oturma mekanlaridir. Bu mekanlardan 3 park tercihte 6n plana ¢ikmustir (Sekil 2). Bunlar
Meydan Parki (%30), Fatih Park: (% 23.3), ve Ganita Sahil Park: (%20) dir (Tablo 2). Tercih edilen mekanlar
icin yapilan x? testi bu dagilimin anlamli oldugunu gostermistir (p < 0.01 x2 =12,200, 5df).

Tablo 1. Kullanicilar Tarafindan Tercih Edilen Kentsel Agik Mekéanlarin Yiizdeleri

Tercih Edilen

Mekanlar Frekans Yiizde Toplam yiizde
Meydan parki 18 30,0 30,0

Fatih Parka 14 23,3 53,3

Ganita 12 20,0 73,3

Avlu 1 8 13,3 86,7

Avlu 2 5 8,3 95,0

Avlu3 3 5,0 100,0

Toplam 60 100,0

Avlu 1 Avlu 2 Avlu 3

Sekil 2. Tercih Edilen Mekan Fotograflaria Ornekler

2.2. Tercih Edilmeyen Mekanlara iliskin Bulgular

Tercih etmemeye yonelik olarak ise 4 farkli ara sokaktaki oturma mekanlari fotograflanmistir (Sekil
3). Tercih edilmeme yiizdeleri Tablo 3'de verilmistir. Tercih edilmeyen mekanlar igin yapilan x?2 testi bu
dagilimin anlaml oldugunu gostermistir (p < 0.01 x? =3,600, 3 df).

Tablo 2. Kullanicilar tarafindan tercih edilmeyen kentsel agik mekanlarin yiizdeleri

Tercih Edilmeyen Toplam
Mekanlar Frekans  Yiizde ylizde
Arasokak 1 20 33,3 33,3
Arasokak 2 17 28,3 61,7
Arasokak 3 12 20,0 81,7
Arasokak 4 11 18,3 100,0
Toplam 60 100,0
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Sekil 3. Tercih Edilmeyen Mekan Fotograflarma Ornekler

Katilimcilarin cektigi fotograflarin sonucunda kent merkezinde en ¢ok tercih edilen agik mekanlarin
parklar (sohbet, dinlenme, rekreasyon vb. etkinlikler icin) oldugu belirlenmistir. Kentlerdeki yesil alanlarin
temel unsurlarindan biri olan kent parklari, 6zellikleri, islevleri ve sagladigi olanaklar kapsaminda
kentlerdeki insanlarin yasaminda oldukca ¢nemlidir (Ayan Sonkur ve dig., 2017: 2). En az tercih edilen
mekanlarin ise giivenli algilanmamasindan dolay1 ara sokaklardaki oturma mekanlar1 oldugu ortaya
konmustur (Sekil 4).
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3. SONUC

Sonug olarak; V.E.P teknigi kullanilmasi yani fotograflarin arastirmaci degil de kullamcilar
tarafindan cekilmesi; verilerin gegerliligini arttirmakta, kullanicilarin c¢evresel algi ve tercihlerini daha
gercekci olarak yansitmaktadir. Denekler kendi cektikleri fotograflarda kendi goriislerini, tercihlerini
arastirmacinin yonlendirmesi olmadan ortaya koyabilmektedirler.

Bu calismada da V.E.P teknigiyle kent merkezinde kullanicilarin en ¢ok hangi kentsel agik mekanlari
tercih ettigi belirlenmistir. Kentsel acik mekénlar, sehirdeki farkli bolgeleri birbirine baglayip kaynastirdig:
gibi, insanlar1 da kaynastirip biittinlestirmekte ve bir toplum olma bilincini gelistirmektedirler. Insanlar, acik
mekanlardaki etkinlik alanlarini toplumda neler olup bittiginin farkina varmak, toplumun ruhsal durumunu
anlamak, toplumun bir parcasi olmak ve iletisim kurmak amaciyla kullanabilirler. Dolayisiyla basarili
(tasarlanmis) kentsel acik mekanlar kentsel peyzaji gelistirerek; sosyal aktiviteleri de canlandirir. Kent
parklar1 da sosyallesmeyi arttiran ve tercih edilen en 6nemli kentsel mekénlarindandir. Calismanin
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sonucunda da kullanicilarin cektigi fotograflara bagli olarak; parklar en ¢ok tercih edilen kentsel acik
mekanlar olmustur. Kullanicillar tercih nedenlerini, sohbet, dinlenme, rekreasyon vb. etkinlikleri
gerceklestirebilme olarak aciklamustir.

Basarili agik mekanlar, kullanicilarin gok ve gesitli sayida oldugu ve buna bagh olarak da ¢ok ve
cesitli sayida etkinliklerin gerceklestigi alanladir. Kullanicilarin yogun oldugu ve gesitlilik sergiledigi alanlar
ile kullanilmayan, bos alanlar1 kiyasladig1 calismasinda Whyte (1980), kullanim ve kullamicilardaki bu
farklilig: istatistiki olarak en giiclii ifade eden mekansal 6zelligin oturulabilir yerlerin miktar1 oldugunu
saptamustir. Kentsel actk mekanlardaki cevre-davranis etkilesimini inceleyen bir baska arastirmact olan Gehl
(1987) de kentlerin ve yerlesim alanlarinin agik mekanlarindaki basarili oturma diizenlemelerinin 6zellikle
onemli oldugunu ortaya koymustur. Mekanlardaki etkinlik firsatlar1 az ya da kotii ise, mekan bakimsiz ya
da giivensiz ise insanlar buralar: tercih etmez . Kullanicilarin Trabzon kent merkezinde cektikleri fotograflar
sonucunda da ara sokaklardaki mekénlar tercih edilmeyen yerler olmustur. Bu mekanlarin dar olusu,
oturma donatilarinin yetersiz olusu ayrica buralari tenha ve giivenli bulmadiklarindan dolay1 tercih
etmedikleri de calismanin bir diger sonucudur.
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