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ESKICAG TOPLUMLARINDA BOGA ALGISI VE INANCI
BULL SENSE AND BELIEF IN ANCIENT SOCIETIES
Fitnat SIMSEK*
Oz
Tarih oncesi caglarda insanlar icin beslenme zor doga kosullarina karst ayakta kalmak icin 6ncelikli 6neme sahipti. Iklim
kogullarinin elverdii 6lgtide toplayicilik yapan insanlar, havanin sogudugu donemlerde avlanmaya yonelmiglerdir. Ust Paleolitik
donemde goriilmeye baslanan magara resimlerini bu agidan degerlendiren arastirmacilar bunu disardaki avlanma sansii artiran
olumlu bir biiyii olarak adlandirmaktaydilar. Prehistorik Caglardan baslamak tizere Eskicag toplumlarinda boga her zaman ayricalikli
bir yere sahip olmustur. Ava ve toplayic1 toplumlarda 6zellikle {ist paleolitik donemde goriilmeye baslanan magara resimlerinde sikga
tasvir edilen boga disardaki avi kolaylastiran olumlu biiytiniin bir parcasiyken, neolitik donemlere gelindiginde topragin besin
ekonomisinde éneminin artmasina paralel olarak boga da giiciin sembolii olarak topragin stiriilmesinde kullanilmistir. Topragin kadin
bedeniyle iliskilendirildigi bu toplumlarda onu siiren boga da eril unsurlarla iliskilendirilmistir. Giictin sembolii olarak tasvir edilen
boga, sosyal statiiniin olusmaya basladigi toplumlarda tanrisallik simgesi olarak kullamlmustir. Stimerlerden baglamak tizere,
neredeyse tiim Mezopotamya toplumlarinda boga boynuzlu baslik tanrisallik simgesi olarak kullanilmaya baslandi. Daha sonra dalga
dalga tiim Anadolu uygarliklarinda ve Eski Misir'da da boga kutsallig1 ve tanrisallig1 simgeleyen yaygmn bir inancin parcasi haline
gelmistir.

Anahtar Kelimeler: Tarih Oncesi, Eskicag Toplumlari, Boga Inanc1.

Abstract

In prehistoric times, nutrition for people has a priority to survive against difficult natural conditions. The people who
gathered in such a way that the climatic conditions allow, have turned to hunting at times when the weather has cooled down.
Researchers evaluating the cave paintings that began to be seen in the Upper Paleolithic period called this a positive magic that
increased the chances of hunting outside. To begin with prehistoric ages, the bull has always had a privileged place in ancient societies.
In the hunter and collecting societies, the bull, which is often depicted in the cave paintings that have begun to be seen in the upper
paleolithic period, is a part of positive growth that facilitates hunting outside, and when it comes to neolithic times, the bull is used as
a symbol of power as well. In these societies, where the earth is associated with the female body, the bull, which has been associated
with it, has also been associated with masculine elements. The bull, depicted as a symbol of power, has been used as a symbol of
divinity in communities where social status has begun to emerge. To begin with Sumer, almost all Mesopotamian societies began to use
the bull-horn title as a symbol of divinity. Later, the wave became a part of a widespread belief in all Anatolian civilizations and
Ancient Egypt symbolizing bull sanctity and divinity.

Keywords: Prehistory, Ancient Societies, Bull Faith.

GIRIS

Paleolitik dénem yaklasik 2 milyon yildan olusan uzun bir siirectir. Bu uzun dénem alt, orta ve iist
paleolitik dénem olmak 3’e ayrilir ve bu boliimlerden her biri tipik buluntu yerine gore isimlendirilir. Alt
paleolitik donemde insanlar avcilik ve toplayicilik yaparak hayatta kalmaya calisiyorlardi. Bu dénemde
insanlar uzmanlasmis avct olmadiklar: i¢in, ya yarali hayvanlar tiiketiyorlar ya da yirtict hayvanlarin
geride biraktiklar: artiklarla besleniyorlardi. Orta paleolitik donemde ikliminde sogumaya baslamasiyla
insanlar dogal siginaklar olan magara iclerinde yasamlarm siirdiirmeye baslamuglardir. Artik insanlar
avlanma konusunda belli bir bilgi birikime sahiptir ve uzmanlasmaya baslamislardir. Orta Paleolitik
donemde yasamis Neandertaller ilk defa oliilerini gommeye baslamislardir ve bu artik insanlarda soyut
diistincenin basladigim kamtlamaktadir. Ust paleolitik dénemden itibaren insanlar daha énceden tastan
sekillendirdikleri aletleri daha farkli materyallerden yapmaya baslamislardir. Bu donemde goriilmeye
baslanan magara duvari resimleri, heykelcikler ve kabartma figiirleri insanlarda sanatsal becerinin ve
soyutlamanin olusmaya basladigini gostermektedir (Dingol, 1982;12, Kinal, 1998; 9, Yalginkaya, 2009; 1-2,
Childe, 2010; 34, Memis, 2013; 9, Bahar, 2013; 31, 175, Aslantas, 2014; 321).

1. Paleolitik Donem Magara Resimlerinde Boga

Magara resimleri Ust Paleolitik dénemden itibaren Homo Sapiens Sapiens tiiriiyle goriilmeye
baslanmustir ve insanlardaki soyutlama becerisinin kanit1 olarak kabul edilmektedir.
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Magara duvarlarina yapilan resimleri sanat eserleri olarak kabul etmek miimkiin miidiir peki?
Bunun icin ilk olarak sanatin tamimi yapilabilir, sanat, bir duygunun, tasarinin ya da giizelligin
anlatimmda kullanilan ydntemlerin tiimii ya da bu anlatim sonucunda ortaya ¢ikan tstiin yaraticiliktir.
Arsebtik’e gore, paleolitik insanin elinden ¢ikan duvar kabartmalari, resimleri ve heykellerini bu anlamda
sanat olarak kabul etmek miimkiin degildir, sonug olarak sanatsal olabilecegi ama yapilis amaci olarak
tinsel ve biiytisel oldugu vurgusunu yapmaktadir. Paleolitik doénem insanlari magara agizlarinda
yasamalarma ragmen duvar resimleri genellikle giin 15181 girmeyen kire¢ tasi magaralarimin en kuytu
koselerine yapilirdi, bu da bu resimlerin seyirlik ya da begenilme kaygisiyla yapilmadiginin bir baska
gostergesidir (Braidwood, 2008; 104, 105, Arsebiik, 1990; 98, 99).

Paleolitik kiiltiirtin en énemli yan1 avcilarin ortaya koyduklar: sanat eserleridir. Bu sanat eserlerini
tasmabilir sanat eserleri heykeller ve tasmnamayan magara duvar resimleri olmak {izere ikiye ayirmak
miimkiindiir. Tasinabilir sanat eserleri grubuna girebilecek bir buluntu, Almaya’da Vogelherd'de
bulunmustur. Burada mamut disinden oyulmus tiiylii bir mamut buluntusu sz konusudur. Anadolu’da Ust
paleolitik dénemin 6nemli yerlesmelerinden biri olan Antalya yakinlarindaki Okiizini Magaras: paleolitik
buluntular agisindan degerli bir yere sahiptir. Okiizini Magarasi ilk defa Prof. Dr. 1. Kilic Kokten tarafindan
1950'lerde kesfedilmis ve kazi galismalari baslatilmistir. Okiizini adim1 magara duvarinda bulunan ve Kilig
Kokten tarafindan tespit edilmis olan bir 6kiiz graviiriinden almistir. Fakat bugiin bu graviire ait tek bilgi
Kilic Kokten tarafindan cikarilan mulajdir bunun disinda magara da herhangi bir okiiz tasvirine
rastlanmamustir (Arsebiik, 1990; 98, 99, Braidwood, 2008; 104, 105, Arsebiik, 2014; 163, Kartal, 2009; 92,
111, Kartal, 1999; 32-33, Bostanci, 1973; 153, Bostanci, 1964; 21-22).

Magara duvarlarina cizilen resimlerde daha ¢ok, rengeyigi, at, bizon, yaban ckiizii, dag kegisi ve
mamut gibi ekonomik degeri ytiksek otgullar bazen de aslan, ay1 ve kurt gibi et¢il hayvanlar yer almaktaydi.
Magara duvar resimlerinde belki avlanma sahnelerini gosteren bazi resimlerde birka¢ adam disinda insan
tasviri yok denecek kadar azdir. Magara duvar resimlerinin ¢ogunda avlanma sahneleri vardir. Genel olarak
tarihtncesi sanatiin “av biiytisii” yle ilgili oldugu yani bereketli avlar1 garantilemenin yolu oldugu kabul
edilmekteydi (Leakey, 2006; 113, 120, Braidwood, 2008:106, Childe, 2010; 24-52, Bogucki, 2013; 163-165).

Magara Sanatmin avcilik biiyii sisteminin bir parcasi oldugu iddias: ilk defa Fransiz Katolik Rahibi
Abbé Breuil tarafindan (1877-1961) ortaya atilmistir. Abbé Breuil yasaminin ¢ogunu Magara sanati
arastirmalarma adamistir ve magara sanatiyla ilgili ilk olarak sanatin iki ardisik ve farkli déngii iginde
gelistigini iddia etmistir. Fakat bu fikrin tutarsizligi sonradan kanitlanmustir. Ornegin bazi cizimleri
biikiilmiis perspektif adi verilen hayvana ait herhangi bir parga boyun ya da hayvanin boynuzu olarak kabul
ediyordu. Daha sonraki arastirmalarinda Breuil magara resimlerinde sanatcilarin takintih bir bicimde
biiytik etoburlar ¢izdigine inand1 ve calismalarini bu yonde gelistirdi (Leakey, 2006; 113, 120, Lewin, 2006;
432, Braidwood, 2008:106, Childe, 2010; 24-52, Gray, 2010; 50, Bogucki, 2013; 163-165).
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Resim 1. H. Breuil, Lascaux Magarasi’nin 1940 yilinda bulunusundan sonra orada inceleme yaparken (Erisim:
arkeolojigazetesi.com/?p=509).

Gortuntiilerin birgogunu inceledikten sonra, hayvanlar1 avlamak igin kullanilan mizraklar: temsil
ettigine inandig1 kiiciik cizgilerle hayvanlarin isaretlendigini iddia etti. Bu nedenle bu tablolarin gelecek
avlarda basar1 saglayacak “Avci Sihri” oldugunu savundu. Magara resimlerine bir tir biyt kontroli
kazandirdi. Yani ona gore bagrina ok saplanmis bir hayvan disarda avcinin bagarili olmasini garantileyen
“olumlu bir buiyti”ydii. Breuil ayrica, cinsel nitelikteki pek ¢ok imgenin, kadinlarin grup igindeki
verimliligini artirmak icin yapilan dogurganlik sihri oldugunu savundu (Leakey, 2006; 113, 120, Lewin,
2006; 432, Braidwood, 2008:106, Childe, 2010; 24-52, Gray, 2010; 50, Bogucki, 2013; 163-165). Ancak
magaralara resimleri yapilan hayvanlar, bolgedeki yerel hayvanlarin beslenme kalintilarimin analizine
dayanmayan diyetleri yansitiyordu, bu da goriintiste “avcilik biiyiisti” iddiasiyla celisiyordu. Daha
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sonrasinda magara sanatinin kdkeni ve motivasyonu hakkinda daha iyi bir aciklama getiren yeni bir teori
ortaya atild1 (Leakey, 2006; 113, 120, Lewin, 2006; 432, Braidwood, 2008:106, Childe, 2010; 24-52, Gray,
2010; 50, Bogucki, 2013; 163-165).

Bu magara sanati yorumu 1960’larda A. L. Gourhan tarafindan baska bir goriis atincaya kadar
devam etmistir. 1950 ve 1960'l1 yillarda Fransiz Arkeolog André Leroi- Gourhan ve 6grencisi Annette
Laming- Emperaire ile birlikte magara sanati teorisini ortaya att1. Bu iddiada magara sanatin1 ortaya koyan
insanlarin daha 6nce diisiiniilenden daha zeki olduklarimi savunulmustur. Gourhan ve 6grencisinin ortaya
attig1 teoriler, paleolitik insanlara asir1 derecede batil inanglarinin olduguna ve yarattiklari imgelerin
sembolik anlam tasidigina inanmalarina neden olmustu. Daha 6nce dustintildiigu gibi, semboller magara
duvarlarina rastgele yerlestirilmemisti. Daha ¢ok sembolik bir sistemin pargasi olan planlanmus bir
kompozisyon olusturmak igin imgeler magaralar icindeki belirli yerlere kasitli olarak yerlestirilmisti. (Gray,
2010; 52).

Aragtirmacilar calismalarina, Bati Avrupa magaralarinda bulunan Ust Paleolitik goriintiilerin tiirtinii
veya yerini detayl bir sekilde ayrintilandirarak baglamislardi. Gortintiilerin giftler halinde ¢izildigine ve belli
hayvan gruplarina erkeklik kategorisi verildigini savunmuslardi. Insan cinsel organlarmmn belirgin
cizimlerinden bagka, daha gizemli isaretleri, erkek veya kadin cinsel organlarinin ne kadar dar veya genis
olduklarma dayanarak temsil etmislerdi (Leakey, 2006; 113, 120, Lewin, 2006; 432, Gray, 2010;52, Bogucki,
2013; 163-165).

Gourhan’a gore magara resimlerinde soyut isaretler son derece énemlidir, ¢izgi ve ok sekillerinin
erkekleri, ticgen sekillerinin ve yariklarmn da kadinlari simgeledigi varsayilmaktadir. Her resmin konumu
dikkatli bir sekilde kaydedildi ve ilgili gruplara veya semalara yerlestirildi. Daha sonra erkek imgelerinin
magara komplekslerinin etrafina yayildigi, fakat kadin imgelerinin sadece magaralarin merkez odalarinda
oldugu goriildii (Leakey, 2006; 113, 120, Lewin, 2006; 432, Gray, 2010; 52, Bogucki, 2013; 163-165).

Bu diisiinceden yola ¢ikarak atlarin ve geyiklerin erkekleri temsil ettigi, bizon ve yaban okiizlerinin
kadinlar1 temsil ettigi kabul edildi. Yapisalcilik ad1 verilen bu teorinin temelini, zaman iginde goriintiilerin
daha karmasik hale gelmesine ragmen, resimlerin yapilis bicimlerinde ¢ok ciddi degisikliklerin
yapilmamasi olusturmaktaydi. Ancak bu teori Chauvet Magarasinin kesfine kadar devam etti (Leakey, 2006;
113, 120, Lewin, 2006; 432, Gray, 2010; 52, Bogucki, 2013; 163-165).

Zira bu kesfe kadar, en cok cizilen magara resimlerinin merkezinde sigir ve at ile birlikte
gruplandirilmis ve onlarin ¢evresinde daha baska ve resimlerde ok sik tasvir edilmeyen bagka hayvanlar
¢izilmisti. Chauvet magarasinin kesfedilmesi, ¢ogunlukla hakim durumdaki kedigillerle gelisiyordu ve yine
duvarinda resim betimlemesi olan magaralarin bir¢ogunda merkezi bir oda yoktu. Bu da teoriyi gegersiz
kilan bir diger faktor oldu (Leakey, 2006; 113, 120, Lewin, 2006; 432, Gray, 2010; 52, Bogucki, 2013; 163-
165).

Paleolitik magara sanatinin yapilis nedeninin tam olarak belirlenemeyecegi gibi bunu tek bir sebeple
aciklamakta son derece yanlistir. Ayrica Paleolitik donemin yasantisina taniklik edilseydi bile, magara
duvarlarina yapilan resimlerin bir biitiin olarak anlamini kavramaya olanak olmazdi. Ciinkii bazi kiiltiir
ogeleri ait olduklar kiiltiir disinda bir anlam tasimayan sifreli bazi simgelerden olusmaktadir (Leakey, 2006;
113, 120, Lewin, 2006; 432, Braidwood, 2008:106, Childe, 2010; 24-52, Gray, 2010; 52, Bogucki, 2013; 163-
165).

Resim 2. Giineydogu Fransa’da Magara sanatinin en iyi temsil edildigi yerlerden biri olan Chauvet Magarasi. (Erisim:
arkeofili.com/chauvet-magarasi-sanilandan-10-000-yil-daha-eski-olabilir/)

2. Eski Anadolu, Mezopotamya ve Misir’da Boga Inanc1
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Paleolitik doneme ait magara resimleri, maske takarak dans eden avcilardan, cogunlukla yarali
hayvanlardan ve kadinlardan olusuyordu. Magara resimleri ve tastan yapilmus figiirler kadina olan ilginin
bir kanitiyd: ve bu ilgide kadin cinsini korumak oncelikli amacti. Paleolitik dénemde magara resimlerinin
buytik ¢ogunlugunun hayvan betimlemelerinden olustugunu sdylemistik ve bu resimlerde insanin yok
denecek kadar az islenmesinin nedeni, dogaya donikk ya da dogayla i¢ ice bir yasamdan
kaynaklanmaktaydi (Leakey, 1971; 123-130, Senel, 1982; 76, Arsebiik, 1990: 99, Bogucki, 2013; 167).

Aslinda dogrudan dogaya doniik bir yasamin oldugunu sdylemekte yaniltici olabilir. Ciinkii, giines
veya yildiz gibi dogayla alakali unsurlarin islenmemis olmast paleolitik donem insaninin daha cok
hayvanlar diinyasiyla yakindan ilgili olduklarinin isaretidir. Ayrica magaralara resimleri yapilan
hayvanlarin avc toplayict toplumlarda besin ekonomisinde fazlaca yer tutmayan hayvanlar oldugu goze
carpmaktadir, resmi cizilen hayvanlarin bir diger 6zelligi de resimlerin statik olmamasidir. Resimler
kosarken, yiriirken veya geriye bakarken resmedilmislerdir. Resimlerde 6zellikle kirmizi ve siyah renkli
boyalar kullanilmigtir. Kirmiz: bilindigi gibi paleolitik donemde simgesel anlami olan bir renktir ve canl
olmay1 simgelemektedir.

Avct toplayicl toplumlarda at, geyik, bizon, boga gibi birbirinden farkli hayvanlarin resmedildigini
soylemistik. Ozellikle Eskicag toplumlarinda boganin ekonomik anlaminin yam sira dinsel bir anlaminin
oldugu da bilinmektedir. Boganin tasidigi bu kutsal anlama Tanrisalhik da yiiklenmektedir. Bogaya
Tanrisalligin yiiklenmesinin magara resimlerinin goériilmeye baslandig1 Ust Paleolitik dénemden itibaren
basladig1 kabul edilebilir.

Resim 3. Fransa, Dordogne’daki Lascaux Magarasi, .Bogalr alonu. (Erisim: éfkecilopgazetesi.com/ ?p=509)

(

Ancak bu kutsalligin belki de en belirgin sekilde ortaya cikist Neolitik donemle birlikte olmustur.
Artik toprag ekip, bicen insanoglu tiiketici toplum yapisindan {ireten bir toplum yapisina burtinmiistir.
Ziraat faaliyetlerinde toprag: stirmede boganin giictinden faydalanmistir. Zira Giineydogu Anadolu'nun
erken ve en onemli Neolitik yerlesmelerinden biri olan Gobeklitepe’det boga basi tasvirleri goriilmektedir.
Paleolitik donemden itibaren goriilmeye baslanan ve pek ¢ok farkli toplumda goriilen bu boga bas1 motifi,
Gobeklitepe’de T seklindeki tas stellerin tizerine de betimlenmistir (Schmidt, 2007; 65, Kilig, Turgut, 2016;
775).

t Gobeklitepe, Sanlturfa’nin 15 km kuzeydogusunda ve 800 metre yiiksekliginde bulunan énemli bir Neolitik ¢ag kiilt merkezidir. Tepe,
gilineyde, Harran Ovasi, kuzeyinde ise ormanlik Toros Daglar1 ile gevrilidir. 1963 yilinda Istanbul ve Chicago Universitelerinin isbirligi
ile hazirlanan “Giineydogu Anadolu Bolgesi Arastirma Projesi” kapsaminda gerceklestirilen yiizey arastirmalari sonucunda Istanbul
Universitesi Prehistorya Boliim Baskani Prof. Dr. Halet Cambel ve Chicago Universitesinden Prof. Dr. Robert Braidwood tarafindan
kesfedilmistir. Ancak Gobeklitepe'nin diinyaca {in kazanmasini 1980 yilinda Peter Benedict saglamustir.(Yal¢in, 2011; 11, Schmidt, 2010;
64, Stimer, 2007; 268)
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Resim 4: Gobeklitepe Tapimag: Sanlurfa Resim 5: Gobeklitepe’de Boga, Turna Tilki kabartmali stel

(Erisim: www kulturportali.gov.tr)

Anadolu’da tarim yasamina gegen ve boga tasvirlerinin goriildiigii bir diger cografya da Konya
Catalhoytik'tir. Catalhoyiik’te kutsal mekan olarak tanimlayabilecegimiz bir¢ok yapinin duvarinda boga
baglar1 bulunmaktadir. Ozellikle Catalhdyiik’te bir tapinakta bulunan kabartmada, dogum pozisyonundaki
figtirtin altinda ti¢ boga basi tasvir edilmistir. Eski¢ag toplumlarinda boga eril unsurlari simgeleyen bir tanri
olarak kabul edilmekteydi. Dogum sahnesinin hemen yaninda yer almas: bereket ve Anatanrica ile bir
ilgisinin oldugunu akla getirmektedir. Fakat baz1 bilim adamlarina gore, Catalhdyiik'te goriilen bu boga
baslarimi sadece dinsel diisiincelerle agiklamak ¢okta olast degildir. Bu resimlerin ayni zamanda toplumdaki
ekonomik ve sosyal yapry1 da agiklamakta da kullamildigr varsayilabilir. Boganin tarim hayatina gegmis
Neolitik toplumlar i¢in sadece tanrisalli1 ifade etmedigi ayn1 zamanda, verimliliginin devam etmesi igin
yapilan bir ritiielin pargasi oldugu kabul edilmekteydi. Duvar siislemelerinde kullanilan boganin erkek
verimlilik sembolii, ayrica Savas ve Gok Tanrisi olarak Eskicag inang diinyasinda 6nemli bir yer tuttugu
soylenebilir (Hodder, 2014 ; 45).

Kalkolitik doneme gelindiginde ise, boga tasvirleri stilize bir hale biirtinmiis ve yalnizca boynuz
seklinde cizilmeye baslanmustir. Ik tunc dénemi Anadolu’sunda dinde énemli bir degisiklik yasanmamus,
Kalkolitik doéneminde goriilen inamsmin benzeri bir inang sistemi gelistirmislerdir. Alacahdyiik Kral
Mezarlarinda ve Horoztepe’de bulunan boga ve geyik heykelcikleri hala bir totemizm inancinin devam
ettigini gostermektedir. Bu iki hayvandan boganin erkek tanriyi, geyigin ise tanrigay: simgeledigi kabul
edilir. Ozellikle Alacahdyiik Kral Mezarlarinda bulunan eserlerde boga ve geyik tasvirleri énemli bir yer
tutmaktaydi ayrica MO 3 binde Anadolu da hayvan bicimli tanrilara tapim oldukca yaygindi (Akurgal,
2002; 7-8, Alp, 2011; 7-8, Kinal, 1998; 51-52).

Resim 6. Corum Alacahdyiik Kral Mezari (Erisim. https:// www hittitemonuments.com/index-t.htm)

Daha ¢ok mitolojik metinlerde karsimiza ¢ikmakla birlikte Stimerlerde ¢zellikle giiclii yapisinda
dolay1 boga firtina tanrisinin kutsal hayvani ayn: zamanda kozmik diizenin sembolii olarak karsimiza ¢ikar.
Ay hilal seklindeki gortintisti ile boganin boynuzlar: birbirine benzedigi icin Stimerler bu hayvan ve ay
arasinda baglanti kurmuslardir, Stimer panteonunda boga ay tanris1 Sin'in simgesi olarak kullanilmustir.
Stimerlerde Tanrilik alameti olarak kullanilan boynuzlu baghgin kokenini boga kiiltiine baglamak hatali
olabilir, bu simgenin disardan gelmis bir hiikiimdarlik alamet oldugu varsayilabilir. Ciinkii Stimer kiiltiirti

-596 -



Uluslararast Sosyal Aragtirmalar Dergisi & The Journal of International Social Research
Cilt: 10 Say: 52 ERim 2017 J Volume: 10 Issue: 52 October 2017

icinde 6zellikle Er Hanedanlar siilalesinden daha eski tarihlere gidildiginde boynuzlu taca rastlanilmaz
(Landsberger, 1945; 139, Demirci, 1998; 82).

Mezopotamya kiiltiirtinde, Stimerlerden sonra sadece Akad tarihi boyunca boynuzlu baslik tanrilik
simgesi olarak goriliir. Fakat, Tosun, her boynuzlu bashk takan figiiriinde tanri olarak kabul
edilemeyecegini belirtmektedir. Akad Krali Naram-Sin'in, Lullubanilerin krali Satuni'yi yenilgiye
ugratmasmin ardindan yaptirdigr stel Elam’in baskenti Susa’da bulunmustur. Bu eser bugiin Paris’teki
Louvre Miizesinde sergilenmektedir. Naram-Sin adindan anlasilacag tizere Ay tanrisi Sin’in semitik halidir
ve bu stelde tanrilara 6zgii oldugu kabul edilen boynuzlu baslikla tasvir edilmektedir. Asur ve Babil
kiiltiirtinde boga giic, verimlilik ve dolleyiciligin simgesi olarak kabul edilir ve ayni zamanda biiyiik
kapilarin iki yanina koruyucu heykelleri konulurdu (Landsberger, 1945; 139, Tosun, 1960; 263, Demirci,
1998; 82).

Resim 7: Akad Krali Naram-Sin’in Zafer Steli (Erisim: arkeokur.tumblr.com/post/ 56895214065/ anubanini-kaya-aniti-ve-ardillar)

Anadolu’da, MO 3 binde hayvan bi¢imli tanrilara tapimldigina daha 6nce deginmistik. Hitit cagina
gelindiginde boga ve geyik 6nemini korumus insan bicimine donen tanrilarin kutsal hayvani haline
gelmistir. Hitit cagindaki sanat eserleri arasinda gitimiisten geyik ritonu ve boga ritonu oldukca 6nemlidir,
bu ritonlar tanriya icki sunmak amaciyla kap olarak tasarlanmis ve giinliik yasamdaki kullanima dahil
edilmemistir. Hititlerin en dnemli tanrilarindan olan ve bogayla sembolize edilen Firtina Tanrisinin Hint
Avrupa kokenli oldugu iddia edilmektedir. Fakat, bu tanr1 Yakindogu dinlerindeki tanrilarla benzerlik
gostermektedir ve Stimerlerde D.ISKUR ideogramiyla gosterilmektedir.

Firtina Tanrisina Hititlerden ©6nce Anadolu'nun yerli halkindan olan Hatti ve Hurrilerde
tapmaktaydi. Firtina Tanrisina Hattiler Taru, Hurriler ise Tesup diyorlardi, Alp’e gore, Hitit
hiyerogliflerindeki isaretler Trahu, Tarhuna ya da Tarhunt diye okunuyordu. Hititler doneminde, Firtina
Tanris1 boga ile sembolize edilmekteydi. Orta Tun¢ Caginda, boga, Firtina Tanrisiin bizzat kendisiydi.
Hititlere ait Yazilikaya A¢ik Hava Tapinaginda da, Hurri dininden gelme, Hurri (Gece) ve Serri (Giindiiz),
adli bogalar, iki en biiyiik erkek ve kadin tanrinin yaninda yer almaktaydilar. Hurri ve Serri isimli bogalar
Malatya da bir kabartma tizerinde, gok tanrisinin arabasi cekmekteydiler. Boganin, tim ekonomik
etkinlikleri topraga bagli topluluklarda ne denli ¢nemli oldugu g6z oniinde bulundurulursa Hititler
doneminde de tapilmis olmasi gayet mantikh goriinmektedir (Akurgal, 2002; 80-81).

+

Resim 8: Eski Hitit Krallik Dénemi Resim 9: Pismis Topraktan yapilmis Boga Bas1
Inandiktepe’de Boga Figitirleri
(Erisim: http:/ /www.sanatduvari.com/hitit-donemi-heykelleri/)
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Boganin Urartu panteonunda hangi tanr ile iligkili oldugunu kestirmek giictiir fakat 1952 yilinda
Karmir- Blur'da dort ytizli bir mithiir bulunmustur. Asilacak bir yeri olan bu mithiiriin bir ytiztinde Firtina
Tanris1 Tegeba bir boga tizerinde durmaktadir. Buna gore Firtina Tanris1 Teseba'nin boga ile ilgisi vardir
diyebiliriz (Piotrovskiy, 1965; 44-45).

Boganin kraliyet ya da tanrisallik simgesi olmas1 sadece Anadolu toplumlari veya Mezopotamya
toplumlari i¢in s6z konusu degildir. Ay seklide Eskicag tarihinin, cografyasi sayesinde, en kendine 6zgii
kiiltiirtine sahip Misir’da boga ayr1 bir yerde tutulmaktadir. Eski Misir’da sadece hayvan olarak tasvir edilen
en eski tanr1 Apis’tir. Apis, Misir’da herseyi yarattigina inanilan Ptah’la 6zdeslestirilmistir ve tapim merkezi
Memphis'tir. Bir tarim toplumu olan Misir'da da yine verim oncelikli ama¢ olmus ve Apis'te verimliligi
temsil eden bir tanr1 olmustur (Haktarur, 2010; 291, Ergin, 2007; 113, Demirci, 1998; 82).

Apis Bogas1 Osiris'in kutsal hayvanlarindan biridir ve bu boganin ay 1sigindan hamile kalan bir
inekten dogdugu kabul edilirdi. Eski Misirhilar, Apis Bogasinin gelecegi gosterme yetisi olduguna
inanirlardi ve onun bazi hareketlerinden anlam ¢ikarmaya calisirlardi. Apis Bogas1 oldiigtinde, rahipler
belirli 6zelliklere sahip yeni bir hayvan aramaya baslarlardi. Yeni hayvanda, tiiyleri arasinda hilal isareti,
dilinin altinda kutsal mayis bocegi seklinde bir yumru olmas: gibi belirli ¢zellikler aranirdi. Aranilan
ozellikler bulununca, bu havan Memphis’e gonderilmeden 6nce 40 giin bekletilir ve sorasinda bir kayiga
bindirilerek Memphis’teki tapinaga gonderilirdi. Apis Bogalar1 genellikle 17 ya da 20 yil kadar yasarlardi.
Yasadiklar siirece onlara en iyi sekilde bakilirdi. Dogal nedenlerle 6lenler icin yas torenleri diizenlenir ve
Serapeum denilen yere gomiiliirlerdi. Dogal nedenlerle 6lmeyen bogalarin 24-25 yil yasamalarina izin
verilir, bu siire dolunca da rahipler tarafindan bogulurdu. Mumyalanan hayvanlarin onuruna biiyiik
torenler diizenlenirdi (Haktanir, 2010; 291, Ergin, 2007; 113).

Eski Misir’da boganin anlamini kavrayabilecegimiz bir diger 6rnek ise, Misir firavunlariin tahta
gecislerinin 30 yilinda ve daha sonra her 3 yilda bir yaptiklar: Sed Festivalidir. Bu festivalde, firavun Hed
Seb tapmaginda, uzun sed giysisini giyer ve beline de bir boga kuyrugu baglardi. Baz1 Misirbilimciler, bu
festivale Sed denilmesinin amacinin sed sozctigiiniin Eski Misir dilinde “Kuyruk” anlamina gelmesiyle
baglantili gormektedir. Firavun bazi betimlemelerde bir boganin arkasindan kosarken tasvir edilmistir.
Firavun, olasilikla bu giysiyi giydikten ve bu kuyrugu taktiktan sonra “Goklerin Bogas1” adi verilen bir
dans yapmaktadir (Haktarur, 2010; 94-95).

SONUC

Tarih 6ncesi donemlerden baslayarak yazimin bulunmasmna kadar gegen siire boyunca insanlarin
birbirleriyle iletisim saglamak ve avlanmalarmi kolaylastirmak icin magara sanatimi gelistirmislerdir.
Magara resimleri temel besin ihtiyaclarini karsilamak isteyen insanoglunun yaptig ritiielin bir parcasini
olusturmaktadir. At, bizon, geyik boga gibi resimleri yapilan hayvanlardan bogaya nerdeyse tiim eskicag
tarihi boyunca farkl topluluklar tarafindan kutsanmip 6nem verildigine tanik olmaktayiz. Boga resmi
oreneklerine paleolitik donemden itibaren rastlamaktayiz. — Ozellikle neolitik dénemde tarim hayatinin
baslamasiyla bu kutsallik daha da artmistir. Anadolu i¢in anahtar yerlesmelerden biri olarak kabul edilen
Catalhdyiik’'te duvara islenen kilden yapilmis boga baslarinin disinda magara duvarlarinda da ¢ok sayida
betimlemelere rastlanmaktadir. Anadolu’nun bir diger 6nemli neolitik yerlesmesi olan Gobeklitepe’de de
stitunlarin {izerine islenmis boga baslar1 ve boga figiirleri yer almaktadir. Gobeklitepe’de herhangi bir
yerlesme izine rastlanmamis olmasi buranin kutsal bir mekan oldugunu diistindiirmektedir. Dolayisiyla
yapilan boga kabartmalarinin da kutsal bir anlami oldugu sonucuna ulasabiliriz. Neolitik donemde tarimsal
verimlilik ve niifusun artirilmasi i¢in yapilan ritiiel bir uygulamanin pargas: olarak kabul edilebilir. Eskicag
tarihi boyunca boga eril unsurlar1 6n plana gikarilan gii¢ ve verimlilik sembolii olan tanrisal bir figiir olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Stimerlerden baslayip, oradan Anadolu’ya, Misir’a kadar uzanan genis bir cografya
da tapimim alam bulmus boga ayni zamanda tanrisallik simgesi olarak da kabul edilmistir. Ozellikle Sami
kokenli Akadlar doneminde Naram-Sin kendi yaptirdig: stellerde tanrisallik simgesi olarak kabul edilen cift
boynuzlu baslikla tasvir edilmistir. Once hayvan seklinde tanrilara tapman insanoglu, daha sonra tanrilarini
insan seklinde tasvir etmeye basladiklarinda bu kutsanan hayvanlar onlarin koruyucular: haline gelmistir.
Tun¢ Caginda Alacahdyiik Kral mezarlarinda da boga baslar1 goriilmektedir. Hititler de boga,
panteonlarinin en 6nemli tanrist olan Firtina Tanrisinin koruyucu figiirti olarak karsimiza g¢ikmaktadir.
Firtinanin ¢ikardig ses ile boganin sesi arasinda bir baglanti kuran insanoglu bogay: en giiclii tanr1 olarak
kabul ettikleri Firtina Tanrisinin simgesi haline getirmislerdir. Boga tasvir sanatinda hem insan bigimli
tanrilarin kutsal hayvani olmus hem de Firtina Tanrisi ile 6zdeslestirilmisti. Dolayisiyla Hitit torenlerinde
bogaya hem tapiniliyor hem de boga kurban olarak tanrilara sunuluyordu. Misir, Eskicag tarihinde diger
cografyalara uzak ve kapali olmasina ragmen diger devletlerle benzer kutsal degerlere sahiptir. Misir’da da
boga en biiyiik tanrilarin simgesi haline getirilmistir. Kisaca diyebiliriz ki, ekonomik yasami tarim veya
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hayvanciliga dayanan topluluklarda ekonomik degeri olan hayvanlar énemli yere sahip olmustur. Ozellikle
neolitik donemle birlikte tarim hayatinin ve topragin onem kazanmasiyla boganin kutsanmasi da
beraberinde getirmistir.
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