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Oz

Modern toplumu daha iyi insa etme ve bunu siirdiirme saikiyle hareket eden Sosyoloji, toplumsal yapinn ilk olusumlarina
kadar uzanarak amacim gerceklestirebilecegini diistindiigii i¢in ilk donem sosyologlarindan giiniimiize kadar, toplumsal olgular
aciklamada en 6nemli kaynaklardan birisi de antropolojik veriler olmustur. Belli bir toplumun gelenek ve gorenekleri icinde dogan
insamin, ‘Ben’ini iginde yasadig1 toplumun kaliplariyla insa ettigi hesaba katildiginda postmodern donemde tiiketim kiiltiirsi, bu insa
siirecinde 6nemli bir unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Giintimiiz insan1 postmodern donemin akiskanlig icinde, kendine toplumsal
bir statii elde etmek icin tiiketimi hayatinin temel bir unsuru olarak konumlandirmaktadir. Esasinda karsiliksiz verme, toplumun
devamu icin kendini feda etme, hediyelesme, belli merasimlerde davetlilere ikramda bulunma, diigiinlerde para sagma gibi ‘Ben’in
‘Biz’de kayboldugu goreneklerin izi arkaik toplumlardaki potlag gelenegine kadar siiriilebilir. Irrasyonel davrams kaliplariyla da
beslenen bu durum, iginde yasadigimiz toplumda cesitli sekillere biirtinerek varligim siirdiirmektedir. Bu calismada da arkaik
toplumlardan giintimtize potlag geleneginin izleri takip edilerek giiniimiiz postmodern tiiketim kaliplariyla benzeyen yonleri
vurgulanmistir. Potlacin Tiirk toplumundaki ilk orneklerine kisaca deginilerek giintimiizdeki uygulamalarla karsilastirilmaya
calisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Potlag, Tiiketim Kiiltiirii, Postmodern Dénem.

Abstract

One of the most important sources for describing social events from the early period sociologists to the day-to-day was
anthropological data because sociology, which acted with the aim of building and maintaining modern society better, thought that it
could reach its goal by reaching its original formations of social structure. When a person born in a certain society's traditions and
customs joins the 'Ben' built by the mold of the society inhabited, the consumption culture in the postmodern era emerges as an
important element in this construction process. In today's postmodern era, contemporary man has positioned consumption as an
essential element of his life in order to obtain a social status.The traces of customs lost in 'myself' 'ourself' such as unrequited giving,
self-sacrifice for the continuity of the society, giving gifts, catering to invitations at certain ceremonies, and money at weddings can be
traced to the tradition of potlach in archaic societies.This condition, which is also fed by irrational behavior patterns, continues to exist
in various forms in society we live in. Based on this context, in our communiqué, traces of daily tradition of potlach tradition were
followed from archaic societies, examples of potlach were mentioned in Turkish society, modern looting and potlach were mentioned,
and the focus was on postmodern potlach onsumption and potlach relation.

Keywords: Potlach, Consumption Culture, Postmodern Period.

1. Giris

[k donemden bu yana birgok bilim gibi sosyoloji de insanlar tarafindan olusturulan sosyo-kiiltiirel
unsurlar1 incelerken, giintimiiz toplumsal yapilarmi anlamada “ilkel dénemin” verilerini etkili bir sekilde
kullanmistir. Arastirmacilarin bu déneme olan ilgileri tesadiifi degildir. Onlar bu doénemi arastirarak,
toplumsal yapilarin temel kanunlarmi bulmay: amaglamistir. Boylece ilk dénemden itibaren toplumun
evrimsel gelisimi ortaya konacak ve bir ‘diizen” toplumu insa edilebilecekti. Bu evrimci bakis acisi, 6zellikle
ilk donemlerde, bu toplumlara kars: arastirmacilarin bazi 6n kabullerle hareket etmelerine sebep olmustur.
Arastirmacilar tarafindan bu toplumlarin ‘ilkel’, ‘yabanil’ seklinde kavramsallastirilmasi bunu agik bir
sekilde ortaya koymaktadir. flkel toplumlar bundan dolayi irrasyonel, mistik, insanligin ilk sekilleri olarak
goriilmuislerdir. Ancak sonradan ortaya konuldugu gibi ilkelin hayatim1 kusatan tim edimler belli bir
amagcla kusatilmistir. Onun hayatinda, bizim icin irrasyonel goriilen bircok ritiiel, ilkel insan icin hayata
tutunmanin yegane kaynagi olabilmektedir. Bundan dolayi, genel kaniya dontisen ‘ilkel insani mistik bir
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hayatin kusattig1 anlayist” eksik bir tanimlamaya dayanmaktadir. Malinowski (2013: 5), yabanil insanlarin
kendi yapilar icindeki yasalara uyma davranisini, onlarin mistik ya da irrasyonel bazi kalip yargilarla
davrandig seklindeki agiklamanin yanlis olacagimi ifade etmistir. Ik arastirmacilar yabanillari, genellikle,
geleneklerinin buyruklarina “koélece”, “farkinda olmaksizin”, “kendiliginden”, kamuoyuna, ya da dogatistii
cezalara kars: besledikleri korkuyla karisik bir “zihinsel atalet” icinde, ya da “kiime icgtidiisii degilse de,
yerlesik kiime duygusu” ile boyun egdiklerini diistinmiislerdir. Ancak Ilkel insanin yasalara “Son derece
karmagik ruhbilimsel ve toplumsal nedenlerle” uydugu anlasilmistir (Malinowski, 2003: 6). Bu anlamda, ilkel
insanin davraniglarinin mitsel unsurlarla kusatildigi ve toplumsal diizenin bu unsurlarca belirlendigi
anlayisindaki yanilgilar kendini mitolojik unsurlarmn agiklanmasinda da gostermektedir. ‘Tlkel’ kavraminin
icinde barindirdig1 evrimci bakis agisi, mitle ilgili tasvirlerde devam etmektedir. Ancak, ilkel insanin
yasamindaki mitolojik unsurlar rastgele ortaya ¢ikmis fanteziler seklinde degerlendirilmemelidir. Ilkel
insanin yasaminda mitin hayati bir 6nemi vardir, ancak bu disaridan goriildiigti gibi tamamen irrasyonel
eylemlerle sekillenmez. “Mit, vahsi bir topluluk icinde var oldugu bicimiyle, yani ilkel bicimiyle yalnizca anlatilacak
bir oykii degil, aym zamanda bir gercekliktir.” Mit bu anlamiyla, kendini var ettigi gercekligin icinde
disunildiigiinde, simgeye dayali bir tirtin gibi degil, tizerine dayandig konunun dogrudan bir anlatimina
dontismektedir. Mitin amaci, bilimsel bakis acisim1 tatmin etmek olmamistir. Mit, toplumun ilgi ve
ihtiyaclarma dayali, tstelik, pratik ihtiyaclara yardim eden, dini ihtiyaglar1 ve ahlaki gereksinimleri
derinlemesine doyurmaya doniik kadim bir gercekligin tekrar bir anlatiya doniismesinden ibaret olmustur.
[lkel insanin yasaminda mit, vazgecilmez islevleri yerine getirdigi soylenebilir. Mit, bu toplumsal yapilar
icinde, inanglarin saglamlasmasinda, onlarin tanzim edilmesinde ve bir anlatiya doniistiiriilmesinde 6nemli
bir rol oynamaktadir. Mit ayn1 zamanda ahlaki olan1 korumakta ve ona ayricalik vermektedir. Ayinleri
diizenleyerek insan davraniglar icin pratik faydalar saglamaktadir. Bundan dolay1 mit, insan uygarlig icin,
hayati bir katki maddesi islevi gormektedir (Malinowski, 1998: 103-104). Disaridan bakildiginda bir grup
ilkelin icra ettigi dans etkinligi, modern insanin zihnine bir eglence olarak yansiyabilir ancak, ilkel i¢in bu
dans kotii ruhlarin kovuldugu bir ayin islevi géormektedir. Kurban, Tanrilarin gazabini uzaklastirma, bolluga
ve esenlige ulasmanin olmazsa olmaz sartlarini yerine getirmede dnemli bir ritiieldir. Ilkel insan stirekli
tetikte olmak zorundadir, giinkii dogayla miicadelesinde eglenceye ayrilacak bir ami yoktur. Iginde
yasadiklar1 kat1 hayat sartlar1 altinda bir lahza kural disina ¢tkmanin bedelini yiiksek ihtimal hayatlariyla
odeyebilirler. Peki moderniteyle birgok konuda temel paradigmalarini degistiren toplumlar, yeni toplumsal
kodlarmi olustururken, ilk insandan bu yana var olan tecriibeyi bir kenara atabilirler mi? R;inde
bulundugumuz postmodern dénemin tiiketimle 6zdeglesen ve neredeyse potlag'ta oldugu gibi kendini bir
ayin derecesinde toplumun iginde hissettiren savurganlik, giiniimiiz insaninin irrasyonel gibi goriilen
tilketim aligkanliklarini agiklamada hala ilkel insanin toplumsal yasantisinin 6nemini korudugunu bize
gostermektedir. Bu calismada da arkaik toplumlardan giintimiize potlag geleneginin izleri takip edilerek
glintimiiz postmodern tiiketim kaliplariyla benzeyen yonleri vurgulanmustir.

Tiiketim insanlikla var olan bir gerceklik olarak goriilebilir. Hayatlarin1 devam ettirebilmek igin
insanlar biyolojik ihtiyaclarini karsilamak zorundadir. Ancak tarihsel stireg i¢inde insanlar, neredeyse ilkel
insandan bu yana, biyolojik ihtiyaglarini asan bir tiiketme arzusu icinde olmuslardir. Ozellikle modern
zamanla birlikte iiretim ve tiiketim gok farkl bir boyut kazanmistir. Bundan dolayi, Bati tarzi kapitalizmde
yirminci yiizyilin sonlarinda ortaya ¢ikan bir gesit tiiketim olgusuna sadece yararlilik bakimindan ve
ekonomik bir stire¢ olarak bakilamaz. Bu tiiketim tarzini, icinde gosterge ve sembolleri de barindiran sosyal
ve kiiltiirel bir stire¢ olarak gérmek miimkiindiir. Bu yaklagimin siirecin ekonomik yoniinti géz ard ettigi
soylenemez. Ama insanlar, modern tiiketim kaliplariyla alakali sosyal ve kiiltiirel unsurlardan bir kez
etkilendiklerinde, cesitli platformlarda kendilerine sunulan mallari ekonomik yeterlilikleri olmasa bile, o
mallara sahip olmay: isteyebilir ve aym zamanda istemektedirler. Bundan dolay: tiiketimin sadece
ihtiyaclara gore degil, ama daha fazla ytikselen bir sekilde, “arzulara dayanan bir olgu oldugu gériilecektir”
(Bocock, 1997: 13). Insanlarin tiiketme arzular1 postmodern dénemle birlikte “tiiketimle var olma” anlayisina

' TDK potlag kavramini, Kuzey Amerika'da yasayan yerli baskanlarin ya da zengin kimselerin dogum, erginleme téreni, 6lim, totem
diregi dikme vb. 6nemli olaylar sirasinda diizenlenen torenlerde ellerindeki mallar1 ve degerli nesneleri bagkalarina bagislamasi ve yok
etmesi islemi ve bununla ilgili téren olarak aciklamaktadir (TDK, 2017). Cabuklu (2000: 46) potlact: “ Armagani kabul edenin daha sonra
bir karsilik vermesini gerektiriyorsa da trampadan farkli. Potlagta esitlerin degisimi ya da pazarlik yok. Tersine potlag clctilebilirligi,
esitlenebilirligi ortadan kaldiran bir comertlik tagkinligi, bir kaybetme ve kaybettirme yarisi, bir miilkstizlesme rekabeti” olarak
aciklamaktadir. Eliade (1994: 46) potla¢ uygulamast icin: “Garip ayinsel ticaret sistemi - potlac- mitsel zamanlarda atalar tarafindan
baslatilan bir uygulamanin tekrarindan ibarettir.” diye bahsetmistir. Ciinkii Eliade’ya gore (1994: 46): “Bir nesne ya da bir eylem, ancak
bir arketipi taklit veya tekrar ettigi Slctide gercek olur. Demek ki, gerceklik yalmzca tekerriir veya katilma yoluyla kazanilmaktadir;
ornek modeli olmayan her sey "anlamsiz", yani, gerceklikten yoksundur.”
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dogru evrilmistir. Bu anlamda tiiketim toplumsal yapilarin en 6nemli belirleyicisi olmustur. Tiiketimin bu
yont ilk kabilelerden giintimiize toplumsal yapilarin sekillenisini agiklamada ¢nemli bir veri olmustur. 20.
yuzyilin biylik antropologlarinin bircogu, alisverisin toplumsal yasamdaki islevi ile ilgilenmislerdir.
Malinowski (1884-1942) Melanesian adalarinda Trobriand adalilari arasindaki karsilikli alisverisi bizzat
gozlemlemis ve alisverisin toplumsal birligin temeli oldugu sonucuna ulasmistir. Kurumsal hale gelen
hediye kiiltiirtinin en gtizel 6rnegi olarak ‘kula halkasi’ verilebilir. Bir ada toplulugunun erkeleri hig
aksatmadan kayiklarla giderek, orada yasayan kisilerle bulusup deniz kabuklarindan olusan kolye ve bilezik
alip verdikleri goriilmiistiir. Bu bilezik ve kolyelerin maddi anlamda bir kullanim degeri bulunmamaktadir.
Bu hediyeler diger alisverise kadar saklanmakta ve kula halkasi boyunca gidip gelmektedir. Antropologlara
ve alisveris kuramcilaria gore, bu gibi alisverislerin en 6nemli tarafi, alisveris tizerinden bir zorunluluk
olusturarak toplumsal birligi ve biitiinltigii saglamaktir (Wallace & Wolf, 2004: 349-350). Bu giinliik yasam
icinde, ziyaretimize gelen bir kisiyle dostlugu artirmak i¢in 1smarlanan bir fincan kahvede veya evine ilk
defa gidilen kisiye alinan bir hediyede ortaya ¢ikabilir. Davranisci sosyologlar tarafindan ilkel insanin bu
irrasyonel gibi goriilen ayinsel torenleri ve ortaya c¢ikan toplumsal sonuglari arastirilmistir. Ilkel insanin
alisveris tarzi tizerinden genellemelerle alisveris?, ag ve rasyonel secim® kuramlar1 gelistirilmistir. Alisveris,
ag ve rasyonel secim kuramlari, birbiri ile iligkili ti¢ kuram olarak zikredilebilir. Bu kuramlar, genel olarak,
pozitivist bir yonelimi paylagsmaktadirlar. Bu anlamiyla rasyonel se¢im kurami insan davranislarmna
odaklanirken diger ikisi toplumsal davranslara odaklanmslardir. “Iginde davramgin var oldugu toplumsal veya
fiziksel cevre, davranis tarafindan etkilenir ve kendisi de cesitli bicimlerde ona “karsilik” verir.” Verilen bu tepki
daha sonra ortaya ¢ikacak olan davranisin seklini belirlemektedir. Sayet verilen tepki odiillendirici ise
davranisin devam edecegini 6ngorebiliriz, ancak karsilik cezalandirici ise davranisin ortaya ¢ikma olasiligi
diisecektir. Bu anlamda davranisc sosyolog, cevresel tepkilerin veya sonuclarin tarihi ile su anki davranisin
dogas: arasindaki iliskiyle ilgilenir. Ge¢miste davranisin sonucunun ne olduguna bakarak su an nasil
davranacagini tahmin edebiliriz (Ritzer, 2011: 276-277). Bilimsel kuramlar sosyal bir olguyu her yoniiyle
acgiklamak icin kullanisli olmayabilir. Ancak, postmodern dénemin hedonik tiiketim anlayis1 goz ontine
alindiginda, potlag temele aliarak olusturulan bu kuramlar, calismanin temel verileri olarak kullanilabilir.
Calisma da yontem olarak, alisveris, ag ve rasyonel se¢im kuramlarinin temel varsayimlarindan hareket
edilmistir.

Modern toplum zenginligi, elit bir harcama ile yoksun olanlarin ulasamayacagi mallarin tiiketimi
tizerinden temellendirmekteydi. Sanati ifade eden her sey, miicevherat, liiks tatil imkanlar1 bu ayrismanin
acik oldugu unsurlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Toplumsal mevkiinin 6lgiitii servet sahibi olmaktan
gecmektedir. Bu servetin sadece temel ihtiyaglara harcanmasi, toplumsal statii acisindan, yeterli bir 6ge
degildir. Servetin {iretken olmayan toplumsal harcamalara, 6rnegin bayramlar, gosteriler ve oyunlar, kismen
feda edilmesi seklinde gerceklesmektedir. Insanin belli bir grup insan tarafindan sémiirilmenin heniiz
filizlenme doneminde oldugu ilkel toplumlarda toplam servetin zengin insanlarda birikme nedeni yalnizca
toplumsal koruma ve gozetim sagliyor olmalar1 ya da yonetim hizmetinde bulunmalar1 degil, toplulugun
gosterisli harcamalarinin masraflarin1 da onlarin karsiliyor olmalaridir (Bataille, 2010: 29). Postmodern
donemle birlikte tiiketim belki de toplumsal stattiniin tek unsuru olmus gibidir. Ancak artik servetin tiretken
olmayan unsurlara harcanmasi yerine, harcamanin amag haline gelmesinden soz edebilir. Modern sonrast

2Alisveris kuraminin kurucularindan Blau, toplumsal etkilesimin oncelikli olarak toplumsal gruplar icinde olabilecegini belirtmistir.
Insanlar, bir grubun etki alanina, o gruptaki iligkilerin baska gruplardakinden daha gok &diil getirdigini diistindiikleri zaman girerler.
Cekim alanina girilen grupca kabul olunmak isterler. Kabul edilmek icin grup tiyelerine 6diiller vermek mecburiyetindedirler. Bu, yeni
insanlarla iliskiye ge¢menin odiillendirici olacagini gosterecek enstriimanlara ihtiyaclar1 vardir. “Yeni gelenlerin grup iiyelerini
etkileme cabalar1 genel olarak grup kaynasmasma yol acar anacak rekabet ve en nihayetinde toplumsal farklilasma, ddiillendirme
yetenekleri olan ¢ok sayida insan, etkin olarak birbirini etkilemeye ¢abaladiginda meydana gelir.” Buradaki celiski suradadir; etkileme
kapasiteleri olana grup tiyeleri, etkileyici arkadaslar1 olabilecegi halde, onlarin etkileyici 6zellikleri, 6teki grup tiyelerinde bagimlilik
korkular1 da ortaya cikarabilir ve onlarin cazibelerini goniilsiizce kabullenmelerine sebep olabilir. Grup olusumunun ilk asamalarmda
grup tiyeleri arasinda toplumsal kabul gorme rekabeti, aslinda potansiyel grup liderleri icin bir tarama testi islevi gormektedir.
Odiillendirme potansiyelinin en yiiksek oldugu kimse ayn1 zamanda olasi liderdir. Daha az 6diillendirme potansiyeline sahip olanlar,
olast liderlerin sagladig ddiilleri almaya devam etmek isterler ve bu, cogunlukla onlara bagimli olmalariyla ilgili konularin fazlasiyla
telafi eder. En sonunda, daha ¢ok ddiillendirme yetenegi olan bireyler, liderler olarak ortaya cikarlar ve grup farklilasir (Ritzer, 2011:
288, bkz. Wallace & Wolf, 2015: 402-489).

*Rasyonel se¢im kurami merkeze aktorleri yerlestirir. Eyleyenler, maksatli veya bir niyete sahip olarak goriliir. “Yani eyleyenler,
eylemlerinin yoneldigi sonuglara veya amaglara sahiptir. Eyleyenler tercihlere (veya degerler, yararlar) sahip olarak da goriiliir.
Rasyonel se¢im kurami, bu tercihlerin veya onlarin kaynaklarmimn neler olduklariyla ilgilenmez. Eylemin, amagclar1 elde etmek igin
gerceklestirilmesinin, eyleyenin tercih hiyerarsisi ile uyumlu olmasi 6nemli bir durumdur. rasyonel secim kurami, eyleyenlerin
amaclar1 veya niyetleri ile basladig1 halde eylem tizerindeki en az iki temel kisitlamay1 hesaba katmasi gerekir. Birincisi, kaynaklarin
azhigidir. Eyleyenlerin, farkli kaynaklarimin olmasmin yani sira bagka kaynaklara farkli erisimleri vardir. Kaynag: ¢ok olanlar igin
amaclara ulasmak gorece kolay olabilir. Bununla birlikte, eger varsa az kaynagi olanlar icin amaclarin elde edilmesi ya zordur ya da
olanaksizdir” (Ritzer, 2011: 277, bkz. Wallace & Wolf, 2015: 402-489).
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donem, popiiler kiiltiiriin etkinligiyle, modern dénem elit harcama kalemlerini flulastirmistir. Ayricalik
tireten mallar ve tirtinler siradanlastirilarak popiiler tiiketimin nesnesi haline getirilmistir.

Calismada postmodern tiiketimle iliskisi kurulan potlag konusuna arastirmacilarin ilgisi, 19.
ytizyilldan bu giine bilimsel diisiinceyi derinden etkileyen pozitivist felsefeden ve evrimci diistinceden ayr1
diistintilmemelidir. Aydinlanmaci felsefenin, ilerlemeci toplum anlayisina uygun olarak bircok arastirmaci,
toplumsal yapinin koklerini arastirmak icin ilkel kabileleri inceledigi bilinmektedir. Bu incelemelerden elde
edilen veriler 6zellikle sosyolojide etkin bir sekilde kullanilmis ve halen kullanilmaktadir. Literatiir olarak,
Mauss'un (1990) “The Gift : The Form And Reason For Exchange in Archaic Societies” adli eseri potlag
agisindan onctii bir ¢alisma olarak kabul edilmistir. Mauss (2011) ayri zamanda Sosyoloji ve Antropolji adli
eserinde potla¢ konusunu gesitli yonleriyle agiklamistir. Malinowski (2013), Crime and Custom in Savage
Society ve (1999) Ilkel Toplum adli eserlerini, uzun siire potlag uygulamalarim gozlemleyerek kaleme
almistir. Douglas (199), Keating (2000), Kiray (2005) gibi arastirmacilar ise potlaci, tiiketim toplumu
baglaminda ele alarak islemisleridir.

2. Arkaik Toplumlardan Giiniimiize Potla¢ Gelenegi

Hediyelesme ve kurban, en ilkel toplumlardan giiniimiiz modern toplumlarma kadar varligimi
devam ettirebilmis iki kavramdir. Tiiketimin bir ara¢ olmaktan ¢ikip amaca doniistiigii giintimiiz modern
sonrasi donem icinde rasyonel anlamda kurban ve armagan ekonomisi, karsiligini almak tizere vermek
ilkesinden yola cikarak, varligini hala devam ettirmektedir. Marcel Mauss (2005), calismasinda Avustralya
ve Kuzey Amerika’daki kabileleri inceleyerek modern ekonomik sisteme benzemeyen bir sistemden
bahsetmektedir. Potlag diye isimlendirdigi bu sistemde, rekabet ve ¢atisma iginde tiiketmek ve yok etmek
temel esas olmustur. Bu sistem, protestan ahlaki kaynakli biriktirmeye ve tasarrufa dayanan modern
ekonomiden daha ¢ok titketmek ve harcamaya dayali postmodern ekonomiye benzemektedir. Mauss’a gore
degis tokus edilen seyler sadece ekonomik kiymeti olan mallardan ibaret degildi. Klanlar, evlilikler, kabul
torenleri gibi bircok veri bu karmasik yapinin belli boyutlarmi olusturmaktadir (Mauss, 2011: 211-212).
Uretilen, dagitilan mallar sadece belli bir amaci gerceklestirmeye matuf degildir. Mallar ilkel bir kabile icin
yiyecek ve giyecek saglamaktadir. Ancak mallarin bundan baska islevleri de bulunmaktadir. Mallar
toplumsal iliskileri olusturur ve onlarin devamini saglama islevini yerine getirir (Douglas & Isherwood,
1999: 75). Torensel degis tokusun oldugu ilkel toplumlarda bir klan-kabile aras: iliskiler, sefler arasi iliskiler
ve insanlarla tanrilar aras: iliskiler vardir. Ya da paganlarda bu iliski bigimi kendi aralarindadir. Potlacin
dolasima sokulmasi ayni zamanda toplumsal bir iliski bicimini dogurmaktadir. Toplumsal iliskiler ise
adetlerden, batil inanglardan ve dinden ge¢gmektedir. Bu toplumlarda 6devler vardir ve bu 6devlerin karsi
yiiktimliiliikleri birbirini tekrar eden yiikiimliiliikkler seklinde bir siirece doniismiistiir. Ornegin, sefler iyi
avlanmak zorunda ki ailesi aksama iyi yemek yiyebilsin. Biitiin bir sistem armagan tizerinden kurulmustur:
Armagan almak ve armagan vermek. Armagan bir miibadele bigimi olarak karsimiza c¢ikar. Armagan olan
nesne bir kolye olabilir ya da avlanan bir hayvan.. O nesne de kendi iginde tinselligi, ruhaniligi
barmndirmaktadir (Akay, 2016: 43). Tium bu edimler toplum icinde bir yer edinme olarak okunabilir. Bir
baska ifade ile, tiiketimin toplumsal yonii irdelendiginde, bunun insanlar arasindaki iliskileri diizenleme
islevini ozellikle statii ve prestij endeksi, gostergesi haline geldigi goriilebilir (Kiray, 2005: 14).

Mauss, 1917 yilinda yayimlanan bir cografya dergisinde potlacin “beslemek ve tiiketmek’ oldugunu
ifade etmektedir. Potlacin gerceklesmesi icin karsi kabilede olanlar beslenmeli ve geriye hicbir sey
kalmamalidir. Modern diinyanin Weberci anlamiyla geriye birakmanin ve tasarrufun olmadig bir sistem
karsimiza ¢ikmaktadir. Tasarruf yerine sonuna kadar harcamanin oldugu bir toplumsal yapinn varlig:
gortilebilir. Bu toplumlarda tiiketmek esastir. Bundan dolay1 Fransizcada iki kelime aymi zamanda iki farkl
anlama sahip olmustur: Consomer ve Consumer. “Yani hem tiiketim toplumunun tiiketmesi anlamindaki
tiketmek hem de bitirmek, mahvetmek yani yikmak” anlamlarinda kullanilmaktadir. Potlag bu yoniiyle
hem besleyen hem de yok edip yikan bir sistemdir denilebilir (Akay, 2016: 4-46). Ilkel insamin yasaminda
potlac rastgele bir sistemler silsilesi degildir. Bu uygulama icinde cesitli unsurlari barindirmaktadir.
Ornegin, Samoa’daki uygulamada potlact olusturan iki ana 6geden bahsedilebilir. Birincisi, zenginligin
verdigi onur, sayginlik ve ‘mana’ unsuru; ikincisi bu ‘mana’y1, yetkiyi, tilsim1 ve otoriteyi olusturan bu
zenginlik kaynagimi kaybetme korkusuyla hediye verme zorunlulugu seklinde siralanabilir (Mauss, 2011:
213). Potlagta en ¢ok goze carpan uygulamalardan biri karsiik vermenin zorunlulugudur. Bunun nedeni,
“Alman, degis-tokus edilen hediyede kisiyi zorunlu tutan sey, alman seyin devinimsiz ve atil olmamasidir” (Mauss,
2011: 218). Verilen hediye, verildikten sonra bile verenindir. Eger hediye tekrar verilmezse alan kisinin
basina ¢esitli belalar gelebilir hatta kisiyi oliime stiriikleyebilir. Van Ossenbruggen bizzat gozlem yaparak
potlagc kurumunun cesitli 6zelliklerini agiklamistir. “Insanlara ve Tanrilara sunulan bagis ve hediyelerin
amaci birbirleri arasinda bagis1 saglamaktir.” Bu hediyelerin kotii ruhlar kovduguna ve onlarin koti
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etkilerine karsi insanlari koruduguna inanilmaktadir. “Zira bir insanin bedduas: kiskang ruhlarin icinize
girmesine, sizi oldiirmesine izin verir ve ayni zamanda koétii etkilerin harekete ge¢gmesine olanak verir;
ayrica insanlara kars: islenen kusurlar, sucluyu ruhlarin ve ugursuz seylerin karsisinda zayif birakir” inanci
tasinmaktadir (Mauss, 2011: 230-231). “Potlag, dini, mitolojik ve samanistik nitelikler tasir, ¢tinkii potlaglarin
yukumliligiinii tizerine alan sefler atalarini ve tanrilari temsil etmekte ve canlandirmaktadir, bunlarin
isimlerini tasimakta ve yaptiklar: dans: yapmaktadir, ayrica bu atalarin ruhlar: da sefleri ele gecirir” anlayis:
bulunmaktadir (Mauss, 2011: 275).

Arkaik, girift bir torensel uygulamanin adi olan potlag, iginde bulundugu toplum baglaminda ele
alindiginda dogru bir sekilde anlasilacaktir. flkel insami gevreleyen anlam diinyasii anlamak, onun
hayatinin merkezini olusturan kavramlari anlamak igin 6nemlidir. Bu anlamda, kavramlar zaman ve
mekandan bagimsiz degildir. lkel insanin hayatindaki hemen her seyin metafiziksel bir yoniiniin oldugu
goz oniine alinmalidir. Arkaik donemin metafizik kavramlari tamamiyla teorik olarak ifade edilebilecek
nitelikte olmamustir; ancak simge, mitos, ayin gibi kavramlar bu toplumlar i¢in zaman ve mekén agisindan
kendi donemlerine has bir tutarlilik i¢inde bir metafizik olusturdugu ifade edilebilir. Bundan dolayi, bu
simge, mitos ve ayinleri giintimiiz dil ve anlayisina aktarabilmek i¢in oncelikle onlar1 derin bir sekilde
kavramak gerekmektedir. Arkaik bir mitos ya da simgenin kendi baglamindaki anlamini elde etme
ugrasisina girildiginde bu anlamin, evren iginde belirli bir durumun taninmas: oldugu, bundan dolay:
metafizik bir durum olusturdugu goriilecektir. Yoksa giintimiiz derin felsefi anlayislarinin ortaya koydugu
kavramsal cerceveyi bu donemlerde aramak nafiledir. Varlik, gerceklik vb. gibi kavramalarin Avustralya ya
da antik Mezopotamyalilarin dillerinde rastlanacag: diistiniilmemelidir. Ancak kelimesi yoksa da kendisinin
varlig1 goriilebilir; ne var ki, simgeler ve mitoslar araciligiyla "soylenmekte", yani tutarli bir sekilde agiga
vurulmaktadir. Genel olarak arkaik insanlarin yapip etmelerini izledigimizde su gerceklikle karsilasacagiz:
hem insan disindaki diinyanin nesneleri hem de insana ait eylemler, acik bir sekilde, bagimsiz, kendine has
herhangi bir degeri biinyelerinde tasimamaktadirlar. Nesneler veya eylemler onlar1 asan bir gerceklige soyle
ya da boyle katilmak suretiyle deger kazanir ve boylece gercek olurlar. Sayisiz nesne arasinda bir nesnenin
kutsal sayilmast ve bundan dolay1 varlik igermesinin sebebi bir kutsalin goriiniisiinii biinyesinde
barindirmasi ya da bir mana igermesi, veya bir mitsel olay1 hatirlatmasidir. Nesne onu kendi ortamindan
farklilagtiran ve ona anlam ve deger veren bir digsal giictin zarfi olarak goriiniir (Eliade, 1994: 17-18). kel
insanin hayati goksel anlamlandirmalarla anlamli hale gelir. Insanlar kendilerini cevreleyen diinyalarini
goksel bir arketip tizerinden insaya girismektedirler. Insan tarafindan tertiplenmis diinyanmin ona dayanak
tegkilden diinya {istii prototip haricinde hicbir gercekliginin var olmadig: diistincesi kendini gostermektedir.
Yalnizca dini mekénlar diinya tistii arketiplere sahip degillerdir; ayni zamanda yerlesilen bolgeler, bu
bolgeleri sulayan su kaynaklari, yiyecek elde edilen araziler icinde ayni durum gegerlidir. Babilonya'nin
haritas1 sehri bir irmak tarafindan kusatilmis miithis bir dairesel alanin tam merkezinde resmetmektedir;
yani tam da Stimerlilerin Cennet'i tasavvur ettikleri gibi. Kentsel kiiltiirlerin bu sekilde bir arketipik modele
katilmalar1 onlara gerceklik ve gecerlilik kazandirir (Eliade, 1994: 24). Acik bir sekilde su ifade edilebilir ki
“arkaik diinyada din disi bir eylem bilinmez. Belirli bir amaca déniik her eylem -avlanma, balikcilik, tarim; oyunlar,
catismalar, cinsellik-, bir sekilde kutsalla” iliskilendirilmistir. Belirli hedeflere doniik tiim eylemler arkaik diinya
icin bir ritiieldir (Eliade, 1994: 41). Bu ritiiellerin ve diger islerin bas sorumlusu yar1 Tanr1 6zellikli kabul
edilen din adamy, sef, kral diyebilecegimiz kisilerdir. Arkaik dénemlerde yar1 Tanr1 kral dylesine soylenmis
bir soz degil, aksine ciddi bir inancin ifadesi olmustur. Krallar, hem birer rahip hem de cogunlukla
insanlarin gii¢ yetiremeyecegi bir yerde oldugu diisiiniilen ve tanrisal varliklara sunulan dua ve kurbanlara
ulasabilen istediklerini tebaasina ve kendine tapan insanlara verebilecek tanrilar olarak sayg: goren kisiler
olmusglardir. Bundan dolay:r bu tanrilardan, zamanina goére tabiattan ihtiya¢ duyulan gereksinimlerin
diizglin bir sekilde yerine getirilmesi beklenirdi. Bu beklenti bize garip gelebilir ama ilk diistinme
sekillerinin olmazsa olmaz parcas: idi. Bir ilkel, daha ilerlemis topluluklarin doga ile dogatistii arasmna
cogunlukla ¢izdigi sinir1 kavramasi beklenemez. Onlara gore, diinya genellikle diinya tstii giiclerce, yani
diinya tizerindeki her seye hiikmedebilen, kendisi gibi, acimalarina, korkularina ve umutlaria
basvurulardan etkilenebilen kisisel varliklarca yonetilmektedir. Tabiatin gidisatin1 etkileyebilir ve tanriin
bedeninde var olmasiyla da kendisinin ve yakinlarimin mutlulugunu saglamak icin biitiin donanima sahip
olmus olur. Baska bir etki ise ilkel insan igin buiytidiir denilebilir. Batil inanclarda bulabilecegimiz bir
uygulama, duygusal biiyii denebilecek olan durumda ortaya ¢ikmaktadir. Bunun ilkelerinden biri, herhangi
bir etki, onu taklit ederek elde edilebilir ilkesidir. Duygusal biiytiniin ilkelerinden biri, herhangi bir etki, onu
taklit ederek elde edilebilir ilkesidir. Ornek olarak, eger birini 6ldiirmek istiyorsamz onun bir imgesini
yaratir ve yok edersiniz; insanin, kisiyle onun imgesi arasindaki yakinlik (sempati) yoluyla, imgeye yapilan
zarar1 sanki kendi bedenine yapilmis gibi hissettigine ve imge yok edilirse kendisinin de ayni zamanda yok
olmasi gerektigine inanilmaktadir (Frazer, 2004: 10). Postmodern diinyada bu iliski imaj ve gerceklik
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tizerinden yuriitildiugt goriilebilir. Insan1 kusatan her sey, imaj yiiklii tiiketimin bir nesnesi olabilmektedir.
Ilkel insanin goksel kaynagi, postmodern insanin sanal alemiyle biittinlesmistir. Sanal alem, birgok
durumda, gercek diinyada var olmanin yegane kaynagini olusturmaktadar.

[lkel insanin hayatim sekillendiren birok torensel goriintimler varligim farkli sekillerde ttim
toplumlarda devam ettirmistir. {lkel toplumdan giintimiize kadar ayni olan sey anlamlarimn sabitlenmesi igin
torensel hale getirilmesi ihtiyacidir. Torenler toplumsal yapiyr kuran anlamlarin kamusal alanda
sabitlenmesi islevini goriir. Uzerinde uzlastya varilan anlamlarin segilmesi ve sabit hale getirilmesi toplum
icin elzem oldugu goriilebilir. Bu anlamda: “Térenler, anlamin siiriiklenisini kisitlamaya yarar. Torenler, goriiniir
kamusal tanimlar kuran geleneklerdir.” Ornegin siinnet olmamus bir oglan varken, o kisi siinnet olduktan sonra
erkege donitistir; nikdh toreninden once iki ayr1 birey varken, térenden sonra es olurlar. Doktorun kisiyi
hasta kabul etmesiyle hastaneye kabul edilir ve tedavi baslar. Ceset resmi olarak 6lii kabul edilene kadar kisi
hayatta sayilir... “Térenler olmaksizin yasamak, net anlamlar ve muhtemelen amlar olmaksizin yasamaktir”
denilebilir. Bazi torenler sadece sozlii gelenek icinde yapilir ve etkisi uzun stirmeyebilir. Daha stirekli olanlar
maddi unsurlarin kullanildig: térenlerdir. Bu anlamda tdrenin maddi stisleri ve ona yapilan masraf arttikga,
anlamlari olusturma islevinin daha da gtiglii olacagini sdyleyebiliriz. Bu acidan bakildiginda “Mallar térenlere
eslik eder; tiiketim, birincil amact olaylarin tamamlanmanmis akisina anlam vermek olan bir téren siirecidir” (Douglas
& Isherwood, 1999: 80-81). Bu anlamda tiiketmek ve yok etmek tizerine kurulu olan potlag, bir
anlamlandirma olarak goriilebilir. Batailel'n temel gozlemi tim organizmalarm canli kalabilmek icin
gerekenden daha fazla enerjiye sahip olduklar1 yontindedir. Bu enerji fazlasi, artik mal, organizmanin veya
sistemin biiyiimesinde kullanilabilir. Sistem artik belli bir doyum noktasina eristiginde bu fazlalik imha
edilmeli, tiiketilmeli ve sonug olarak herhangi bir yarar gozetilmeksizin ortadan kaldirilmalidir. Potlag
kilttirtinde tam da bilingle ve comertge yapilan budur. Ne kadar saf bir durumu ifade etse de, bu durumu
modern iktisat bir lanet olarak gérmektedir. Bu durum akilc1 degildir ve paradoksaldir (Keating, 2000: 43-
44). Cabuklu’nun (2000: 46) da vurguladig: gibi potlag i¢cinde armagan edilen ya da imha edilen mallar hi¢bir
zaman niceliksel olarak saptanabilen, degisim degerine sahip mallar degil, kavmin dogayla, mitle, biiytiyle
biitiinlesmis hayatinin birer parcasidir. Bu yiizden mallarin armagana konu olmalar1 veya imha edilmeleri
hicbir zaman bir umursamazlikla gerceklesmemektedir. Mallar imha edildiklerinde kullanim nesnesinden
¢ikarak bir kurbana dontismekte ve kurban muamelesi gormektedir. Yararliligi reddedilen, kiiglimsenen
miilk, potlaggt acisindan toplumsal statii anlaminda bir fayda {iiretim aract haline doéntismektedir.
Sanildiginin aksine potlagta fazlasiyla verilen karsilik kisiyi yok olan malin: telafi edip daha iyi bir konuma
kavusturmamaktadir. Aksine statii kaybima yol acip daha biiyiik bir meblag ile karsilik verme ihtiyaci hasil
olmaktadir. Bu anlamda potlag, fazlanin stirekli olarak senliksel bir bigimde israfina, imhasina yol agarak
ekonomik birikimi, 6zel miilkii sabote etmektedir diyebiliriz. Potla¢ sadece miilke degil armagan verilen
kisiye karsi duyulan bir yok etme arzusunu da icinde barindirmaktadir.

3. Tiirk Toplumunda Potla¢ Ornekleri

Turk kiltiirt, genel olarak, yeknesak bir goriiniimde degildir. Tarihi stireklilik i¢inde ¢ok cesitli
degiskenler icinde varligini stirdiirmiistiir. Bircok kiiltiirti etkiledigi gibi, bazen bulundugu cografyanin
cesitli kiiltiirlerinden etkilenerek “alt kiilttirler” olusturmustur (Glimustekin, 320). Orta Asya’dan giintimiiz
Turkiye’'sine gelene kadar bu kiiltiirler icinde potlag orneklerine rastlamak miimkiindiir. Hatta
Gumiistekin'e gore (320) : “Anadolu Tiirklerinden baslayarak Osmanli’ya egemen olan ve bir imparatorluk olmasim
saglayan diizen “potlag”tir. Kolektif toplumun, kisinin benligini toplum icinde eriten yapisi, ¢ocukluktan
itibaren 6grenilerek nesilden nesile sanki genetik olarak gecer. Potlag, toplumsal kurallarin térensel dizayn
edilis sekillerini olusturur. Esitlik ve kardeslik tizerine insa edilen bu diizende ozgiirliige gerek yoktur.
Toplumun ¢ikarina olan kisinin de ¢ikarmadir. Hi¢ kimse sahsi ¢ikarlar: adina genel toplumun menfaatine
ters diisen bir goriisii savunmaz. Bu sekilde davranan kisiler toplumun disina itilme tehdidi ile kars: karsiya
kalir. Ttirk toplumunu genel olarak bu kategori icine sokabiliriz. Bu toplumsal yap1 iginde de vermek salt bir
yardim olarak goriilmemelidir. Kazanilan malin fazlasini vermek, harcamak ve bunu irrasyonel bir edim
icinde gerceklestirmek insan igin ne anlama gelmektedir? Kazandiklarimizi vermek, yitirmek veya yok
etmek bu davranisin en bariz disavurumlaridir. Ancak bagis eger bir getiri anlami tasimayacaksa anlamsiz
olur. Bundan dolayr vermek, bir yetki edinmek olmalidir (Bataille, 2010: 85). Gokalp (2015), Tiirklerde
yagma solenini ve potlact anlatirken diinyanin diger bolgelerinde goriilen uygulamalara benzer bir resim
cizer. O, potlact “Yagma soleni, potlacin azami derecesidir. Soleni yapan bey, davetlileri yedirip icirdikten, giydirip
donattiktan ve borclarim verdikten sonra hatununun koltuguna girerek otagdan ¢ikardi. Biitiin davetliler, davet
sahibinin otagim, siiriilerini vesaire mallarim yagma ederlerdi.” seklinde tasvir etmektedir. Dede Korkut
hikayelerinden 6rnekler veren Gokalp, potlag araciligiyla Oguz Beyleri'nin diger beyler tizerinde tistiinliik
kurdugundan bahsetmektedir. Bazen yamasiz torenler seklinde de gelisen potlag, Tiirklerde daha fakirlerin
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gozetilmesi seklinde cereyan etmistir. Bu Gokalp’e gore bir tiir “komiinizm’ 6rnegidir (Gokalp, 2015: 212-214).
Oguzlar potlaca Toy ve Solen demislerdir. Osmanli saraylarinda da bu gelenek devam etmistir. Padisahin
yenigerilere ulufe dagitimi buna ornek verilebilir. Giintimiizde potlag orneklerine Anadolu’da hala
rastlamak miimkiindiir. Zile’de diigiin evinde esya yagma edilir, ev sahibi buna karsi koyamaz. Yagma
davetlilerin hakki olarak goriiliir ve geri alinamaz. Konya'min Cumra ilgesinde gelin, damadin evine
geldiginde, kapmin ontinde durunca bir tavuk damdan kalabalifa dogru atilir ve bu tavugu davetliler
kapmaya calisir. Buna ‘Tavuk Kapma” denir. Potlag benzeri uygulama, Zile kdylerinde ve Kirim Tiirklerinde
de mevcuttur. Manisa'nin Kirkagag ilgesinin Bakir kasabasinda da gerdek gecesi sabahi, giiveyinin
sagdiclarinin, ceyiz odasindan kiiciik capli esyalar1 alip kagma gelenegi vardir. Ancak kizin ceyizine
dokunulmaz (Tezcan, 1997: 154). Bu anlamda potlag toplumsal yap: iginde cift yonlii bir isleve sahiptir
denilebilir. Bir yoniiyle irrasyonel bir giic miicadelesi gibi goriinen ama arka planda rasyonel sebepleri
bulunan potlag; diger yoniiyle malin tek elde toplanmasii engelleyip miilkiyet tizerinden insanlarin
somirtlmesini engelleyen bir térene dontismektedir.

Tiirk kiiltiirel yapisi icinde, Omer Seyfettin’in meshur hikayesi pembe incili kaftan, iginde potlacin
izlerini tasiyan unsurlar barindirir. fran’a elgi olarak gonderilen karakter ttim servetini harcadig1 bir kaftans,
karsisindaki rakibini kiiciik diisiirmek icin 6nce tizerine oturmus sonra da almadan gekip gitmistir. Bu
ornekte, toplumun itibari i¢in kendi ekonomik varligini yok eden tipik bir kolektif davranis sekli goriilebilir.
Potlacta oldugu gibi bir meydan okuma {izerinden itibar kazanma vardir. Bu davranis comertligin bir
meydan okumaya dontismesidir. Bu bagislama veren kisiyi asan bir nitelik tasir. Verilen servet, kisinin
malik oldugu tistiinde tasarruf hakkinin bulundugu mal, verilerek kendisine ait bir yetkiye dontisiir. Serveti
kiictimseyerek zenginlesir ve cimrilik olarak goriilen sey comertliginin sonucudur.

Guniimiize gelindiginde, potlagc benzeri uygulamalar sekilsel olarak Tiirk, Arap, Israil
toplumlarinda var oldugu goriiliiyor. Bazi toplumlarin, Weber'in Protestan Ahlaki {izerinden yaptig:
analizlere dayanarak, dini 6gretilerinden dolayr dagitmaya dayali bir ekonomiye sahip olmadiklar1 goriiliir.
Baskasmi beslemek, baskalarina hediyeler vermek, bazen oliileri beslemek seklinde gerceklesen potlag,
harcayarak zengin olunacagma inanilan bir sistemdir. Guiniimiizde diigtinlerde, cenazelerde hala potlacin
izlerini gorebiliriz. “Mesela kéy diigiinlerinde ii¢ varsa bes harcanir ve bir govde gdsterisi yapilir.” Bu bir zenginlik
gosterisidir. Ancak para ortadan yok olmamakta, sadece bir el degisimi gerceklesmektedir. Burada potlag bir
kapitale dontismiisttir (Akay, 2016: 46). Ge¢cmisten giinumiize Tiirk kiiltiirti icinde potlag, diinyanin diger
bolgelerinde uygulanan sekilleriyle benzerlik gostermektedir. Potlag, toplumun siirekliligini saglayan ve
baglarin1 giiclii tutan ¢ok yonli bir isleve sahip oldugu goriilmektedir. Guintiimiizde kiiresellesen diinyanin
bir parcast olan Tiirk kiiltiirii, postmodern tiiketim kaliplartyla hizli bir intibak yasamaktadir. Aligveris
merkezlerinin yayginlasmasi, bireyselligin artmasi, sosyal medyanin yaygmn kullanimi gibi nedenler,
geleneksel Tiirk kultiir dokusunu farklilastirmaktadir. Geleneksel kiiltiirel dokunun icinde var olan statii
elde etme araglari, tiiketim toplumunun kiiresel goriintimleriyle giderek yer degistirmektedir. Gruba tim
varligini feda ederek elde edilen liderlik mesruiyeti, artik sanal gruplar tizerinden bireysel savurganligini en
iyi duyuran kisinin liderligine kaydig1 gozlemlenmektedir.

4. Postmodern Tiiketim ve Potlag

Modern tiiketim toplumunu karakterize eden en 6nemli seylerden biri ¢op kutular1 olmustur: Cope
attig1 sey ile tamimlanan bir uygarlik. Zengin toplumlarin bollugu ayni zamanda savurganligma bagl
oldugu bilinen bir gergektir. Ancak savurganlik, sadece bir yok etmenin irrasyonel disavurumu muydu?
Tum toplumlar her zaman temel ihtiyaclar1 karsilamanin 6tesinde asir1 savurganliklar yapmis, harcamis ve
tuketmistir, “ Crinkii toplum gibi birey de sadece var olmadigini, ama yasadigim asiri, gereginden fazla bir tiiketimde
hisseder.” Bu anlamuyla tiiketim; kendine has bir toplumsal islevi ile bitirme, salt ve basit yok etmeye kadar
vardirilir. “Béylece potlacta toplumsal orgiitlenmeyi saglamlastiran sey degerli mallarim rekabet¢i bicimde yok
edilmesidir” (Baudrillard, 2008: 40-41). Bu anlamda tiiketim tizerinden bir wstiinliik kurma yarist ilkel
kabilelerden giintimiize kadar var olmaya devam etmistir. Savurganlik olarak ifade edilen temel ihtiyaclar
disinda harcama, kisilerin ve toplumlarin varlhigim siirdiirmesindeki rasyonel temeli olusturmaktadir. Bir
anlamda insan: kiiltiirel anlamiyla var eden, artik malin olusmas: ve bu malin savurganligidir. Toplumsal
hayat iginde anlam belli torenlerle kayit altina alinmistir. Bu torenlerin yapilisi belli bir savurganligi zorunlu
kilar. Torenlerle anlam yiikleme islevi toplumsal yapi icinde bir farklilasma araci olarak goriilebilir. Ornegin
digin yemegi diger 6gtinlerden farklilik arz eder. Bu anlamiyla “Yiyecek, degerlerin ayristirmast icin bir aractir
ve aynistirilma seviyeleri arttikca, daha cok vyiyecek cesidine ihtiyag olacaktir” Mekan icinde ayni seyi ifade
edebiliriz. Mekansal sinirlar, gortinmez duvarlarla ¢evrelenmistir ve bunlarin hepsi kavramsal kategorilere
dayanak olurlar. Bu anlamda mallar, kiiltiirti ortaya ¢ikarir ve belirgin hale getirir (Douglas & Isherwood,
1999: 81-82). Kiilttirel siurlarin flulastign durumlarda israfin goriiniirliik problemi ortaya c¢ikmaktadir.
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Gosteris igin yapilan aylaklik ve tiiketimin artmasinin altinda her iki durumda da ortak olarak paylasilan
israf unsurunun oldugu goriilebilir. Birinde vakit, digerinde mal israf edilir. Bunlarin her ikisi de geleneksel
anlamda miireffeh olmanin teshir metotlaridir ve ayni derecede kabul goriir. Sosyal sistem geleneksel
olandan uzaklastig1 icin bu aynilik ortadan kalkmustir. Artik yakin ¢evre, akrabalik iliskileri gibi sosyal ¢evre
yerini stirekli degisen bir ¢evreye birakmistir. Bundan dolay: gosterisci tiiketim unsurlar1 bir adim 6ne
gecmistir (Veblen, 2005: 61). Goriiniirligii kaybolan her sey yok hiikmiine girmektedir. Insanlarin neyi nasil
tiiketecekleri hangi diizlemde ortaya cikmaktadir? Onceden liiks olarak goriilen mallar bir siire sonra nasil
temel bir ihtiyag haline gelmektedir? Bunun tersi de gegerlidir. Diintin liiks mallarina nasil oluyor da bugtin
hicbir kiymet atfedilmiyor? Ornegin, tavan araligina kaldirilmug antika degeri olan bir esya kendi giinii igin
litkks tiiketim mallar1 arasindaydi (Douglas & Isherwood, 1999: 111). Boylece tiiketim, tiiketime konu olan
esyayl da yok ediyor. Uzun soluklu tiiketim nesnesi yerini, kisa bir donem igin roliinti oynayip kenara
gekilen bir figiire birakiyor. Bu oyuncaklardan kirtasiye malzemelerine, eglenceye konu olan esyalardan
mutfak esyalarina kadar bir “siireksizlik” icinde siirekli yeniden tiretiliyor. Her sey tiiketimin bir nesnesi haline
dontismiistiir, tiiketimin kendisi dahil. Bundan dolay1 postmodern donem icinde anlam sabitelerini yakalayip
bunun tizerinden standart bir hayat kurabilmek imkansizlasmaktadir. Anlam her yerde, tadimlik, belirsiz ve
olabildigince simdi oldugumuz yerin uzaginda konumlanmaktadir. Bu anlamda giintimiiziin potlaci,
bireysel olarak her giin kendini yikip yeniden insa ettigin, tiiketti§in ve bu tiiketileni gosterebildigin kadar
var oldugun sanal 4lemin imaj ytiklii diinyasinda “var olabilmek’ seklini almaktadir.

Tuketim kulttirtt ile buiytisel duslince arasinda bir benzerlik kurulabilir, ¢tinkii her ikisi de
“gostergelerle beslenir ve gostergelere siginarak yasarlar” (Baudrillard, 2008: 25).”Tiiketim kiltiirtintin yeni
kahramanlar: bir hayat tarzini gelenek ya da aliskanlik yoluyla tizerinde diistinmeksizin benimsemekten
ziyade hayat tarzini bir hayat projesi haline getirir.” Insanlar, yasam tarzi olusturmak icin bir araya getirilen
mallarin, giysilerin, uygulamalarin, tecriibelerin, imajlarin ve kendi bedenlerinin biricikliginde kendi
kisiliklerini ve tislup anlayislarini ortaya koyarlar. Tiiketim kiiltiirii bir bireyi artik sadece giydigi elbiseler
ile degil, ayn1 zamanda bir begeniye dayali olup olmadig: {tizerinden de denetlemektedir. “Tiiketim
kiiltiiviiniin yayginh$ yasimiz ya da smifsal kékenimiz ne olursa olsun hepimizin kendi kendimizi gelistirme ve ifade
etme olanagina sahip oldugumuzu ileri stirer” (Featherstone, 1996: 147). Bu kiiltiir icinde birey icin 6nceden
belirlenmis geleneksel sabiteler yoktur. Belli perhizlerle viicut kontrol altinda tutulabilir ve istenilen sekil
verilebilir. Bu anlamda eger kisi begeniden yoksun bir goriiniise sahipse bu onun belli ihmallerinden veya
tembelliginden kaynaklanmaktadir. Tiiketim kiiltiirti, bitmek bilmeyen bir ‘yeni'yi stirekli kisinin
giindemine sokar. Yeni insanlar, yeni bir hayat, yeni yerlerin goriilmesi, yeni bir iliski, bitmek bilmez enerji
isteyen yeniler listesi uzayip gider. Risk almak, acik fikirli olmak, 6zel zevklere sahip olmak bu kiiltiiriin
istedigi temel argtimanlari olusturur. Tiiketim ile ihtiyac klasik olarak stirekli birbirleri ile iliskilendirilmistir.
Ancak Baudrillard, “Tiiketimi her zaman semboller ve gdstergelerin tiiketimi” olarak gormistiir. O'nun bakis
agisina gore, sembol ve gostergeler hali hazirda bulunan bir anlam dizisini ifade etmemislerdir. Anlamlar
tiiketiciye yonelen bu gosterge/sembol sistemi icinde var olmaktaydilar. Bu yaklasimiyla Baudrillard, klasik
liberal yaklasimi ifade eden var olan bir dizi ihtiyaglar tizerine bina edilmis bir siire¢ ve bazi diistiniirlerin
yaklagimiyla, insan biyolojisinin bir dizi gereksinimi olarak gérmek yerine, “Tiiketimin, malin alicistnin, aktif
bicimde katildi§1 ve satin alman mallart sergileyecek bir kimlik duygusu yaratti§r ve bu duygunun korundugu” bir
stire¢ olarak gormiistiir. Bu tiiketimin sembolik olarak hem kolektif hem de bireysel anlamda kimlik
duygusunun olusumunda belirleyici oldugu anlamina gelmektedir. Kimlik bu anlamiyla artik etnik kéken
ya da cinsiyet gibi veriler tizerinden degil de insanin tiiketerek olusturdugu bireysel bir 6ge halini almigtir.
Ornegin, giintimiiz modern ve post modern kapitalist anlayista bir kisi dogustan “cazip bir kadin” veya
“yakigtkli bir erkek” olamaz. Insanlar kendi kimliklerini olusturmada destek olacak mallari tiiketerek,
ulasmaya calistiklar1 kimlik kaliplarina uymaya calisirlar. Tiiketerek olusturduklari imaji insanlar yine
tiiketerek koruma altina almak durumundadir. Bu anlamda tiiketim temel ihtiyaglarin karsilanmasini asarak
sembollerin ve gostergelerin tiiketimine kaymaktadir (Bocock, 1997: 74-75). Tiiketim tizerinden olusturulan
bu kimlik duygusu ayn1 zamanda titketememe tizerinden bir toplumsal statiiyti de var eder. Maddi tiiketim,
toplumsal sinuif farklilasmasi icin bir aragtir. Mallarin kisiyi damgalayarak ayirt ediciligini artirdig:
soylenebilir. Devamli olarak yeni mallarin, modaya dahil olmus, istenen mallarin sunulmasi ya da statii tesis
eden mallarin daha asag1 katmanlardaki gruplar tarafindan ele gegirilmesi, en {isttekilerin daha 6nce var
olan toplumsal farklili§1 yeniden olusturmak icin yeni mallara yatirim yapmak zorunda birakarak bir kisir
dongii olusturur (Featherstone, 1996: 45). Yagmaci kiiltiirtin ilk zamanlarinda tek ekonomik farklilasma kas
giictine sahip itibarli erkek sinifi ile ¢alisan bir asagi kadinlar smifi arasinda var olmaktaydi. O zamanlar
kadinlarin trettiklerini tiiketmek yaygin olan yasam semasina gore erkeklerin isiydi. Kadinlarin tiiketimi
kendi konfor veya hayat buttinltigiine matuf degil de emeklerinin devaminin bir araci olarak calismalariyla
iliskiliydi. “Mallarin tiretim dis1 tiiketimi 6ncelikle bir yigitlik isareti ve insanlik serefinin bir getirisi olarak
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itibar goriir, ikincil olarak ¢ok arzu edilir seyleri tiiketmenin kendisi esasen itibarlidir.” Ender bulunan
yiyecek ve az bulunan siis esyalarinin tiiketimi kadin, ¢ocuklar ve sayet mevcutsa erkek koleler igin tabu
haline gelir. Bu tabu zaman icinde gelenege dontisebilir. Daha sonralari bu durum endiistrinin yar1 bariscil
asamasina gegcildiginde sadece temel ihtiyaglarimi karsilamak icin calisan is¢i smifina da uygulanmustir.
“ Maddenin tabiatinda litks ve hayatin rahatliklar: aylak siifina aittir.” Tabu altinda belli yiyecek ve igecekler ile
tiketimde farklilasma olusturulmustur (Veblen, 2005: 58). Toplum igindeki farklilasma salt bu iiriinlere
sahip olmayla 6l¢iilmez. Bu anlamda, liiks tiiketimin yol a¢tig1 farklilasma sadece tiiketilen malin ayricalikl
olusuyla degil ayn1 zamanda bu malin nasil tiiketileceginin bilinmesiyle de olusmaktadir. Belli bir sinif
icinde dogdugu hayat sartlarinin gereklerini 6grenirken digerlerinden farklilagir. Degerli mallarin gosteris
icin tiiketilmesi aylak sinifinin s6hret aracidir. Aylak kisinin zenginligi arttikca malini sadece kendi
tiiketmesi anlamini yitirecektir. Burada kiymetli hediyeler, ziyafetler ve eglence toplantilar1 devreye girer.
Hediye ve ziyafetlerin basit anlamiyla gosteristen 6te bir anlami olabilir ancak giintimiize kadar bu basit
anlamiyla var olmustur. Tertiplenen liiks eglenceler, ziyaretler ve balolar bu sonuca hizmet etmek icin
ozellikle miiracaat edilmistir. “Ev sahibi namina tiiketim yaparken ayni anda ev sahibinin tek basina bitiremeyecegi
bircok iyi seylerin tiiketilmesine ve ayrica ev sahibinin nezaket kurallarma olan hdakimiyetine sahit olur” (Veblen,
2005: 61).

Postmodern donem, tiiketim kiltiirtiinii hep canli tutmak igin tiiketimin bireyselligini ve
toplumsalligini aymi anda telkin etmektedir. Postmodern tiiketim kiiltiirti, tiiketim konusunda insani
ihtiyaglar1 bir kenara birakarak tiiketim olgusuna muglak bir anlam ytikler. Tiiketim yapma beklentisi icinde
olmanin, tiiketim eyleminin kendisinden daha eglenceli bir duygu ve sik yasanan bir deneyim olmasi
vurgulanir. Postmodern dénemin kiiltiirii, tercih etmeyi de oénemli bir kazanim olarak sunar. Postmodern
kapitalizmin gelistirdigi toplumsal yapilarda, titketim mallar1 ve tiiketim deneyimlerini arzulamaya devam
etmek kaderimiz gibi sunulur. Tiiketim bir eksiklik —orada bulunmayan bir sey i¢in duyulan arzu—
tizerine kurulmustur. Tiiketim kilttriintin sonlulugu da burada ortaya c¢ikmaktadir. Postmodern
tiiketicilerin doyuma ulagmalari hig bir zaman miimkiin olmayacaktir (Ozbolat, 2012: 127).

Kamusal ve ozel alanin tekrar tanimlandig1 postmodern dénemde, tiiketmek anlam olusturmanin
bir kaynagina dontismiistiir. Torenler, kamusal anlamlar1 diizenlemek veya degistirmek ve evreni daha
anlasilir kilmak i¢in maddi tiiketim aracidir. Bu aracin islevsel hale gelebilmesi i¢in torene katilacak olan
yakin bir cevreye ihtiyag¢ duyulacaktir. “Bireyin kavramlabilir bir evren yaratma projesi biiyiik 6l¢iide onlara
baghdir.” Kisi, kendisi tarafindan yapilan torenlere yakin gevresinin katiimini ve onlarn da kendisini
yaptiklar torenlere davetini garanti altina almak durumundadir. Kutlama ile ilgili maddi secimlerle kisi bir
yargiya ulasir. Birey bu tiiketim faaliyeti i¢cinde kendisi, ailesi ve toplumsal ¢evresi hakkinda bir seyler ifade
etmek icin kullanir. Ulastig1 sonuglar olumlu ya da olumsuz belki rekabetci bir yapida sekillensin tiim
bunlar “iginde bulundugu evrenin tiirtine iliskindir.” Anlam olusturma silsilesi maddi ttiketim kanal1 ile
meydana gelir. Maddi tiiketim yoluyla kisi, daha 6nce 6nemli olmayan bazi seylere 6nem atfederek veya bir
zamanlar 6nemli olanlari tamamen unutulmaya terk ederek anlam yiikleme islevini siirekli hale getirebilir.
Bu stireg birlikte tiikettigi kisilerle meydana gelir. Toplum i¢inde bazi kutlamalar nemli hale gelirken
digerleri zamanla Onemsizlesebilir veya anneler giinti kutlamalar1 gibi yenileri ortaya ¢ikabilir. Bundan
dolay1 “Tiiketim, ttim toplumsal kategorilerin siirekli yeniden tanimlandig1 aktif bir stirectir.”
Antropologlarca, armagan (Potlag) uygulamasi kutlamalarin, konuklar1 agirlamanin ve konukseverlikte
yarismanin bu karakteristigini 6zetlemektedir (Douglas & Isherwood, 1999: 83). Boylece, geleneksel
anlamlarin yerini ‘yeni’ anlamlar alir. Bundan dolay1 yeni anlamin yikict bir yénii oldugu goriilebilir. ilkel
insanin hayatini tanzim eden ve ¢cogu pratik saiklere dayanan ekonomik tabanl térensel anlamlar, giintimiiz
diinyasinda, tiiketimin kendisini bir anlam dtinyasina gevirerek aragsal olani amaca dontistiirerek aradaki
nedenselligi de yok etmis olmaktadir. Bu anlamda, II. Diinya Savasi'ndan sonra ABD refah déneminde satis
analizcisi Victor Lebow sunlari soylemistir: “ Asir1 derecede iiretken olan ekonomimiz... titketimi yasam tarzi
haline getirmemizi, mallarin satin alinmasin1 ve kullanilmasini bir ayine dontistiirmemizi, titketimde manevi
tatmini, egomuzun tatminini aramamuzi istemektedir... bir seylerin giderek artan bir hizla tiiketilmesine,
yakilip bitirilmesine, yipratilmasina, yenisiyle degistirilmesine ve hurdaya cevrilmesine ihtiyacimiz var.”
Batili tilkelerin gogunlugu bunu yerine getirmis digerleri de getirmek igin gayret gostermektedir (Durning,
1998: 5). Malin pargalanip yok edildigi potlagtan, benligin parcalandigi postmodern tiiketime gegilmistir.
Boylece, Marx'mn 1840’da gitindeme getirdiginden beri yabancilasma cgesitli sekillerde devam etmistir.
Yabancilasma tireten ile tirtin arasinda kalmamis tiiketim ve tiiketimcilik alanina da yayilarak daha da
derinlesmistir. Tiiketimcilik, ekonominin yiikseldigi veya kotiiye gittigi her iki dénem iginde de modern
kapitalizmin gegerliligini muhafaza eden en 6nemli ideoloji haline gelmistir. Birinci durumda tiiketmenin
hazzi hissedilirken, ikinci durumda tiiketmenin yeniden gelecegi giinlerin vaadi verilir. “Sabir bir baska
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yiiksek tiiketim dénemi ile odiillendirilecektir.” Insanlar tiikettikleri mallarla ilgili siiregte yer almazlar.
Kendilerine paketlenmis, islenmis, halde sunulan triinleri hicbir ¢aba sarf etmeksizin tiiketirler. Paket
programlar, turlar, tatiller, yiyecek-icecekler, kendileri tamir etmek zorunda olmadiklar: bir stirii teknolojik
aletler vardir. “Modern tiiketiciler fiziksel olarak pasif ama, zihinsel olarak cok mesguldiirler.” Tiiketim bu anlamda
fiziksel ihtiyaclarin doyurulmasini asarak zihinsel bir stirece doéniismiistiir. Bundan dolay1 yabancilasma
modern tiiketim kaliplar1 icinde de goriintir hale gelmistir. Tiiketiciler sonu gelmez paket programlar
ytiztinden bir bir¢cok eylem sirasinda yaraticilik ve 6zerklik duygusundan uzaklasmaktadirlar (Bocock, 1997:
58). Bu durumda hangi malin ihtiya¢ hangisinin liitks oldugu i ice ge¢mis girift bir gériintim arz etmektedir.
Postmodern donemde tiiketici neyin kendisini kigkirttigimi ¢ogu zaman anlayamaz. Cogunlukla kisi
reklamlardan veya baska bir dis unsurdan etkilenmedigini, gelir durumunu ve markalarin kalitesini goz
ontine alarak tercihte bulundugunu diistintir. Yeni olan sey ise nasil olup da yeni bir esyanin daha eskisi
kullaniliyorken ihtiyag haline geldigidir. “Bu yeni sey kendisine sahip olmanin zorunlu oldugunu dayatir ve
hane halkina, kendisi olmadan daha ilkel bir cagin kaosuna geri cekileceklerini bildirerek onlar1 tehdit eder.”
Bundan sonra tiiketici kendini goriinmez iktidar tarafindan 6nceden ici bosaltilmis ctizdanin tasiyicisi olarak
algiladig1 soylenebilir (Douglas & Isherwood, 1999: 34). Hazza dayali bir anlayis boylece her seyi
oncelemektedir. Boylece, tiiketici, geleneksel tiretim ve tiiketimi modern yeni etikle mutluluk ve haz
zorlamasiyla asmak zorunda kalmustir. Ttiketim toplumunda insan yasamini daha az emek icinde tiretimle,
ancak giderek artan bir sekilde kendi ihtiyaglarmin ve refahinin {iretimi ve devamli yenilenmesiyle gegirir.
Modern insan tiiketim kanallarini sonuna kadar agmustir. “Eger bunu unutursa, kendisine mutlu olmama hakkina
sahip olmadig1 kibarca ve israrla hatirlatilir.” Modern insan bu anlamiyla edilgen degildir. Tiiketim insani
stirekli bir arayis icinde hayatin1 yasamali ve aktif olmalidir. Boyle olmadig: takdirde sahip olduguyla
yetinme ve toplum disina itilme riskiyle bas basa kalacaktir. “Mutfak, kiiltiir, bilim, din, cinsellik vb...
konusundaki evrensel bir merakin yeniden canlanmasi bundan ileri gelir.” Biitiin bir hayat merak etme ve merak
ettiklerini deneyimleme ile gegmelidir. Bu dénem i¢inde ‘egzotik hazlar, farkh kiiltiirel unsurlar denenmeli
ve olabildigince fazla haz almmaldir’ anlayisi yaygmn diisiince haline gelmistir (Baudrillard, 2008: 94).
Boylece, ilkel insandan giiniimiize haz veren seylere yonelme, ac1 veren seylerden uzaklasma insanlarin
temel davranis kaliplara zamanla sekil degistirerek yerlesmektedir denilebilir. Zaman i¢cinde degisen belki
de sadece bu yapmn kimler tarafindan nasil anlamlandirilacag: olmustur.

Tum diinyanin sanal bir potada erimesi, kiiltiirel farkliliklar1 da ortadan kaldirmaktadir. Oysaki
kiiltiirel farkhiliklar insanlarin ilerlemesi igin son derece gereklidir. Farkliliklar araciligiyla ilerleme
beslenmistir. icinde yasadigimiz kiiltirel farkliliklarin bir potada asiri iletisimle eridigi ve yok oldugu bir
diinya muhtemelen daha bizim icin daha tehlikelidir. Kiiltiirtin 6zgtinltigtinii koruyabilmesi ve bir seyler
ortaya cikarabilmesi igin, bahse konu olan kiilttirtin mensuplari icin, farkliliklarindan ve hatta bir noktaya
kadar bagkalar1 tizerindeki iistiinliiklerinin farkinda olmalidirlar. Kiiltiir ancak eksik iletisim durumlarinda
bir seyler tretebilir. Ancak yasadigimiz diinya icinde yalmzca tiiketiyor olmamiz, bundan dolayr da biitiin
ozgiinliigrimiiziin yok olmakla yiiz yiize olmas: ¢ok daha biiyiik tehdit olarak karsimiza cikmaktadir (Strauss, 2013:
54). Bundan dolayi, tiiketmeden ekonomik varligini stirdiiremeyen bir toplumsal yapinin, tiiketerek yine
icinde bulundugu toplumsal yapiy: eritmenin paradoksal goriintiisii, insanligin ¢ozmesi gereken en biiyiik
celiski olarak duruyor.

Sonug

Tiiketimin insanla var oldugu soylenebilir. Tiiketimin bir sorun olarak ortaya ¢ikmasi, {iretim
araglarinin kullaniminin geleneksel isleyisinden farklilasarak, sanayilesmeyle birlikte Bati Avrupa’dan
baslayarak giderek tiim diinyaya yayilmasiyla ortaya ciktig1 ifade edilebilir. Insanlarin temel ihtiyaglarinin
ne oldugu ve bunlarin nasil tedarik edilecegi, mallarin dagitimi gibi konular modern diinya ile birlikte bir
paradigma degisimine maruz kalmistir. Insanin hayatini devam ettirebilmesi igin gereken asgari
ihtiyaclariin disindaki “artik mal’in nasil ve kimler tarafindan tiiketilecegi meselesi toplumsal farklilasmaya
yol agmustir. Bu fazlalik {izerinden olusan toplumsal farklilasma, toplum i¢inde artik mali elinde tutanlar ile
‘arttk mal’a sahip olamayanlar arasinda bir iktidar miicadelesine sahne olmaktadir. Bunun ilk 6rnekleri
yagmaci bir kiiltiir olan potlaca kadar gotiirebilir. Bu anlamaiyla tiiketim sadece bireysel biyolojik bir tatmin
degil aym1 zamanda toplumsal statii elde etmenin de 6nemli bir faktorii haline gelmektedir. Ozellikle ilk
antropologlarin evrimci bir bakis agisiyla ilkel insan diye isimlendirdikleri topluluklarda gézlemlenen
potlag, Durkheim’in insani asan ve ondan bagimsiz isleyen bir varlik olarak tanimladig1 toplumda, bireyi
tum varligini yok etme pahasina var olma miicadelesi i¢ine sokmaktadir. Potlag, bu anlamda, ilkel insanin
hayatini kusatan irrasyonel bir davranis degil, giiniimiize kadar izleri siiriilebilecek rasyonel sebeplerce var
olmus toplumsal bir diizen insasinin arketipsel modelidir. Bu var olma miicadelesi postmodern dénemle
birlikte gercek hayati asip bir iktidar olusturacak bicimde devam etmektedir. Modern dénemi karakterize
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eden tasarruf etme ve daha fazlasina sahip olarak toplum icinde sosyal statii edinme, postmodern dénemle
birlikte harcama ve hazzi ertelememeye doniismiistiir. Ihtiyagc fazlasim biriktirmek yerine, daha
kazanmadan harcamak bu donemi karakterize etmektedir. Potlacta beliren var olan sosyal statiisiinii
kaybetmemek ve onu daha {iist bir konuma ytikseltmek icin bir meydan okuma seklinde beliren iktidar,
postmodern donemde, nereden tam olarak gelecegi belli olmayan bir bigime biirtinerek varligini devam
ettirmektedir. Potlagta goriilen maddi yikim, sinirlar1 belli, geleneklesmis kaliplar tizerinden gerceklesirken;
postmodern doénemde kisiden toplumsal statiisiinii korumak ve daha {iist statiiler elde etmek icin verili,
uzmanlarin bir goriintip bir kaybolan iktidar: altinda stirekli bir yikim ve insa istenmektedir. Potlacin katilig1
bu dénemde siirekli bir esneklige buirtinmiis goriinmektedir. Bu dénemde tiiketim sadece maddi varliklarla
sinirll kalmamis sanallagarak her sey tiiketimin konusu haline getirilebilmistir. Bugiin tiim maddi varlik
kullanilarak elde edilen kimligin yarina kadar siirtip stirmeyecegi belli degildir. Maddi smirlari kalin
hatlarla ¢izilmis uzun stireli toplumsal ortamlar bu donemde yerini kisa siireli, stirekli degisen, ic ice ge¢mis,
siirlar1 flulasmis toplumsal ortamlara birakmistir. Potlacin ayinsel bir torene doniisen yonii, postmodern
donemde her seyin tiiketime doniismesiyle ayinin bile tiiketildigi bir ortama biirtinmiistiir. Bu anlamda her
seyin ayinsel aragsallastirilmasi bu donemi belirleyen énemli faktorlerden biri oldugu soylenebilir.

Kiiresellesen diinyanin potasinda eriyip aynmi kaliplara dokiilen tim kiiltiirlerde oldugu gibi
icerisinde yasadigimiz Tiirk kiiltiirii de postmodern tiiketim kaliplarindan etkilenmistir. Tiirk kiiltiirii de ilk
donemlerden bu yana igerisinde sekil degistirerek varligini devam ettiren potlag Orneklerini
barmndirmaktadir. Tuirk kiiltiirtinde uzun bir gegmise dayanan potlag 6rneklerini gormek miuimkiindiir. Daha
¢ok, insanlarin kritik gecis donemleri olan dogum, erginlenme, evlenme ve 6liim gibi térenlerde ortaya ¢ikan
potlacin varlig1 giiniimiiz Anadolu cografyasinda hala devam etmektedir. Toplumsal diizenin devami veya
devletin bekasi i¢in kendi maddi varlig1 olmak tizere her seyi feda etmek hala toplumda 6nemli bir statii
kaynag olarak islev gormektedir. Cocugu olan kisilere hediye gotiirmek, diigiinlerde maddi kiymeti olan
bir seyler takmak, para sagmak, tim varligiyla misafir agirlamak giintimiizde bile varligimi korumaktadar.
Postmodern donemle birlikte bu uygulamalar kiiresel tiiketim unsurlarini igine alacak sekilde degismistir.

Bugiin bir ¢op medeniyetine dontisen toplumlar, tizerlerinde hi¢ emekleri olmayan bir siirecin
yalnizca pasif alicilari durumuna sokulan bireyler, mutlulugu ya da mutsuzlugu her giin degisen tiiketim
kaliplar1 tizerinden aramaktadirlar. Toplum icinde bir yer edinebilmek i¢in kendi bedenleri dahil her seyi
goriinmeyen bir elin dizayn ettigi kaliplara sigdirmaya c¢alisan postmodern insan, kendine insa edilen
labirent icinde elde edecegi vaadiyle pesinde kostugu refaha bir turlii ulasamamaktadir. Onun bitti diyecegi,
durup dinlenecegi bir durak bulunmamaktadir. Ayni potlacta oldugu gibi bir kez tiikettikten sonra yeni bir
meydan okuma igin hemen hazirliklara baslamak gerekir. Bu anlamda, bireysellesen insan, verili bir hayat
anlayis1 tizerinden tiikettigi kadar varligini insa edebilmektedir. “Kendini gerceklestirme” ilkel insanin
hayatindaki potlag térenlerindeki irrasyonel goriintimlii iktidar miicadelelerine doniismektedir. Insanin
toplum igindeki statiisii tiikettigi, yani yok ettigi seyler tizerinden tekrar tekrar yeniden kurulmaktadir.
Tipki potlagta oldugu gibi her giin yok ettigi malin daha fazlasini bir bedel olarak tekrar yerine koymak
zorunda kalan insan, arkaik doénemin irrasyonel kisirdongiisiinii benliginde tecriibe etmektedir. Yeni
hedefler, yeni bir hayat bi¢cimi, daha alinmadan sembolik degerini yitiren mallar, kisiligi parcalanmis ve
yalnizlastirilmis insana her giin yeniden bu paradoks iginde sifirdan baslamasini vaat ediyor gortinmektedir.
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