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DIS POLITIKA VE KAMUOYU: MAVI MARMARA KRiZi
FOREIGN POLICY AND PUBLIC OPINION: MAVI MARMARA CRISIS

Bulut GURPINAR"
Oz
Uluslararasi iligkiler teorileri icerisinde dis politika yapiminda kamuoyunun rolii tartismali bir konuma sahiptir. Ancak genel
olarak dis politika ciktilarinda kamuoyunun degerinin, siyasal sistemin demokratik yapisi ile paralel oldugu oydasilan goriistiir.
Ulkelerin uluslararast alanda etkin dis politika yiiriitebilmeleri icin kamuoyu destegine sahip olmalar1 beklenir. Her ne kadar
kamuoyunun tek ve tiirdes kiimelerden olmayabilecegi farkli kitlelerden meydana geldigi kabul edilse bile kamuoyunu olusturan en
onemli aygit olarak medya, ayn1 zamanda kamuoyunu yansitma roliine sahiptir. Bu ¢alisma Mavi Marmara krizi sirasinda basinda yer
alan haberleri inceleyerek 2009-2013 yillari arasinda Tiirkiye-Israil iliskisindeki inis cikislar1 ne kadar yansittigii ortaya koymaya
calisacaktr. fliskinin ekonomik ve sosyal boyutlarina da deginerek Tiirkiye-Israil arasinda yasanan gerilimin boyutu ile basmin ne
kadar ortiistiigiinti tartisacaktir. Bunun icin oncelikle AK Parti'nin ilk yillarinda dis politika yapimina ve Tiirkiye-Israil iligkilerine
deginilecek, ardindan Mavi Marmara ile sonuglanan krizli donem incelenecektir. Bu siiregte hem Tiirkiye hem de Israil basiminda yer
alan haberleri degerlendirdikten sonra iki tilke arasinda iliskilerin ekonomik ve sosyal gostergelerine bakilacaktir. Calisma, bu siirecte
basin ile iktidarlarin benzer soylemden hareket ettigi ancak ekonomik ve sosyal gostergelerle soylemin ortiismedigi diistincesindedir.

Anahtar Kelimeler: Uluslararas: {ligkiler, Dis Politika, Kamuoyu, Israil.

Abstract

The role of the public in the foreign policy decision making within the theories of international relations is controversial. It is
generally agreed that the value of public opinion in foreign policy outputs is parallel to the democratic nature of the political system.
Moreover, it is expected that countries should have public support in order to carry out effective foreign policy on the international
scene. Even though public opinion may not be from single and homogeneous clusters, even if it is accepted that it has come from
different masses, the most important device forming the public has the role of media reflection at the same time. On the other hand, it
can be said that the media is mostly influenced by public opinion in the foreign policy making process. This study examines the news in
the press during the Mavi Marmara crisis and will try to show how much it reflects the turbulence between Turkey and Israel between
2009-2013. It also discusses the economic and social dimensions of the relationship, the level of the tension between Turkey and Israel,
and whether the public opinion overlaps with the media. With in this contex, the first ruling years of AK Party and foreign policy
making, Turkey-Israel relations will be discussed, then Mavi Marmara and final crisis will be examined. After evaluating the news in
both Turkey and the Israeli press in this process, the analyses of the economic and social indicators of relations between the two
countries will be delivered. It is argued that though both the media and governments use the very similar discourse in negative
approach towards each other, economic and social indicators do claim otherwise.

Keywords: International Relations, Foreign Policy, Public Opinion, Israel.

1. Giris

Dis politikanin olusumunda kamuoyunun konumu ve etkisi tartismalari, uluslararas: iligkiler
yaklagimlariin klasik ayrimindan etkilenmistir. Realist (gercekci) yaklasimin geleneksel olarak devletleri
aktor olarak one cikarirken, insan unsuruna giivensiz bakisi, kamuoyu degerlendirmelerinin &nemini
azaltmstir. Idealist/Liberal yaklasim ise, demokrasi ve insan odakli degerlendirme ile kamuoyunun
onemine dikkat ¢ekmistir. I. Diinya Savasi ile uluslararasi iliskiler bir disiplin olarak ortaya cikarken
kamuoyuna yonelik algilar da tartisma konusu olmustur. Holsti (1992: 440), gercek¢i okulun kamuoyu
hakkindaki algisinin kokenlerinin 1. Diinya Savasi sonrasindaki tartismalarda aranmasi gerektigini
savunmus ve Woodrow Wilson'm kamuoyunun dis politika yapimina katiimimi oneren sozlerini
hatirlatmistir. Wilson'in bu demokrasiyi 6ne c¢ikaran goriisiine karsiik, yine ayni donemde Walter
Lippmann, Public Opinion (Kamuoyu) adli kitabinda, realist yaklasimi destekleyen ¢ikarimlarda
bulunmustur. Insanlarin sosyopolitik ve kiiltiirel gevrelerini kavrayislarinda karsilastiklar: bilissel
kisitlamalara dikkat ceken Lippmann’a gore (1922: 54), yeterli bilgi ve kanaate sahip olmayan vatandasin
duistinceleri, gercek hayattan kopuk “stereotip” veya “kafamizdaki resim”lerden 6teye gecemez. Bu sebeple,
dis politika siradan insanlarin degil, konunun gerektirdigi deneyim, bilgi ve birikime sahip uzmanlarin isi
olmalidir. Halkin sadece bir yanilsama, efsane ve kacinilmaz olarak hayalet gibi varoldugunu savunarak
demokratik sisteme olan inancinin eksikligini ifade eden Lippmann'in kuramsal ¢ikarimlar: (1922: 137-72),
daha sonralar1 Amerika’da git gide artan saha arastirmalari ile desteklenmistir.
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Realizmin ve Lippmann’in ¢ikarimlarindan ilerleyen siyaset bilimci Gabriel Almond, mood theory
(hava yaklasimi) ismiyle diistincelerini kavramsallastirmis, yaklagimi literatiirde Lippmann-Almond
konsensusu olarak yer almistir. 1950’de yayimladig1 The American People and Foreign Policy adl1 calismasinda
Almond’in kullandig1 “hava” terimi, dis politika yapimcilarinin kamuoyuna bakisini gosterir, kamuoyunun
ozellikle agik bir tehdidin yoklugunda dis politikay1 desteklemeye devam edeceginin garantisi yoktur, bu
sebeple kamuoyunu tutarsiz ve degisken bir “hava” olarak degerlendirmistir. Almond’un tezine gore (1950:
53-88), kamuoyu normal olarak dis politikaya kayitsizdir, yalnizca ani tehditlere yamt verir. Basing
kaldirldiginda, gortis tekrar geri gekilme egilimi gosterir ve daha sonra hizla ileri-geri hareket etmeye
devam eder. Bu sebeple “bir hava, ytizeysel ve dalgali tepki” yapisindadir. Eger kamuoyunu tutumu bu
bicimde tanimlaniyor ise politika miizakerelerine katkisinin ¢ok yapict ve anlamli olmayacag: diistintiliir.
Kamuoyunun 6nemini ve katkisini azimsayan yaklasimlar, 6zellikle Vietnam Savasina yonelik ilgi ve
tepkinin artis1 ve yoneticiler tizerinde baskisi ile degismeye baslamistir. Kamuoyunun dis politikaya
dogrudan katilimi ile Almond da kendi tezini yumusatarak (1960: 22), 6zellikle giivenlik sorunlarinda
Amerikan toplumunun farkindalik ve ilgisinin oldugunu belirtmistir. Caspary (1970: 536-547), bircok
sorudan olusan testlerle yaptig1 analizin sonucunda aktif bir uluslararasi katiim karsisinda Amerikan
kamoyunu “gticlii ve istikrarli bir hosgorii havasinda” biciminde tanimlamistir. Kore ve Vietnam Savasi'nda
kamuoyunun destekleri arasinda biiyiik bir farklilik olsa da Mueller yaptig1 calismada (1973) kamuoyu
desteginin degisimini rastgele ve akilsizca degil, aciklanabilir ve rasyonel oldugunu belirtmistir.

Saha arastirmalarinda 8lgiim tekniklerinin gelistirilmesi ile yeni yontemlerle istatistiksel verilerin
analiz edilmesi, kamuoyunun 6nemli ¢lctide tutarlilik sergileyebilecegini ortaya koymaya baslamis, 1980°li
yillardan itibaren, dis politika tizerinde kamuoyunun etkisine deginen ¢alismalarin sayisi artmistir. Almond-
Lippmann tezi i¢in en kapsamli meydan okuma, Page ve Shapiro tarafindan yapilan arastirmalarda kendini
gostermistir. Page ve Shapiro (1982: 34), yaptiklar1 arastirmalarin sonucunda “dis politika algisinda ortaya
¢ikan ani dalgalanmalarin siradan bir vatandasin ciddiye alacagi ekonomik ve siyasi gelismelerin sonucunda
gerceklestigi” kanisina vardiklarini belirtmislerdir. Hatta Neustadt'in belirttigi gibi (1960: 25), belki
isteksizlikle de olsa, kamuoyu desteginin, “politika yapicilarin kullanabilecegi veya kullanmasi gereken bir
siyasi kaynak” oldugu diistincesi kabul edilmeye baslamistir. Levering (1978: 21), de benzer bigimde dis
politika konusunda kamuoyunun makul olma egiliminde oldugunu ve dikkate alinmasi gerektigini
soylemistir. Page ve Shapiro (1988: 244), arastirmalarinin sonucunda kamuoyunun niteligi ile bilginin
ilgisine dikkat cekerek soyle demistir: “Kamuoyunun kalitesi, bilginin kalitesini ve halkin sundugu tercihleri
yansitmaya egilimlidir. Eger kamu bir konuda kafas1 karisik goriintiyorsa, hata belki de bilgi saglayicilarinin
yalanlarindan kaynaklanabilir. Liderler, uluslararas1 gercekleri dogru ve net olarak agikladiginda, kamuoyu
genellikle altta yatan degerlerine dayanarak mantikli tepki verir. Bilgi tarafsiz oldugunda, politika
yapiminda kamuoyu ¢ok degerlidir.”

Kamuoyunu besleme ve bicimlendirmede kuskusuz ilk akla gelen bilgi iireticileri olarak medya ve
basindir. Guinimiizde, 6zellikle kamuoyu arastirma sirketlerinin ¢ogalmasindan da izlenebilecegi gibi,
kamuoyu, politika yapimcilan tarafindan dikkatle izlenmektedir. Tiirkiye’de kamuoyu hakkindaki ilk
tartismay1 Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesinde gorev yapmakta olan Nermin Abadan Unat,
1956 yilinda yayimladigi “Halk Efkar:: Mefhumu ve Tesir Sahalar1” adli galismastyla baglatmustir. ilk
donemde, yurtdisinda 30 yildan uzun bir siire boyunca tartisilan Lippmann-Almond konsensusunun
Turkiye'de sorgulanmadan kabul edildigini soylenebilir. Mehmet Gonliibol'un 1968 yilinda yayimlanan
“Kamuoyu ve Dis Politika” adli calismasinda “savas ve baris gibi 6nemli olaylar disinda halk yigminin
genellikle diinya olaylarindan etkilenmedigi” sonucuna ulasmustir. ilk dénemde kamuoyunun dis politika
konularinda énemsenmedigini, bu nedenle de 6zel olarak bu konuda ¢ok arastirma yapilmadigini séylemek
yanlis olmayacaktir. Tiirkiye'deki dis politika alaninda kamuoyunun basl basina bir analiz birimi haline
gelmesi 2000’li yillarda gergeklesmistir. Bu donemde kamuoyunu dis politika yapimina dahil eden
calismalarin sayisi artmis, ozellikle basinin kamuoyu olusturmada rolii bir¢cok calismada incelenmistir.?
Hava teorisinden konsensiis yaklasimina dogru gelinen noktada medya ve politika arasindaki iliskiyi
degerlendiren Banu Terkan (2007: 561), siyasal sistemin medyaya bagimli oldugunu ve islemesi icin
medyanin 6énemi vurgulamistir. Kamunun, dolayl: olarak biirokrasiyi etkileyebilecegi, hiikiimetin igindeki
bir birime temas edebilecegi, boylece politik olarak degisimlere yol agabilecegi vurgulanmistir. Bu

1 Tiirkiye’de kamuoyu ve dis politika konusu igin bkz. Gonliibol, (1968: 87-110); Sezer, (1972); Yiiriiten, (1986); Kilercioglu, (1987); Irvan,
(1997); Gogiis, (2000: 64-69); Duran, (2000); Kirisci (2002: 38-50); Carkoglu, (2003: 171-194); Hatipoglu, (2004); Kalaycioglu, (2009: 57-81);
Giirpinar, (2013).
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calismalar, dis politika yapimina kamuyu dahil etmeye ve roliinii kesfetmeye yonelik ilk adimlar olarak
anilabilir.

Bu calisma, dis politikada kamuoyunun konumunu basin tizerinden tartisarak bu birikime katki
yapmay1 amaclamis, Mavi Marmara krizi stirecinde iki iilke iktidarlarin ve basinin sdylemini incelemistir.
Bunun i¢in 6ncelikle, 2002 yilindan itibaren 1srail—Turkiye iliskilerine deginmis, ardindan krizin asamalarini
sergilemistir. Bu arka planin devaminda 2002-2013 yillar1 arasinda Israil-Tiirkiye iliskilerinin ekonomik ve
sosyal gostergeler tizerinden incelemesini yaparak soylem ile durumun birbirini ne derece yansittigini
tartismigtir.

2. AK Parti Déneminde Tiirkiye-Israil liskileri

AK Parti’nin iktidarinin ilk déneminde dis politikada iki ana eksenden soz edilebilir: Birincisi, ABD
ile iliskilere daha fazla 6nem veren Omer Celik, Ciineyt Zapsu, Saban Disli ve Egemen Bagis; ikincisi ise ¢ok
boyutluluga, komsularla iliskilerde (bazen ABD’ye ragmen) isbirligine 6nem veren Abdullah Giil, Ahmet
Davutoglu ve Murat Mercan’dan olusan eksen (inat ve Duran, 2005: 18). Bagbakan Tayyip Erdogan ise dis
politika konjonkttiriine bagh olarak bu iki ekseni de tamamlayan ve yonlendiren lider konumundadir. AK
Parti iktidarinin ilk dénemlerinde ABD ve Israil ile ilgili konularda birinci eksenin, komsularla iliskiler ve
[slam diinyas: ile ilgili konularda ikinci eksenin séylemlerinin 6n plana ¢iktigi soylenebilir. Avrupa
Birligi'nin ayr1 bir bakanlhiga dontismesi ise Disisleri Bakanlifi Ortadogu konusuna 6zgiilenmesine, iki ana
eksenin ayrismasina sebep olmustur. AK Parti'nin 6zellikle ticiincii doneminde artan eksen kaymasi
elestirileri ile dis politika iceride de tartisma konusu olmustur. Bu elestirilerin odaginda, iktidarmnmn ilk
basindan itibaren AK Parti'nin dis politika doktrinini olusturan ve sonradan Disisleri Bakani ve Bagbakan
olarak icraci olan Ahmet Davutoglu bulunmaktadir. Onun ortaya koydugu (Davutoglu, 2007: 77-96)
“komsularla sifir problem”, “stratejik derinlik” ve “proaktif dis politika” anlayist cercevesinde Tiirkiye'nin
Ortadogu’ya yonelik politikasinin ana hatlar1 soyle 6zetlenebilir: Ankara hiiktimetleri Osmanli’nin mirasgist
olma  bilincine sahip  olamamuslar, Tiirkiye'nin  potansiyel tarihsel-jeopolitik  derinligini
degerlendirememislerdir. Potansiyelin degerlendirilmesi icin bolgeye yonelik onyargilardan kurtularak
ekonomik ve kiiltiirel isbirligi baslatilmalidir. Bunun icin, Tiirkiye bolgenin aktorlerinden biri olma roliinii
birakarak “Osmanlinin ardili” oldugunun bilincine varmalidir. Bu bir zorunluluktur, zira Tirkiye
Ortadogu’da aktif olmazsa, Ortadogu Tiirkiye'de aktif olacaktir (Davutoglu, 2008: 323-453). Anahatlar1 bu
bicimde o6zetlenebilen dis politika anlayisinin uygulamadaki soylemine bir ¢rnek de 8 Ocak 2008'de
yayimlanan Eylem Plani’'ndan verilebilir (60. Hiiktimet Eylem Plani, 2008):

“Turkiye'yi icine kapatan degil diinyaya acan, Tiirkiye'nin ufkunu daraltan degil siirekli genisleten,

Turkiye'nin kiiresel ve bolgesel etkinligini zayiflatan degil giiclendiren, Tiirkiye'yi etkilenen bir

cevre iilkesi degil etkileyen bir merkez tilkesi yapma yolundaki adimlar devam edecektir”.

AK Parti, dis politikada “stratejik derinlik” kavrami adi altinda Davutoglu mimarliginda
Tiirkiye'nin Ortadogu’da model ve lider; diinyada ise merkez tilke konumunda olmasini saglama amaclh dis
politika anlayisini benimsemistir. Ortadogu’da lider tilke olma amaciyla bolgenin kaderinde 6nemli yer
tutan en eski ve koklii sorunlardan birinin ¢éziimiinde arabulucu olma itibarim1 kazanma beklentisi ile
Tiirkiye, 6zellikle bu dénemde Israil-Filistin sorunun ¢oztimiinde aktif rol almak istemistir. Buna ek olarak
Tiirkiye 2007'den itibaren Ortadogu Baris Siireci’'nin en dnemli ayaklarindan biri olan Israil ve Suriye
arasindaki gortismelerde arabuluculuk yapmaya baslamus, Filistinli gruplar, El Fetih ve HAMAS arasinda
gerginligi azaltma girisiminde bulunmustur. Bu arabuluculuk siyaseti sonucunda Israil-Filistin iliskilerinde
ya da El Fetih ve HAMAS arasinda yasanan krizler dogrudan Tiirkiye-Israil iliskilerine de yansimustir.

Bu dénemde Israil-Tiirkiye iligkilerinde krizlerle yakinlasmalar ardarda gelmistir. Israil siddete
yonelik tutumlari nedeniyle diinyadan yalitilirken Tiirkiye de elestirel bir politika izlemeye baslamis, ancak
Turkiye'nin Buyiik Ortadogu Projesi'ne katilimi konjonktiirel yakinlasmalar1 da beraberinde getirmistir.
Tiirkiye’den Israil’e yonelik elestirilerin yiikselisi, Israil'in siddete ara vermeden 17 Mayis 2004'te Gazze’deki
Refah Miilteci Kampi'na saldirmasi tizerine baslamustir. iliskiler, Israil’de bulunan tist diizey Tirk
temsilcileri geri gagrilmasi, Israil Bagbakan Yardimcisi Ehud Olmert'in ziyaretinde ise, Olmert'e randevu
verilmemesi boyutuna ulasmistir. Ancak hemen ertesinde 24 Temmuz 2004'te Kahire’de “Irak’a Komsu
Ulkeler Disisleri Bakanlar1 Toplantisi”nda, Israil'in Kuzey Irak’taki faaliyetleri gerekge gosterilerek Suriye ve
Iran tarafindan kinanmasi, AK Parti hiikiimetinin girisimiyle onlenmistir. Benzer bi¢cimde Daisisleri Bakani
Abdullah Giil'tin ve AK Partili baz1 milletvekillerinin Israil’e ziyaretleri olmus, hatta “Israil ile Heron ad1
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verilen insansiz hava aract konusunda sozlesme imzalandigi”ni agiklanmistir (Dursunoglu, 2005: 337).
Sozlesme uyarinca Israilli personel tarafindan ucurulan Heronlar, PKK’ya karsi operasyonlarda etkili olmus,
Aralik 2007’de Kandil'e yonelik gerceklestirilen hava operasyonlarinda Heronlar'in sagladig:1 gortintiiler
kullamilmistir (Radikal, 2005; Eksi, 2007; Yetkin, 2009; Hiirriyet, 2010). Ozellikle Mayis 2005'te ABD gezisi
oncesinde Israil'e gerceklestiren ziyarette sorunlar biiyiik olciide giderilirken bir dizi yeni anlasma
yapilmstir. Tirkiye'nin Ceyhan ve Israil'in Askelon limani arasinda petrol, gaz, su, fiber optik kablo ve
elektrik hatt1 tasiyacak Akdeniz Boru Hatt1 projesine iliskin gortismeler baslamis ve boylece Tﬁrkiye—israil
iliskilerinde yeniden yakinlasma saglanmustir. Bu isbirligi ve egitim calismalar1 kesintiye ugramaksizin
stirmiis, Milli Savunma Bakanlig1 yetkilileri Israil ile askeri projelerin nicelik ve niteligi konusunda ayrintili
bilgi vermekten kaginmasina karsin, yapilan agiklamalar isbirligi alanlarinin kapsamli oldugunu gostermistir
(Milliyet, 2010).

Tiirkiye agisindan bu dénemde Israil ile iliskiler her ne kadar askeri ve ticari anlamda gelismis olsa
da siyasi olarak Arap diinyasini kaybetmeme politikas: tizerine kurgulanmustir. Filistin’de 2006 se¢imlerini
Israil'in terorist ilan ettigi HAMASIn kazanmastyla Orta Dogu Baris Stireci’'nde Israil-Filistin ve konuya
arabuluculuk sifati ile taraf olan Tiirkiye iliskilerinde yeni bir donem baslamistir (Boran, 2006: 181).
Dolayistyla bu dénemde dis politikada Israil ve Ortadogu ile iliskilerde, AK Parti'nin iki ekseninin
isbirliginde oldugu soylenebilir.

Aralik 2008’ de Israil'in Gazze'ye genis capli bir operasyon (Dékme Kursun Harekati) diizenlemesine
kadar gecen siirecte Tiirkiye-Israil iligkilerine gerilim alanlari disinda biiyiik 6lgiide bu arabuluculuk
onerileri hakim olmustur. Ozellikle bu tarihlerde Tiirkiyenin, Israil ve Suriye arasinda “kolaylastirict” roli
oynamastyla birlikte iliskilerde “yeni bir boyuttan” bahsetmenin miimkiin oldugu séylenebilir (Tiir, 2009:
27). HAMAS'1n Siyasi Biiro Baskan1 Halid Mesal’in Tiirkiye ziyareti, Israilli baz1 yetkililerin Kuzey Irak’taki
Kiirt gruplarla iliskisinin ortaya ¢ikmasi Tiirkiye ile Israil iligkilerinde diizelmenin oniinii kesmistir. Bu kriz-
yakinlasma arasinda gidip gelen iliskiler icin Israil Disisleri Bakani Livni'nin Ocak 2009'da Washington
ziyareti sirasinda Erdogan’in Gazze Krizi'ne iliskin Israil karsiti sert cikislarini “kamuoyunu yatistirma
hamlesi” olarak goriip anlayisla karsiladigini agiklamast bu noktada 6nemlidir (Feiler ve Harel, 2009). Nuri
Yesilyurt ve Atay Develioglu'na gore (2010: 394) bu durum soyle agiklanabilir:

“ABD ve Israil, kendileriyle siki iliskilere sahip bir iilkenin bagbakani olarak Erdogan’in sertlik
yanlist politikalarma karst fevri cikislariyla Arap kamuoyu nezdinde iran Cumhurbaskani
Ahmedinecad’t golgede birakmasindan ve boylece Filistin yandaghigini iran’m tekelinden
kurtarmasindan ¢ok da rahatsizlik duymamaktadir.”

Bu stiregiden krizli iligki, 2009 yilindan itibaren giderek daha fazla bozulmaya baslamis, Ttirkiye-
Israil iliskilerini olumsuz etkileyen ti¢ 6nemli olay bu noktada belirleyici olmustur: “One Minute/DAVOS
Krizi”, “Alcak Koltuk Krizi” ve “Mavi Marmara Krizi”dir. Erdogan, 29 Ocak 2009 tarihinde Davos
Ekonomik Forum’unda Gazze konulu panelde Israil Cumhurbagkani Simon Peres’in sahsinda, Israil’in
Gazze'de yaptig1 katliamlar karsisinda diinya kamuoyunun 6niinde oldukga sert bir tavir almistir. Buna
karsin Israil, One Minute Krizi'nin ¢oziimi igin yogun caba sarf etmistir. Peres, olaym ardindan Erdogan’1
telefonla arayarak tiziintiilerini belirtmis, iki tilkenin Disisleri Bakanlig1 temasa gegerek iliskilerin saglam
oldugunu ve boyle bir olaydan etkilenmeyecegini ifade etmistir. Ancak One Minute Krizi'nden yaklasik bir
yil sonra iki tilke arasinda “Algak Koltuk Krizi” patlak vermistir. Bu olayin ardindan Tiirkiye ¢ok sert tepki
gostermis, Davutoglu, “Israil ile diyalog yok. Cok agik soyliiyorum. Ulkeler birbirleriyle goriis ayriliklart
icerisinde olabilirler. Ulkeler birbirlerinin degisik politikalarim tenkit de edebilirler. Ama biitiin devletlerin
uymast gereken diplomatik nezaket kurallari vardir. Bu konuda Israil Disisleri Bakanligindan gerekli
adimlarin atilmasimi bekliyoruz” agiklamasmi yapmustir (Hiirriyet, 2013, 29 Kasim). Bu olaylardan sonra
abluka altindaki Gazze'ye ulagtirmak {izere 26 Mayis 2010 tarihinde insani yardim ile Tiirkiye basta olmak
tizere cesitli iilkelerin vatandaslarindan olusan gonulli 600t askin yolcu tasiyan 7 gemiden olusan filo,
[HH nin organizasyonu ile Istanbul’dan yola ¢ikmistir.2 Bu gemilere izin vermeyecegini bildiren Israil, silahl
kuvvetleri araciligiyla 31 Mayis 2010 tarihinde, konvoya saldirmis ve bu saldir1 sonucunda Mavi Marmara
adli gemide bulunan 1'i ABD 8’i Tiirk vatandas: 9 kisi oldiirtilmiis, onlarcasi da yaralanmustir. Tiirkiye, Israil
ile iliskilerinin normallesmesi icin, Israil Hiikiimeti'nden &ziir dilemesini, kurbanlarin ailelerine tazminat

2 Insan Hak ve Hiirriyetleri ve Insani Yardim Vakfi (IHH), kendi tanimina gore “Istanbul’ da faaliyet gosteren ve tiiztigiinde diinyanin
savas, afet gibi felaketlerden zarar goren insanlara yardim etmek icin kurulmus oldugu belirtilen ve on bes yildan beri Birlesmis
Milletler (BM) Sosyal ve Ekonomik Konseyi'nin danisman statiisiinde tiyesi oldugu belirtilen hiikiimet dis1 bir kurulustur”. (IHH,
Hakkimizda).
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odemesini ve Gazze'ye yonelik ablukanin bir an nce kaldirilmasini talep etmistir (MFA, Israil). AK Parti'nin
bu siiregle birlikte Bati yanlis1 ekseni daha geri planda tutarak Ortadogu’da liderligi hedefleyen bir ¢izgiye
gectigini soylemek yanlis olmayacaktir.

3. Mavi Marmara Sonrasinda Tiirkiye-Israil Iliskileri

Mavi Marmara krizi sonrasinda Israil aleyhine Tiirkiye Istanbul 7. Agir Ceza Mahkemesi'nde,
Uluslararast Ceza Mahkemesi'nde hukuk siireci baslatilmistir. Ayrica BM Insan Haklar1 Konseyi'nin 2
Haziran 2010 tarihli ve A/HRC/RES/14/1 Sayil karari ile BM Insan Haklar1 Konseyi uluslararasi vaka
inceleme heyeti olusturulmustur.

BM Insan Haklar1 Konseyi saldiridan sonra 1 Haziran 2010 tarihinde toplanip Israil’in insani yardim
gemisine diizenledigi “zalim saldir’”y1 kinamis, “isgalci gii¢” olarak tanimlanan Israil'den Gazze'ye gida,
yakit ve tibbi malzemenin engelsiz olarak saglanmasi talep edilmistir (BM, 2010). Raporun sonug kisminda
heyet Israil askerlerinin ve Israilli diger yetkililerin filo yolcularina davranis bigimlerini durumla orantisiz
bulmus, tamamen gereksiz ve kabul edilemez diizeyde bir gaddarlik olarak nitelemistir. Sadece ABD ve
Israil'in red oyu, AB tilkelerinin ise cekimser oy verdigi bu rapor Genel Kurul'ca resmen kabul edilmistir.
BM Genel Sekreteri'nin gozetiminde emekli biiyiikelgi Ozdem Sanberk’in aralarinda bulundugu Yeni
Zelanda Eski Bagbakani1 Geoffrey Palmer baskanliginda 4 tiyeden olusan bir komisyon kurulmustur. Ancak
hem Tiirk hem de Israilli temsilci tarafindan imzalanmamasi nedeniyle uyusmay1 temsil etmeyen Palmer
Raporu BM Genel Sekreteri Ban Ki Moon'a resmen gonderilmeden 6nce 2 Eyliil 2011°de Tiirkiye'nin
6z12014, 01r, tazminat ve Gazze ablukasmin kalkmasi sartlarindan yalnizca tazminati 6ngéren kismi Israil
tarafindan New York Times’a sizdirilmistir.

Palmer Raporu, tizerinde uzlasma saglanamadif1 ve resmi elden taraflara sunulmadig icin hukuki
higbir nitelik tasimamissa da raporun kendisi kadar Israil'in erteleme siyaseti de Tiirkiye'de biiyiik bir
tepkiyle karsilanmustir. Ban Ki Moon’a Subat ayinda sunulmasi beklenen raporun gecikme nedeni, 6ziir
konusunun uzatilabilmesi icin Israil’den gelen erteleme talepleridir. Son olarak 6 ay erteleme talebine
Tiirkiye olumsuz yaniti vermistir. Diger yandan Palmer Raporu’nun Israil'in Gazze'ye uyguladig1 ablukanin
uluslararasi platformda hukukiligini ve mesruiyetini tescil etti§i (Cumhuriyet, 2011, 8 Eyliil), bu yoniiyle
Israil’e ablukasini devam ettirebilmesi icin olanak sagladig1 yorumlar1 da yapilmistir (Buchan, 2012, s. 265).
Sonug olarak, rapor Israil'in tezleri ile paralellik gostermistir, Sanberk raporun adeta Israil ile birlikte
hazirlandigini ve Tuirkiye nin hukuki tezlerini disladigin belirtmistir (Sandikli, 2011).

Raporun basmma sizdirilmasinin  ardindan  diplomatik iliskiler ikinci katiplik seviyesine
kisa bir siire sonra 2 Haziran 2010°da cenazelerin ve goniilliilerin iadesinin gerceklesmesini saglamistir
(Radikal, 2010, 29 Haziran). Boylelikle Tiirkiye'nin Israil ile diplomatik iligkilerinin kesilmemesi icin 6ne
strdugii kosullardan birincisi yerine getirilmistir (Aydintasbas, 2010).

Mavi Marmara krizi sonrast AKP hiikiimeti, Gazze’ye yardim gotiirecek gemilere artik Tiirk savas
gemilerinin eslik edecegini duyurmus ve “12 millik bir alanin igine hapsolup kalacaklar” gibi haberlerle
(Star, 2011, 4 Eylul), gerilim tirmanmustir. Giimiis'tin yorumuna gore (2013, s. 84), “Tirkiye'nin ABD'nin
Israil lehine miidahalesi sonucu yeni bir hezimet yasamasinin Yeni Osmanli vizyonunun inandiriciigini ve
AKEP iktidarinin karizmasini zedelemesi, her ne kadar Tiirk kamuoyunda giindeme getirtilmese de, Erdogan
hiikiimetinin Israil konusunda eylem ve soylem zithgmi bir kez daha ortaya koymustur”. Diger yandan
uluslararas1 konjonktiir agisindan degerlendirildiginde Erhan’in da belirttigi gibi (Erhan, 2013), Arap
baharmin ozelde ise Suriye’deki durumun ortaya c¢ikardigr bolgenin gelecegine iliskin belirsizlikler
Tiirkiye'nin dis politikasini o kadar ok mesgul etmeye basladi ki Israil'le yasananlar giindemin ok alt
siralaria diismiistiir. Ancak son dénemdeki gelismelerle birlikte degerlendirildiginde, Arap Bahari, Suriye
olaylar1 ve Mursi'nin devrilmesi gibi olaylar Tiirkiye’de “proaktif dis politikanin” hentiz sdylemin ttesine
ge¢cmemis oldugunun gostergeleridir. Ayrica, Erhan’in sozleriyle (Erhan, 2013), “proaktifligin kendisi bir
hedef olmamalidir. Once temel hedefler belirlenmeli, ona gore proaktif siyaset izlenmelidir.”

[lerleyen donemde yasanan gelismeler, iki tilkeyi birbirine yakinlastirmus, Tiirkiye ve Israil ikili
iliskilerdeki krizi ¢ozecek adimlar atarak yavas yavas uzlasmaya baslamistir. ABD'nin destegi sonucunda
Israil Bagbakani Netanyahu, Obama’nin Israil’e gerceklestirdigi ziyaret sirasinda 22 Mart 2013’te Erdogan’1
telefonla arayarak can kaybina veya yaralanmaya yol acan her tiirlii hatadan dolay: Israil adma Tiirk
halkindan 6ziir dilemis ve hayatini kaybedenlerin ailelerine tazminat ddemeyi kabul etmistir (Habertiirk,
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2013, 23 Mart). Israil ayrica sivil halkin kullanacag1 mallarin Gazze dahil Filistin topraklarina girisine iliskin
kisitlamalari esas itibariyla kaldirmis ve siiktinet devam ettigi miiddetge bu durumun da devam edecegine
iliskin taahhtitte bulunmustur. Bu gercevede iki lider Filistin topraklarindaki insani durumu iyilestirmesi
icin birlikte calismaya devam etmek konusunda mutabik kalmislardir. Tiirkiye'nin Disisleri Bakanligi'min
agiklamasina gore; bu gelisme Tiirkiye-Israil iliskilerini normalizasyonuna yonelik siirecin ilk adimini tegkil
etmistir (Erhan, 2013). Tiirkiye'nin ikinci sart1 olan tazminat konusunda goriismelerde son adima gelindigi
soylenebilir. Israil tarafi Tiirkiye'nin beklentisine yakin bir rakamda tazminat 6demeyi kabul etmis,
kurulacak bir komisyona yatirilacak tazminatin Tiirk yetkililer tarafindan magdur ailelere iletilmesi
tizerinde anlasmis ve bu metin uluslararasi anlasma niteligi kazanirken ailelerin agtiklar1 davalarin
dusuriilmesine karar verilmistir. Bu anlasma zemininde diger bir énemli nokta, Netanyahu hiikiimetinin
ayrica diplomatik iligkilerin biiytiikelcilerin karsilikli olarak gorevlerine déonmelerinin de 6tesine tasinmasini
ve karsilikli ziyaretlerin gerceklesmesini de talep etmesidir (Cumhuriyet, 2012, 4 Subat). Bu durum, bir
yandan Israil'in Tiirkiye ile iligkilerini gelistirmek istemesinde 1srarini, diger yandan da Tiirkiye'nin bu
adimlar1 olumlu yanit verdigini gostermistir.

Calismanin bu boliimiinde Tiirkiye-Israil iliskilerinde yasanan krize yonelik olarak Tiirkiye ve
Israil’den gelen yorumlar ele aliacaktir. Bunun icin hem resmi kanallarin agiklamalari hem de basinda yer
alan haberlere yer verilecek, agiklamalar soylem analizi yoluyla degerlendirilecektir. Boylece Mavi Marmara
sergilenmeye calisilacaktir.

4.1. Krize Yonelik Tiirkiye’den Soylemler

Krize yonelik Tiirkiye’den gelen yorumlar: Tiirkiye dis politikasini temsil eden resmi séylem ve
elestiriler olarak iki bashik altinda toplamak miimkiindiir. Buna gore, oncelikle Disisleri Bakanligi,
uluslararast toplumu ve BM’yi Israil'in Gazze'ye kars1 yiiriittiigii operasyonlari durdurmak igin gerekli
inisiyatifi almaya cagirmustir. Erdogan saldiriy1 “gerekgesi ne olursa olsun uluslararasi hukuka tamamen
aykirt bir devlet terdrii” olarak niteleyerek, “'Bu saldir1 mevcut Israil Hiikiimeti'nin bolgede baris
istemedigini bir kez daha acik ve net olarak ortaya koymustur” yorumunda bulunmustur (Sabah, 2010, 31
Maysis). Ardindan gelen aciklamalarinda ise su ifadeleri kullanmustir:

“Israil, Tiirkiye'yi bagkalarina benzetmesin, bedeli agir olur. Tirkiye'nin dostlugu ne kadar

kiymetliyse, diismanligi da o kadar siddetlidir. Kimse Tiirkiye'nin sabrimi test etmemelidir...

Tiirkiye Cumhuriyeti, uluslararas1 hukukun ve diplomasinin biitiin imkanlarm kullanmaktadir ve

bundan sonra da kullanacaktir... Insanligin vicdanindan siiztilen yardim gemileri silahla, zorbalikla

engellendi; yiikii merhamet ve sefkat olan gemiler menzillerine varamadi, kana bulandi” (Sabah,

2010, 1 Haziran).

Davutoglu ise BM Giivenlik Konseyi'nde “Tiirkiye'nin 11 Eyliulti” tanimmini kullanmistir (MFA,
2010). Davutoglu, ayni giin Israil Savunma Bakani1 Ehud Barak ve ABD Disisleri Bakani Hillary Clinton’a
“Eger 24 saat icinde vatandaslarimiz serbest birakilmazsa Israil ile iliskilerimizi ttimiiyle gozden gegiririz”
agiklamasini yapmustir (Insamer, 2010).

Stirecin devaminda yardim gemisindekilerin Israil’den Tirkiye'ye gonderilmesi konusundaki
cabalarindan dolay1 Obama’y1 arayarak tesekkiir ettigini belirterek “Baskan Obama’ya miidahalesinden
dolay1 minnettarim. Eger bu ¢ok hizli tepki olmasaydi iliskiler daha problemli hale gelebilirdi” demistir
(Sabah, 2010, 27 Haziran). ABD'nin arabuluculugu sonrasinda Erdogan, Tiirkiyenin Israil karsit: olmadigin,
Ortadogu’da Israil’e dostane yaklasan tek iilke oldugunu belirterek “hatta o kadar ki Ehud Olmert hiikiimeti
zamaninda Tirkiye Suriye ile dolayli goriismeler yiiriitmesinde Israil'e yardimci oldu” ifadesini
kullanmistir (Milliyet, 2010, 28 Haziran). Diger yandan, Erdogan BM'yi Israil'in 6liimctil saldirilara karst
bir adim atmamakla suclamis, Israil’i bir terérist devlet olarak adlandirmus ve Israil'in masum cocuklar
oldurdtguni dile getirmistir (NTV, 2012). 5. Medeniyetler ittifaki forumunda yaptig1 konusmada Erdogan,
“tipki Siyonizm gibi antisemitizm, fasizm gibi Islamofobi'nin de insanlik sugu olarak goriilmesi kagimlmaz
hal almistir” demis, buna karsilik Israil’den yapilan resmi aciklamada Netanyahu, Erdogan’in Siyonizm ve
fasizmi kiyaslayan beyanati kinamistir (Radikal, 2013, 1 Mart).

Olayin ardindan gelen ilk tepkilere bakildiginda TBMM Disisleri Komisyonu Baskani Murat
Mercan'in ifadesi dikkat cekicidir (Yildirimkaya, 2010): “Israil’e bu gerilimi tirmandirmamasim tavsiye
ederim. Tiirkiye ile iliskisi saglikli olmayan, bolgede hig dostu olmayan Israil'in varligini nasil stirdiirecegini
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diisinmesi lazim. Tiirkiye her seyi goze alabilecek biiyiiklitkte bir iilkedir. Bolgede dogru bildigini
uygulamada cesur davranmaktadir.”

Turkiye'nin resmi dis politika soyleminden farkli olarak elestiriler 6zellikle basta muhalefet
partilerinden gelmistir. CHP Genel Baskani Kemal Kiligdaroglu Israil ile iliskilerin Mavi Marmara krizi
sebebiyle koptugunu belirtmis, AK Partili milletvekillerinin gemiye katilmamalarin elestirmistir (Milliyet,
2011, 5 Haziran). Kiligdaroglu olayin gerceklesmesini elestirmenin yani sira, konuyu devlet temelinden
ziyade yasama hakki boyutunda ele alarak, Reuters’a yaptig1 “CHP iktidarda olsayd: Mavi Marmara Tiirk
karasularindan Israil’e asla hareket etmezdi, buna izin vermezdik” yorumuyla dikkat cekmistir (Yeni Safak,
2013). Ozellikle Palmer Raporu konusunda Kiligdaroglu hiikiimetin dis politikasin elestirmistir:

“[H]iiktimetin izledigi dis politikanin sonucu olarak haksiz ve insafsiz Gazze ablukasi icin Israil'in

arayip da bulamadigi hukuki ve mesru dayanak BM raporu yoluyla israil devletine adeta hediye

edilmistir... Israil'in Gazze ablukasini giiya gayrimesru ve etkisiz kilmaya niyetlenip tistelik bir de

Birlesmis Milletler marifetiyle bu ablukanin mesruiyetini ve hukukiligini tescil ettirmekten baska

sonug elde edemeyen bir dis politikaya basarili denebilir mi?... Bu olaym basindan beri Tiirkiye

devamlh kaybeden taraftir. Tiirkiye, can ve mal kaybetmistir. Tiirkiye, hukuk miicadelesini
kaybetmistir. Tiirkiye, itibar kaybetmistir... Diinya kamuoyunun biiyiik destegine ragmen

Turkiye'nin ve dolayisiyla Gazze'nin aleyhinde ¢ikan bu rapor, dis politika tarihimizin en agir

hezimetlerinden birisidir” (Radikal, 2011, 7 Eyliil).

Dikkat geken bir diger nokta Kiligdaroglu'nun Tiirkiye'den Israil’e yaptirimlari sorgulamasidir:
“Tirkiye-Israil ticari iliskilerine iliskin neden en kiiciik bir miieyyide distiniilmedigini hiikiimet
agiklamalidir. Sayin Basbakan diin Israil ile ticari iliskilerin de dondurulacagin agikladi. Ancak daha sonra
Bagbakanlik, ticari iligkilerin dondurulmayacagim soyledi. Yani Bagbakan’1 Bagbakanlik diizeltti” (Hiirriyet,
2011, 7 Eylul). Goriilebilecegi gibi, Kilicdaroglu saldirmin basindan sonuna dek iktidarin tutumunu
elestirmistir.

Mubhalefetin diger unsuru MHP'nin de Kiligdaroglu'na benzer bir tutum sergiledigi goriilebilir.
Kiligdaroglu gibi Bahgeli de hiikiimetin Israil politikasinin samimiligini sorgulamus, hatta saldirmin énceden
bildirilmis olma olasiligindan bahsetmistir:

“AKP zihniyetinin i¢ politikada mevzi kaybetmemek ve fiize kalkan projesinin kurulma

tartismalarim  onlemek adma sahte bir Israil diismanh@ma tevessiil ettigi izlenimi gittikge

giiclenmektedir... Israil'in gerceklestirdigi saldiriyr nce AKP hiikiimetine bildirip bildirmedigi
noktasinda diigtimlenmektedir. Basina yansiyan bazi haberler, Israil'in saldirilar1 igin 6énceden

Basbakan Erdogan’a bilgi verdigi yoniindedir. Eger boyleyse AKP hiikiimeti bu insanlik suguna

istirak etmistir ve meselenin en kiigiik bir mazereti dahi olmayacaktir” (Milliyet, 2009, 6 Ocak).

Bahgeli Palmer Raporunun sizdirilmas: konusunda ise su yorumu yapmistir: “Rapor'un resmi
olarak yayimlanmadan, ABD’deki baz1 gazetelere el altindan sizdirilmasi Birlesmis Milletler'in giivenirligine
ve ciddiyetine biiytik bir darbe vurmustur. Rapor'un Israil'i aklayan ve hunhar saldirisina gerekce
olusturmaya calisan bir igerigi oldugu acik ve meydandadir” (Cumhuriyet, 2011, 6 Eyliil).

Mavi Marmara gemisinde bulunan IHH elemanlari ve kose yazarlari uzun siire bu olay1
giindemlerinde tutarak tepkilerini dile getirmislerdir. Ornegin olayin yasandig1 geceye tamklik eden Hakan
Albayrak, kose yazisinda soyle demistir (Yenisafak, 2010, 6 Haziran):

“Evet orada geri gekildik... ama kazandik insallah. Manen kazandigimiz gibi maddeten de

kazandik. Mavi Marmara direnisi surda bir gedik agti. Bu vicdan ayaklanmasiyla sarsilan Israil

yanlist Misir ydnetimi Gazze'ye ambargoyu kaldirmak zorunda kaldi Israil de ambargoyu
hafifletmekten bahsediyor.”

[HH Bagkam Biilent Yildirim'm (2014) “Kudiis bizimdir ve Kudiis'te tekrar ozgiirce namaz
kilacagiz” sozleri yine Israil’e yonelik bakisi gostermesi agisindan onemlidir. Ozellikle krizi din eksenli bir
catisma igerisinde gorerek tanimlama, meselenin temel olarak Israil-Tiirkiye iliskileri baglamindan
cikarilarak “cihat” algisina dontistigiinii distindtirmektedir.

Turk basmin haberlerin sunus bicimi ise genelde benzerlik tasimaktadir. Ancak kullanilan styleme
bakildiginda bazi temel farkliliklardan bahsedilebilir. Ornegin, Mavi Marmara krizi ile ilgili Sabah,
Cumbhuriyet ve Zaman arasinda karsilastirmali séylem analizi yapan bir ¢alismaya gore (Kizilyilan, 2012, s.
142-146), su tiirden farklilasmalardan bahsedilebilir:
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“Sabah gazetesin[de] “Mavi Marmara” baskin olarak nitelenirken, Cumhuriyet ve Zaman’'da saldir1
sozctigi kullamilmaktadir... [Sabah] sadece Tiirkiye-Israil arasinda yasanan bir sorun oldugu algisi
yarat[irken]... Zaman ve Cumhuriyet gazeteleri “Insani yardim gemileri” sgylemleri ile meselenin
uluslararast bir sorun olusuna isaret etmektedirler... her {i¢ gazetenin Israil’e kars1 negatif, olumsuz
ve gii¢lii bir tavir takindig1 dikkati cekmekle beraber 6zellikle Sabah gazetesinde bu durumun daha
fazla oldugu gozlemlenmektedir. Zaman gazetesi olaya iliskin olarak Tiirk-Israil yaklagimini
kullanmamakta ve olay1 uluslararas: bir saldiri, uluslararas: bir miidahale olarak nitelemektedir.
Cumhuriyet gazetesi bu anlamda Zaman gazetesiyle paralel bir ¢izgi izlemektedir.”

Burada da gortildiigii gibi, Mavi Marmara, basinda sdylem {izerinde ayrismay1 beraberinde getirss
de, Israil’e yonelik olumsuz bakis {i¢c gazetede de ortak nokta olmustur. Sonug olarak, Tiirkiye’den gelen
yorumlar degerlendirildiginde, krize yonelik basta IHH olmak {izere AK Parti tarafindan sert ifadelerle
iliskideki gerginligin tirmandirildig goriilebilir. Muhalefet ekseninde ise, CHP'nin ve MHP'nin hiikiimetin
tutumunu basindan itibaren elestirildigi goriilmiistiir. Biilent Aring tarafindan yapilan bir degerlendirme bu
elestirilere bir katki niteligi tasimustir:

“Sevelim sevmeyelim, varlig1 diinya tarafindan kabul edilmis bir Israil devleti ile iliski kurarak
onun iyi noktalara yoneltilmesinde katkisi olabilecek bir giivenilir tilkeye ihtiyag¢ var. ...Bdyle bir
olay sebebiyle her seyi yok ederseniz siz zararli ¢ikabilirsiniz... diinyada reel politikay1 gérmemiz
lazim ki bundan sonraki yolumuza devam edebilelim. ‘Tkinci, iiciincii, besinci, gemileri de yola
¢ikaralim” diyen insanlarin kalplerine hitap ederek soyliiyorum, boyle bir olay tekrarlandig1 zaman
bunu 6nleyebilecek giictiniiz var m1? Bu olay neticesinde meydana ¢ikan hasarlar: tamir edebilecek
aklimiz var m1? Ne gotiiriir ne gotiirmez hesabini yaptiniz mi? Aklin 6n plana konulmas: gerekir.”
(Radikal, 2010, 7 Haziran).

Bu aciklama, iktidar kanadindan gelen en farkli sesi olusturmus ve Tiirkiye’de basta i¢ politika
olmak {izere yeni, cok boyutlu bir tartisma yaratmistir. Ancak kamuoyunda olusan Israil karsit1 sesi teskin
etmek admna Aring’in bu agiklamasinin etkili oldugunu séylemek miimkiindiir.

4.2. Krize Yonelik Israil’den Séylemler

Turkiye'de tartismalar bu cercevede ytiriirken, Israil cephesinde siirecin baslangici ile sonrasinda;
iktidarin bir kanadi ile digerinde nemli bir ayrim oldugu gériilmiistiir. Israil’in karar alicilarinin 6nemli bir
kisminin askeri sistemden gelmeleri, diger bir kisminin ise radikal dini diistincelere sahip olmalar1 Mavi
Marmara kargisinda ilk baslarda takindiklari tutumda belirleyici bir etkendir. Israil siyasetinde Mavi
Marmara ve Tiirkiye ile iligkiler konusunda iki farkli eksenden bahsedilebilir. Tktidardaki koalisyonun
Basbakan1 Netanyahu ilk baslardaki sert tutumuna karsi siirecin devaminda gittikce daha ilimli iken,
Disisleri Bakan1 Avigdor Liberman Tiirkiye'ye doniik daha kat1 bir tutum igerisindedir. Koalisyon ortag: ve
Savunma Bakani Ehud Barak’in ise bu iki kutup arasinda uzlasmayi saglamaya calistigi yorumunda
bulunulabilir. Tktidarda koalisyon hiikiimetinin bulunuyor olmasit da Israil'in politik anlamda manevra
sansini ve tek sesliligini engelleyen unsurlardan biri olmustur, ancak 2012 yilinda Liberman’'in gérevden
ayrilmasi ile Israil'in Tiirkiye politikasinin 6ncekine kiyasla olduk¢a yumusamaya baslamasindan
bahsedilebilir. Stirecin sonucunda ilk 1limh tepkilerden biri Barak tarafindan yapilmistir. Barak, Tiirkiye'yle
uzlagmanin Israil askerlerine yonelik uluslararasi davalari onleyebilecegi ve iilkesine yonelik disaridan gelen
elestirileri azalabilecegi yorumuyla, “bu yonde bir gelismenin Ortadogu baris siirecine de
yarayabilecegine... Mavi Marmara baskimindan ¢nce Tiirk hiikiimeti Israil ve Arap iilkeleri arasinda
arabuluculuk 6nerisinde” bulunduguna vurgu yapmistir (Amerikanin Sesi, 2011, 31 Temmuz).

Mavi Marmara olayma yonelik ilk yapilan agiklamalarda, I[HH nin radikal bir terér orgiitti olarak
sunulmasi, olayin da “ates agmak zorunda kalan Israil” biciminde okunmasi dikkat cekicidir. Ik anlarda
Barak, bir basin toplantisi diizenleyerek olayr “radikal terdr yanlist” IHH'nin bir kiskirtmasi olarak
nitelendirmis, “askerlerin gemiye baris¢il miidahalede bulunmaya calistigini ancak kendilerini korumak i¢in
ates acilmasma zorlandiklarii” belirtmistir (Yaakov, 2010). Netanyahu da siirecin baslangicinda,
televizyondan Israil askerlerinin 6 gemiden 5'ini kolayca durdurdugunu ancak Tark gemisi Mavi
Marmara’da beklenmedik sertlikte direnisle karsilastigini, Mavi Marmara'min baris degil nefret gemisi
oldugunu ileri stirmiis, icindeki eylemcileri terdristlere destek veren asir1 gortisli kisiler olarak nitelemistir
(Amerika'nin Sesi, 2010). Ayrica Genelkurmay Bagkani Ashkenazi de Mavi Marmara’nin siddetin yasandig:
tek gemi oldugunu, diger bes geminin insani ve yardim amach aktivistleri barindirirken Mavi Marmaranin
“Radikal 6rgiit” IHH min himayesinde oldugunu agiklamistir (Yaakov, 2010).
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Bu ilk sert aciklamalarmn ardindan Israil tutumunda yumusama baslamis, siirecin
yonetil(eme)mesinde hiikimet i¢i sorunlar 6n plana cikarilmistir. Bu durum Israil'in &nde gelen
gazetelerinden Yedioth Ahronoth’un internet sitesi ynetnews.com’da Barak tarafindan dile getirilmistir.
Haberde Barak, Netanyahu'yu Tiirkiye'yle yasanan diplomatik krizi dogru ele alamamakla ve iliskileri
lizumsuz bir sekilde ¢ikmaza sokmakla suglamis, Netanyahu'nun Mavi Marmara olayindaki tutumunu
elestirmis, Ankara’yla bu konuda anlasma olanag1 varken, Lieberman’in baskisina boyun egdigini ve krizi
tirmandirdigmnt soylemistir (Taraf, 2011, 20 Eyliil). Hatta Israil Ordu Radyosu'nun haberine gore ABD,
“teknik hatalardan dolay1” éziir dilenmesi ve tazminat 6denmesi konusunda Israil yonetimini ikna etmis
ancak Netanyahu'nun Lieberman’dan cekinmesinden dolay1 anlagma saglanamamustir. Lieberman, “Israil in
sert durusunu surdiirmesi gerektigini”, “Ortadogu’da zayif olamazsiniz” politikasiyla agiklarken,
Turkiye'nin 6zriin yam sira Gazze'nin denizden ablukasinin kaldirilmasini istedigini de belirterek sert
tutumuna biitiin siirecte devam etmistir (Son Dakika, 2011). Jerusalem Post (JPost) gazetesinde yayinlanan
acgiklamasinda Lieberman, Ankara’y1 Israil karsiti duygular1 kiskirtmakla suglamis, krizin Ankara’nin “ig
politikas1” nedeniyle ¢cok daha 6nceden olusturulmasina karar verildigini iddia etmistir (Amerika’'nin Sesi,
2011, 6 Ocak).

Israil basiminda yer alan haberler incelendiginde, Israil Tiirkiye iliskilerini diizeltmeye doniik
yazilarin ana ekseni olusturdugu izlenime varilabilir. Bu yazilar birkag baslik altinda incelenebilir. Ilkin,
iliskilerin ~ kotiilesmesini  kazang/kayip ekseninden tartisan, Tirkiye'nin uluslararasi alanda
yiikselisine/Israil'in kaybedisine déniik haberler basinda siklikla yer almustir. Haaretz gazetesi yazari Zvi
Bar’el'in sozleri (TEbilisim, 2012) buna 6rnek olarak verilebilir: “Tki yil once diplomatlar ve analistler,
iliskilerin bozulmasindan dolay1 en ¢ok hangi tilkenin kaybedecegini merak ediyorlardi. Bugiin, hi¢ stiphe
yok ki bu dnemli miicadelede en gok kaybeden Israil oldu. Tiirkiye'nin ekonomik durumu Avrupa
tilkelerinin en iyileri arasinda ve Tiirkiye, bolgesel catismalari ¢6zmek icin merkez diplomatik bir kanal
oldu. Ust diizey Tiirk yetkililer diplomatik gabalarla iliskileri gelistirmenin ugrasmaya deger olabilecegine
inanmalarma ragmen Israil, Tiirkiye ile iliskilerinde kaybettigini kabullenmis goriiniiyor.” Gergin iliskilerin
iki tilkenin de zararma oldugunu savunan yazilara da rastlanmustir: “Tiirkiye'nin Israil ile iliskilerinin kot
olmasi, Ortadogu krizlerinin arabulucusu olma ya da bolgesel lider olarak kabul gérme istegine yardimci
olmamustir. srail de uluslararasi ve bolgesel izolasyonunun ve Misirla baglarinin ne derece hassas
oldugunun, Tiirkiye'nin gerekli bir miittefik oldugunu farkmna varmistir (Haaretz, 2012, 25 Kasim). iki tilke
arasinda Suriye konusunda “bir¢ok benzer c¢ikarin” bulundugunu ve iki iilke arasinda diyalogun
yoklugunun bu ¢ikarlara zarar verdigi de yine vurgulanan noktalardandir (Diinya, 2013).

Krizi yatistirmaya dontik yazilarda goriilen, Tiirkiye-Israil iligkilerini diinya konjonktiirii tizerinden
tanimlayan bakis, Tiirkiye basinda da oldugu gibi burada dadikkat cekmektedir. Ornegin, ABD
miittefikliginde Israil ile karsilastirarak Turkiye'nin ytiikselisini ele alan yazilar basma konu olmustur.
JPost’'ta “Erdogan’in oniinde parlak bir gelecek var” baslikli Barry Rubin’in haberine gore (2012); “40 yildir
ilk defa Israil, Amerika Bagkani'nin favori Ortadogu miittefiki degildir. Bunun yerine bu rolii Tiirk hiikiimeti
oynuyor.”

Son olarak, Tiirkiye ve Israil'in ortak deger ve ¢ikarlarina, krizin “iyi iliskilerde gegici bir donem”
olduguna vurgu yapan yazilara deginilebilir. Bu duruma bir 6rnek Kasim 2012’de JPost'un dini degerleri de
referans alarak dostlugun gerekliligini savunan yazisidir (Jpost, 2012):

“Tiirkiye ile Israil iki dost tilkedir, diinyanin en 6nemli ve en tehlikeli bolgesinde yer aliyorlar...
Oradaki halklarin bir yardimei, bir rehber ve bir kurtarictya ihtiyact var. Iste bu noktada Tiirkiye ile
Israil'in giiclerini birlestirip miidahil olmalar1 gerekir. Ik olarak bu gereklidir ¢iinkii Islam,
inananlarin birlesmesini emrediyor. Kur'an, Miislimanlara Yahudiler ve Hiristiyanlarla kardes
olmalarmi emrediyor... Bu iki giiclii iilke giiglerini birlestirirse Orta Dogu’da hicbir diktatér kan
dokemez, saldiramaz, bagka bir tilkeyi tehdit edemez... Bu gii¢ birligi diinyay biitiin tehditlerden
arindirmakta en snemli adim olacaktir. Iste bu yiizden bunu basarma yiikii Tiirk ve Israil halklari ve
hitktimetlerine diismektedir. Hitkimetler yapay problemleri geride birakmali ve ayriligin her iki
tilkeye de zarar verecegini hatirlamalidirlar.”

Bu 1limli yazilara karsin hiikiimete yonelik elestirileri giindeme tasityan, sert tepkiler barindiran
yorumlara da Israil basininda yer verilmistir. Nitekim Binyamin Netanhayu'nun eski danismanlarindan ve
JPost kose yazarlarindan Michael Freund, “Tiirkiye’ye bir ders verme zamarui geldi” diyerek Batr'y1 bu
amagcla elindeki kartlar1 kullanmaya cagirmistir (Milliyet, 2013, 5 Mart). Krizin ertesinde ¢zellikle Gezi
olaylarinda Erdogan’in Israil’i isaret etmesi, basinda tepkilere yol agmus, iktidar igin “fanatik Islamc1” ve
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“Miislitman Kardesler, Hamas ve Hizbullah’t simartan, demokratik olarak secilmis bir liderden ¢ok bir
Osmanli sultanini animsatan” ifadeleri kullanilmistir (Leibler, 2013).

Sonug olarak, krize iliskin Israil basini degerlendirildiginde Haaretz'in Israil'in resmi
politikalarindan ayrilarak Tiirkiye’den 6ziir dilenmesi gerektigine, iligkilerin iyilestirilmesine dair yazilarm
daha agirlikli olarak yayinladig: goriilmustiir (Haaretz, 2014, 5 Subat). JPost ise Mavi Marmara krizinin ilk
baslarinda sert tutumlari savunsa da devaminda iyi iliskilerin kurulabilmesi yoniinde birgok yaziya
sayfalarinda yer vermistir. Ancak Tiirkiye'nin siyasal yasamindaki konular basinda genis yer almus, 6zellikle
Erdogan’a yonelik elestiriler sertlesmistir. Hiikiimeti zorlayan bu haberlerde iktidar bir hedef olarak secilmis
ve her iki gazetede de elestiriler kisiligine, siyasi kimligine doniik olarak verilmistir. Israil bastminin Tiirkiye
ile iliskileri diizeltmeye doniik yorumlara yer verirken, iktidara yonelik sert yorumlarda bulunmaktan
kacinmamasi dikkat ¢eken bir noktadir.

5. Tiirkiye ve Israil fliskilerine Yonelik Bir Degerlendirme

Krizin ertesi déneminde uzlasma zeminin olusmasinda Israil'in bolgedeki yalnizligi, ABD'nin
Ortadogu politikasinda yasadig: sikintilar, uzayan Suriye sorunu gibi politik faktorlerin yan: sira kamuoyu
desteginin de onemi goz ard1 edilmemelidir. Ticari iligkiler ve/veya kamuoyu agisindan Israil’in Tiirkiye'ye
déniik tutumu umut verici olarak degerlendirilebilir. Ornegin, Israil'in 6nde gelen diisiince kuruluslarindan
Mitvim’in (Israil Bolgesel Politikalar Enstitiisii) yaptig1 ankette katilimcilara sorulan “ikili iliskilerde Tiirkiye
ile normallesme stirecine giren Israil, bu siireci hizlandirmak adina Kibris sorunu, Kiirt ya da Ermeni
meselesi gibi konularin ¢dztim siirecinde destek saglamali m1?” sorusuna yanitlar sasirticidir. Bu soruya
ankete katilanlarin, sadece ytizde 25'i olumsuz yanit verirken, olumlu yamtlarin yitizdesi 54’ti bulmustur.
Kald: ki, soruya olumlu cevap verenler arasinda, kendilerini asir1 saga yakin hissedenlerin de bulundugu
belirtilmistir (Karakas, 2013).

Ekonomik iligkilerin iki tilkeyi yakinlasmaya zorladigimi gosteren bir drnek de, Israilli havayolu
sirketinin tepkisidir. Times of Israil haber sitesine gore, Tiirkiye'nin, Israil'in giivenlik taleplerini karsilamay1
reddettigi icin Israilli havayolu sirketlerinin Tiirkiye'ye ucamadigini, Tirk havayolu sirketlerinin ise Tel
Aviv'e haftalik 112 sefer yaptigim yazdmustir. Haberde, “Tirkiye, Israil'i 112-0 maglup etti” vurgusu
yapilmis, buna yonelik olarak Israil'in ulusal havayolu firmasi El Al'in Ceo’su Eliezer Shkedinin de
Netanyahu'ya “kizgm” bir mektup yazdigi one siiriilmiistir (Sabah, 2013). Bir anlamda, Israil
kamuoyunun/6zel sektortintin Tiirkiye ile iliskilerin gelistirilmesi yoniinde tutum sergiledigi soylenebilir.
Benzer bigimde, ABD’de Teksas merkezli enerji sirketi Noble Energy CEO’su Charles Davidson, Israil’i
ziyaretinde sirketinin gelecek planlarinda, sirketinin Israil’den Tirkiye'ye dogalgaz boru hatti alternatifi
tizerinde calistigini belirtmistir (NTV, 2013).

Turkiye agisindan durum degerlendirildiginde, ticari iliskilerin seyri diplomaside yasanan krizlerin
de gostergeleri olarak degerlendirilebilir. 2009 yilinda yasanan ani ve hizli diisiisiin ardindan, ticari iligkiler
2010’da artarak devam etmistir. Bir yoniiyle diplomatik/siyasi krize karsilik ticari iligkilerin bunlardan
bagimsiz olarak artmas: dikkat cekicidir. 2013 verilerine bakildiginda, yukaridaki tablonun aynen devam
ettigini, hatta bu dénemde rekor diizeyine ulastigim sdylemek miimkiindiir. Israil’in Tiirkiye'ye ihracatinin
bu yilin ilk geyreginde yiizde 44 arttigina dikkat cekilirken bu verilerin Israil'in Mavi Marmara nedeniyle
Tiirkiye’den hentiz 6ziir dilemedigi bir doneme ait oldugu vurgulanmalidir (Milliyet, 2013, 20 Mayis). Yilin
sonuna gelindiginde ise hem ihracat hem de ithalatta rakamlarin rekor diizeye ulastig1 goriilmektedir. Her
iki tilke agisindan da hiikiimet ve basinda olumsuz séylemlerin oldugu dénemde goriilen bu ytikselis siyasi
gelismelerle ticaretin ¢ok ortiismedigini gostermektedir.

Tablo 1: Tiirkiye’den Israil’e Thracat ve ithalat (milyon ABD Dolar1)

IL 001 002 003 004 005 006 007 008 009 010 011 012 013
HR. 05 61 083 315 467 529 658 935 522 080 391 330 650
TH. 29 44 59 14 05 82 082 448 075 360 057 710 418

Kaynak: Ekonomi, 2010.

-250 -




Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi e’ The Journal of International Social Research
Cilt: 10 Sayi: 53 Volume: 10 Issue: 53

Grafik 1: Tiirkiye’den Israil’e fhracat ve ithalatin Degisimi (milyon ABD Dolari)
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Kaynak: Ekonomi, 2010
Iki tilke arasinda ekonomik iliskiler hizini artirarak gelisirken, sivil boyutta da Israil’den Tiirkiye'ye
dontik olumlu tepkiler, iki tilkenin her seye ragmen kopma noktasindan uzaklastiginin olumlu sinyalleri
olarak algilanabilir. Buna drnek olarak Turizm Bakanligi'nin verilerine bakilabilir.

Tablo 2: 2009-2013 Dénemi Tiirkiye’ye Gelen Israilli Turist Sayis1

YIL | TURKIYE'YE GELEN ISRAILLI TURIST SAYISI
2009 331812

2010 109559

2011 79140

2012 83740

2013 164917

Kaynak: Hiirriyet, 2014.

Tablodan da goriildugii gibi Mavi Marmara olayiyla diisen turist sayisinda 2013 yilinda 2012’ye gore
ylizde 96,92 artis olmustur. 2014’iin ilk iki ayinda Tirkiye'ye gelen Israilli turist sayist 2013'tin aym
donemine gore yaklasik 5 bin kisi artarak 10 bin 675 bin kisiden 15 bin 586 kisiye ytikselmistir.

Sonug olarak, Israil Tiirkiye iligkilerinde iyilesme yoniinde ekonominin yam sira israil kamuoyunun
da bir beklentisinin oldugu goriilebilir. Ancak Erhan’in da belirttigi gibi (Erhan, 2013), 6ziir ve tazminat
sartlarinin yerine getirilmesi ikili iliskilerdeki gerilimi bir ¢lciide azaltsa da iki tilke arasinda “ittifak”in
yeniden kurulmasi kolay degildir.

Page ve Shapiro’nun (1988) bilgi tarafsiz oldugunda, politika yapiminda kamuoyu degerlidir goriisii
bu calisma agisindan degerlendirilebilir. Ekonomik ve sosyal gostergelerde 6nemli bir degisme yokken, hatta
olumlu bir artis gozlenirken, her iki tilkenin basimi ve iktidarlar1 oldukga sert sdylemlerde bulunmaktadir.
Basin, eger kamuoyunun goriisiinii yansitan bir arag olarak degerlendirilecek ise, sdylemlerinde ticari ve
sosyal iligskilerden farkli bir seyire sahip oldugu goriilmiistiir. Politika yapimi, uygulama olarak
disunildiigiinde, ekonomik ve sosyal gostergelere bakildiginda soylemlerden ¢ok farkli bir olumlulukta
seyretmistir. Bu durumda, bilginin yeterince tarafsiz olmayabilecegi sonucu dustintilebilir. Ancak, her
bicimde, iki tilkenin de politika yapiminda kamuoyunu dikkate almaktan ¢ok, basim kendi goriislerini
yayacaklar1 bir kanal olarak islevsellestirdigi sonucuna ulasilabilir. Iki tilkenin de séylemlerle uygulamadaki
farkli tutumlari, karsilikli olarak yapilan bu sert agiklamalar diisman tilke tanimlamasinda belirgin bir
oydasmay1 beraberinde getirmistir. Ancak bu konumun daha ¢ok i¢ politikaya doniik olabilecegi, bu nedenle
gostergelere yansimadig1 da diisiiniilmelidir. iki tilkenin de basinda yer alan olumsuz yorumlarda Ortadogu
ve din tizerinden tanimlama yapmalari, Amerika ve miittefiklik agisindan rekabete yonelen yorumlar:
benzesmektedir.

6. Sonucg

Mavi Marmara ve sonrasinda Israil ile yasanan krize yonelik Tiirkiye’den yorumlara bakildiginda,
soruna aktor sifatiyla dahil olan basta [HH olmak tizere AK Parti tarafindan sert ifadelerle uzlasmaz bir
tutum takinildigr goriilmiistiir. Bu kesim icerisinde en realist ve farkli ses Biilent Aring’tan gelmistir.
Mubhalefet ekseninde ise, Hiikiimetin stirecin basindan beri gerek krizin ortaya cikmasinda gerekse
sonuglarinda elestirildigi saptanmustir. Ozellikle AK Parti milletvekillerinin gemiye binmemeleri ve Israil’e
yonelik daha 6nceden izlenen yakin politikalar elestirilerin basinda gelmistir. Muhalefet, AK Parti'nin Israil
yanlist sert tutumunu samimi bulmadigimn sdylemlerine tagimustir.
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Israil basrminin krize yonelik tutumlari incelendiginde, daha 1limli bir dilin kullanildig goriilmiistiir.
Ozellikle Tiirkiye’den o6ziir dilenmesi gerektigine, iyi iliskilerin onemine yapilan vurgular bu durumu
desteklemektedir. Ancak bu “ilimli” tutum, iktidara yonelik haberlerde farklilasmaktadir. fsrail basininin
Tiirkiye ile iligkileri diizeltmeye doniik yorumlara yer verirken, iktidara yonelik sert yorumlarda
bulunmaktan kaginmamasi, bu yoniiyle Israil basminda “Tirkiye” ve “iktidar” ayrismasi dikkat ceken bir
noktadir.

Calismada incelenen basin ile iktidarin benzer séylemden hareket etmesine karsin ekonomik/sosyal
gostergelerin ortlismemesi dogrulanmustir. Tiirkiye ve Israil’de resmi sdylem ve kamuoyu her ne kadar
olumsuz olsa da ekonomik iliskilerin bu dénemde arttig1 gortilmistiir. Her iki yonetimin de bu olayda dis
politika yapiminda kamuoyundan bagimsiz hareket ettigi sdylenebilir.
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