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YENI TERORIZM KAVRAMI VE ULUSLARARASI iLiSKILER DIiSiPLININDEKI YERi"

CONCEPT OF NEW TERRORISM AND ITS PLACE WITHIN THE DISCIPLINE OF INTERNATIONAL
RELATIONS

Onur AGKAYA™
Oz
Bu calismada terdrizmin uluslararas: sistemle etkilesimi “yeni terérizm” kavramu tizerinden ele alimmaktadir. Yeni terérizm
kavramu ilk once, akademik literatiirde 11 Eylul 2001'de Amerika Birlesik Devletleri'ndeki Diinya Ticaret Merkezi'ne yonelik teror
saldirilar1 (9/11) gerceklesmeden evvel onerilmistir. Kavramla birlikte terorist olusumlarmn yapi ve stratejilerindeki radikal dontistime
gondermeyle yeni bir tiir terérizmin ortaya ¢iktigr ve bu formun uluslararas: sistemi onaylamak yerine, sistemi hedefine koydugu
savunulmustur. Calismada, ilk olarak, bu yaklasimin terdrizm(ler)i 9/11'in etkisiyle tarihsel baglamindan ayr bir olgu olarak ele aldig:
ve ayrica El-Kaide'yle ve bu orgiitiin eylemleriyle siirlandirarak indirgemeci bir mantiga hapsettigi savunulmaktadir. Tkinci olarak,
yeni terorizme Ornek teskil etti§i savunulan orgiitlerin uluslararas: sistemi gercekten reddederek yok etmeye calismaktan ziyade,
sistemi onaylayici stratejiler benimsedigi onerilmektedir. Son olarak yeni terérizm kavramimin Uluslararast Iliskiler disiplini agisindan
ne ifade ettigi ve Tiirkiye’de yapilan terdrizm ¢alismalaridaki yansimalari degerlendirilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Yeni Ter6rizm, Uluslararas: Terorizm, Uluslararas: Sistem, Uluslararas: iliskiler, El-Kaide.

Abstract

This paper takes hold of the interaction of terrorism with the international system through the concept of ‘new terrorism’. The concept
of new terrorism was initially coined within the academic field, before the terrorist attacks (9/11) on World Trade Center in the United
States took place on 11 September 2001. Referring to radical changes in structures and strategies of terrorist organisations the concept
argues that a new kind of terrorism emerged and targeted the international system instead of approving it. In this study, firstly, it is
argued that that kind of an approach takes terrorism(s) as an ahistorical fact(s) with the effect of 9/11 and restrains to a reductionist
dialectic by limiting terrorism to Al-Qaeda and its practices. Secondly, it is also asserted that the organisations considered as patterns of
new terrorism adopt somewhat collaborative strategies towards the international system rather than disdaining and demolishing it.
Lastly, the meaning of the new terrorism for the discipline of International Relations and its reflections in terrorism studies in Turkey
will be evaluated.

Keywords: New Terrorism, International Terrorism, International System, International Relations, Al-Qaeda.

Giris

11 Eyliil 2001’de New York'ta Diinya Ticaret Merkezi'ne El-Kaide tarafindan yapilan, Amerika
Birlesik Devletleri (ABD) tarihinde yasanan en biiytik teror saldirilari (9/11), uluslararasi politikada ve
Uluslararasi Iligkiler’de (Uf)! déniistiirticti bir rol oynadi. ABD, terér saldirilarinin hemen ardindan diinyays,
“kendi tarafindan olanlar ve terdristler”? seklinde ikiye boldii, terore kars: kiiresel savasin zorunlulugunu
ilan etti® ve bir ay gegmeden Afganistan’da El-Kaide'yi temizleme operasyonu baslatti. Bircok kisi tarafindan
bidayetinde kaybedilmeye mahktm ilan edilen terére karsi kiiresel savas, cok ge¢meden, El-Kaide ile
baglantilar1 oldugu ve kitle imha silahlar1 sakladigr iddialarryla diinyanin nispeten (major) azmhgmin
muhalefetine karsin Saddam Hiiseyin yonetimindeki Irak’a genisletildi.* 1 Mayis 2003'te ABD Bagkam
Bush’un ilan ettigi askeri zafer once Irak’i, sonra bolgeyi, kisa vadede ve bugiin de devam ettigi haliyle tim
diinyay1 yeni bir teror ve siddet sarmalinin igine stirtikledi.

9/11, terdrizm c¢alismalarinda, bir milat olarak isaret edilmis ve aslinda, saldirilarin
gerceklestirilmesinden 6nerilmis akademik mahregli bir kavram olan “yeni terorizm”, 2001’den sonraki
uluslararasi terdrizm eylemlerini karsilar hale gelmistir. Kavram, genel bir ifadeyle, terdrist gruplarin daha

YBu calisma, 23-24.10.2017 tarihlerinde Uludag Universitesi'nde gerceklestirilen IX. Uludag Uluslararast Mligkiler Kongresi'nde sunulan
bildirinin genisletilmis ve gelistirilmis halidir.

™ Ars. Gor., Bilecik Seyh Edebali Universitesi, Uluslararasi iliskiler Béliimii; Doktora Adayi, Yildiz Teknik Universitesi, Siyaset Bilimi ve
Uluslararas iligkiler Boliimii; onuragkaya@gmail.com.

1 Bu galismada, bir akademik disiplin olarak Uluslararasi iliskiler’e géndermede bulunuldugunda Ul kisaltmasi kullanilmaktadir.

2 George W. Bush’un 20 Eyliil 2001 tarihli konusmasi, ¢cevrimigi:

https:/ /www .theguardian.com/world/2001/sep/21/septemberl1.usal3

3 Bush’un cagrisinin zamanlamasi ironiktir. S6z konusu savas ilanindandan tam 100 yil énce, Eylil 1901'de ABD Baskani William
McKinley’in bir anarsist tarafindan 6ldtirtilmesinden ardindan baskan olan Theodore Roosevelt, terorizmi her yerde bitirmek igin tiim
diinyaya savas ¢agrist yapmusti (Rapoport, 2004: 46).

4 El-Kaide orgiitiintin Saddam Hiiseyin'i gercek Islam’a kars bir hain olarak gordiigii zaten bilinen bir gercekti (Wilkinson, 2003).
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once gorilmemis yapisal ve stratejik degisimlerine karsi devletleri uyarmak amacini tasimaktaydi. Bu
calismada, temel olarak, yeni terérizmle birlikte anilan terdr orgiitlerinin uluslararas: sistemle etkilesimi
sorunsallastirilmakta ve bunlarin s6z konusu kavramla ¢nerildigi bicimde uluslararasi sistemi yok etme
cabasi gostermekten ziyade sistemi onayladig1 ve donitistiirmeye ¢alistiklar: savunulmaktadir.

Calismanin ilk boliimiinde yeni terdrizm kavrami deskriptif bir yaklasimla ele alinacak, daha sonra
kavramin devrimsel degisiklikler ve radikal dontistimler olarak sundugu ozelliklerin ashinda teror
orgiitlerinin stratejilerinde, eylemlerinde ve yapilanmalarinda farkl tarihsel donemlerde izlenebilecegi ve
sorunlu bir sekilde El-Kaide'ye atfedilen argiimanlarin sorunlarma orneklerle kisaca deginilecektir. Bu
sekilde, yeni terorizm yaklasiminin, terdrizm(ler)i 9/11in etkisiyle tarihsel baglamindan ayri bir olgu olarak
ele aldigi, kiiresel terdrizmi El-Kaide'yle ve orgiitiin eylemleriyle sinirlandirarak indirgemeci bir mantiga
hapsettigi savunulacaktir. Tkinci boliimde, yeni terdrizme 6rnek olarak gosterilen orgiit veya orgiitlerin
uluslararas1 sistemi gercekten reddederek hedef almaktan ziyade, sistemin normlarini onaylayarak
dontistiirmeye calistigi ortaya konulmaya calisilacaktir. Son olarak yeni terdrizm kavraminin Ul disiplini
acisindan ne ifade ettigi ve Tirkiye'de Ul alaninda yapilan terdrizm calismalarindaki yansimalari kisaca
degerlendirilecektir.

1. Yeni Terorizm Ne Kadar Yeni?

“Yeni terorizm” kavrami, aslinda 9/11'den daha 6nce akademik literatiirde ortaya ¢ikmistir.5 Ne var
ki, Gofas'in (2012: 18) isaret ettigi tizere, terérizm ve terorist orgiitlerin dokusundaki farklilasmaya dikkat
ceken akademik calismalar 9/11'den sonra gercekten daha c¢ok ilgi goérmeye baslamis ve terdrizm
¢alismalarimin sayisinda bas dondiiriicii bir artis yasanmustir (Jackson, 2012: 2).

Kavrami ilk kez 6neren terérizm uzmanlarindan Hoffman (1998: 157-159; 185-192), terérist yapilarin,
artik, (i) kat1 hiyerarsik organizasyondan ziyade ag ve hiicre biciminde orgiitlenmeye dayali, kati surette
karar alic1 bir lidere daha az bagly; (ii) faaliyetlerini stirdiirdiigii devletlerin teritoryal sinurlarindan daha gok
sinir Gtesi eylemler hedefleyen ve gergeklestiren, bu baglamda yerelden kiiresele evrilen; (iii) yalnizca devlet
gorevlileri ve yoneticileri degil sivilleri de hedef alan; (iv) etnik ve ideolojik doktrinlerden ziyade fanatizme
yakin; (v) stratejik manada smurli eylemden ziyade asirici siddete meyilli; (vi) finansmanim orgiitiin
merkezine bagh kilmaktan ziyade anlik olarak saglayabilen genis bir yelpazede illegal faaliyetlere (insan
kacakciligi, uyusturucu ticaret vb.) giriserek kaynak yaratan; (vii) son olarak da “uluslararasi sistemi
onaylamaktan ziyade sistemi hedef alict hile geldigi”ni savunarak, artik, bunun “yeni terdérizm” olarak
adlandirilmasi gerektigini 6ne stirmekteydi.

Yeni terorizm yaklasimini savunan ¢alismalar, 1960’lardan 1990’lara kadar faal olan IRA, ETA (Bask
Vatam ve Ozgiirlik Orgiitii), RAF (Kizil Ordu Fraksiyonu), FKO'niin (Filistin Kurtulus Orgiitii)
eylemlerindeki degisime; ayrica, 1993'te El-Kaide militan1 Ramzi Yusuf'un organize ettigi ve 6 kisinin
olumiiyle sonuglanan New York'taki Diinya Ticaret Merkezi saldirilary; 20 Mart 1995'te Aum Sinrikyo
orgiitt tarafindan Tokyo metrosunda 12 kisinin 6liimiine neden olan kimyasal saldirilara; 19 Nisan 1995'te
168 kisinin 6limii ve 600’den fazla kisinin yaralanmasiyla sonuglanan Timothy McVeigh'in organize ettigi
Oklahoma bombali saldirilarina dayanmaktaydi. Bu eylemler ve tertrist orgiitlenmelerin yapisal
degisimleri, terdrizmin kendisinde bir “evrim”in gerceklestigini haber vermekteydi.® Bu ti¢ biiyiik terér
eylemi de planlama unsurlar1 yoniinden benzerlikler gostermekteydi: hem El-Kaide hem de Aum Sinrikyo
dinsel referanslara dayali eylemler gerceklestiriyordu; {i¢ eylem de asiriciyd: ve sivillerin hedef alindig ¢ok
sayida insanin olimii gerceklesmisti. Bunlarin arasinda El-Kaide, ozellikle 6rgiit yapilanmasi, eylemlerin
planlanmasi ve gergeklestirilmesi yontinden yeni terdrizm kavraminin tam karsiligini vermekteydi (Martin,
2010: 196-199; 516-518).

Yeni terorizm yaklasiminin argiimanlarina akademik alandan yiikselen birgok itiraza kisaca
deginmekte fayda goriilmektedir. Ilk olarak, yeni terdrizm kavramiyla iddia edilen radikal kopus, tarihsel
baglamda ele alindiginda tutarl degildir.” 9/11"in kacimilmaz etkisiyle, El-Kaide tizerinden yeni terdrizme
atfedilen yegane nitelikler, daha onceki teror orgiitlerinin bazilarinin yapilanmalarinda, stratejilerinde, sinir

5 Ornek teskil eden calismalar igin bkz. B.Hoffman (1998), Inside Terrorism, New York: Columbia University Press; W. Laqueur (1999),
The New Terroism: Fanaticism and the Arms of Mass Destruction, New York: Oxford University Press; D. Tucker (2001), “What is New
about the New Terrorism and How Dangerous Is It ?”, Terrorism and Political Violence, 13 (3), ss.1-14.

¢ Gelgelelim, kavrami kendisini ortaya atan saygimn terdrizm uzmanlarindan Laqueuer (1999: 264-268) dahi, terdristlerin kendi niikleer
silahlarmni gelistirebilecegi, diinyaya meteor carptirabilecekleri ya da deprem-tetikleyici silahlar icat edeceklerine dair “bilim-kurgu
fantaziler” yaratma yoluna gidiyor ve alanin dogas1 geregi “komplocu yaklasima” agik oldugu saldirisin1 hakli gikartyordu.

7 Bu konudaki erken dénemli calismalar igin bkz: T. Copeland (2001), Is the ‘New Terrorism” Really New? An Analysis of the New
Paradigm for Terrorism, The Journal of Conflict Studies, 21 (2), ss. 91-105; D. Tucker (2001), What is new about the new terrorism and how
dangerous is it? Terrorism and Political Violence, 13 (3), ss.1-14.
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asan eylemlerinde ve hatta yalnizca 6ldiirmeye yonelik goriinen irrasyonel amaglarinda zaten mevcuttu. Bu
konuda yapilan en dikkate deger elestiriler, yeni terérizmin genelde radikal Islam (Jackson, 2007: 418-419) ve
ozelde El-Kaide (Gofas, 2012: 21) terér orgiitiiyle dzdeglestirilmesi hatasina yoneliktir. Ustiine iistliik,
Gray’in (2002) isaret ettigi gibi, kana susamus bir 6greti yalnizca dine ya da zamaninin siyasal konjonktiiriine
ozgii degildir. Crenshaw (2007), Gelvin (2008) ve Aydinli da (2008) 19. yiizyilin sonunda irrasyonel hedefler
koyan, ayrica gevsek baglara dayali agsal ve lidere baglilig1 gorece daha az yapilanmayla sinir asan eylemler
gerceklestiren anarsist terdristler de bu tasvire pekala uydugunu hatirlatmaktaydi.

Yukarida sayilanlara ek olarak, yeni terérizm yalnizca El-Kaide'yle sinurli kabul edilse dahi, orgiite
atfedilen bir¢ok argiiman da kendi temelinde sorunluydu. Bunlardan ilk akla gelen, El-Kaide'nin kati-
hiyerarsik orgiitlenmesi yerine lidere az bagh yapilandigi argiimarmidir. El-Kaide orgiit igcinde hiicre
yapilanmasina® yer verse dahi Bozaslan'in (2014: 320) dikkat cektigi gibi 9/11 donemecinde:

“El-Kaide'nin piramit tarz1 bir yapilanmas: vardy; basinda degersel akilciligin
ve eskatolojik kurtulug beklentisinin teminati olan Bin Ladin yer alwyordu...
Piramidin orta katlarinda etkili, akilci, hem kazangh ekonomik yatirimlar yapmay
hem de titizlikle hazirlanmis askeri operasyonlar diizenlemeyi becerebilen bir
biirokrasi calistyordu. Son olarak piramidin tabam davamn kutsalli§ini dogrulamak
icin kurban edilmeye layik tek miilk olarak kendi bedenlerini gorebilecek dl¢tide baglh
militanlardan olusuyordu” .

Yalnizca yeni tercrist gruplarin ve 6zelde El-Kaide’nin miizakereye kapali oldugu argiimani da
bircok acidan tartismaliydi. Field (2009: 201) bu argiimana kars: farkli cografyalarda aktif olan teror
gruplarindan Abu Nidal, PKK ve IRA da talepleri belli olmasina ragmen stratejik olarak dénem donem
miizakereye yanasmadigim hatirlatmistir.

Yeni terdrizm kavramina ve yaklasimina getirilen elestiriler giintimiiz itibariyle neredeyse hatir1
sayilir bir literatiir yaratacak diizeye ulasmustir. Yeni terérizmle ortaya konulan tiim argiimanlarin tek tek
ele alinmasi bu calismanin amacim ve kapsamini asmaktadir. Bu baglamda, buraya kadar tartisilan
argtimanlarin eksiklikleri tizerinden, yeni tertrizm yaklagiminin uluslararasi terérizmi El-Kaide'yle ve
orgitin eylemleriyle smirlandirdigi ve indirgemeci bir mantifa hapsettigi soylenerek vyetinilecektir.
Calismanin bir sonraki boliimiinde yine hatali bir bicimde El-Kaide ve yeni terdérizme temsil ettigi savunulan
gruplarin uluslararasi sistemle etkilesimi ele almacaktir.

2. Yeni Terorizm ve Uluslararasi1 Terorizmi Uluslararas: Sistemle Etkilesimi

Bir onceki bolimde deginildigi tizere, yeni terdrizm yaklasimina gore artik, terdrist gruplarin
uluslararasi sistemi® onaylamaktan ziyade sistemi hedef alic1 hale geldigi varsayilmaktaydi. Oncelikli olarak,
uluslararasi terdrist gruplarin ontolojik anlamda ve smir asan eylemlerinin etkisi klasik ulus-devletin temel
ve yegane aktorler oldugu uluslararasi sistem anlayisini asindirmaktadir. Ancak, bu tartisma, bu ¢calismada
bir kenara birakilmaktal?, yeni terérizmi temsil ettigi varsayilan gruplarin da uluslararas: sistemi hedef
aldig1 argiimani sorunsallagtirilarak, soz konusu oOrgiitlerin sistemi yok etmeye meyletmekten ziyade
onayladig1 ve sistemin normlar1 dogrultusunda hareket ettikleri savunulmaktadir.

Ister din referansl saiklerle, ister etnik unsurlara dayali giidiilerle hareket etsin, terdrizme basvuran
tum yapilanmalar ontolojik olarak uluslararas: sistemin igine dogmustur ve amagclar:1 hem bidayetinde hem
de nihayetinde politiktir (Gofas, 2012: 29). Ustelik, radikalizm ve asiric1 siddet, daha 6énce deginildigi gibi
yalnizca din (hangisi olursa olsun) temelli doktrinlere dayali terdrizmin bir 6zelligi degildir. 19. ytizyilda
aktif olan anarsist terdrizm eylemleri de radikalizme 6rnek teskil etmektedir ve sistemi, yeni terdrizmin
isaret ettigi teror orgiitlerinden daha fazla hedef aldig1 aciktir. Kaldi ki, soz konusu terérizm oldugunda,
mimetizm potansiyeli her zaman gozlemlenebilmekteydi. Orgiitlerin farkli cografyalardan ve eylemlerden
cikardiklar1 dersler ve taklit, din farkliligini bir engel olarak gérmemekteydi. Teroristlerin odaklandig: asil
baglam, eylemlerin tahribat giicti ve uyandirdigi tepkidir. Terror in the Mind of God adli 6nemli teror
incelemesinin yazar1 Mark Juergensmeyer (2004), Bin Ladin ve Timothy McVeigh'in aslinda ne denli
birbirine benzedigine dikkat cekmekteydi. Bu baglamda, yeni terdrizmin gondermede bulundugu

8 El-Kaide'nin hiicresel yapilanmalarinin gerceklestirdigi eylemlerden, merkezi yonetimi genelde sonradan haberdar oluyordu. Ancak,
s6z konusu durum, orgiitiin emir-komuta zincirini ve lider bin Ladin’e siki sikiya bagligini herhangi bir sekilde etkilemiyordu. El-
Kaide'nin hiicrelerinin faaliyet mantigina dair 6énemli bir ¢alisma icin bkz. Marc Sageman (2008), Leaderless Jihad: Terror Networks in the
Twenty-First Century, Philadelphia: University of Pennsylvania Press. Sageman da Bozaslan'm tespitiyle benzer sekilde, lidersizligin
tamamen yatay yapilanmayla es olmadigini ifade etmektedir. flgili argtiman igin bkz. Sageman (2008: 125-146).

% Bu calismada, uluslararasi sistem ile temel aktorleri ulus-devletler olan klasik Westphalia sisteme gonderme yapilmaktadir.

10 Bu tartismanin bir kenara birakilmasimin nedeni, konunun derinlemesine bir tahlili hak etmemesi degil, kendine 6zgii bir kuramsal
cerceve ve analiz asamasi tartismasi gerektirmesinin yaninda yazinin amag ve kapsamini asmasidir.
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orgiitlerin, tekrar, aslinda ne kadar yeni ve yegane oldugu argiimanini tartismaya agmanin hakliligi ve
ihtiyaci bir kez daha ortaya ¢ikmaktadir.

Bozaslan'in (2014: 335-336) ifade ettigi gibi, giivenlik temelli anlayis, teroristleri “her tiirli
programdan yoksun, talebi olmayan, hicbir siyasal, toplumsal, ekonomik veya kiilttirel gerekcesi olmayan”
ve “her tiirlii sosyallesme bagmin, kolektif deneyimin, ge¢mis yorumu ve gelecek tasarmmimin disinda”
goriir. Dolayisiyla, bu yok sayma anlayisi, en basta El-Kaide'nin ve diger terdr orgiitlerinin, uluslararasi
sistemin normlarmi kabul ettigi, oyunun kurallarini bilerek stratejiler gelistirdiklerinin ve ¢ogu zaman da
devlet refleksi gosterdiklerinin veya yari-devlet niteliginde aktorler’ haline geldiklerinin gozden
kacirilmasina neden olmustur. Bu korliigiin faturasi, ISID’in bugiin 6énce Irak ve daha sonra Suriye’de ve
hatta Filipinler'deki varligidir. Ornegin, basta Bin Ladin ve orgiitiin iist diizey yoneticisi Dr. Ayman ez-
Zevahiri El-Kaide'nin uzun vadeli planlarin: acik¢a paylasmistir:

“Zevahiri'ye gire Irak, “Islami bir otorite veya emirlik kurmak, onu halifelik boyutuna
erisinceye kadar ayakta tutmak” amaciyla verilen bir savasin alamdir sadece; sonraki
hedef de “cihat dalgasimi Irak’a komsu sekiiler devletlere yaymak” ve en nihayet
“Israil’'le catismak” olacaktir; “ciinkii, Israil sadece ve sadece her tirlii yeni Islami
olusuma meydan okumak amaciyla kurulmustur”. (Bozaslan, 2014: 331).

Dolayisiyla, bu 6rnekler tizerinden agikea, her ne kadar bir klise olarak anilsa da “diintin terdristleri
bugiiniin Nobel Baris Odiilii kazananlaridir” (Zulaika ve Douglas, 1996) tespitinin her drnege uymasa da
gegerliligini korudugu soylenebilir. Ciinkii, nihayetinde yeni terérizme 6rnek olarak gosterilen teror orgiitleri
de devletlesme yoluna gitmeyi amaglamaktaydi.12

Yeni terorizme referans olarak amlan terdr oOrgiitlerinin yonetim kademelerinin ve tiyelerinin
uluslararasi sistemin normlarini onayladigi, uluslararas1 hukukun iki diizlemi tizerinden de goriilmektedir.
Bunlardan ilki, terdristlerin normatif baglamda savas hukukuna tabi olma taleplerinde kendini
gostermektedir. Ne var ki, terdristlere Uluslararas1 Cenevre Savas Hukuku So6zlesmeleri hiikiimleri
dogrultusunda muamele edilmesi, bu 6rgiitlerin eylemlerinin mesruiyetini onaylamak anlamima gelmekte
ve tabiyatiyla, devletler tarafindan kesinlikle reddedilmemektedir. Yine bu konudaki en biiyiik
sakincalardan biri, Amerika Birlesik Devletleri tarafindan Abu Garip Hapishanesi ve Guantanamo
Kampr'inda yasananlar gibi devlet eliyle iskencenin hukuksal baglamda tartismaya acilacak olmasidir
(Cohen ve Corrado, 2005). Dolayisiyla, terdrizmle miicadelede uluslararast hukukun gri bolgelere
sikistirilmasinin kasit icerdigi soylenebilir.

Terorist olusumlarin uluslararas: hukuka yaklagiminin ve sistemi onayladiklarimin isareti olan ikinci
diizlem ise gii¢'tiir. Basta El-Kaide olmak {iizere yeni terdrizme ornek olarak gosterilen tiim terorist
olusumlar, insan haklarina saygi ilkesini savunan basta ABD ve Israil olmak tizere tiim devletlerin, yukarida
anilan insanlik disi faaliyetlerini gordiikten sonra uluslararast hukuku tesis edenin aslinda aktorlerin a priori
yok edici giicti oldugunu bir kez daha zor yoldan idrak etmis (Wood, 2017), kendi tabanlarint davalarimin
hakliligina daha kolay ikna edebilmi® ve eylemlerinin siddetini ve yikiciligin arttirmustir.

Ozetlemek adina, ne ISID ne de bu olusumun diismesiyle yeniden giiclenecegi zamani bekleyen El-
Kaide (Mroue ve Abdul-Zahra, 2017) ne de yeni terdrizme ornek olarak gosterilen diger radikal Islamci ve
terorist orgiitler uluslararas: sistemi reddetmekte ve yok etmeyi hedeflemekte, bilakis, sistemin normlarinin
ve gerektirdigi davranis kaliplarina gore stratejiler gelistirerek en ug¢ ihtimalde onu doniistiirmek
amacindadirlar. Calismanin bir sonraki boliimiinde, yeni terérizm kavraminin Ul icindeki karsihigr ve
Turkiye’de yapilan calismalardaki agirligi ele almacaktir.

3. Uluslararasi iliskiler, Uluslararas Iliskiler (UlI) ve Yeni Terorizm

Daha once deginildigi tizere 9/11, uluslararasi iliskilerde ve Ul’de déniistiiriicti bir rol oynadi ve
birgok agidan Soguk Savas'n sona ermesi kadar onemli etkiler yaratti. Oncelikli olarak ABD’nin,
saldirilardan sonra baslattig1 terdre karsi kiiresel savas, uluslararas: sistemin temel normlarindan olan
devletlerin bagimsizligima karsi uluslararast miidahelenin yeniden tartisiimasinin fitilini atesledi.
Afganistan’dan El-Kaide ve Taliban’i temizlemeye yonelik operasyonlar, 9/11 ortaminin hizlandiric etkisiyle
neredeyse kiirenin tamamindan destek alirken, Irak’a baslatilan operasyon/isgal ayni uluslararas: uzlasiy1
saglayamadi. Oncelikle, uluslararasi kamuoyu ve sivil toplum bu ikna edicilikten yoksun zorunluluga kars:

1 Hizbullah ve Hamas 6rneklerinde oldugu gibi, baz1 durumlarda tartismali da olsa teror 6rgiitii olarak anilan olusumlar, niifuz sahibi
olduklar1 bolgelerde yalmzca militer degil temel saglik hizmetlerinden sosyal yardima kadar devletlerden beklenen bircok faaliyeti
yerine getirerek devlet refleksi gostermektedir.

12 Burada one siiriilen argtiman, hicbir manada Usame bin Ladin ya da modern izdtistimii olan Ebu Bekir El-Bagdadi'yi, aforizmaya
konu olan Nelson Mandela, Yaser Arafat ya da Simon Peres gibi politik figiirlerle es tutma maksadi tastmamaktadir.

-214 -



Uluslararast Sosyal Aragtirmalar Dergisi A The Journal of International Social Research
Cilt: 10 Sayi: 54 3 Volume: 10 Issue: 54

cikt1 ve Fransa ile Rusya, Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi'nde veto haklarini kullanacagini ilan etti. Bu
gerilim yaklasik bir yil sonra asildi ve El-Kaide'ye destek vermekle suclanan Saddam Hiiseyin rejimi
nihayetinde bir dis miidahaleyle yikildi. Aslinda bu askeri zafer, yalnizca ¢atismanin kazanildiginin, ancak,
savasin kaybedildiginin isaretiydi. Nitekim, silah zoruyla elde edilen basari, tarihten bircok ornegin
gosterdigi bicimde daha da radikal yeni bir terér dalgasinin yeniden {iretilmesiyle sonuglandi. Once Irak,
sonra bolge ve bugiin de halihazirda tiim diinya, basta Islam Devleti (ISID) 6zelinde yeni bir teror ve siddet
sarmalinin icine siiriiklendi.

Ul agisindan bakildiginda ise disiplinin 9/117e ve kiiresel terorizme karsi agikca hazirliksiz
yakalandig1 goriilmektedir (Brown ve Ainley, 2005: 240). Uluslararasi siyasete bu kadar derin etkiler yapan
bir olay, Ul icinde gerekli kavramsal ve kuramsal gercevelerin {iretilmesi yerine, tarihsel olarak da 9/11’e
yakin olan Soguk Savas mantig1 ile terore kars: kiiresel savas tizerinden yorumlandi. Halbuki, Leheny nin
(2002) erken bir tarihte hatirlattig: gibi disiplinlerarasi ¢alismalara agik ve ihtiya¢ duyan bir olgu olan
terérizmin anlamlandirilmasina ve terdrizme karst miicadeleye, Ul yalnizca polemolojik terminolojiyle
yaklagsmaktan fazlasini sunabilirdi. Ancak, bunun yerine ¢ift-kutuplu sistem yaklasimina ¢ok benzer bigimde
diinya ABD ve ortaklar ile El-Kaide arasinda ikiye bolindii. Daha da vahimi, uluslararasi terdrizm
calismalarinda, giivenlik (ve daha ¢ok soylence) anlayisina dayali bir yaklasim hakim hale geldi ve
Ranstorp’un (2009: 17) alayci ifadesiyle “9/11 Saldirilarinin gecesinde herkes El-Kaide uzmani oldu”.

Bozaslan'in (2014) ifade ettigi gibi 9/11'i miiteakip siire¢ zaten “komplo teorilerine (‘11 Eyliil
olmad1’), her turlt erekbilimsel ve bazen de ekonomist okumaya (savasin nihai nedeni olarak ‘petrol
kaynaklarinin denetim altma alinmasimi gosterme) veya kendi “inandiricilik”larimin biligsel kosullarmni
yaratan sdylentilere (“Amerikalilar Ortadogu’ya hakim olamadiklar: igin, oray1 bilerek kaosa sokuyorlar”)
elverisliydi’ ve Ul bir¢ok yonden agiklama ve analiz sistemi olarak sdylentilere daha yakin durdu.

Tiirkiye’de Ul disiplini icinde ortaya konulan calismalara bakildiginda ise yeni terérizm kavraminin
fazla ilgi gormedigi asikardir. Kavrami dogrudan ele alan 4 tane yiiksek lisans tezi (ikisi Ul, biri Avrupa
Birligi ve digeri uluslararasi hukuk kapsamli olmak tizere) ve ABD, Irak ve El-Kaide diizleminden atifta
bulunan toplam 11 lisansiistii tez goriinmektedir. Ay sekilde, terdrizm kavramini dogrudan ya da dolayl
olarak ele alan 12 tane Tiirkce makale mevcuttur ve bunlarin tartismalar1 da ABD, Irak ve El-Kaide
diizleminden ¢ikamamustir.’® Ote yandan, Tiirkiye’de terdrizmi konu edinen Ul calismalarinin, kuramsal ve
kavramsal cerceveler sunmak yerine, terorizmi, giivenlik paradigmalariyla baglantih bir alt alana
sikistirmaya calistigl veya disiplinden tamamen bagimsiz bir bigimde ve agirlikli olarak tertrizme karsi
miicadelede recete sunma cizgisine yaklastig1 goriilmektedir.!4 Son olarak, Tiirkiye’deki Ul calismalar1 iginde
yeni terérizm kavramini ele alan ve kuramsal bir cergeve tlizerinden sunan yegane girisim, Uluslararasi
[liskiler Dergisi'nin 2012 tarihli “11 Eyltl’den 10 Yil Sonra Terorizmi Tartismak” 6zel sayisidir. Yine ayni
dergide, terérizmi konu edinen disiplinlerarasi bazi calismalarin dénemsel olarak kendine yer buldugu
goriilmektedir.’> Sonug itibariyle, yukarida ortaya konulan taramanin gosterdigi gibi hem yeni tertrizm
kavramimnin hem de bir alan olarak terorizmin kendisinin Tiirkiye’de yapilan Ul galismalarinda belirli bir
olgunluga ulasmadig1 ve sayica yetersiz oldugu goriilmektedir.

Sonug

Bu calismada 9/11’den ¢nce akademik calismalarda onerilen ve saldirilarla 6zdes hale gelen “yeni
tedrizm” kavrami ve getirdigi yaklasim ele alinmigtir. Calismanin birinci boltimiinde, yeni terdrizmin ortaya
koydugu argtimanlarin kendi eksiklikleri {izerinden, bu yaklasimin uluslararas: terdrizmi tarihsel
baglamindan ve tertrizmin tarih boyunca gézlemlenen diger unsurlarindan soyutlayarak El-Kaide'yle ve
orgiitiin eylemleriyle sinirlandirdig ve indirgemeci bir mantiga hapsettigi ortaya konulmustur. Calismanin
ikinci boliimiinde ise, yeni terérizm yaklagiminin {izerine bina edildigi 6nemli argiimanlardan biri olan yeni
terdrizme ornek gruplarin uluslararas: sistemi hedef aldig1 varsaymm sorunsallastirilmistir. Buna gore, soz
konusu orgiitlerin sistemi yok etmeye meyletmekten ziyade onayladig1 ve sistemin normlar1 dogrultusunda
hareket ettikleri savunulmustur. Bu baglamda, tertrist gruplarin amaglarinin en basindan itibaren siyasal
oldugu, ister din referansl ister baska doktrinlerle hareket etsinler, basta El-Kaide'nin ve diger teror
orgiitlerinin, uluslararasi sistemin normlarmi kabul ettigi ve cogu zaman da devlet refleksi gosterdikleri

13 Karsilastirmuz http:/ / tez.yok.gov.tr/ UlusalTezMerkezi ve www.dergipark.gov.tr

14 Ornek bazi caligmalar igin kargilagtiriniz. Cenker Korhan Demir, (2015), Terérizmle Miicadelede Orgiitsel Yagam Evreleri Yaklagimu,
Giivenlik Stratejileri Dergisi, 11, ss. 131-167; Cenker Korhan Demir (2013), “Tersérizmle Miicadelede Goriismeler”, Uluslararas: Tliskiler, 10
(38), ss. 29-54; Ismail Ozdemir (2015), Bigagin Iki Yiizii (ISID ve PKK'min Olusturdugu Teror Tehdidi), Istanbul: Berikan Yaymlari; Fatma
Tasdemir (2014), “I¢ Savas Cercevesinde Terérizm ve ISID Ornegi”, Uluslararast Hukuk ve Politika Dergisi, 11 (42), ss.41-67. Haldun
Yalginkaya (2015), “ISID ve Yabanci Tercrist Savascilar”, Ortadogu Analiz, 7 (66).

15 Bkz. Talip Kiigiikcan (2010), “Teroriin Sosyolojisi: Toplumsal Kokenleri Anlama Imkan”, Uluslararas: Iliskiler, 6 (24), ss. 33-54.
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agiklanmugtir. Terorist gruplarin, uluslararasi sistemin normlarmni onayladigi, uluslararasi hukukun
teamiilleri dogrultusunda yargilanma taleplerinde agikca ortaya ¢ikmaktadir.

Calismanmin son bolimiinde, yeni terdrizm kavramimmn ve getirdigi yaklasimin Tiirkiye’de Ul
disiplininde yapilan calismalardaki yansimalari ele alinmistir. Buna gore, uluslararas: siyasette en az Soguk
Savag’in bitmesi kadar 6nemli bir kirilma noktasi olarak gortilen 9/11'in terérizm calismalarindaki karsilig:
olan yeni terdrizm yaklasimi, Tiirkiye'de hak ettigi ilgiyi gormekten uzak kalmustir. Ayni sekilde, terdrizm
kavramini dogrudan ya da dolayli olarak ele alan lisansiistii tezler ve akademik calismalar oldukga sinirlt
sayidadir. Bu calismalar ise, kuramsal ve kavramsal cerceveler sunmak yerine, terdrizmi, elestirel
yaklasimdan ziyade, stratejik yorumlarlar ve gilivenlik paradigmalariyla, ABD, Irak ve El-Kaide
diizleminden ele aldig1 goriilmektedir. Sonug olarak, Tirkiye’de yapilan Ul disiplini galismalarinin,
terorizmi, polemolojik anlayisla baglantili bir alt alana sikistirmaya calistig1 sonucuna ulasilmaktadir.

Bu calismada, yukarida bahsedilen bosluktan yola ¢ikilarak nispeten giincelligini yitirmeye baglamis
olan yeni terdrizm kavrami tanitilmistir. Bu calismanin 6nerdigi bir diger eksiklik de Tiirkiye’de yapilan Ul
calismalarinda, tertrizmi ya da teror orgiitlerini salt birer vaka olarak ele almak yerine, kuramsal ve
kavramsal cerceveler sunmak suretiyle Tiirkge literatiirde disipline katki yapilmasinin gerekliligidir.

Sonug olarak, bugiin hangi formda ya da kavram altinda olursa olsun hizla devam eden uluslararasi
terérizmin ve terérizme karsi kiiresel miicadelenin mahreglerinin, ayrica Islam Devleti gibi terdrist
olusumlarin nasil giiglendiginin anlamlandirilabilmesi i¢in hem akademik hem de siyasal kavramlarin
stratejik akil kadar elestirel yaklasimla da ele alinmasi gerekmektedir. Bu diisiinceden hareketle, bu
calismayla Tiirkiye’de sayica yetersiz olan terdrizm galismalarina kuramsal bir katki denemesi sunulmustur.
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