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OSMANLI-SAFEVI SAVASLARINDA KARS VE ERZURUM'UN ZAHIRE TEDARIKINDEKI ROLU
(1730-1732 ORNEGI)*

THE ROLE OF THE CITIES OF KARS AND ERZURUM IN THE SUPPLY OF CEREALS DURING THE
OTOMAN-PERSIAN WARS (THE EXAMPLE OF 1730-1732)

Fadimana FIDAN"
Oz
Osmanli Devleti ve Safeviler arasindaki dini, iktisadi ve siyasi gerilimler iki devleti sik sik karsi karsiya getirdi. Osmanl1
Devleti bu nedenlerle 18. Yiizyillda Dogu’da birbiri ardina sefere ¢ikti. Bunlardan 1730-1732 seneleri arasinda meydana gelen savas
birden fazla kola ayrildi ve gerekli zahirenin eksiksiz ve zamaninda nakliyat: ile ilgili sikintilar ortaya cikt1. Seferin uzun siirmesi,
mesafenin uzakligi ve cesitli devlet gorevlilerinin suiistimalleri sorunun biiytimesine neden oldu. Ancak sorunun halledilmesi igin iki
sehir 6n plana qikt: Bunlardan birincisi Dogunun Tahil Ambart Exzurum, digeri Serhat Sehir Kars idi. Bu sehirler kendilerine bagl
kazalardan desteklenmek suretiyle Tebriz ve Revan taraflarinda bulunan askerin zahire ihtiyacina cevap verebilmek icin calisan iase
merkezleri olmuslardi. Her menzilde bir kat daha artan Osmanli askeri giiciiniin gidecekleri yerde sikintiya diismemesi Kars ve
Erzurum eyaletlerinde biriktirilecek ve nakliyat: yapilacak zahireye bagliydi.
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Abstract

The religious, economic and political tensions between the Ottoman Empire and the Safavids resulted in frequent
confrontations between them. For these reasons, the Ottoman Empire made successive campaigns in the East during the 18th century.
Among these, the war between the years of 1730 and 1732 divided into multiple battles, and problems arose regarding the complete and
timely shipping of the needed cereal. The problem was exacerbated by prolongation of the campaign, hugeness of the distance, and
misconducts of various governmental officials. But two cities became prominent in the resolution of the problem. The first of these was
Erzurum, the Granary of the East, and the other was Kars, the Border City. Also being supported by their towns, these cities had become
centres of provision working to respond to the cereal need of the soldiers around Tabriz and Erivan. The Ottoman military power that
was gradually increasing in successive destinations was dependent on the cereals that were to be collected in and shipped from Kars
and Erzurum in order not to suffer any hunger problem in the final destinations.
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Giris

Kars, Kars cay1 vadisiyle yiiksek bir tepenin eteklerinde kurulu olup ana merkezini kalesi
olusturmaktadir. Tarihi ¢ok eskilere dayanan Kars'in Osmanli hakimiyetine girmesi Sultan Siileyman’in 1534
senesinde Safevilere karsi actig1 Irakeyn seferiyle olmasi kuvvetle muhtemeldir. Kesin olarak Osmanl
topragi olmasi ise 1537 senesinde gerceklesti. Kars bu tarihten sonra Osmanli-Safevi savaslarina konu oldu,
1565 senesinde yapilan sinir tashihinde Safeviler'e birakilmissa da 1576'da tekrar Osmanli toprag: haline
getirildi. Stratejik 6neminden dolayr sik sik Safeviler tarafindan tahribata ugrayan sehrin tamiri isine
Osmanli Devleti cok énem verdi. 18. Yiizyll Osmanli-Safevi savaslarinda kaleyi Nadir Sah almak istediyse
de basarili olamad: (Giindtiz, 2001, 515-517; Kirzioglu, 1953, 1 vd.).

Osmanli-Safevi savaslarmm birinci dereceden menzili olarak bilinen Kars; Iran, Azerbaycan ve
Giircistan’a yapilacak seferlerde ¢ok 6nemli bir konumda yer almaktaydi. Adi gegen yerlerden Osmanl
topraklarina gerceklestirilecek bir saldirida savunma merkezi olmast dolayisiyla stratejik 6neme sahipti.
Osmanli Devleti tarafindan fethedildiginde Erzurum’a baglandiysa da askeri énemi Kars'm 1580 senesinde
beylerbeylik olmasini sagladi. Kars, Osmanli icin ileri bir karakol vazifesini gormekteydi ve burada bulunan
bir garnizon Safevi sinirini kontrol etmekteydi (Giindiiz, 2001, 516). Mustafa Ali eserinde yer verdigi bir
mektup suretinde yer alan”Kal’a-i Kali’'a-i Karsunta'mirinerevin ve miftdh-1 Revan ve Azerbaycan ve misbih-1
d’afi"tliz-zuldm-1 Giircistan olan kilid-i Irak ve Fars” ifadesi gsehrin 6nemini dile getirmekteydi (Gelibolulu
Mustafa Ali, 2014, 311). Kars Kalesi fethi zor bir kaleydi ve Osmanli Padisahi sinir boylarindaki vezirlerine
gonderdigi emirlerde herhangi bir ihmalkarlik yiiziinden kale Safevilerin eline gegerse “ciimlenizin ber
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mukteza-y1 ser’i serif ile baslarimizi keserim kus olsaniz pence-i gazab-1 padisahanemden biriniz halas olmak ihtimali
yoktur” diyerek cezalandirilacaklarini bildirmekteydi (Isik, 2011, 44)'.

Erzurum ise kendisiyle aymi adi tasiyan ovanin giiney dogusunda meyilli bir alanda kurulmustur.
Ne zaman kuruldugu ile bilgiler net olmamakla birlikte Sasani saldirilarina karsi savunma amagcli Bizans
tarafindan 415-422 yillarinda kuruldugu kuvvetle muhtemeldir. Pek ¢ok defa el degistiren Erzurum’un 1518-
1519 tarihleri arasinda Osmanli yonetimine dahil edildigi anlasilmaktadir. Erzurum en mamur zamanini
Sultan Siileyman zamaninda yasadi ve imar edilen sehir Dogu seferlerinde ¢nemli bir askeri tis olarak
kullanild1. 1535 senesinde beylerbeylik haline getirildi (Kugtik, 1995, 321-329; Aydin, 1995, 45, 58). Bu sayede
Osmanlilar doguda kalic1 bir sekilde yerlestiklerinin de mesajin1 verdi (Pamuk, 2006, 19).

Erzurum gerek Giirciiler gerekse Safeviler acisindan bati ile ticari iliskilerde énemli bir kavsakti. Bu
ytizden Osmanli Devleti Erzurum’u hakimiyet altinda tutarak ve koruyarak hem kendi simr giivenligini
sagliyor hem de bu devletlerin bat1 ile olan miinasebetlerini engellemis oluyordu. Sehrin bu 6zelligi
Safevilerin saldirilarinin diger bir nedenini de agiklamaktadir (Pamuk, 2013, 523-524). Ustelik Erzurum;
Anadolu, Iran ve Kafkasya’ya acilan bir kapt durumundaydi ve Anadolu ve Karadeniz’'den doguya giden
buiyiik askeri ve ticarl yolun {iizerinde baslica merkezdi. Nitekim sehir, Erzurum- Kars ve Erzurum
tizerinden gelen yol ile Kafkasya’ya, Tebriz-Dogubayezid yolu ile iran’a, Sivas'tan Diyarbakir, Irak, Suriye,
Basra Korfezi ve Akdeniz ile birlesmekte, kuzeyde ise Kop ve Zigana gecitleri Trabzon tizerinden
Karadeniz’e baglanmaktadir. Ipek yolu tizerinde bulunmasindan dolay1 canli bir ticari merkez konumunda
olan Erzurum’un en biiyiik gelir kaynag Erzurum Gumrugii idi. 17. Yiizyilda Erzurum Gumriigi'nde
(Pamuk, 2013, 521-544)2 girev yapan Evliya Celebi Istanbul ve Izmir’den sonra en islek gimriigtin Erzurum
oldugunu soylemektedir. Nitekim Erzurum’un 18. Yiizyildaki Osmanli-Safevi harpleri esnasinda transit
ticaretin azalmasindan dolay1 glimriik gelirleri azalmisti. Ayrica Erzurum, bu bolgedeki tarim tirtinlerinin
baglica pazar1 durumundaydi ve hububat baslica zirai ve ticari faaliyeti olusturuyordu. 16. Yiizyildan
itibaren Osmanli ordularinin toplandigl, erzak ve mithimmatin depolandig: baslica ikmal ve hareket tissii
Erzurum’un 18. Yiizyildaki Osmanli-Iran savaslarinda stratejik onemi daha da artti. Ciinkii bu dénemde
Giiney Kafkasya’da Rusya Osmanliya rakip giic olarak ortaya cikti. Bu ytizden sehrin daha iyi korunmasi
gerekti (Pamuk, 2006, 305-309; Kiiciik, 1995, 321-329; Demlikoglu, 2013, 1).

Osmanli Devleti 18. Yiizyillda mevcut smurlar1 korumak icin farkli bolgelerde ayni politikay:
uyguladi. Balkan yolu icin Tuna Nehri havzasi ne ise Dogunun korunmasi i¢in Kars ve Erzurum ayni degere
sahip idi. 18. Yiizyildaki seferlerin genel 6zelligi sinir hattinin korunmasina, mevcut kosullarin devam
etmesine yonelik tedbirlerin saglanmasiydi. Bu kosullarin devam etmesi icin sehrin askerleri besleyecek
durumda olmas: gerekiyordu. Erzurum ve Kars civarindan temin edilecek zahirenin toplu bir kaynagi
maalesef yok. Zaten buradaki ana kaygimiz Osmanli Devleti'nin mali durumu® ve seferlerin psikolojik
baskilari* nedeniyle doguya yapilan seferlerin basari oranmin yiikseltilmesinde zahire tedarikinin énemini
vurgulamak olacaktir. Ayrica her iki sehrin kendi kaderlerinin gercekten de kendi ellerinde oldugu dile
getirilecektir. Nitekim kaynaklar incelendiginde 1730-1732 Osmanli-Safevi savaslarinda diger Anadolu
sehirlerinden ziyade amilan iki sehir 6n plana ¢ikmaktadir. Ayrica siur hatti-elde kalan topraklar- icin
Osmanli yonetiminin ¢abasi ifade edilmeye ¢alisilacaktir

1. Seferin Ilam1 ve idari Hazirliklar

18. Yiizyillda gerginlesen Osmanli-Safevi miinasebetlerinin ge¢misi 15. Yiizyila kadar
dayanmaktadir. Sultan II. Mehmed doneminden itibaren baslayan ve Safevi Devleti'nin kurulmasiyla iyice
belirginlesen iliskilerin temelinde yatan en 6nemli neden, dini ve iktisadi idi. Safevi Devleti'nin giinden giine
“fesad”mm artirmasi, Islam dinini tahrip edici faaliyetlerde bulunmasi ve Anadolu’da sii propaganda

11731 senesindeki savas sirasinda Tebriz seraskeri yaninda bulunan Kars Beylerbeyinin geri dénmesi ve sehri korumas: tizerine
gonderilen emirdir. Ayrintili bilgi icin bkz. Istk, Rukiye (2011). Osmanli-Iran Seferlerinin Lojistik Hazirliklar (1630-1750. Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Cumhuriyet Universitesi, Sivas, s. 44.

2Osmanl idaresi altinda Erzurum giimriigiiniin ne zaman faaliyete gectigi konusunda kesin bir bilgi olmamakla beraber giimriik ile
ilgili olarak 16. Yiizyilin son ceyreginden itibaren bilgiler bulunmaktadir. Transit ticaretin daha kontrollii ve verimli isletilmesi amacin
tastyan Erzurum giimrtigiintin tesekkiiliiyle ticaret gelirleri artirilirken, stratejik noktalar da kontrol edilmeye calisilmistir. Erzurum
gimrugintin hayati gelir kaynag: ipekti. Nitekim ipek, Osmanli-Safevi savaslarmin en énemli nedenlerinden birini olusturuyordu.
Genelde iltizama verilen Erzurum giimriik mukataasi, sehirdeki askeri ve diger personelin maasina tahsis edilmekteydi. Bkz. Pamuk,
Bilgehan (2013). Erzurum Giimriigii'niin Tesekkiilii ve Tekamiilii (XVI-XVIL. Yiizyillar). Belleten, C. LXXVII, S. 279, s. 521-544.

3 Osmanl1 Devleti maddi anlamda zorladig; icin sadece Belgrad, Buda Estergon gibi kalelerde tam kadro asker bulunduruyordu. Geri
kalan kalelerde ise bir tehdit olustugunda asker ve malzemeyi bir cepheden digerine kaydirtyordu. Bkz. Murphey, Rhoads (2007).
Osmanli’da Ordu ve Savas. Cev: M. Tanju Akad. Istanbul: Homer Kitapevi. s. 41.

4 Miusliman bir devlete yapilan sefer ve uzun zaman alan askeri yiiriiyiis, savasin sonucunun kestirilemeyisi asker kesimi tizerinde
ciddi olumsuzluklar olusturmaktaydi.
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yapmast 1514 senesinde Caldiran’da ilk ciddi karsilasmanin da yasanmasina neden oldu. Muharebe,
devletlerin baris icinde yasamasina ya da Safeviler'in yikilmasina neden olmadi. Yillarca Kafkas ve Irak-1
Arap bolgesindeki ticarete sahip olmak isteyen iki devletin ilk karsilamasi oldu (Pegevi Ibrahim Efendi, 1992,
191-202; Solak-Zade Mehmed Hemedemi Celebi, 1989, 22 vd; Gelibolulu Mustafa Ali, 2013, 10 vd.; Topgular
Katibi Abdiilkadir (Kadri) Efendi, 2003, 381 vd; Uzuncarsili, 2011, 229-230;  Kiipeli, 2009, 2, 19-20;
Muhammedoglu, 2000, 405). Miicadeleler meydan savasi tarzinda olmadi, uygun kosullar yakalandiginda
saldirma ve bu firsattan yararlanma seklinde oldu (Murphey, 2007, 27). 18. Yiizyil savaslarinda ifade edilen
gerceve disina kaymadi savaslar. Nitekim 1722 senesinde baslayan ve 1729 senesine kadar stiren Osmanli-
Safevi savaslarinda Safeviler tarafindan baris icin Babidli'ye elciler gonderildiyse de goriismelerden sonug
¢ikmadi. Bu sirada Safevilerin 1730 senesinde Tebriz ve Hemedant ele gegirmesi Osmanli'y1 harekete
gecirdi. Ancak cesitli nedenlerle ortaya ¢ikan Patrona Halil isyan: kisa siireligine seferin aksamasina neden
oldu. 1730 senesinde tahta ¢ikan I. Mahmud, isyan: bastirdiktan sonra Azerbaycan (Tebriz ve Revan) ve Irak
harekat1 olarak iki koldan devam edecek savasin idarecilerine sefer fermanlar1 gonderdi. 1730 senesinde;
Bagdat (Basbakanlik Osmanli Arsivi (BOA.), Mithimme Defteri (M. D.), 136, 150/ 522), Sehrizor (BOA. MD.
136, 151/537), Musul (BOA. MD. 136, 151/553), Diyarbakir (BOA. MD. 136, 151-152/557), Erzurum (BOA.
MD. 136, 152/583), Van (BOA. MD. 136, 152/600), Sivas (BOA. MD. 136, 156/635) Maras (BOA. MD. 136,
156/640), Rakka (BOA. MD. 136,156/645), Edirne (BOA. MD. 136, 156/646), Karaman (BOA. MD. 136,
181/744), Anadolu (BOA. MD. 136, 145/500), Kars (BOA. MD. 136, 143/494), Trabzon (BOA. MD. 136,
143/491) eyaletlerine; Corum (BOA. MD. 136, 156/642), Tekman (BOA. Cevdet Askeriye (C. AS.), 94/4317)
Sancaklarina, ber vech-i arpalik Karahisar-1 sarki (BOA. MD. 136, 143/493), ber vech-i arpalik Amasya
mutasarriflarina (BOA. MD. 136, 156/641) ve Aydin muhassilina (BOA. MD. 136, 156/643) gonderdigi
fermanlarla sefer i¢in hazir olmalarini, belirlenen yerlere gitmelerini, asker, mithimmat ve iaseyi hazir
ederek bolgelerini koruma altina almalarimi emretmektedir (BOA., C.AS., 94/4317). Konumuzun odagindaki
iki sehrin idarecileri (Erzurum ve Kars beylerbeyleri) Tebriz Seraskerinin maiyetine gireceklerdi (BOA. MD.
136, 191/768). Bu hazirliklar: idari diizenleme takip etti. Nitekim 24 Aralik 1731 tarihinde bolgedeki yeni
idari diizenlemeye gore; Gence Muhafiz1 Vezir Ibrahim Pasa’ya Revan eyaleti, Kars Beylerbeyi Geng Ali
Pasa’ya Gence eyaleti, Anadolu Miifettisi Vezir Ahmed Pasa’ya Trabzon eyaleti, sabik Trabzon Valisi Vezir
Ahmed Pasa’ya Hamid sancag1 ve sabik Sivas Beylerbeyi Receb Pasazade Ahmed Pasa’ya Kars Beylerbeyligi
tevcih edildi (BOA. Ali Emiri Sultan Mahmud I ( AE. SMHD. 1,) 34/2010).

Savas bolgelerine seraskerlerin atanmasi ise 1730 senesinin Aralik ayinda Tebriz’e 20.000 ordu ile
yola c¢ikan II. Tahmasb'in (1704-1740) 1731 yilinin Subat aymda Tebriz’den Revan iizerine harekete
gecmesiyle yapildr (Kiilbilge 2010, 198). Bu durum miicadelenin pek ¢ok cephede olacagini isaret ediyordu
ki Osmanli Devleti bu sebeple Bagdat Seraskerligi'ne Bagdat Valisi Ahmed Pasa, Tebriz Seraskerligine
Karaman Valisi Arifi Ahmed Pasa, Gence Seraskerligine Gence Muhafizi Vezir Ibrahim Pasa (Suphi
Mehmed Efendi, 2007, 48; Baron Joseph Hammer Purgstall, 2003, 388; Sertoglu, 2011, 2477-2478; Kurtaran,
2014, 148 vd.), Revan Seraskerligine Hekimoglu Ali Pasa gorevlendirildi (Kerkiiklii Abdiirrazzak Nevres,
2004, 30; Suphi Mehmed Efendi, 2007, 85). Irak-1 Arap ve Irak-1 Acem cephelerinde seraskerler tnemli
basarilar elde etti. Ozellikle Hekimoglu Ali Pasa’nin Rumiye Kalesini fethetmesi ve Tebriz'i savagsmadan
almasi, Bagdat Seraskeri Ahmed Pasa’nin Kirmansah'1 ele gecirmesi ve Hemedan'in Osmanli hakimiyetine
girmesi (Suphi Mehmed Efendi, 2007, 102-109) Sah’in baris teklifinde bulunmasina neden oldu. Padisahtan
aldig: yetki ile Bagdat Valisi Ahmed Pasa, 1732 senesinde [ran elcisi Riza-Kulu Han ile baris goriismelerine
basladi. Bu goriismeler sirasinda Tebriz Osmanlilar tarafindan alinmisti (Aralik 1731). Ancak bu haber
ulasmadan baris maddeleri tizerinde anlasilmis olmasi Tebriz'in Safeviler’e birakilmasina neden oldu. Bu
antlasma geregince Revan, Gence, Kaht, Tiflis, Kareli, Nahgevan, Dagistan ve Sirvan Hanligi Osmanlilarda
kaliyor, Hemedan, Tebriz, Kirmansah, Luristan, Erdelan ve Huveyze Iran’a birakiliyordu (Sertoglu, 2011,
2478). Bu antlasma maddelerinden Tebriz'in Safeviler’e birakiliyor olmast 6 Ekim 1733 senesinde Osmanlt
Devleti’nin tekrar savas ilan etmesine neden oldu (Ozcan, 2003, 348-352).

2. Kars ve Erzurum’dan Zahire Tedariki

Idari hazirliklar ve askerin hazir edilmesinden daha 6nemli bir husus daha varsa o da sefer kararmin
verilmesinden hemen sonra; kale tamir ve yapimi, yollarin bakimi, menzillerin zahire ve miithimmat
acgisindan hazir edilmesiydi. Nitekim Safevilerin ilk harekat alanlari icinde yer alan Erzurum ve Kars
kalelerinin savasin yoniinii degistirecek bir mevkide yer almalari, sefer yolu tizerindeki sehirler ile devlet
arasindaki iletisimin kesintisiz devam etmesini gerektirdi. Bu ytizden 1729 senesinde Ladik menzilinden
Tiflis’e, Kars'tan Revan’a, Revan’dan Tebriz’e ve Kars'tan Gence'ye kadar posta menzillerinin ihtiyaglarinin
karsilanmas1 emredildi. Menzillerin ihtiyaclar1 1728 senesine ait 47.687,5 kurus imdadiye vergisinden
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o0denmesi kararlastirildi. Lakin bu miktar ahalinin giiciinii astigindan ticte birlik kisminin toplanilmasi
emredildi (BOA, Cevdet Nafia (C. NF), 170/2).

Osmanli ordusunun iase temini hi¢ stiphesiz sefer hazirliklarmin en o6nemli kalemini
olusturmaktaydi. Sefere karar verildikten sonra sefer yoniindeki en yakin eyaletlerden daha onceden
planlanarak ayarlanmis zahire mubayaa ediliyordu (Murphey, 2007, 108). Mubayaa ile alman zahire
menzillere degil devletce tesis edilmis ambarlara ya da hudut boylarindaki orduya teslim edilmekteydi
(Kilig, 1999, 124). Devlet, Dogu seferlerinde iase ihtiyacinin hizli bir sekilde giderilmesi ig¢in Trabzon,
Bayburt, Erzurum, Van ve Diyarbakir'da biiyiik ambarlar insa etmisti Bu ambarlarin en biiyugii
Erzurum’daydi ve 200.000 kileye (5.131 ton) kadar zahire depolanabiliyordu (Isbilir, 1996, 26; Demlikogly,
2013, 107-108)°. 1634 senesinde kaledeki diger ambarin zahire depolamaya kéfi gelmemesi tizerine 5.000’den
fazla ton zahire alabilen bir ambar yapilmasi emredilmisti (Pamuk, 2006, 71). Erzurum’un i¢ kalesinde
bulunan bu ambar yedi adetti ve zahireye yer kalmadiginda/doldugunda arta kalan kissm Hasan Kale'ye
gonderilirdi (Demlikoglu, 2013, 11, 252)°. Ambara zahire mubayaa edilen yerler: Erzurum eyaletine bagh
gesitli sancak ve kazalar (Erzurum merkez ve koyleri, Pasin, Micingerd, Kigi, Kiz-ucan, Erzincan, Kemah,
Kurugay, Giircanis, Siryan, Kelkit, Bayburt, Tercan, 1spir, Tortum, Karahisar-1 Sarki), Ic Anadolu bolgesinde
bulunan Sivas, Tokat, Niksar, Corum, Arapkir ve Turhal ve Tuna boyunda yer alan sancak ve kazalardi
(BOA. Defter-i Mevkufat Miibasir Defteri (D.MKF.d. MBS.d), 31826, 2-3; Demlikoglu, 2013, 107; Fidan, 2014,
134).

Kars ve Erzurum’dan mubayaa edilen zahire; Tebriz ve Revan (Azerbaycan harekatr) savunmasinda
yer alacak askerin iasesine ayrildi. Bu eyaletlerden Revan ve Tebriz'e gonderilmek tizere mithimmat, zahire
ve bunlar1 tastyacak nakliye araglari da temin edildi (BOA. Bab-1 Defteri, Bas Muhasebe, Revan Hazinesi
Defteri, (D. BSM. RHV. d.) 1697, 1). Nitekim 19 Eyliil 1729 tarihinde Erzurum ve Kars eyaletlerinden zahire
mubayaa edilmesi ve kis mevsimi gelmeden Revan’a gonderilmesi emrediliyordu (BOA. AE. SMHD. |,
76/5041). Gerekli gortildigtinde Revan’dan da Tebriz’e zahire sevki yapilabiliyordu’. Ancak her iki kalenin
de Safevi tehlikesi altinda bulunmasi zahire ihtiyacini artiyordu. Ozellikle Revan Kalesi'ni koruyan
askerlerle ilgili olarak alinan bir karar devletin iagse temininde daha fazla sorumluluk almasina neden oldu.
Nitekim Revan Kalesi'nde bulunan yerli siivari ve piyadelerin tayinatlar1 devlet tarafindan karsilanirken
1727-1728 (H. 1140) senesinde askerlerin tayinatlarini kendilerinin karsilamasi emredilmisti. Ancak Revan
Kalesi muhafazasinda bulunan askerler iase ihtiyaglarin karsilayacak durumda degildi. Bu ytizden 5 Kasim
1730 tarihinde yeni bir emir gonderilerek s6z konusu askerlerin ihtiyacinin devlet tarafindan karsilanacag:
bildirildi (BOA. D. BSM. RVH. d. 1697, 21).

Osmanli Devleti, II. Tahmasb'in Tebriz'e saldirmas: ile dogu bolgelerindeki eyaletlere yiiklii
miktarda zahire biriktirmelerini emretti. Erzurum ve Kars'a Mehmed Aga, Lok Hasan Aga, Ali Aga,
Hiiseyin Aga ve Mustafa Aga isimlerinde miibasirler gonderilerek zahire mubayaa ve nakliyesinde
gorevlendirildi. 10 Subat 1730 tarihinde Tebriz muhafazasinda olan askerin tayinati igin Dergah-1 Ali
Kapicibaglarindan Lok Hasan Kars eyaletinden 170.000 kile zahire mubayaasi ile gorevlendirildi. Bugdaym
her kilesi 40, unun her kilesi 50, arpanin her kilesi 30 akgeden olmak {iizere eyaletten 20.000 kile bugday,
30.000 kile un, 120.000 kile arpa satin alinmas1 emredildi. Kars’tan iki giin icinde Aras Nehri'ne davarlar
vasitasiyla nakledilecek zahirenin, sal veya kelekler yardimiyla Pizuvar iskelesine® ¢ikarilmasi, oradan
davarlara ytiklenilerek Tebriz’e nakledilmesi emredildi. Zahirenin nakledilmesinde kullanilacak gemilerin
insas! i¢in kerestenin, gemilerde gorevlendirilecek kiirekci ve diimencilerin tedarik edilmesi 6nemliydi.
Ayrica mubayaa edilecek zahirenin bu iskeleye tasinmasi i¢in ¢ok sayida mekkareye® ihtiya¢ vardi. Bu

5 Kile hububat ¢l¢timiinde kullanilan bir ¢l¢ti birimidir. Bu 6l¢ti birimi memleketler arasinda degisiklik gosteriyorsa da zahire
mubayaasinda bir karigikliga gidilmesinin 6nlenmesi icin bahsi gecen sefer sirasinda Istanbul kilesi iizerinden satin alma islemi
gergeklestirildi. Bir Istanbul kilesi ise 16. Yiizyllda bugday ve un tartiminda 25,6589 kg, arpada ise 23,093 kilogramdi. Bkz. Kalek,
Cengiz (2002). Kile. TDVIA, (c. 25. ss. 568-571); Hinz, Walter (1990). Isldmda Olgii Sistemleri. Cev: Acar Sevim. Istanbul: Edebiyat
Fakiiltesi Basimevi. s. 51.

¢ Pasin kazas1 karyelerinden 1137-1138 senelerinde mubayaa edilen 20. 570 kile un ile 31.744 kile arpa Hasan Kalesi'ne gonderilmisti.
Bkz. BOA. Maliyeden Miidevver Defterler (MAD.), 3156/84.

722 Zilkade 1142 (8 Haziran 1730) tarihinde Istanbul kilesi hesabiyla Revan’dan kilesi 24 akgeden 120.000 kile arpa, kilesi 45 akgeden
50.000 kile un satin alinarak Tebriz’e sevk edilmesi emredildi. Ancak bu miktarin temin edilmesinin imkani olmadig tistelik zahire kile
fiyatlarinin Kars ve Tiflis hububat fiyatlarlariyla karsilastirldiginda diistik oldugu ifade edildi. Bu yiizden arpanin 30, unun 50 akceye
satin alinmasina karar verildi. Istenilen miktarda da degisiklik yapilarak yeni mahsulden olmak kaydiyla 30.000 kile bugday ile 60.000
kile arpa zam edilmis fiyatlariyla satin alinarak Tebriz'e sevk edilecekti. Bkz. BOA. D. BSM.RHV. d. 1697, 1.

8 Bu iskelenin yeri tam olarak tespit edilemedi. Ancak Aras Nehri'nin Revan-Tebriz’den akan kismunda yer aldigi belgeden
anlasilmaktadir. Bkz. BOA. C.AS. 125/5577.

9 Nakliye araci olarak kullanilan hayvan ve arabalarin sahipleri icin kullamilan bir tabirdir. Sefere ¢ikilmadan evvel istenilen
malzemenin menzillere ulastirilmasinda yararlaniliyordu. Devletin elinde yeterli miktarda nakliye arac1 yoksa bu araglar1 kazalardan

- 262 -



Uluslararast Sosyal Aragtirmalar Dergisi A The Journal of International Social Research
Cilt: 11 Sayi: 55 3 Volume: 11 Issue: 55

yiizden Erzurum Gumriik Emini ve Cizyedar: Solak Ali Aga’dan 1.000 mekkare develeri ihra¢ etmesi
istenildi. Temin edilen her mekkareye giinliik 25 sag akge Erzurum Giimriigii malindan 6denecekti.
Mekkarelerin hizmetleri ti¢ aydan fazla siirer ise licretleri Tebriz ve Revan hazinelerinden verilecekti.
Tasima isinde gorevlendirilen kisiler ytikledikleri zahire ve ne kadar deve kullandiklarini kadi defterine
kaydettirecek ve Tebriz muhafazasinda gorevli Vezir Mustafa Pasa’dan miihiirlii ilamlar alacaklardi. Tasima
isi cok onemliydi ve kimsenin bu konuda ihtilafa diismemesi gerekiyordu. Bu ytizden miibasirler ve
adamlarinin bahsedilen miktar tasinincaya kadar bu isin basindan ayrilmamalar: gerekiyordu (BOA. C. AS,,
125/5577; BOA. D. BSM. RVH. d.16976, 2-3). Zahirenin tasinmas: igin gerekli 1.000 mekkare develeri
istenildigi gibi zahire sevkiyatinda gorevlendirilemedi. Zahire tasiyicilarina vilayet tarafindan verilmesi
uygun goriilen 12,5 kurusun ahali tarafindan az bulunmasi, Erzurum giimritk Emini Solak Ali Aga'nin
“zahireleri teslim ettikce ve tezkirelerini getirdikce yevmi 25 sag akgenin verilebilecegini” ifade etmesi tasima
sorununu beraberinde getirdi. Erzurum Valisi Ibrahim Pasa bas mekkareler icin 14 kurus verilmesini arz
etmis ve miibasir Mustafa Aga araciigl ile mekkare bulunan ve bulunmayan mahalleri bir deftere
kaydettirmisti (BOA. D. MKF.d. 28726, 2).
Tablo 1: Erzurum Eyaletinden Temin Edilen Deve Adedi

Temin Edilen Yer Adet Kurus
Nefs-i Erzurum 92 3.312
Kaza-i Bayburt 92 3.312

Kazaha-i Pasin ve 92 3.312

Micingerd
Kaza-i Erzincan 92 3.312
Kaza-i Kemah canib-i 78 2.808
Kurugay

Kaza-i Tercan 21 756

Kaza-i Siran 26 936
Kaza-i Kelkit 31 1.116
Kaza-i Hisn ve Tekman 34 1.224

Kaza-i Tortum 14 504
Nefs-i Karahisar-1 Sarki 50 1.800
Yekan 622 22.392

Tablo 2: Temin Edilemeyen Deve Adedi

Temin Edilemeyen Yer | Adet Kurus
Kaza-i Keyfa 52 1.922
Kaza-i Ispir 26 936
Kaza-i Kizugan 17 663
Karahisar-1 ~ Sarki'ye | 283 10.188
tabi baz1 kazalar

Yekiin 378 13.709

Tablo 1 ve 2'de yer alan kaza ve tedarik edilen devlerin adet ve {icretleri karsilastirildiginda bir
mekkareye 36 kurus verildigi gortilmektedir. Bu kuruslarm aylik ya da giinliik olarak verildigi ile ilgili bir
kayit olmamasina ragmen daha 6nce ifade edilen giinliik olarak verilecek 25 sag akge, kurus hesabina gore
giinliik 0,2 kurusa tekabiil etmektedir. Buna gore 36 kurusun iki aylik kira bedeli oldugu ifade edilebilir. Bu
sayede bir mekkare basina yaklasik 12,2 kurus diismekteydi. Ancak bu miktar1 kabul etmeyen ahaliden
temin edilemeyen develer 378 adet olup 6nemli bir miktar: ifade etmektedir.

Kars'tan mubayaa edilecek zahireyi 6demek igin Dergah-Ali kapicibaslarindan Lok Hasan’a 40.000
kurus verilmisti (BOA. Bab-1 Defteri Mevkufat Defterleri (DMKF.d.) 28673, 5). Zahirenin toplami 105.000
kurus yapmust: ki daha 6nceden kendisine 40.000 kurus verilmisti. Zahirenin mubayaasi i¢in 65.000 kurusa
daha ihtiyaci vardi ve onun bu ihtiyaci eski Van muhafiz1 Arifi Ahmed Pasa’nin el konulan'? ve Erzurum’da

mekkare sahiplerinden kiralamalari emrediliyordu. Bkz. Isbilir, Omer (1996). XVII. Yiizyil Baslarinda Sark Seferlerinde Iase, Ikmal ve Lojistik
Meseleleri. Yayimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul Universitesi, istanbul. s.554-555.

10Evail-i Sevvalin 1143 senesindeki belgeye gore Van Muhafiz1 Arifi Ahmed Pasa Revan’a serasker vekili olarak tayin edilmesinden
sonra Revan’a nakledilmesi gereken zahireyi ve hazineyi kendi uhdesine almisti. Bu durumun haber alinmasindan sonra kendisi, katibi,
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bulunan 41.595 kurusu Dergah-1 Mualla Kapicibaslarindan Ismail Aga aracilig1 ile verilecekti. Kalani ise
Hazine-i Amire’den gonderilecekti (BOA. DMKF.d. 28673, 5-6). Ancak Ismail Aga mubayaa miibasiri Lok
Hasan Aga’ya verilmesi gereken {icreti gotiirmemis ve zahirenin 6denmesinde sikintiya diistilmusti. Iste bu
yiizden zahire mubayaasinda gorevli Lok Hasan'mn ihtiyaci olan para Hazine-i Amire’den gonderilmis,
[smail Aga’ya ise Mustafa Aga'min nukudunu Tebriz Seraskerinin oldugu mahalde Ordu Defterdar:
[brahim’e teslim etmesi emredilmisti (BOA. DMKF.d. 28673, 7)11. Kars'tan Tebriz icin mubayaa edilmesi
emredilen zahirenin bahasinin 6denmesi sirasinda sikintilar yasanmisti. Nitekim 1.000 kile bugday, 500 kile
un ve 73.025 kile arpanin 20.633 kurusu 6denememisti. Bunun i¢in Hazine-i Amire’den 15.000 kurus daha
gonderilmisti. Bu zahirelerin sevkiyat: i¢in Kars eyaletinden her adedi 30 kurustan 500 adet kakl1 araba’?
mubayaa edilecekti. Bunun icinde Hazine-i Amire’den 17.500 kurus gonderildi (BOA. DMKEF.d. 28673, 8).
Kars ambarinda Tebriz’'e gonderilenin disinda 800 kile bugday, 450 kile un ve 41.300 kile de arpa
bulunmaktaydi. Bu zahirenin Revan’a ggtiiriilmesi igin her arabaya 3 kurus, Revan Muhafiz1 Vezir [brahim
Pasa tarafindan verilecekti (BOA. DMKEF.d. 28673, 9)13.

Zahire tedarik edilmesinde yasanilan bir diger zorluk halkin zahire vermedeki isteksizligiydi. Oyle
ki Kasim 1730’da Revan kalesindeki askerin zahire darligi cekmesi tizerine Kars eyaletinden satin alman
zahirenin bir kisminin Revan’a sevk edilmesi gerekmisti (BOA. D. BSM. RVH. d. 1697, 52). Ancak 5 Aralik
1730 tarihinde Revan’a zahire sevkinde zorluk yasaniyordu. Nitekim Kars'tan mubayaa edilmesi emredilen
170.000 kile zahirenin hentiz 50.000 kilesi gelmis ve ahali geri kalan icin “zahire virmeziz” demisti. Devlet,
bunun {izerine zahirenin kesintisiz bir sekilde nakledilmesi aksini yapanlara ise kalebentlik cezasi
verilmesini emretmisti (BOA. D. BSM. RVH. d. 1697, 53). 10 Subat 1731 tarihinde Tebriz'e 170.000 kile
zahireden 15.000 kile un ile 15.000 kile bugday, 60.000 kile arpa gelmisti (BOA. D. BSM. RVH. d. 1697, 48).

Sefer sirasinda kalelerin iase ihtiyact artmakta ve ilk yapilan mubayaalar yeterli gelmemekteydi. 28
Haziran 1731 senesinde Revan Kalesi'ndeki askerin zahire ihtiyaci icin Kars eyaletinden Dergah-1 Ali
Kapicibaglarindan Mustafa mubayaa miibasiri olarak gorevlendirilmis, 5.000 kile zahirenin Revan’a
naklolunmasi saglanmisti. Bu miktar yetmemis ve tekrar ciftlik sahiplerinden, kazalardan ve ambarda
bulunan zahirelerden mubayaa edilmesi emredilmisti. Mubayaa miibasirine bu is i¢in ytiz kese'* akge
verilmis ve bu paranin baska hi¢ bir yere harcanmadan dogruca zahire satin almasi emredilmisti (BOA. D.
BSM. RVH. D. 1697, 27). Miibasire verilen 50.000 kurus ile Revan ve Kars taraflarindan 44.448 kile arpa ve
10.185 kile bugday ve 2.136 kile un satin alinmis, nakliyesi i¢in 50.029,5 kurus 12 para 6denmisti (BOA. D.
BSM. RVH. D. 1697, 28)'5. 29 Haziran 1731 senesinde Erzurum ve Kars eyaletlerinden mubayaas1 ferman
olunan ve 30.000 tomar Bayezid menziline gonderilen, Malazgirt sancaginda biriktirilen zahire Revan
Kalesine sevk edilecekken, Tebriz taraflarindaki ordunun ihtiyacinin artmasi tizerine oraya sevk edilmesi
emredilmisti. Erzurum Valisi Tebriz Seraskeri Ali Pasa bu zahireyi istedigi mahallere gonderecekti (BOA.
DMKE.d. 28673, 13).

Temmuz 1731 senesinde yiiklii miktarda hububatin Kars ve Erzurum’'dan satin alinmasi
emrediliyordu. Dergah-1 Ali Kapicibaslarindan Ali'nin, Erzurum eyaletinden 360.000 kile arpa, 120.000 kile
un ve 20.000 kantar peksimet imalinde kullanilacak 50.000 kile un mubayaa etmesi istenildi. Ayni sene Kars
eyaletinden de Dergdh-1 Mualla Gediklilerinden Hiiseyin daha once istenilen miktar1 temin etmeye
calisiyordu’®. Yine Dergéh-1 Mualld Gediklilerinden Ahmed, Adilcevaz ve Malazgirt sancaklarindan 20.000
kile bugday ile 40.000 kile arpa satin almak icin gorevlendirilmisti. Erzurum mubayaasimin nakliye ticretinin
Erzurum Giimritk Emini Solak Ali'nin sorumlulugunda olan Erzurum gtimriigii, cizye ve daha 6nceden

cukadari, dlemcisi, silahdar1 ve miihiirdar: Van kalesine kalebent edilmislerdi. Biittin mal ve cariyelerine devlet tarafindan el konulmus
ve parast Mustafa Pasa'nin Dergah-1 Ali kapicibaglarindan Ismail Aga tarafindan Erzurum’a getirilmisti. Bkz. BOA. AE. SMHD.],
124/9066; BOA. DMKEF.d. 28673, s. 6; BOA. MHM. DVNS. 138, 89/333, 96/349.

1 Nakliye ve zahire ticretleri i¢cin mubayaa miibasirine verilen paralar, gerekli odemeler gerceklestirildikten sonra elde kalirsa
seraskerlerin maiyetindeki ordu defterdarina teslim edilmekteydi. Gerekli goriildiigii hallerde defterdar tekrar miibasirlere para
verebiliyordu. Bu ytizden belgelerdeki deme mercii kurumlar ayn yil icinde degisiklik gosterebiliyor ve ayni mal ya da hizmet igin bir
belgede farkli bir kurum, baska bir belgede farkli kurum ya da kisiler 6n plana ¢ikabiliyordu.

12 Kak, araba tekerligi demek olup, kakl1 araba denilerek tekerlekli arabadan bahsediliyor olmalidir. Semseddin Sami (1998). Kamts-1
Tiirki. Istanbul: Alfa Yayimnlari. s. 1032.

13 Kars ve Erzurum’dan Tebriz askerinin iasesi i¢in baslayan hazirliklar iginde Kars eyaletinden mubayaa edilmesi emredilen 170.000
kilenin bir kismi zahirenin Revan’in da Safevi tehlikesiyle karsilasmasi nedeniyle Revan’a aktarilmisti. Bkz. BOA. DMKEF.d. 28673, 9.

14 Osmanl1 Devleti 500 kurugluk miktara bir kise demekteydi. Bkz. Sahillioglu, Halil (1993). Darphane. TDVIA. (c. 8. ss. 501). Istanbul.

15 Bu dénemde Revan kalesinin muhafazasinda Vezir Mustafa Pasa maiyetinde piyade ve siivari asker sayis1 2.377 neferdi. Bkz. BOA. D.
BSM. RVH. D. 1697, 46.

16 Kars eyaletinden mubayaa isinden sorumlu olan kisiler yil icinde degisiklik gostermistir. Mithimme defterinde Hiiseyin, Mevkufat
defterlerinde 6nce Mehmed daha sonra Lok Hasan bu gorevi yerine getirmistir.
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Hazine-i Amire’den Giimriik Eminine gonderilen 25.000 kurus ile 6denmesil’; Kars ve Malazgirt
mubayaasinin nakliye ticretlerinin ise Tebriz Seraskeri maiyetinde bulunan ordu hazinesinden karsilanmasi
uygun gorilmiisti. Miubasirlerin toplayacagi bu miktar zahire Tebriz Seraskeri maiyetindeki askerlerin
tayinatlarina verilecekti. Seraskerin gerekli gordugii ve ihtiyaci olan mahallere miibasirlerin zahireyi acele
olarak gondermeleri emredilmekteydi (BOA. MHM. DVNS.d. 138, 54-55, 138).

2 Aralik 1731 tarihinde Erzurum'un mubayaa miibasiri Dergah-1 Ali Kapicibaslarindan Alj,
emredildigi gibi Erzurum’un biitiin kazalarindan zahire teminine ¢alismigsa da hepsinden istenilen miktar:
alamamisti. Bunun {iizerine bu is icin kendisine verilen akgeleri Tebriz Seraskeri maiyetindeki ordu
hazinesine teslim etmesi, Erzurum’da bakaya kalan zahireler ile tekalifleri tamamen alarak Seraskerin
istedigi mahallere gotiirmesi emredilmekteydi (BOA. DMKEF.d. 28673, 12). Tebriz’de bulunan ordunun
zahire ihtiyact o kadar artmist1 ki Erzurum ve Kars eyaletlerinden satin alinan, bakaya kalan her ne kadar
zahire varsa Tebriz'e nakledilmesi ve bu isle gorevli olanlara “terk-i canlarini defn eylemek lazime-i halden”
denilerek ne kadar onemli bir is yaptiklar1 belirtiimekteydi (BOA. DMKEF.d. 28673, 17). Tebriz ve Revan
taraflarinda bulunan ordunun zahire ihtiyact mubayaa edilse bile bu zahireyi muhafaza etmek ve telef
olmasimi 6nlemek icin guvallara ihtiyag vardi. Ancak cuvallarin temin edilememesini Erzurum Gtimriik
Emini firsata cevirmisti. Nitekim Erzurum Giimrikk Emini'ne zahirenin nakliye {icretinin giimriik
hazinesinden 6denmesi istenmisse de “heniiz ¢uvallar mubayaa edilmedi” diyerek ticreti odememisti.
Gonderilen emirle zahirenin nakliye ticreti ve mubayaa edilecek ¢uvallarmn paralarmnin giimriik gelirlerinden
odenmesi emredilmisti. Erzurum’da biriktirilen zahirenin buradan temin edilecek davarlarla nakli
emredilmis olmasina ragmen Tebriz Seraskerinin maiyetindeki askerlerin zahire ihtiyacinin derhal
karsilanmas1 i¢in Ankara, Kangiri, Aksaray, Karaman, Aksehir, Konya, Kitahya, Hamidili, Kirsehri,
Kayseri, Yenisehir, Sivas sehirlerinden ve Rigvan asiretinden mekkare davarlar1 temin edilmisti (BOA.
DMKEF.d. 28673, 12). Ayrica Erzurum, Kars, Malazgirt mubayaalarindan Bayezid ve Malazgirt'te ambar
edilen zahirelerin istenilen yere nakliyesinde kullanilmak tizere Mahmudji, Elesgird, Silvan ve Malazgirt
hiikiimet sancaklarindan beygir ve 6kiiz temin etmeleri emredilmisti. Nakliye ticretleri ise ordu defterdarlar:
tarafindan 6denecekti (BOA. DMKEF.d. 28673, 17).

Zahirenin nakledilmesinde yasanilacak bir rehavet ordunun ihtiyaglarinin karsilanmamasina neden
olabilirdi. Bu ytizden valilerin zahire ve mithimmat sevki ile ilgilenmesi emredilmekteydi. Kasim 1731
senesinde Sivas Valisi Vezir Hiiseyin Pasa’ya gonderilen hiiktimde “miikemmel kapr halki” ile Kars
Arpacay’da ikamet etmesi, Erzurum ve Trabzon taraflarindan gelecek barut, peksimet ve diger
mithimmatlar1 Gence, Revan ve Tiflis'te bulunan orduya sevk ettirmesi emredilmekteydi. Bu is bitiminde
daha 6nceden Bagdat’a gitmesi gerekirken takviye kuvvet olarak Revan Kalesi'ndeki vezirin yanina gitmesi
emredilmekteydi (BOA. C. AS. 1187/52978).

27 Nisan 1732 tarihinde Erzurum eyaletinden 80.000 kile arpa, 85.000 kile un tedarik edilmesi
emredildi. Eyaletten ikinci defa yapilan bu mubayaa narh-1 cari tizerinden yapilacakti. Bu zahirenin
alinabilmesi igin Dergah-1 Ali Kapicibaslarindan Ali’ye 75.000 kurus verilmisti. Bundan onceki mubayaada
elinde kalan para ile 75.000 kurusu birlestirip zahireyi satin almasi emredilmisti. Bu emirle 100.000 kile
zahire Tebriz'e sevk edilebilmisse de halkin elinde kalan ve parasi ddenen zahirenin de derhal istenilen
menzile nakledilmesi, Hoy, Malazgirt ve Revan taraflarindan zahire mubayaa ederek Tebriz'e gondermesi
emredilmekteydi (BOA. DMKF.d. 28673, 13).

10 Ocak 1732 tarihinde imzalanan Ahmed Pasa Antlasmast her iki tarafi da memnun etmemisti.
Osmanli Devleti, antlasmadan sonra da Erzurum ve Kars bolgesini tahkim etmeye ve zahire nakli yapmaya
devam etti. 1732 senesinde Mubayaa Miibasiri Ali Aga tarafindan satin alinan ve Revan, Gence kalelerine
sevk edildikten sonra Erzurum ve Hasan Kalesi ambarlarinda mevcut olan zahire defter edilmistils.

Sonug

1730-1732 tarihli sefer kararmin verilmesinden hemen sonra Revan ve Tebriz taraflarina gidecek
ordunun iase ihtiyaglar i¢in Kars ve Erzurum’a mubayaa miibasirleri gonderildi. Burada mubayaa edilen
zahirenin gerekli goriilen mahallere tasinmasi amaciyla Anadolu'nun pek ¢ok yerinden, Kars ve
Erzurum’dan deve, katir, araba, okiiz ve beygir tedarik edilmesi gerekti. Zahirenin satin alinmas: icin

17 Ay senedeki baska kayda gore Erzurum eyaletinden de istenilen zahirenin tasinmast icin mekkare ticretlerinin daha énceden
Erzurum’a gonderilmis olan ve Ordu hazinesinde bulunan bes yiiz kese akceden 6denmesi emredilmisti (BOA. Bab-1 Defteri Mevkufat
Defterleri (DMKF.d.) 28673, 5).

18 Bu defterden anlasildigina gére; Erzurum ambarinda 41.460,5 kile arpa, 48.068,5 kile bugday bulunmaktaydi. BOA. D. MKF. MBS.
31826, s. 1.
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gerekli olan para Hazine-i Amire, Erzurum Giimriigii, Erzurum cizyesi ve Arifi Ahmed Pasa’nin malindan
verildi. Tebriz taraflarinda bulunan askerlerin ihtiyaci icin Revan’dan da zahire mubayaas: emredildi. Bu
stire¢ zarfinda pek ¢ok sorun yasandi. Bu sorunlarin basinda halkin, tasima ve zahire {icretlerini yetersiz
bulmasi gelmektedir. Savasin devam ettigi ve askerin iase sikintisi gektigi bir sirada halkin bu tutumu kabul
edilebilir bir durum degilse de sorunun halledilmesi adina devlet, nakliye ticretlerinin, zahire fiyatlarinin
artirimina gidebilmekteydi. Gergekten de bu seferler sirasinda Erzurum ve Kars halki biiyiik bir sorumluluk
almist1 ve devlet tarafindan talep edilen istekleri ertelemeleri ¢cok defa miimkiin olmamusti. Devlet sefer
sirasinda halkin isteklerini bir dereceye kadar karsilayabilmis olmasma ragmen eyaletlerdeki devlet
gorevlilerinin suiistimallerine ya da gorevi ihmal etmelerine tahammiil etmemisti. Erzurum Guimriik
Emini'nin tavri, belgelerden anlasildig1 kadariyla seferin saglikla devam etmesini engel olarak gorilmiis,
gimriik emininin uyarilmasina neden olmustu. Ayni sekilde daha 6nceki Safevi savaglarda Arifi Ahmed
Pasa’nin zimmetine mal almasi kalebent edilmesine neden olmustu. Seferin hizmetli kadrosu da yasanacak
sitkintinin en asgariye indirilmesi adna canla basla calismak durumundaydi ve bu konuda stirekli
uyarilmakta, hizli hareket etmeleri istenmekteydi.

Seferin basarii devam edebilmesi icin sehirler, kurumlar, gorevliler arasindaki irtibatin diizenli
olmasi gerekiyordu. Nitekim bu savasta her iki sehir gorevlerini/aksakliklar yasanmasina ragmen basarmis
ve bu cephedeki savaslarda en azindan zahire yiiziinden bir basarisizlik yasanmamisti. Sonug olarak her iki
sehrin, savasin butiin yikint cektigini iddia etmemekle birlikte, belirtilen zahire miktarmin (diger
sehirlerden de zahire gelmedigi hesaba katilirsa), nemli bir kismin1 karsiladig: dile getirilebilir.
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Ekler:
1. Erzurum Eyaletinden Sefer I¢in Talep Edilen Zahire (BOA. MHM. DVNS.d. 138, 54-55)
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2. Kars Eyaletinden istenilen Zahire Miktar1 ve Halkin Tutumu ((BOA. D. BSM. RVH. d. 1697,53).
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3: Tekman Sancagi’'na Gonderilen Sefer flam1  (BOA. C. AS. 94/4317)
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