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KAN DAVASININ TOPLUMSAL-KULTUREL BAGLAMI
SOCIO-CULTURAL CONTEXT OF BLOODBATH
Sevket OKTEN'

Oz

Bir siddet tiirii olarak kan davasi diinyanin bircok yerinde goriile(bile)n bir toplumsal olgudur. Boyle olmakla birlikte kan
glitme eylemi, yasanma bigimi ve yogunluguna gore zaman ve mekan baglaminda farklilik gosterebilmektedir. Toplumdan topluma ve
zaman icinde farkliklar gostermesi bu olgunun toplumsal-kiiltiirel bagimli olduguna gondermede bulunur.

Kan davasi, bireysel bir 6¢ alma eylemi olmaktan daha ¢ok kolektif bir 6¢ alma bicimi olarak tiim toplulugu kusatan olgudur.
Kan giitme eyleminin goriilme sikligi, bu eylemi baslatan ve siirdiiren temel motivasyonlar, ociin kim/ler tarafindan alinacagy,
kim(ler)in sorumlu tutulacag: ve bu stirecin ne sekilde idare edileceginin toplumlara gore farklilik gostermesi sorunun toplumsal
ozelligini acikca ortaya koymaktadir.

Bir 6¢ alma bicimi olarak kan davasinin, belirli sosyal iliskiler ve kiiltiirel ¢ercevede daha fazla goriiliiyor olmasi, bu tarz davranma
biciminin anlagilmasinda 6zgiil toplumsal kosullar ve kiiltiirel diinyanin tirettigi degerler diinyasinin hesaba katilmasini da zorunlu hale getirmektedir.
Bunun ic¢in ise toplumdaki sosyal iliskileri, toplumsal tasavvuru belirleyen kiiltiirel cerceve ve kavramlarin analiz edilerek anlasilmasi gerekir. Kan
giitme geleneginin toplumsal-kiiltiirel baglamini anlamaya yonelik cabalar, bireyleri kolektif hareket etmeye iten motivasyonlarin neler oldugu ve bu
motivasyonlarin bu toplumsal ortami nasil olusturdugunu daha iyi anlamamizi miimkiin kilacaktir. Daha acik bir sekilde ifade edilecek olursa,
kan giitme eylemi toplumsal bir olgudur ve bunu belirleyen zemin ise toplumsal-kiiltiirel kosullardir. Dolays: ile bireyleri kolektif
hareket etmeye iten motivasyonlarmn bu toplumsal ortami nasil olusturdugunu anlamak icin de kan giitme geleneginin toplumsal-
kiiltiirel baglamim anlamak gerekir.

Kan giitme geleneginin toplumsal kosullarinin analizinin yapilmak istendigi bu yazida, tekil olaylarin kan davasina doniistiiriilerek tiim
toplulugu ilgilendiren bir mahiyet almasinda egitim, ekonomik gelismeden ziyade toplumsal-kiiltiirel ¢ercevenin daha etkili oldugu noktasindan
hareket edilmektedir. Diger bir ifade daha ziyade kirsal bir siddet tiirii olan kan davasinin sehirlere de tasinarak uzun yillardan beri varligini stirekli
kilmasinin altinda bireylerin davranislarina kilavuzluk eden toplumsal deger-simgeler sisteminin, bagka bir ifade ile toplumsal orgiitlenmesinin etkili
oldugu ileri siirtilmektedir.
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Abstract

Blood feud, a type of violence is a social phenomenon prevails in many parts of the world. The action of bloodbath owing to
intensity of live and livingstyle may differ in time and space. The appearance of these differences in this phenomena in different times
and societies indicate socio-cultural context.

The blood feud is the feud which encompasses the whole community in the form of collective vengeance rather than an act of
an individual retaliation.The frequenct occurence of bloodbath, the basic motivaton behind the initiation and maintaining this action,
who will take avenge and who is held responsible, how this process will be dealt, differ from one society to an other on the basis of the
nature and specificities of these societies.

Blood feud, a form of retaliation being more prominent at certain social relations and cultural contexts can be understood by
taking account of the specific social conditions and cultural values. For that purpose, cultural context and cocepts which determine
social relations and societal concepts are to be comprehended through analysis. To be expressed more cleary, the action of bloodbathing
is a social phenomena that is determined by the socio-cultural conditions. Therefore, it is imperative to understand the socio-cultural
context of the tradition of bloodbath in order to understand how the motivations pushing the individuals to act collectively makes the
social environment.

This study inteding to analyse the social conditions of bloodbath has found that compared with education and economic
devevelopment, sociocultural contexts have more influence in converting the single incident of bloodbath into the issue interested to the
wohle community. In other words, beliefs and values of social organization are more influential behind the phenomena of bloodbath.

Keywords: Bloodbath, Kinship, Honor and Shame, Southeastern Anatolia Region, Turkey.

1. Girig

Kan giitmeyi bireysel bir 6¢ alma halinden ve siradan bir siddet olmaktan gikarip ilgili tiim
toplulugu ilgilendiren toplumsal sorun haline getiren, baslatan ve idare eden tarihsel-toplumsal kosullardir.
Dolayisi ile kan giitme geleneginin toplumsal-kiiltiirel baglamini anlamaya yo6nelik ¢abalar, bireyleri kolektif
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hareket etmeye iten motivasyonlarin neler oldugu ve bu motivasyonlarin bu toplumsal ortami nasil
olusturdugunu daha iyi anlamamizi miimkiin kilacaktir.

Kan giitme geleneginin toplumsal kosullariin analizinin yapilmak istendigi bu calismada, tekil
olaylarin kan davasina dontistiiriilerek tiim toplulugu ilgilendiren bir mahiyet almasinda egitim, ekonomik
gelismeden ziyade toplumsal-kiiltiirel ¢ercevenin daha etkili oldugu noktasindan hareket edilmektedir.
Diger bir ifade daha ziyade kirsal bir siddet tiirti olan kan davasimin sehirlere de tasmarak uzun yillardan
beri varligini stirekli kilmasinin altinda bireylerin davranislarina kilavuzluk eden toplumsal deger-simgeler
sisteminin, bagka bir ifade ile toplumsal 6rgiitlenmesinin etkili oldugu ileri stirtilmektedir.

Bunun igin de soy iligkisi tizerinde kurulmus olan kandas bolge toplumunda, soyun yeniden iiretim
stirecini, kadin ve erkegin bu siirece katkisinin derecelerini, soyun {iyeleri ve bu tiyelerin “yakinhk” ve
“uzaklik” derecelerinin belirlenmesinde kadin ve erkegin dogal katkilarmni, daha da 6nemlisi kadin ve
erkegin ne olduklari, birbirleriyle, toplumla ve evrenle nasil iliski kurduklarmni 6grenmek i¢in toplumun
orgiitlenmesini, bu 6rgiitlenmenin temelini olusturan kavram, deger ve simgeleri arastirmak gerekir. Zira bu
deger ve simgeler sosyokiiltiirel sistemi kuran, kollayan ve devam ettiren de temel degerlerdir. Kald: k
bunlar sadece soyut kavramsal sistemler degildir. Bu deger ve simgeler sistemi bireylerin davramsglari ile
somuta biiriinerek toplumsal hayati kurarken, bireyleri yoneterek/yonlendirerek topluma bir sekil de
kazandirirlar.

Bir toplumun o6rgiitlenmesinin temelini olusturan degerlerin olusmasinda ve icra edilmesinde etkili
olan faktorler ise toplumun cografyasi, kiiltiirti, dini inanglari, toplumsal tiretim bicimleri ve bunlara uygun
olarak insa edilmis olan degerler ve simgeleridir. Bu anlamda, bireylerin davramnslarini belirleyen
motivasyonlar dogal-fiziksel unsurlar olmaktan ziyade bu unsurlarin kazandiklari toplumsal-kiiltiirel
anlamlardir.

2. Toplumsal-Kkiiltiirel bir insa olarak Akrabalik ya da Akrabalig1 Oren Soy Bag1

Diinyanin bir¢ok yerinde goriile(bile)n bir siddet tiirii olarak kan davasi, yasanma bigimi ve
yogunluguna gore zaman ve mekan baglaminda farklilik gosterebilmektedir. Toplumdan topluma ve zaman
icinde farkliklar gostermesi de olgunun toplumsal-kiiltiirel bagimli olduguna géondermede bulunur.

Kan giitme geleneginin odaginda bulunan kan, fiziksel-biyolojik bir sivi olmaktan 6te akrabalik
sisteminde bireyin konumunu, toplumsal hiyerarsiyi ve insanlar arasindaki yakinlik ve/veya uzaklig
belirleyen bir simgeseldir. Ebetteki bu toplumsal iligkileri yaratan anlamlar sistemi biyolojik-fiziksel bir siv1
olarak kan da degil, bu anlamlar sistemini insa eden kiiltiirdedir. Kan tizerinden {iretilmis olan derin ve
yaygin anlamlar sistemi toplumun kiiltiirel sistemi iginde simgesel olarak insa edilmislerdir.

Bir 6¢ alma bicimi olarak kan davasinin, belirli sosyal iliskiler ve kiiltiirel gercevede daha fazla
goriilityor olmasi, bu tarz davranma big¢iminin anlasilmasinda 6zgiil toplumsal kosullar ve kiiltiirel
diinyanin iirettigi degerler diinyasinin hesaba katilmasini zorunlu hale getirmektedir. Bu toplumdaki sosyal
iliskileri, toplumsal tasavvuru belirleyen kiiltiirel cerceve ve kavramlarin analiz edilerek anlasiimasi gayreti,
bu ydndeki ¢abalarin verimini de arttiracak bir adim olarak degerlendirilebilir.

Kolektif bir 6¢ alma bi¢imi olan kan giitme geleneginde, 6¢ almay: diisiinen de 6¢ eyleminin hedefi
olarak sorumlu tutulan da katilin ve/veya maktuliin akrabalaridir. Kaynagmi kolektif dayanisma
duygusundan alan kolektif sorumluluk ilkesinin gegerli ve giiclii oldugu yapilar ise daha gok akrabalik
baglarinin gecerli oldugu gruplardir. O zaman bu kan giitme gelenegini goriilme yogunlugunu etkileyen bir
faktor olan akrabalik sistemi/ideolojisinin anlasilmasi bu gelenegin toplumsal vasatini anlamak igin de
gereklidir.

Kiltiirtin; insan davranislar1 ve yorumlar: tarafindan yaratilan ve insanin az ¢ok normatif yorum
cercevelerine bagh kaldig1 baglamlarda hayata gecen bir sey oldugu dustintildugiinde (Geertz 1973) bolgede
bircok eylemde goriildiigi gibi insanlarin kendi eylemlerinin, kiiltiirel bir cerceve tarafindan belirlenmekte
oldugu anlasilmaktadir.

Bir toplumda toplumsal 6rgtitlenme o toplumda gegerli olan fikirler inanglar ve duygulara dayanir.
Bu anlamda, toplumun cinsellik, kadin ve erkegin biyolojik ve toplumsal konumlarma iliskin goriisleri,
evren ve kozmolojiye iligkin inanglari, dini inanislar1 gibi normatif deger sistemleri, bir kiiltiirel insa sistemi
olan akrabaligin kurulusunda 6nemli oranda rol oynarlar.

Bu ytizdendir ki akrabalik, toplumlarin kiiltiriinii anlamaya calisan sosyolojik-antropolojik
calismalarin eskiden beri ilgisinin merkezinde bir konu olagelmistir. Akrabaligi kuran temel unsurlarin
biyolojik mi yoksa daha ¢ok kiiltiirel mi oldugu temel sorusu etrafinda gelisen tartismalarda, akrabaligin
tanimi, algisi, kimlerin akraba olup olmadigl, akrabalarin sorumluluk diizeyleri vb. gibi temel konularda
toplumlararas1 goriilen farkliliklar, akrabaligin biyolojik bir durum olmaktan daha ziyade toplumsal-
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kiiltiirel bir insa oldugu yoniinde bir 6nemli bir uzlasmay: ortaya ¢ikarmaktadir. Diger bir ifade ile bu
alanda yapilmis olan galismalara bakildiginda, akrabalik ile ilgili biyolojik unsurlarin toplumsal birer simge
ve bu simgelerin gosterenlerinin de biyolojik degil kiilttirel olduklar1 anlasiimaktadir.

Dolayisi ile akrabaligin incelenmesi ayn1 zamanda akrabaligi kuran toplumsal deger ve simgelerin
daha onemlisi toplumsal orgiitlenmenin temelini olusturan deger sistemlerinin de anlasilmasi imkanini
verecektir. Zira toplumun ekonomik diizeyi, cografi sartlar1 ve sosyo-politik durusu cinsiyete daha dogrusu
kadin ve erkegin cinsiyet rolleri toplum igindeki kurulusunu belirlerken, ayn1 zamanda toplumda gegerli
olan toplumsal cinsiyet algist da o toplumun akrabalik iligkilerinin ¢6ztimlenmesinde etkilidir.

Akrabalik sisteminin etki dereceleri birbirinden farkli da olsa temel bilesenlerinin kadin ve erkek
oldugu distintildiigtinde, kadmn ve erkegi toplumsal yasam icinde konumlandiran toplumsal cinsiyet
degerleri ayn1 zamanda toplumsal ¢rgiitlenis ile ilgili de dnemli bilgi kaynag1 durumundadirlar. Kald ki bu
degerler sadece erkek ve kadmna iliskin durumlar hakkinda degil aym zamanda bu degerler toplumdaki
iktidarin dogasi, iktidarin kaynaklar1 ve kaynaklara ulasmak igin verilen miicadelelerin igerigi hakkinda da
151k tutar. Zaten toplumsal 6rgiitlenme bicimlerinin tarihsel ve toplumsal baglamlara gore biiytiik farkliliklar
gostermesi de, bu orgiitlenme tarzlarinin dogal bir durum olmaktan 6te bunun tarih ve toplum bagimli bir
degerlendirme oldugunu ortaya koymaktadir. Boyle diistintildiigiinde, toplumlarin 6rgiitlenmesinin temel
bilesenleri olarak kadin ve erkege iliskin tiretilen kadin ve erkeklerin bireylerin davranislarini belirleyen
degerler toplumsal orgiitlenmeleri de birbirinden farklilagtirmaktadir. Ulkemizin de icinde yer aldig,
bireyden ziyade toplulukcu, kadin1 ikincil bir konuma iten ataerkil ve “onur toplumlarimin” degerlerinin
merkezinde yer alan bazi kilit 6nemdeki kavramlar, bireylerin davranislar1 kadar, toplumlarin toplumsal
ekonomik ve politik yapist hakkinda da 6nemli bilegiler sunmaktadir.

Toplumlarin egemen yapilari, topluluklarin/bireylerin sosyal iliskilerinin cercevesini cizen kimlik
yapilarini belirleyen 6nemli kurum ve kavramlardir. Bu anlamu ile bolgede gegerli olan asiret ve akrabalik
iliskileri, ekonomik iliskileri, politikayi, iktidar anlayis: ve iliskilerini, bireylerin birbirleriyle ve yabancilar ile
olan iligkileri bu toplumsal yap1 temelinde kurulur ve kurgulanr. Bireyler detayli olarak tanimlanmis bu
kurallar silsilesi iginde konumuna uygun olarak kendisinden beklenen davranis1 sergilerler. Elbette burada
bahsedilen birey(ler) otomatik olarak kurulmus bir robot olarak anlasilmamalidir. Bireysel farkliliklara haiz
olan bireylerin toplumsal yapinin vazettigi kurallarin disinda hareket etme potansiyeli her zaman vardir.

3. Onur Kiiltiirii ya da Namus Belas:

Bireyin yerine toplumu esas alan toplulukgu kiiltiirler, (Akdeniz ve Giiney Amerika tilkeleri) "onur
kilttirleri" olarak adlandirilirlar (Peristiany 1965; Pitt-Rivers 1965). Bu kiiltiirlerde, onurlu bir kisi olarak
kisinin kendi 6zelliklerinin yar sira, davranislarinin icinde bulundugu grup tarafindan nasil yargilandig: da
biiyiik 6nem tasir.

Toplulukgu kiiltiirlerde kisinin igerisinde bulundugu aile iliskileri kisinin bireyselliginden daha
onemlidir. Ancak bu benzerliklerle yola ¢ikilarak topluluk¢u ve onur kiiltiirlerini basitce ayni algilamak
yanlis olabilir. Ciinkii onur toplumlarinin vurguladigi deger seti daha 6zeldir. Bu deger seti seref, onur ve
saygty1 icermektedir (Rodriguez Mosquera 1999; Triandis Botempo Villareal ve ark 1988).

Geleneksel erkek rollerinin igerisinde yer alan aile reisligi, ailenin namusunun korunmasinin énemi
(Erman ve ark 2002), kadinin namusunun onun en degerli 6zelligi olarak algilanmasi (Braun 2001), yine onur
kiiltiirlerinde gozlenen sosyal karsilikli baglilik, misafirperverlik gibi degerlere Tiirk kiiltiirtinde verilen
onem ve bu gibi degerlerin siklikla gozlendigini de dikkate alarak Tiirk kiltiirtiniin onur kiiltiirlerinin
yansittig1 6nemli 6zellikleri yansittigini 6ne stirmek yanlis olmaz.

Akdeniz ve Ortadogu toplumlarinda oldugu gibi biiyiik oranda cinsiyete dayali Dogu ve
Giineydogu bolgesinde de namus/onur kavrami, bireysel ve aile/grupsal saygmlig: tanimlayici bir unsur
olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Toplumsal yasamda kisilerin, gruplarin komsu ve rakipleri ile veya siyasi
iliskilerinde gtiglerini, giivenirlik konumlarini1 da énemli oranda bu kavramlar belirlemektedir.

Ataerkil soy ideolojisinin egemen oldugu akrabaliga dayali bu toplumlarda, daha ¢ok kadimin
bedeni tizerinde tanimlanan namus, kisinin igsellestirilmis sosyal konumunu belirler. Hem erkek hem de
kadin icin kullanilan namus kavrami, erkek ve kadin icin farkli anlamlar tasimaktadir. Toplum tarafindan
belirlenmis erkeklik ve kadinlik standartlar ve konumlarina gore farkli yasama bicimlerini ifade eder. Bu
toplumlarda erkegin namusu daha ¢ok sorumlulugu altindaki kadinlarin (anne, baci, kardes, es, hala teyze)
namusudur.

Bu anlamda, kadinin namusunu korumak, bolge erkeginin toplumsal cinsiyetinin de merkezindedir.
Citinkti kadinlarin bekaretine bekgilik etmesi onu denetlemesi ve saldirilara kars: korumas: gerekmektedir.
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Bagka bir deyisle, erkek olmak, onemli bir kismy, ailedeki kadinlarin bekaretini giivence altinda tutmak olan
guinliik pratiklerde bulunmaktir (Delaney, 2001:258).

Onur ve utancin yogun olarak islendigi bolge toplumunda; namus kavraminin, kadin cinselligi ve
kadinin kontrol edilmesi ile bagdastirmas: yoniinde kuvvetli bir egilim s6z konusudur. Buralarda namus,
erkeklerin kontroliinde olan, kadinlara ait bir 6zelliktir. Kadinlar, namuslu olarak kabul edilen davrams
kurallarina uymak zorundadirlar, dolayisiyla rolleri pasiftir, erkekler ise kadinlarm bu kurallara uymasimni
saglamak zorundadir, bu nedenle de aktif bir rol oynamalar1 gerekir. Sonugta, “namus” genellikle hem
kadinlar1 hem erkekleri belirli bir bicimde davranmaya zorunlu kilan bir sey olarak algilanmaktadir.

Erkek acisindan erkekge tutumlar takinmak ve erkekce davranmak; kadinlar acisindan ise cinsel
sakinmaya onem vermek, hareketlerini utang kavramiyla sinirlamak, bir namus borcudur. Bu borg, 6nce
aileye, sonra da topluma yoneliktir. Su halde erkek, hem kendi hem de ailesinin kadin tiyelerinin namusunu
(cinsel safligini) korur. Ayrica kadin, kendi namusundan bagka ailenin erkeklerinin namusunu da korur. Bu
durum, ailenin serefine yansir. Davranis bicimindeki bu karsiliklilik, ailenin bireylerinin namus ve serefini
belirler (Ergil 1980:187).

Namus algisinin kadin bedeni tizerinden kavrandigi durumlarda namus, kadinlarin giindelik yasam
pratikleri, egitim gorme, ¢alisma, evlenme, bekaretin 6nemi, sadakat, istedigi kisi ile evlenebilme, sevdigine
kagma, bosanma gibi konular tizerinden yiiriitiilen bir stylem iginde dile getirilmekte ve kadinlarmn
ezilmesine neden olmaktadir. Bunun sonucu olarak kadinlar okula gonderilmemekte, erken yasta
evlenmeye zorlanmakta (cogunlukla tanimadiklari erkeklerle ve resmi nikah olmadan), bazen aileler
arasindaki anlagsmazliklarin ¢6ztimiinde degisim araci (berdel) olarak baska bir aileye verilmekte ve
kocalarinin ikinci eslerini (kuma) kabul etmek zorunda kalmaktadirlar (Kardam, 2005: 25)

Asiret ve/veya akrabaliga dayal bolgede bireysel onurdan/sereften toplumsal sereften bahsedilir.
Ailenin serefi bireylerin serefini de kapsar ve belirler. Bu durumda namus topluklar arasindaki rekabet
iliskilerini diizenleyen ve gerilim potansiyelini barindan bir eksendir. Bu tarz toplumlarda namus yasasi,
toplumsal yasamin merkezinde yer aldigindan insanlar, namus ile iligkili onur/serefin korunmasi i¢in bu
yasay1 siddet ile savunurlar.

Namus kavrami bolgede kadmin davranislar ile o6zellikle de cinsel baglamda olanlar: ile ilgili
oldugu anlasilmaktadir. Kadinlara yonelik olarak meydana gelen suglarin biitiin olarak namusa yonelik
saldirilar olarak algilandig: ifade edersek bu iki kavramin birbiri ile iliskisinde daha agik olarak vurgulamis
oluruz.

Daha ¢ok kadmlarin cinsel ahlakina yonelik olarak tanimlanan namus kavramimn bu alanda
olusturdugu normlar sadece kadinin bedenine iliskin olarak mesru goriilmeyen cinsel davranislar degil ayni
zamanda, kamusal alanda gorunirligiinden giyim kusamina ve konusma bicimine kadar genis bir
yelpazede gecerli olan normlar {iretir. Nitekim namus adina islendigi varsayilan cinayetlerin dykiilerine
baktigimizda, failleri harekete geciren temel deger olarak namusun esas olarak kadinin 1rzim1 korumak
anlaminda toplumun cinsel ahlaki baglaminda tanimlandig1 goriilse de, kadinin hedef olarak segilmesinde
sadece cinsel iliskide bulunma eyleminin degil, toplumun cinsel ahlak kodu ile bagdasmadig: diisiiniilen
genis bir davranis yelpazesinin de gerekge olarak 6ne stiriildiigii sik rastlanilan bir durumdur.

Burada belirtilmesi gerekli olan 6nemli bir gerceklik ise, tiim aileye ait olan namusun tasiyicisi kadin
iken bu sahipleri ise erkeklerdir. Kadinin ise sadece tasiyicist oldugu bu namusunu korumak tiim ailenin
tim erkeklerin sorumlulugu altindadir. Bagka bir ifade ile ailenin ve dolayisi ile aileyi temsilen erkeklerin
namusu aile kadmlarinin bu alandaki sohretine baghh oldugu yani ailenin kadinlar erkeklerin tasimig
olduklar1 namuslarin temsil etmektedir.

Bolgede genel olarak anlasildig1 bicimiyle namus yikici bir kavramdir, ¢tinki insanlarin 6zellikle de
kadinlarin 6zgiirligii onlarin yalnizca aile iginde degil, tiim toplum icinde erkeklerin kontrolii altinda
olmalar1 sonucunda kisitlanmaktadir. Kadinlar tizerinde agir bir baski kurulmasina yol acan namus anlayisi,
erkeklerin de yasamlarinin odagma kadinlarin ‘namus bekgileri” olma gorevini koyarak, bu gorevi icinde
yasadiklar1 toplulugun beklentilerine uygun yerine getirmedikleri, ya da getiremedikleri durumlarda agir
baski altina girmekte, hatta magdur konumuna diisebilmektedirler (Kardam, 2005: 26). Dolayisi ile iki tarafi
da kesici bir kili¢ gibi olan “namus belas1”, toplumun temel iki bileseni olan hem kadini ve ayni zamanda
erkegi de yaralamaktadir

4. Onur ve Utang

Onur/toplumsal onur kavrami, daha ¢ok toplumun soy sistemi, akrabalik ve toplumsal cinsiyet
sistemi ile dogrudan iligkilidir. Akrabaliga dayali bu toplumlarda bireyin onurundan ziyade ailenin onuru
daha 6nemlidir. Otoritenin miilkiyet ve akrabalik iliskilerine gore isledigi, onemli dayanisma cercevesi
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sunan akrabalik sistemi, kolektif onur/seref anlayisini pekistiren énemli bir unsurdur. Bu tiir toplumlarda
kisilerin onurunu da ailenin onuru belirlemektedir. Ailenin onuru ise daha ziyade kadmin konumu ile
iliskili bir kavramdir.

Soy temelinde ¢rgiitlenmis toplumlarda, kadinin iffeti “aile serefiyle” i¢ ice ge¢mis ve bunlar gok
onemli kavramlardir. “Onur” ve “utancin” ¢ok islendigi bu tiir toplumlarda, onur daha ¢ok erkek tarafindan
temsil edilirken, daha ¢ok kadinlara ait olan “utang” erkeklerin onurunu yiikseltip alcaltan bir niteliktedir.
Dolayisiyla erkekler agisindan, kadinlarin kontrol altinda tutulmas: kendi namuslarinin belirlenmesinde ¢ok
onemlidir. Bu ytizden kadin cinselligiyle bagdastirilan namus ¢ogunlukla kadin tizerinden temsil edilir.
Namusa yonelik olarak degerlendirilen davranislar ¢ok genis cercevede ve bir o kadar muglak oldugundan,
kadinin ozgiirliigiini daraltmakta ve kadma yonelik ayrimcilift ve siddeti besleyen ¢nemli bir etken
olmaktadir.

Onur ve utang, cinsiyete dayali Akdeniz ve Ortadogu toplumlarinda temel bir ahlak kodu belirleyici
ozelligi olarak goriilir. Onur toplumda prestij ve itibar1 tanimladig igin onur ve utang sistemi bireylerin
toplumsal ve politik hiyerarsideki konumlarimi belirler. Erkekler tarafindan temsil edilen onur, erkeklerin
toplum i¢indeki giivenirliliklerini de tayin eder.

Kadmn cinselligiyle bagdastirilan ve cogunlukla kadin {izerinden temsil edilen namus algisinda,
onur/seref erkekler tarafindan temsil edilirken utang ise kadinlarin paymna diismektedir. Zithk iliskisi icinde
tanimlanan erkek ve kadin gibi onur ve utang kavramlar1 da zitlk iliskisi baglaminda tanimlanir. Bu durum
ataerkil yapimin cinsellige ve dogurganliga iliskin gelistirmis oldugu yaklasim ile de yakindan ilgilidir.
“Tohum ve toprak” metaforu ile betimlenen bu yaklasimda; temelde erkegin tohumu birakan “yaratic1”;
kadininin da bunu besleyen “toprak” olduguna inanilan tohum ve toprak imgelerinde erkeklere atfedilen
“yaratic1” ve “hayat verme” giicti onlar1 simgesel olarak Tanri'ya yaklastirirken, kadinlarin besleyici rolii
onlar1 Tanr tarafindan yaratilanla, yani diinya ile eslestiriyor (Delaney, 2001). Namusun beslendigi cinsellik
soyleminin tiremede kadmna bigtigi rol, tasiyic1 kap olma ozelliginden ileri gitmez. Bu diistince
sistematiginde, cocugun erkekten geldigine inanilir. Tohumun, yani ¢ocugun nereden geldigi cok 6nemli
oldugu icin de kadinin cinselligi/dogurganligi, yani kadinin utanci erkegin serefi icin namus adina siki
sikiya denetlenir (Tahincioglu, 2011: 79). Berktay, {immetin korunmasmdan temel de erkek sorumlu oldugu
icin namusun sahibinin de erkek oldugunun kabul edildigi, bu baglamda bir egemenlik simgesi olarak
yaratilisa iliskin bu “tohum ve toprak” metaforunun ti¢ kutsal dinde ve hatta ¢ok daha gerilere gittigini
iddia eder (2000: 57).

5. Toplumsal Varolusun Mesrulastiric1 Degeri: Seref

Tarihteki farkli toplumlarda farkli seref anlayislar1 ve bunu farkli disa vurum bigimleri olsa da seref,
hemen tiim toplumlarda bireylerin 6zellikle de diger insanlara kars: toplumsal konumunu belirleyen temel
kavramlardan biridir. Bu anlamda seref kavraminin insanlik toplumlarmin devinimini saglayan énemli
motor kavramlarindan biri oldugu sdylenebilir.

Seref olgusunun pek cok degisik yonleri vardir: Her seyden once, o bir duygu, bu duygunun
davranislarla disa vurulmasi ve bu davranislarin baskalar: tarafindan degerlendirilmesidir; yani, toplumun
goziinde kisinin sahip oldugu sandir. Seref duygusu hem bireyin kendi kendine 6z degerlendirme yoluyla
olusturdugu, hem de toplumun ona bahsettigi bir kisilik degeridir. Kisaca, bireyin kendine bakisindan ve
gordiigii toplumsal muameleden ¢ikan bir anlamdir (IESS, 1968: 503).

Seref, hem kisinin kendi goziindeki hem de onun toplum katindaki deger istemidir. Onun kendi
degerini olgmesi, gurura ve oviince yonelik istemidir. Fakat seref ayni zamanda toplum tarafindan bu
istemin benimsenmesi bireyin itibarinin taninmasi ve ona gurur sahibi olma hakkmin verilmesidir (Pitt-
Rivers, 1966: 21).

Bu nitelikler zemininde degerlendirildiginde kisinin kendi niteliklerinden kaynaklanan ve bireyin
toplum icindeki konumundan kaynaklanan, kisiye disaridan atfedilen seref kavramlar1 arasinda ayrim
yapmak miimkiindiir. Fakat gerek bireyin kisisel niteliklerinden kaynakli veya sahip oldugu konumdan
kaynakli olsun her iki durumda da 6nemli olan toplum tarafindan bu sahipligin veya daha dogrusu seref
istemine yonelik olan iddianmn kabul edilmesidir. Buna gore “seref insanin kendi goztindeki degeridir ama
ayn1 zamanda toplumunda goziindeki degeridir. Seref kisinin kendi degerine iliskin takdiri, kendisi ile
oviinme talebinin ayni zamanda toplum tarafindan onaylanmasidir” (Pitt-Rivers, 1974: 21).

Bu agidan degerlendirildiginde kisisel seref ve toplumsal sereften bahsedilebilir. Gerek bireysel
niteliklerden kaynakli ve gerekse toplumsal-sinifsal konumsal seref talebinin her durumda toplum
tarafindan onaylanmasi/taninmasi gerekiyor ise, bu onaylamanin farkli ahlak kodlarina dayanan toplumsal-
kiilttirel baglamlardan soyutlanmas: miimkiin degildir. Diger ttrlti ifade dilecek olursa seref kavrayisi,
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toplum-kiiltiir ve tarih bagimlhidir. Belirli bir zamanda ve belirli bir toplumda cari/gegerli ahlak kodlarina
dayanir. Dolayisi ile toplumdaki etkilesim sonucu belirlenmis ve kabul goéren bazi nitelikler serefin
kaynagini olusturan/kuran unsurlar olarak kodlanir.

Ogzellikle topluluk¢u-onur toplumlarinda seref, somut ve giincel toplumsal degerler piramidinin en
tepesinde yer alir ve onlarin arasindaki hiyerarsiyi belirler. O tiim 6teki smiflandirma ve
kategorilendirmeleri geride birakarak insanlari, seref sahibi ve sereften yoksun olanlar diye kesin olarak iki
karsit gruba ayirir. Bir ailenin digerleri karsisinda giderek énemini yitirmesi, digerleri karsisinda statiistiniin
kaybetmesine neden olur (Peristiany, 1966: 10).

Patronaj iliskilerin yogun yasandig toplumlarda seref, politikadan hayatin diger biitiin alanlarinda
bireylerin davramglarin belirleyen ana bir motivasyondur. Bu tiir topluluklarda seref olgusu, ¢rgtitlenme ve
glic mekanizmalarinin odaginda yer alir. Resmi yapilanmanin gevsek olmalari ile paralel olarak bu
yapilanmalarin yerini seref yasasi alarak devinimi gerceklestiren bir parametre olmaktadir. Geleneksel
degerlerin toplumsal yapiya ¢nemli oranda rengini verdigi Giineydogu Anadolu Bolgesi'nde toplumsal
pratiklerin merkezinde giig iliskileri ve bunun ile paralel ve esanlamli olarak da seref kavrami bu iliskilerin
merkezinde yer almaktadir. Bolgede namus da tiim topluluk/asirete ait olan “serefin” kusaktan kusaga
sorunsuzca aktarilmasimin kisi ¢ikarindan daha énemli oldugunun bir ifadesidir.

Bolgede seref kavraminin isletildigi alanlarin basinda kuskusuz kan davalar1 gelmektedir. Yaygin
olarak goriildiigii {izere kan davasi giiden toplumlarda kisiler kan giitmeden kaynaklanan ytikiimliiklerini
belli bir seref kavrayisiyla temellendirmekte, baska bir deyisle gruplarin serefini korumak veya kurtarmak
adina hareket ettikleri iddiasini tasimaktadirlar (Ecevitoglu, 2002: 78). Her yerde oldugu gibi Tuirkiye’'de de,
kan davas: failleri aile serefinin korunmasini bir gorev sayarlar (Unsal, 1995: 21). Zira serefli bir Akdeniz
erkeginin en onemli gorevlerinden birisi, bir¢ok toplumda karsimiza ¢ikan o¢ldiiriilen bir yakmin 6ctinii
almaktir (Tillion, 2006: 156).

Genel olarak siddet ve bir siddet tiirii olarak kan davalarmnin yogun oldugu bolgede kan davalarina
neden olan ilk eylemde ve/veya 6¢ alma siirecinde faillerin en ¢ok kullandiklar: savunmalardan biri “seref”
kavramudir. Giinliik dilde, yerine gére namus, onur, sayginlik san gibi kavramlarini da igeren seref kavrama,
sahip olunan topraga el konulmasi, ailenin kadinlarindan birine laf atilmasi, sarkintilik, tecaviiz veya kiz
kagirilmasi, aile fertlerinden birinin 6ldiiriilmesi, vb. giinliik biitiin iliskilerde devreye girebilir. Ailenin
serefine, saygmligina herhangi bir zarar geldigine inanildigi durumlarda, bu “leke” genellikle kan ile
“temizleme” yoluna gidilir.

Bireylerin kendileri bir aileye/asirete mensup olarak tanimladiklar1 bolgede, toplumsal iligkilerin
hemen tiimii dayanisma ve/veya catisma zemini tizerinde yirtimektedir. Buna uygun olarak ittifak ve
ayrigma sistemleri gelistirilen toplumda rekabet de ¢ok keskin oldugu igin gii¢ temelinde yapilan miicadeleler
de ¢ok zorlu olabilmektedir. Bu ortamda her grup bagkasinin aleyhine olarak gti¢c devsirmeye ¢alisirken aymn
zamanda toplumsal ve politik hiyerarsinin tistlere yiikselmesinin engellemeye calisir.

Bolgede kendi aralarinda ve diger grupla ile siirekli bir dayanisma ya da catisma temelinde hareket
eden topluluklar, baskalarinin goziinde “serefini” kaybetmis olanlarin maddi ve manevi alanda hakarete
daha acik hale geldiklerini higbir zaman akildan ¢ikarmazlar. Zira serefini koruyamadig1 diistiniilen ailenin
maddi-manevi varliklarimi da koruyamaz oldugu ve dolayisiyla bagkalarinin her tiirlii tecaviiziine agik hale
gelmis oldugu algis1 yaygin olarak paylasiimaktadir.

Bu acidan rekabetgi, bulanik ve tam olarak tanimlanmamis boylesi toplumsal iligkiler ortaminda
seref, maddi ve manevi zenginlikler paylasilirken, insanin semboller ve toreler aracilig ile ortaya koydugu
bir toplumsal varolus miicadelesi, s6z konusu zenginliklerden miimkiin olan en yiiksek pay:r alma
tutkusunun pratige dokiilmiis siirecidir (Simsek, 1998: 162). Insanlar genelde maddi iceriginden siyirarak,
soyut bir icerik kazandirarak eylemlerini mesrulastirmaya calissa da “seref” adimna yuritiilen her tiirli
miicadele nihai olarak bir iktidar miicadelesidir. Seref gercekte maddi kaynaklarin kontrol altina alinmasina
yonelik bir miicadelenin amaclarindan biridir. Baska bir ifadeyle smurli miktardaki mallar icin olan
miicadele bir seref miicadelesi olarak yeniden kodlanmaktadir (Black-Michaud, 1975:10). Seref ve maddi gii¢
arasindaki iliski, bize seref olgusunun toprak, is ve prestij (zenginlikten ileri gelen) gibi toplumsal
kaynaklarin paylasiminda ne kadar biiytik bir rol oynadigimi gosterir (Simsek 1998: 28).

Bolgede toplumsal varolusun temel motivasyonu olan Seref ve yasallik arasinda temel bir geliski s6z
konusudur. Yasa ve seref ikisi de kendine uymayi talep eder. Bu anlamda ikisi gelisir. Yasalar toplumun
diizenini korumaya yonelik soyut ilkelere uymayi, seref ise toplulugu toresine baglilig ister. Bu celiski,
bugiine dek varligini stirdiirmiis asli bir geliskidir. Zira, yitirilen seref duygusunun yeniden kazanilmasi igin
yasal mercilere basvurulmasi, kimsenin diismek istemeyecegi boyle bir durumun aciktan agiga kamuoyuna
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duyurulmas1 anlamina gelir;, omuru yaralan kisinin resmi kisilerden ve yargiclardan medet ummakla
onurunu korumaktan aciz oldugunu belirtmesi seref geleneginin kurallarini ¢ignemesi demek olur (Pitt-
Rivers, 1966:30).

Bu durum ozellikle Giineydogu Bolgesinde meydana gelen kan davalarinda bayledir. Insanlarin
adaletin yerine getirilecegine olan inanglarinin uzun siiren ve kolay kolay sonu¢ alinamayan mahkemeler
nedeniyle yok olmasi bir yana, toplumsal biitiinlesme ve cografi kosullar bakimindan bolge, yasal ve cezai
kontrolii son derece gii¢ olan bir yerdir. Bu sartlar altinda yiirtitiilen yasal islemlerin meydana gelen
haksizlar1 tazmin etmekte basarisiz kalmasindan baska, uzun zaman alan ve verimsiz gecen sorusturmalar
sirasinda, ugranilan haksizlik da teshir yoluyla bir kat daha artacak, eskisinden daha fazla onur kirict hale
gelecektir. Sonucta yine seref gelenegine ve yasasina bagvurulacaktir (Simsek 1998: 31).

6. Sonug Yerine

Geleneksel kurum ve kurallarin heniiz etkin oldugu Giineydogu toplumunda, toplumsal ekonomik
ve politik farklilasma da daha ¢ok geleneksel degerler cercevesinde gerceklesir. Baska bir deyisle bireylerin
ekonomik, politik ve toplumsal iliskileri daha ¢ok bir aile ve akrabalik ideolojisi baglaminda gerceklesir.
Yani denilebilir ki tiim toplumsal-politik iliskiler dogrudan veya dolayli olarak seref yasasi gercevesinde
gelismektedir.

Bu baglamda, kirsal ve modern 6ncesi bir siddet tiirii olan kan giitme geleneginin, glinimtizde de
ozellikle Giineydogu Anadolu Bolgesi'nde yaygin bir sekilde kendisini devam ettiriyor olmasimin ana
sebeplerinin basinda birey ve onun da icerisinde yar aldig1 grup/topluluk agisindan tasidig1 maddi ve moral
islevler gelmektedir. Diger bir ifade ile bélgenin kendine has toplumsal kosullari, baz1 temel kavramlar ve
kiiltiirel degerler bolgedeki toplumsal tasavvuru, sosyal iligkileri biiyiik oranda belirlemektedir.

Bu degerlerin basinda hi¢ kuskusuz yerine gore seref, onur gibi kavramlarla ile de ifade edilen
namus kavrami gelmektedir. Babasoylu ideolojisinin egemen oldugu, akrabaliga dayali bu bolgede namus,
daha ¢ok kadinin bedeni tizerinde tanimlanan haliyle kisinin ve onun da iginde yer aldig1 ailenin sosyal
konumunu da belirleyen temel etkendir. Erkek ve kadin igin kullanilan namus kavrami, erkek ve kadin icin
farkli anlamlar tasimaktadar.

“Onur” ve “utan¢” dikotomisi ¢ergevesinde tamimlanan namus, erkeklerin kontroliinde olan,
kadinlara ait bir 6zelliktir. “Onur” ve “utancin” ¢ok islendigi bu tiir toplumlarda, onur daha ¢ok erkek
tarafindan temsil edilirken, daha ¢ok kadinlara ait olan “utang” erkeklerin onurunu ytikseltip algaltan bir
nitelik olarak degerlendirilmektedir. Bolgede namusun tasiyicisi olan ailenin kadinlarinin namusunu
koruyup kollamak, “namusun sahibi” olarak kabul edilen erkeklerin yasamsal gorevleridir.

Bolgede temel kiiltiirel kodlardan biri olan seref, politikadan hayatin diger biitiin alanlarinda
bireylerin davranislarini belirleyen ana bir motivasyondur. Toplumsal 6rgiitlenme ve tiim miicadelelerin
odaginda yer alan seref bolgede bireylerin/ailelerin birbirlerine karsi hareketlerini kontrol eden temel bir
parametredir. Diger bir ifade ile geleneksel Bolge’de toplumsal pratiklerin merkezinde gii¢ iliskileri ve
bunun ile paralel ve esanlamli olarak da seref kavrami yer almaktadir. Seref kavraminin isletildigi alanlarin
basinda kuskusuz kan davalar1 gelmektedir. Kan giitme gelenegini siirdiiren temeldeki bu moral degerler,
ayn1 zamanda bireyi ait oldugu topluluk igerisinde makbul/ideal bir kisi haline getirirken, grubu kolektif
saldir1 ve savunma ile dayanismasini pekistiren, ortak kodlar: paylasan bu degerleri korumak icin miicadele
eden tyeleri araciligi diger gruplara kars:i biitiinlestirme islevi gormektedir. Bu noktada gozlemlere
dayanarak su 6neriler yapilabilir.

Bolgede iktidar elde etmek icin birbirileriyle miicadele eden, geleneksel yapilar soz konusu
oldugundan, bolge ile sosyal, ekonomik ve politik diizenlenmelerin bu gercegi goz o6niinde tutarak,
gelismelerden tiim toplumsal kesimlerin yararlanabilecegi sekilde yapilmasina dikkat edilmelidir.

Bolge insanin uzun bir gecmisten bu yana siiregelen {iiretim iliskileri ve toplumsal ¢rgiitlenmeden
kaynaklanan asiret/agalik kurumuna olan bagimliligin stirmesi, her alanda orgiitsiiz ve giivensiz olan
toplumda, bu geleneksel kurumlarin heniiz islevselliginin yogun bir sekilde stirdiirmelerinin sonucudur.
Isletme ihtiyaclarindan borglanmaya, giivenlikten dayanismaya, sorunlarin ¢oziilmesinden giicliiklerin
asilmasina kadar genis bir alanda islevsel olan asiret yapisinin, bu islevler siirdiirebildigi siirece devam
edecegi agiktir. Bu bagimliliklar1 gidermenin yolu, bu ihtiyaclar: resmi kurumlarin yerine getirmesidir.
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