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BOSANMA YETKISI HAKKINDA YAPILAN TARTISMALAR
DISCUSSIONS MADE ABOUT THE RIGHT TO DIVORCE

Bedri ASLAN"

Oz

Islam dininin temel kaynaklar1 Kuran ve stinnettir. Malum oldugu tizere Kuran’i Kerim'in ve Peygamber’in (s.a.s) stinnetinin
metinleri Arapcadir. Arap dili, yapist geregi farkli sekillerde anlasilmaya miisait bir dildir. Buna ilaveten ayetler, cogu zaman genel
kurallar koydugundan ve hadislerin ¢ogu da veciz ve 6zlii oldugundan yoruma agiktir. Ayrica Peygamber (s.a.s.) alimleri igtihat
yoluyla sorunlar1 ¢cozmeye tesvik etmistir. Bu baglamda miictehitler sorunlari ¢oziimsiiz birakmamak adina nasslar1 yorumlamis ve
ictihatta bulunmuslardir. Fikih tarihine bakildiginda dini metinleri yorumlama konusunda birbirinden farkli metotlarin takip edildigi
goriiliir. Bu farkli metotlarin var olmasmin arkasinda sosyal durum, siyasi miilahazalar ve mezhep takintilar1 oldugu gibi kisilerin
metinleri anlamadaki istidat farkliliklar1 da vardir. Son dénemde ise Bati kiiltiirtintin ve oryantalistlerin etkisinde kalan bazi alimlerin
asir1 yorumlar: dikkat gekmektedir.

Son iki yiiz yilda Bati iilkeleri ilim, bilim ve ekonomi alanlarinda biiyiik bir mesafe kat etmistir. Islam tilkelerinin geri
kalmastyla birlikte miistesriklerin etkisinde kalan bazi Miisliiman bilginler Islam dinini savunmak amaciyla kendilerince Bati
diinyasmnin yaldizli kavramlarina (esitlik, insan haklar1 ve akil gibi) uymayan bazi nasslar1 farkli bir sekilde yorumlama cihetine
gitmislerdir. Bu asir1 yorumlar daha ¢ok kadinlar ilgilendiren ayet ve hadislerin tizerinde yapilmaktadir. Bu alimler ayet ve hadisleri
yorumlarken kadin-erkek esitligi ilkesinden yola ¢ikarak te’vilin sart ve smurlarimi gézetmeden yorumlamaktadirlar. Kadinlarm
bosanma yetkisinin varlig1 da tartisilan konular arasinda zikredilebilir. Bu konuda yapilan yorum ve tartismalar Arap dilinin yapisi,
stinnet ve sahabe uygulamalar1 cergcevesinde degerlendirilip inceleme konusu yapilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Hukuk, Nass, Asir1 Yorum. Bosanma.

Abstract

The main resources of Islam are the Holy Quran and the sunnah of the Prophet (p.b.uh.). As known, the Quran and the
sunnah texts of the Prophet (p.b.u.h.) are in Arabic language. The Arabic language, due to its structure, can be understood in different
ways. In addition, since the verses have set broad rules and the hadith are succinct and concise, they are subject to comments. Also the
Prophet (p.b.u.h.) has encouraged the scholars to solve the issues through precedents. Thus the scholars have interpreted the cases and
have precedented on the issues in order not to leave the issues unsolved. When we study the history of the Islamic law, it is seen that
different methods have been used on interpreting the religious texts. There are social status, political assessments and sectarian
obsessions in addition to the predisposal on understanding these texts on the background of the existence of such different methods.
Lately, excessive comments of some scholars who are under influence of the Western culture and the orientalists are remarkable.

The western countries have taken a long distance on the fields of knowledge, science and economy during the last two
centuries. With the regression of the Islamic countries, some Islamic scholars who were influenced by orientalists, have adopted a way
to interpret some texts, which were not convenient to the illuminated concepts of the Western world (such as equality, human rights
and mind etc.) in a different way to defend the Islam according to their understanding. These excessive comments were mostly made
about the verses and hadiths about the women. These scholars, while interpreting the hadiths and the verses, were starting from the
point of women-men equality and were not obeying the conditions and borders of gloss. The women'’s right to divorce is also one of the
issues widely discussed. The comments and discussions about this issue shall be evaluated according to the structure of the Arabic
language, and as per the Sunnah and the practices of the companions of the Prophet.
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Giris

Vahye muhatap olan insan vahyi anlamaya calisir. Vahyin dili olan Arapca ¢ok zengin bir dildir. Bu
dilde yapisi itibariyle bir¢ok ifade tarzi bulunmaktadir. Bilindigi gibi Arapcada istiare (egretileme), kindye
(bir sozii hem gercek hem de mecaz anlamda kullanmak), mecaz-1 miirsel (ad aktarmasi), tesbih (benzetme),
teshis (kisilestirme), intak (konusturma), tevriye (amaci gizleme) gibi dil sanatlar1 mevcuttur. Bununla
birlikte ayetlere has olan muhkem ve miitesabih kavramlarin yaninda hadisler icin kullanilan 6zel terimler
de bulunmaktadir. Bunlar1 anlamaya galisan alimlerin bagh olduklar1 mezhebi goriislerini, bulunduklar:
gevreyi ve bunlara anlama kabiliyetlerini de ekledigimiz de nasslar1 anlama konusundaki farkli goriisler ve
asir1 yorumlarin nedenleri ortaya ¢ikmaktadir. Fakat bu biittin goriislerin dogru oldugu anlamina gelmez.
Zira kiginin yorumunda dil, dyet ve slinnetten bir sahidi ve onu destekleyen bir delili bulunmazsa
metinlerden anlasilan mana ve hiikiimlerin hicbir degeri olmaz. Dolayisiyla vahyin mesajin1 anlamak igin
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Arapca dilinin 6zelliklerini, Hz. Peygamber’in nasslar1 aciklama yontemini ve vahye sahitlik eden sahabenin
uygulamalarimi iyi bilmek gerekir. Bunlar dikkate alinmadan yapilan yorumlarla Sariin maksadi anlasilmaz.
Bu durumda yaptigimmiz sey Sar’i’ adma konusmak suretiyle kendi yorumumuzu ortaya koymus oluruz.
Bunun da ne kadar tehlikeli oldugu asikéardir. Dolayisiyla nasslar yorumlanirken dil bilgisinin kurallarin,
dinin temel ilkelerini, sahdbenin uygulamalarimi dikkate alip, saglikli bir yorumlamanin yapilmas: igin
ortaya konulan te’vilin sartlaria uymak gerekir.

Kadimlarm bosama yetkisi hakkinda yapilan yorumlara gegmeden 6nce konuyla ilgili baz1 kavramlar
tizerinde durulacak, erkeklerin ve kadinlarin bosama yetkileri hakkindaki dyet ve hadisler ele alinacak ve
daha sonra te’vilin tarumi yapilip, sinurlar1 hakkinda bilgi verilecektir. Zira haklar bazinda yapilan yanls
yorumlar hak ve yetkilerin birbirlerine karismasina ve sonucunda bir¢ok hakkin zayi olmasina neden
olabilir. Bu konunun secilmesiyle de yapilan yorumlarin Arap dil kurallarina, islam hukukunun genel
ilkelerine, vahye sahitlik eden sahdbenin uygulamalarma ve cumhurun goriisiine uygun olup olmadigim
tespit etmek amaglanmustir. Islam hukukunda kadinlarn bosama yetkisi konusunda modern yorumlar,
stinnet ve sahabe uygulamalar1 cercevesinde islenirken konuyla ilgili olan klasik ve modern eserlerden
yararlanilacaktir.

I. Evliligin Sona Ermesi

Evlilik pek gok sebepten dolay1 sona erebilir. Evlilik bazen tek tarafli, bazen iki tarafin onaylamasiyla
son bulurken, bazen de akitteki bir bozukluktan dolay1 hakim tarafindan sona erdirilebilir. Kadinin bosanma
yetkisi hakkinda yapilan yorumlara ge¢cmeden once evliliin sona erdirilmesi hususunda kullanilan
kavramlardan kisaca bahsetmenin konunun anlasilmasina yardime olacagina inaniyoruz.

Taldk: Liigatte serbest birakmak, bag1 ¢c6zmek ve engelleri kaldirmak manalarina gelir.! Istilahta ise
belli lafizlarla nikah akdinin bozulmasini ifade eder.? Islam hukukuna gore “talak” kelimesiyle genellikle
kocanin irade beyaniyla gerceklesen bosama kastedilmektedir.

Tefvizu’t-Taldk: Kocanin bosama yetkisini karisina devretmesidir. Bununla koca, elindeki bosama
yetkisini hanimina devretmis olur. Bosama yetkisini eline alan kadin diledigi zaman bu yetkiyi kullanarak
tek tarafli bir beyanla kocasindan bosanabilir.? Tefvizu't-taldktan sonra meydana gelen bosama da tek tarafli
iradeye dayanan bosama sayilir.

Muhaila’a: Kadmin verdigi bir bedel karsihiginda meydana gelen bosamadir. Bedel karsiliginda
bosama teklifi ister koca tarafindan ister esi tarafindan yapilsin hiikiim bakiminda aralarinda bir fark
bulunmamaktadir. Her iki durumumda da kars: tarafin kabul etmesiyle bosama bir bain talakla meydana
gelir.* Muhala’a iki tarafin anlasmasina baglh bir bosama seklidir diyebiliriz.

Fesih: Nikdh sozlesmesi sirasinda veya akitten sonra meydana gelen bir bozukluktan veya
eksiklikten otiirti evliligin bozulmasidir.> Eslerin sahitsiz olarak evlenmis olmalari, nikdhtan sonra eslerin
birbirlerinin mahremi ya da siit hasim olduklarinin anlasilmasi, kadinin iddet iginde bulunmasi ya da
kadinin bagka bir erkegin nikahlis1 olmasi vb. durumlar, akit aninda bulunan eksikliklerdir. Eslerden birinin
akitten sonra dinden donmesi (irtidat) ise nikdh akdinden sonra meydana gelen bozukluk halidir.6 Bu ayrilik
eslerin iradesi disinda meydana gelen bir ayriliktir.

Tefrik: Hakimin hitkmiiyle meydana gelen bosamadir. Fakat gontimiizde birgok hukukgu, “talak”
baslig1 altinda yalnizca kocanin tek tarafli irade beyaniyla meydana gelen bosamayi ele almaktadirlar.”

II. Erkegin Bosama Yetkisi

Ayetlere, hadislere ve sahabenin uygulamalarina bakildiginda bosama hakkinin prensip olarak
kocaya verildigi gortiliir. Fakat her ne kadar prensip olarak bosama yetkisi kocaya verilmisse de bu yetkinin
kocanin tekelinde oldugu anlamina gelmez. Zira bununla birlikte bosama konusunda kadina da bir¢ok hak
verilmistir.

Tek tarafli iradeyle bosama hakkinin kocaya ait oldugu birgok ayetten anlasilmaktadir. Bu ayetler
Arapca dil bilgisinin kurallarina gore yorumlandiginda bu yetki acik olarak ortaya c¢ikmaktadir. Ayrica
ayetlerin zahirl ve miifessirlerin yorumlar1 da bu yondedir. Bosamanin kocaya ait olduguna delalet eden
bazi ayet ve bu ayetlerin yorumlar soyledir.

1 Komisyon, (1982). el-Kamusu'l-Fikhi Lugaten ve Istilahen, Dimask: Darii'l-Fikir, s. 230.

2 Muhammed Emin Ibn Abidin (1992). Reddii’l-Muhtdr ‘ale’d-Diirri’l-Muhtdr. Beyrut: Dari’l-Fikir. 11/228; Vehbe Ziihayli (2004). el-
Fikhu'l-Islami ve Edilletuhu. Dimask: Darii’l-Fikir, IX/6873.

3 Ziihayli. el-Fikhu’l-Islami ve Edilletuhu. IX/6941; Mehmet Selim Aslan (2015). Islam Aile Hukuku. Bursa: Emin Yayinlars, s. 190.

4 Abdullah b. Mahmud b. Mevdad el-Mevsili (1937). el-Ihtiydr li Talili’l-Muhtdr. Beyrut: Darii'1-Kiitiibil I-limiyye, IIT/121.

5 Zithayli. el-Fikhu'l-Islimi ve Edilletuhu. 1X/6863.

6 Zihayli. el-Fikhu ‘I-Islami ve Edilletuhu. IX/6864; Aslan, Islam Aile Hukuku, s. 158.

7 Aslan. Islam Aile Hukuku. s. 159.
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“Sayet, daha once, kesin bir mehir (fariza) belirleyerek (nikahlamis oldugunuz eslerinizi),
kendilerine dokunmadan bosarsaniz, (mehir olarak) belirlediginiz miktarin yarist (onlarin hakki)dir. Ancak
o (kadin) bagislarsa yahut nikah diigtimi elinde bulunanlar bagislarsa baska. (Ey erkekler) sizin bagista
bulunmaniz takvaya daha uygundur. Aramizda fazli da unutmaym. Muhakkak ki Allah yaptiklarmiz
gorendir”8 mealindeki ayette gecen “kendilerine dokunmadan bosarsaniz”, anlamindaki ifadeden kocanin
esini bosayabilecegi acik bir sekilde anlasilmaktadir. Zira bu Aayette fail erkek, kadin ise mefal
konumundadir. Arap dil bilgisine gore bu ayetten erkeklerin bosama yetkisi disinda bagka bir anlam
¢ikartmak miimkiin degildir.

“Kadinlar1 bosadigimiz zaman, onlar da ecelleri (iddetlerinin bitme vakti)ne ulastiklarinda, artik
onlar1 ya iyilikle tutunuz ya da iyilikle saliniz. Onlari, (Allah'in hududunu) tecaviiz etmek suretiyle, zarar
vermek icin tutmayiniz. Kim bunu yaparsa hi¢ siiphe yok ki (bizzat) kendisine zulmetmis olur. Allah'in
ayetlerini eglence edinmeyiniz. Allah'mn tizerinizdeki nimetini ve 6gtit vermek icin size indirdigi kitap ve
hikmeti hatirlaym. Allah (in emirlerine muhalefetten) korununuz ve biliniz ki, hi¢ stiphesiz Allah her seyi
bilmektedir”® mealindeki dyette de yine erkekler fail kadinlar meftil konumundadirlar. Ayrica mefal olan
kadinlar zamirle degil isimle (en-Nisd) lafziyla zikredilmistir. Bunun disinda ayette kadinlarin iddetlerinden
de bahsedilmektedir. Bu da gosteriyor ki bosananlar erkekler degil kadinlardir. Zira erkeklerin iddet
beklemeleri stz konusu degildir.

(Kendisiyle nikahlandiktan sonra) dokunmadigimiz veya onlar igin belli bir mehir takdir
etmediginiz, kadinlar1 bosarsaniz tizerinize bir sorumluluk yoktur. (Ancak) onlara (goniillerini hos edecek
bir) meta verin. Zengin olanin kendi haline gore (bir sey) vermesi, fakir olanin da kendi haline gore orfe
uygun bir meta vermesi gerekir. (Bunlar1) yapmak iyiler {izerine bir vazifedir”! mealindeki ayette de
erkeklerin eslerini bosayabilecegi acik bir sekilde aciklanmaktadir.

Hz. Peygamber'den (s.a.s) nakledilen rivayetler de bosama yetkisinin erkeklerde oldugunu
desteklemektedir. Konu ile alakali bazi rivayetler sdyledir:

“Abdullah b. Abbas’tan (ra) rivayet edildigine gore o soyle demistir: Allah’'in Rastilii (s.a.s)'ntin
yanina bir adam geldi ve soyle dedi: “Ya Rastlellah! Efendim, (daha 6nce) beni cariyesiyle evlendirdi. Simdi
ise onunla benim arami agmak (bosamak) istiyor.” Hz. Peygamber (s.a.s) derhal minbere cikarak soyle
buyurdu: “Ey Insanlar! Sizden birine ne oluyor da, 6nce kolesini cariyesiyle evlendiriyor, sonra da onlarin
arasini ayirmak istiyor. Bosama yetkisi (Talak) ancak bacag: (sak:) elinde tutanindir”.™

Abdullah b. Omer'den (r.a.) rivayet olunduguna gore kendisi Rastlullah (s.a.s) zamaninda karisini
hayizli iken bosamis bunun tizerine, Omer b. el-Hattab bu durumu Rastlullah (s.a.s)'a sormus, Rastlullah
(s-a.s) soyle cevap vermistir; "Ona emret, karisina donsiin. Sonra (hayizindan) temizlenip (tekrar) bir hayz
(daha) gortip sonra (tekrar) temizleninceye kadar (nikdhi altinda) tutsun. Bundan sonra isterse tutar, isterse
temasta bulunmadan 6nce bosar. Iste Aziz olan Allah'n, kadinlarin icinde bosanmasin emrettigi iddet
(donemi) budur.’? Bu iki hadis degerlendirildiginde Hz. Peygamber (s.a.s) bosama konusunda erkeleri
yetkilendirdigi goriilecektir. Erkeklerin bosama yetkisi olmasaydi Peygamber (s.a.s) ibn Omer’e simdi egine
donsiin daha sonra temizlik doneminde isterse tutar, isterse temasta bulunmadan 6nce bosar seklinde
talimat vermezdi. Ayrica hadiste gecen “saki elinde tutan” ifadesinden koca anlasilmaktadir.’

Arap dilini, dilin ve elfazin delalet inceliklerini iyi bilen ve usulleri iyi kullanan sahabenin
yorumlarma bakildiginda bosama yetkisinin 6ncelikle kocaya ait oldugu hakkinda goriis belirtikleri
goriiliir.14

Bosama hakkinin kocaya verilmesinin bir¢ok hikmeti ve nedeni bulunmaktadir. Koca, evlilik igin
bircok mali kiilfet tstlenmektedir. Nisan merasiminden tutun evlilige kadar bircok hediye, nisan
merasiminin masraflari, evlilik akdinde verilen mehir, diigiin yemegi ve diger masraflar koca tarafindan
o0denmektedir. Bunun disinda evlilik stiresince kadin ve cocuklarin nafakasi da kocaya aittir. Bosama
meydana geldigi zamanda da kadinin iddet nafakasi, meskeni, ona verilecek goniil alma mutas1 ve emziren
¢ocuk varsa emzirme masraflar1 da kocaya aittir. Hatta son donem &limlerine gore, bosamadan 6tiirii

8 Bakara, 2/237.

9 Bakara, 2/231.

10 Bakara, 2/236.

11 Siileyman b. Ahmed b. Eyyiip et-Taberani (1994). el-Mu’cemu’l-Kebir. Kahire: Mektebetu Ibn Teymiyye, XVII/179.

12 Muhammed b. Ismail b. [brahim b. Mugire el-Buhari (1422). el-Cimiu’s-Sahih. Thk. Muhammed Zuheyr b. Nasir en-Nasir, 1. Bask,
yy: Darii Tevki'n-Necat, VII/41.

13 Ali b. Muhammed b. Muhammed Ebt'l-Hasan el-Basri el-Bagdadi (1999). el-Hav? fi Fikhi’s-Sdfii, Birinci Baski, Beyrut: Darii'l-Kiitiibi'l-
[lmiyye, IX/133.

14 Zekeriya b. Gulam b. Kadir el-Pakistant (ty). Ma Sahhe min Asdrt’s-Sehabe fi'l-Fikih, yy: Daru’l-Harraz, 1/1038-1057; Muhammed Ravvas
Kal’aci, (1989). Mevsuatu fikh Omer b. Hattab. Beyrut: Daru'n-Nefais, s. 618.
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kadinin gordugii zararlart kocanin tazmin etmekle sorumlu oldugu o6ne stirmiislerdir.’> Nisan, diigtin,
evlilik stiresi ve bosanma sonras: yapilan masraf ve maddi ytikiimliiliikleri diistinen bir koca bosanmay1
goze alamaz. Butiin bunlar distiniildtgiinde séariin bosama hakkini kocaya vermesi anlamli bulunur.
Dolayisiyla sériin bosama hakkini kocaya vermesi adaletin bir geregidir. Maddi ytiikiimliiltiklere karsin sari
bosama yetkisini kadina veya esit bir sekilde koca ve esine vermis olsayd: bu hem adalete sigmaz hem de
kimi kadinlar kocasina zarar vermek icin yetkilerini gereksiz yerde kullanma imkani bulacaklardi.’® Bu da
evlilik hayatin1 olumsuz bir sekilde etkilerdi.

Ayetleri, hadisleri ve sahdbe uygulamalarini inceledigimizde kocaya verilen bu yetkinin kotiiye
kullanilmamasi gerektigi gibi kadimin da bosama konusunda hak sahibi oldugunu anlamaktay1z. Fakat koca
ile esin yetkileri birbirlerinden farklidir. Kocanin yetkisi dogrudan esinin ise dolaylidir. Bunun ise birgok
nedeni bulunmaktadir. Bu konunun esitlik cercevesinden daha ¢ok adalet kavramu cercevesinde ele alinmasi
gerekir. Zira yukarda da degindigim gibi evliligin kurulmas: asamasinda ve evliligin devam edilmesi ile
evliligin sona ermesinde biitiin asamalarda kocanimn maddi ve manevi bircok yiikiimliikleri mevcuttur.
Kadinin ise evlilik ve bosamada higbir mali yuikiimliiliigii yoktur. Dolayisiyla fikih kaidesi haline gelen
“Kiilfet ni'mete, ni'met kiilfete goredir”?” anlamindaki kiilli kaideye gore de koca bosama konusunda bir
adim onde gortinmektedir. Kuran't Kerim'in erkek ve kadindan bahsettigi ayetlerine goz attigimizda bu
adalet prensibini gormekteyiz. Erkeklerin kavvam meselesinde de aymi mantik s6z konusudur. Kuran'
Kerim’'de erkeklerin ev reisligi onlarin infaklarina iliskilendirilmektedir.’® Miras 4&yetlerinde aym
gerekgelerle erkeklerin mirastaki pay1 kadinlarinkinden daha fazla tutulmustur.’® Biitiin bunlar bir biitiinliik
icerisinde incelendiginde mali yiikiimliiltikler bazi sorumluluklar: beraberinde getirir denilebilir.

ITI. Kadinin Bosama Yetkisi

Ayet ve hadisler incelendiginde kadinlarin bosanma talep etme hakki oldugu goriiliir. Naslardan
anlasildig1 tizere kadinlar bu hakkini dogrudan degil dolayli olarak kullanabilirler. Kadinlarin bosama
hakkiyla ilgili baz1 ayetler sunlardir.

“Eger kari-kocanin arasmnin agilmasindan endise ederseniz, erkegin ailesinden bir hakem, kadinin
ailesinden bir hakem gonderin. Iki taraf (aray1) diizeltmek isterlerse, Allah da onlar1 uzlagtirir. Siiphesiz
Allah, hakkiyla bilendir, hakkiyla haberdardir.”?0; “(Evlilikte) taraflarin Allah’in belirledigi olctileri
koruyamama endiseleri disinda kadinlara verdiklerinizden bir seyi geri almaniz, sizin i¢in helal olmaz. Eger
onlar Allah’in belirledigi olctileri gozetmeyecekler diye endise ederseniz, o zaman kadmin (bosanmak igin)
bedel vermesinde ikisine de gitinah yoktur. Bunlar Allah’in koydugu smirlardir. Sakin bunlar1 agsmayin.
Allah’mn koydugu smirlar1 kim asarsa, onlar zalimlerin ta kendileridir.”?!; “Eger ayrilirlarsa, Allah bol lutuf
ve nimetiyle onlarin her birini zengin kilar (baskalarina muhta¢ birakmaz). Allah, litfu genis olandir. O,
hiikiim ve hikmet sahibidir.”?> Bu ayetler, kadinin esiyle anlasarak ona bir miktar mal vererek, mahkemeye
veya hakemlere basvurarak bosayabilecegine delalet etmektedir.

Abdullah b. Abbas (r.a) soyle dedi: “Sabit b. Kays’in (r.a) karis1 Nebi'e (s.a.s) geldi ve: Ya Rasulallah,
ben Sabit b. Kays'1 ne ahlak ne de din hususunda ayiplamiyorum. Fakat ben Islam’da kiifrii kerih goriiyor ve
tiksiniyorum dedi. Bunun tizerine Rasulullah (s.a.s), Sabit’in sana mehir olarak verdigi bahgesini kendisine geri
iade eder misin?’ buyurdu. Kadmn: Evet, dedi. Rasulullah (s.a.s) Sabit b. Kays'a: ‘Bahceyi kabul et ve kadini bir
talakla bosa’ buyurdu.”? Alimler, bu hadisi kadinin hem mahkemeye basvurma hem de hul yapma hakki igin
kaynak gostermektedirler.2+

I[slam hukukunda her ne kadar prensip olarak bosama yetkisi kocanin elinde olsa da bazi
durumlarda kadmin da bosama hakki bulunmaktadir. Zikrettigimiz ayetlerden anlasildig1 gibi kadinin
tahkim ve mahkemeye basvurma ve hul yapma disinda bu konuda baska haklar1 da bulunmaktadir.
Fakihlerin tespit ettikleri kadinin bosama haklarini soyle siralayabiliriz: Evlilik akdinde kadmn bosama

15 Mehmet Selim Aslan (Yaz 2016). islam Hukukunda “Te’assuf Kavrami ve Hiikiimlere Etkisi. Ekev Akedemi Dergisi, Yil: 20 Say: 67 s.
233.

16 Abdulvehhab Hallaf (1990). Ahkdmii’l-Ahvdli’s-Sahsiyye fi’s-Seriati’l-Islamiyye. Kuveyt: Darii'l-Kalem, s. 130.

17 Komisyon (ty). Mecelletii'l-ahkdami’l-adliyye. Karatc:, Karhanei Ticateti Kiittib, 1/26.

18 En-Nisa, 4/34.

19 Ahmed b. Mustafa el-Meragi (1946). Tefsiri’l-Merdgi. Misir: Mektebetu Mustafa el-Babi el-Halebi, IV /196.

20 Nisa, 4/35.

21 Bakara, 2/229.

22 Nisa, 4/35.

2 Buhari, el-Cimiu’s-Sahih, VII/46.

24 Mahmud b. Ahmed b. Musa Bedruddin el-Ayni (2000). el-Bindye serhu’l-hiddye. Beyrut: Darir'l-Kiitiibi'l-llmiyye, V/507; Zekeriyya el-
Ensari (2000). Esne’l-Metdlib fi Serhi Ravdi’t-Talib. Thk. Muhammed Muhammed Tamir, Beyrut: Darii'l-Kiitiibi'l-llmiyye, I11/241;
Abdullah b. Ahmed b. Kudame el-Makdisi (1405). el-Mugni fi Fikhi’l-Tmdm Ahmed b. Hanbel es-Seybdni. Birinci Baski, Beyru:, Darii’l-
Fikr, VIII/174.

-921 -



Uluslararast Sosyal Aragtirmalar Dergisi A The Journal of International Social Research
Cilt: 11 Sayi: 55 3 Volume: 11 Issue: 55

yetkisine sahip olmak icin sart kosabilir. Bu durumda kadin istedigi zaman kocasin bosar. Koca da istedigi
zaman bosama yetkisini esine devredebilir. Tefvizu't-taldk dedigimiz bu yetkilendirmede de kadin bosama
yetkisine sahip olmaktadir. Bu konuda yetkilendirilen kadn istedigi zaman kocasin bosayabilir.?> Baska bir
hak da muhalad” hakkidir. Koca bosamaya yanasmadig zaman kadin muhala’a yoluyla kocasina bir miktar
mal vererek bosama konusunda esini ikna ederek yetki sahibi olabilir. Ayrica hastalik, kusur, nafakanin
saglanmamasi, gecimsizlik, terk, gaiplik ve kocanin hapsedilmesi gibi nedenlerle de kadin mahkemeye
bagvurarak evlilik akdini bozabilir.26

Biittin bunlar1 goz ontinde bulunduruldugunda kadinlarin da erkekler gibi bosanma hususunda hak
sahibi olduklarmi goriilecektir. Fakat kadinlar dogrudan bosama yetkisine sahip degildir. Onlara dogrudan
bosama yetkisinin verilmemesi, bosamada onlarin hicbir yetkisi bulunmadig1 anlamina gelmez. Paragrafin
basinda da degindigimiz gibi kadin da bircok durumda kocasini bosayabilir (nikah akdinde sart kostugu
takdirde) veya bosama davasi agabilir. Kadina dogrudan bosama yetkisi verilmemesinin bir¢ok nedeni
bulunmaktadir. Bilindigi gibi evlilik sozlesmelerinde belirlenen mehir erkek tarafindan verilmektedir.
Ayrica kadin ve cocuklarin nafakasi erkege (kocaya) aittir. Bagka bir ifadeyle nisanlama merasiminde,
diigiinde, mehirde ve nafakada kadinin hicbir maddi kayb: bulunmamaktadir. Biitiin bunlara ragmen
bosama yetkisi kadinin eline veya esit olarak eslerin eline verilseydi kadin istedigi zaman esini bosayabilirdi.
Bu durum ise adaletle bagdasmamaktadir. Zira bu durumda kadmin hi¢bir maddi kaybi olmadig i¢in esini
rahatlikla bosayabilir. Hatta esini cezalandirmak icin de bosayabilir. Fakat erkek bosamak istedigi zaman
biitiin maddi kayiplar1 goz 6nitinde bulundurmak mecburiyetindedir. Bu da onu bosamaktan vazgegiren
onemli bir etkendir.

Bosama konusunda kadin ve erkekler arasinda esitlik ve adaletten bahsedenler ilk 6nce evlilik
sozlesmelerinde yapilan masraflar1 da erkek ve kadinlar arasinda esit bir sekilde paylasilmasini 6nermeleri
gerekir. Ama simdiye kadar bunlari dile getirenlere rastlamadik. Islam hukukunda kiilli kaide haline gelen
“Kiilfet ni'mete, ni'met kiilfete goredir’? anlamindaki fikhi kaideye gore de koca, bosama konusunda bir
adim esinin 6niinde olmalidir. Bosama konusunda erkeklerin bir adim énde olmas Islam dini, kadinlara hak
vermedigi anlammna gelmez. Bilakis bu adaletin tecelli etmesinin bir gostergesidir. Biitiin maddi
yiiktimliiliiklerden sonra bosama hakki kadma verilseydi soyle bir durumla kars1 karsiya kalmabilirdi.
Kocanin, nisanlamadan tutun diigiine kadar binlerce lira harcama yaptiklarini distinelim. Dugiin
merasiminden hemen sonra kadinin higbir maddi kayb: olmadigi i¢in kocasini begenmedigi takdirde hemen
bosayabilir. Bu durum ise kocanin binlerce lira maddi kaybina sebep olur. Bu adalete sigar mi? Islam
hukuku iyi bir sekilde incelendigi takdirde konunun adalet gercevesinde ele alindig1 goriiliir. Baska bir
tabirle bosama konusunda her iki taraf da unutulmus degildir.

Dolayisiyla bu konuda hiikiim vermeden ¢nce biitiin ihtimalleri diisiinmek gerekir. Baska bir
ifadeyle hiikiimler verirken meselede varit olan biitiin dyet ve hadisleri biittinctil bir sekilde ele alip ona gore
hitkim verilmelidir. Parcaci bir sekilde konuya yaklasmakla hakikate ulasmak miimkiin degildir. Son
donemde yapilan yorumlar1 goz ontinde bulundurdugumuzda kimi alimler tartismali konular: islerken
fikrini destekleyen yalniz bir dyet veya bir hadisi ele alip ona gore hiikiim verir.28 Dolayistyla bu durum,
birbirlerinden farkli ve Islam hukukuna aykir1 birgok goriisiin ortaya ¢ikmasina sebep olur. Ayrica konu
hakkinda uzman sahibi olmayan kisiler tarafindan yapilan yorumlar da meseleleri tartismali hale getirir.
Mesela kimi miifessir veya fikir adami, bu konuda uzman olmadig halde Islam hukukunu ilgilendiren fikhi
meseleleri isler ve anladig sekilde hiikiimleri agiklar.?? Konuyla ilgili nasslar dikkate alinmadan yapilan
yorumlar ve konu uzmani olmayan kisilerin yorumlari Islam hukukuna fayda vermekten ziyade zarar
vermektedir.

IV. Kadinin Bosanma Yetkisi Uzerine Yapilan Yorumlar

Kadinin bosanma yetkisi hakkinda yapilan yorumlarin c¢ogu naslarin teviline dayanilarak
yapilmaktadir. Konuyla ilgili yapilan yorumlara deginmeden 6nce yorumun tanimi ve sartlari1 tizerinde
durmanin meselenin anlagilmasma katk: saglayacagina inaniyoruz.

Tevil, delillere dayanarak lafzi racih olan ihtimalden merctth olan ihtimale yorumlamaktir. Bu
ihtimaller ister yakin olsun ister uzak olsun derecelerine gore delillerin bulunmasi lazimdir. Zayif bir delile
dayanarak uzak ihtimalli bir mana kastedilmez.30

% {sa Abduhu Galip Ahmed (1991). Fikhii’t-Taldk. Beyrut: Dari’l-Ceyl, s. 17.

2 Aslan. Islam Aile Hukuku. s. 229.

27 Komisyon. Mecelletii’l-Ahkami’l-Adliyye. 1/ 26.

28 www.suleymaniyevakfi.org, Kadinin Bosanma Yetkisi, Master Tezi, 29 Eyliil, 2009.

2 Kastm Emin (ty). Tahririi’l-mer’e. Kahire, Kelimatun Arabiyye li't-Tercemeti ve'n-Nesr, s. 95; ilhami Giile, (1991). Kur’an’da Kadmn-
Erkek Esitsizligin Temelleri. Islami Arastirmalar, Cilt: 5, Say1: 4, Ekim s. 318.

30 Muhammed b. Ali b. Suayb b. Dehhan (2001). Takvimu n-nazar fi mesdile hildfiyye. yy: Mektebetu'r-Riisd, 1/94.
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Genel olarak yorum sahih ve fasit olmak {tizere iki kisma ayrilir. Sahih tevil, giiclii bir delile
dayanarak lafzi miitebadir (ilk akla gelen) olmayan manaya yorumlamaktir. Fasit tevil, zayif bir delile
dayanarak lafzi miitebadir olmayan manaya yorumlamaktir.3!

Tanimlardan da anlasildig: {izere biitiin naslar yoruma acik degildir. Yoruma agik olanlar muhkem
olmayan ayetlerdir. Bu ayetleri yorumladigimiz zaman bir delil bulunmadikga zahirine yorumlamak asildir.
Giiglu bir delil bulundugu takdirde zahirin muhalifine yorumlamak miimkiindiir. Zayif bir delile dayanarak
ayetleri yorumlamak ise caiz degildir.

Biittin dillerde oldugu gibi Arap dilinin yapisi geregi metinler yorumlanirken belli olan dil
kurallarina uyulmalidir. Uyulmadig takdirde ortaya metnin gerektirmedigi anlamlar ortaya cikar. Bu
durumda sariin istemedigi kanunlar1 vaz etmis oluruz. Dolayisiyla herhangi bir metini yorumladigimiz
zaman Arap dil kurallarina uymaliyiz. Islam fikih tarihine bakildiginda dil kurallarina uyulmadig1 igin
birbirlerinden ¢ok farkli ictihatlarin ortaya ¢iktigr gortiliir. Tabii ki dil kurallarma uyulmadan yapilan
yorumlarin kabul edilmesi de miimkiin degildir. Nitekim naslar1 saglikli bir sekilde yorumlayip onlardan
hiikiimler ¢ikartmak igin usul kitaplari telif edilmistir. Usul kitaplarinda istiare (egretileme), kinaye (Bir sozii
hem gercek hem de mecaz anlamda kullanmak), mecaz-1 miirsel (ad aktarmasi), tesbih (benzetme), teshis
(kisilestirme), intak (konusturma), tevriye (amaci gizleme) hass, amm, zahir, nass, miifesser, miihkem,
miitesabih, hafi, miiskil, delaletu’l-ibare, delaletu’l-isare, deldletu’'mefhtim, delaletu’l-menttik ve gramerin
kullanimu gibi bir¢ok dil kurallar1 ve kavramlar belirtilmistir. Bu dil kurallarina uyulmadig: icin Islam fikih
tarihinde metinler yorumlanirken kimsenin kabul etmedigi uzak ihtimalli hiikiimleri gormek miimkiindiir.32

Bir ornek vermek gerekirse Peygamberin (s.a.s) su hadisinin yorumlanmasi konuyu
aydinlatmaktadir. “Geceden niyet getirmeyen kisinin orucu sahih degildir.” Hanefiler bu hadisin kaza ve
adak oruglar hakkinda oldugu kanaatindedirler. Fakihler onlarin bu yorumunu uzak ihtimalli bir yorum
olarak saymuslardir. Zira Peygamber (s.a.s) bu hadisini bir sual veya herhangi bir durum karsisinda degil,
yeni bir hitkmii ortaya koymak amaciyla soylemistir. Ayrica la kelimesinden sonra gelen nekre kelimeler,
umuma delalet etmektedir. Burada bazi oruglar1 alip bazilarini almamak Arap dil kurallarina aykiridir.3

Bosamayla ilgili ayetleri yorumlayan alimler, kocanin tek tarafli irade beyaniyla esini bosayabilme
hakkin kabul etmektedirler. Kadmin bosama hakki gercevesinde ayetleri yorumlayanlar kimileri, kadmin
tek iradeli bosama yetkisini Bakara suresinde gecen “iftedet”3* kelimesine dayandirir. Kimileri ayette gecen
“mutallaka” kelimesini delil gostermektedirler. Digerleri ise mastar olarak zikredilen su ayetteki “et-telaku
merretan”3 kelimesine dayandirirlar.

Hadis ve mezhepleri kabul etmeyen yalnizca Kurant Kerim'i kaynak olarak goren ve kendilerine
“Kur’an Arastirmalar1 Grubu” adi veren bir topluluk tarafindan yazilan “Uydurulan Din ve Kuran'daki
Din” adli eserde kadinlarin bosanma yetkisiyle ilgili su iddia bulunmaktadir:

“Ezilen kadwun bosanma hakk: da elinden almdigt icin tiim zultimlere karst kadimin hicbir
sigimagt kalmaz. Bazi “dini bilgiler” kitaplarmda soyle izahlar bile vardir: Bir kadin kocasindan
bosanirsa, o kadina cennet kokusu haram olur. Oysa Kuran'da gegen “bosanmuis kadinlar”3e tipi
ifadeler hem kadimin erkegi, hem erkegin kadini bosamas: manasina gelebiliv. Kuran’da, “Bir tek erkek
bosayabiliv” tarzinda agik bir ifade kullamlmadiina gére, agik ifade olmadi§inda serbestlik ana
prensip olduguna gére, demek ki kadin da erkek gibi bu haktan aynen faydalanabilir.” 37

Bu grubun, kadinlarin bosama yetkisiyle ilgili delil olarak gosterdikleri ayeti Arap dil kurallarina
gore ele aldigimizda onlarin ¢ne siirdiikleri mananin ve anlamin bu kelimeden anlasilmasi miimkiin
degildir. Zira bosanms kadinlar (<l—ilkdl) kelimesi bosanmis kadin (i-lkas) kelimesinin ¢oguludur. Disi
varliklar: ifade eden kelimeyi erkekleri kapsayacak sekilde yorumlamak Arap dil kurallarina gore dogru
degildir. Ayrica baska bir ayete gecen “bosanmus kadinlar ti¢ kur beklerler”3 malindeki dyeti de erkeklere
uyguladig1 zaman Islam tarihinde hi¢ kimsenin dile getirmedigi yeni bir hiikiim ihdas edilmis olur. Nitekim
<Lkl kelimesi bu grubun gevirisinde de bosanmus kadinlar olarak gegmektedir. Dolayisiyla bu kelimeden
kadinlarin bosama yetkisini ¢ikartmak hicbir ilmi mesnedi goértinmemektedir.

31 fyad. b. Nami, es-Selmi (ty). Usulii'l-fikhi'I-lezi la yeseu’l-fakihe cehluhu.yy: 1/267.

32 Abdulmelik b. Abdullah b. Yusuf el-Cuveyni, (418). el-Burhan fi Usuli’l-Fikih. Misir: Daru’l-Vefa, 1/347.
3 Cuveyni. el-Burhan. 1/336.

34 Bakara, 2/229.

35 Bakara, 2/229.

36 Bakara, 2/228-241.

% Komisyon, (2016). Uydurulan Din ve Kuran'daki Din, istanbul Yaynevi, s. 235.

38 Bakara, 2/228.
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Fatma Yildiz, “Kur’an ve Stinnete Gore Kadinin Evlilig"i Sona Erdirme Hakki (iftida)” (Istanbul
2000) isimli calismasinda, fikhi mezhepler tarafindan ihmal edildigi soylenen, “iftida” kavrami gercevesinde
Islam’da kadinin bosanma hakki baglaminda “yeni ve farkl’” yaklasimlar getirdigini iddia etmektedir.

Yildiza gore, kocanin bosama hakki oldugu gibi kadmin da bosama hakki bulunmaktadir. Kadmnin
bosama yetkisi kadmin fail oldugu iftedet kelimesinden anlasilmaktadir. Diger bosama sekillerine
baktigimizda koca fail kadin ise meftl goriinmektedir. iftida konusunda ise kadin faildir. Dolayisiyla kadin
kocaya bir miktar fidye vererek kendini bosayabilir.3

Yildiz"in iddialar1 ve konuyla ilgili yorumlarim Arap dil bilgisi kurallarma gore degerlendirildiginde
kadinin erkek gibi bosama yetkisine sahip oldugunun “iftida” kelimesinden anlasilmasi miimkiin
goriilmemektedir. Zira iftida kelimesinin icinde gectigi ayeti** ve bosamayla ilgili diger ayetleri bir biitiin
olarak ele aldigimizda kadinin bosama hakki oldugu anlasilir. Fakat kadinin tek tarafli iradesiyle bosama
yetkisine sahip oldugu anlagilmamaktadir. Nitekim kendisi de konuyu agiklarken soyle ifade etmektedir.
Talak kocanin fiiliyle, muhéalaa eslerin ortak karariyla mahkemeye gerek kalmadan evliligi sona
erdirmektedir. Iftida ise kadinin istegi ve fiili ile evliligi sona erdirmek icin bagvurdugu bir yoldur. Ancak
kadinin bu hakk: kullanabilmesi igin hakem veya mahkemenin kararma ihtiya¢ vardir#? Onun bu
ifadelerinden de anlagildig: gibi kadin istedigi zaman esini bosayamaz. Iftidanin gectigi “Eger onlar Allah’in
belirledigi olctileri gozetmeyecekler diye endise ederseniz, o zaman kadimin (bosanmak icin) bedel
vermesinde ikisine de gtinah yoktur”4 mealindeki ayetten de anlagildig1 gibi Allah’in hududunu yerine
getiremeyeceklerinden korktuklar: ve iki tarafin anlastiklar: takdirde iftida soz konusu olabilir. Bu da yeni
bir sey getirmemektedir. Ayrica iftedet kelimesinin liiat anlamina baktigimizda fidye vermek anlaminda
kullanildigim1 gérmekteyiz. Fidye ise anlasmaya gore verilen bir miktar mal veya paradir. Fatma Yildiz'a
gore kadin kocasiyla anlasmadan, istedigi zaman bir miktar mal vererek esini bosayabilmektedir. iftida
kelimesini bu sekilde yorumlamak hem Arap dil kurallarina uymadig: gibi hem de klasik fikih tarihinde
buna yorumlayan: da gérmek miimkiin degildir.

Yasar Nuri Oztiirk, Bakara 229. ayetinde gegen “Bosama iki defadir. Bunun ardindan ya iyilikle
tutmak ya da glizelce serbest birakmak gerekir”4® mealindeki ayete dayanarak, bosanma hakki hususunda
kadin ve erkek arasinda her hangi bir ayrim olmadigim sdylemektedir. Ona gore nikéah, taraflarin icab ve
kabulleriyle yani kendi irade beyanlariyla gerceklestigine gore, nikah akdinin bozulmasinda da ayni irade
sahiplerinin ortak haklar: olmas: gerekmektedir. Bu nedenle, akdin yapilmasinda iki tarafin, bozulmasinda
ise yalniz bir tarafin s6z sahibi oldugunu ileri stirmek, hukuk mantigina ve ilahi adalete ters diiser. Ciinkii
aksine bir delil olmadig1 stirece, her iki cins arasinda firsat ve haklarda esitligin bozulmayacag1 hususu,
biitiin mezhepler tarafindan kabul edilen temel bir ilkedir.# Oztiirk'tin yorumlar1 Arap dil kurallari,
ayetlerdeki siyak-sibak iislubu ve sahabenin anlayisi cercevesinde ele aldigimizda dogru goriinmemektedir.
Bu ayette bosama yetkisinin kimde oldugunun yerine daha ¢ok bosamanin kullanma bi¢imi {izerinde
durulmustur. Ayrica parcact bir mantikla Kurant Kerim’i yorumlamak yerine biittinciil bir yaklasimla
ayetleri yorumlamak daha dogru gortinmektedir. Bosama konusunda ayetler bir biitiinliik icerisinde ele
alindiginda tek tarafli bosama yetkisinin erkeklerde oldugu anlasilacaktir. Zira bosamadan bahseden
ayetlerde erkekler fail kadinlar da meful konumundadirlar. Arap dil kurallar: gergevesinde ele alindiginda
bu durumda bagka bir hiikme varmak zor goriinmektedir.

Bosama yetkisinin erkege verilmesinin nedenini “ Arap toplumunun erkek egemen yapisinin tabii bir
yansimasi olarak gormek ve her ne kadar miras ve mehir yolu ile kendine ait bir mal varlig1 olsa bile bunu
ticaret veya herhangi bir ekonomik faaliyet yoluyla fiilen ¢ogaltma imkanindan biiyiik 6lciide yoksun olan,
diger anlatimla ekonomik 6zguirltigii olamayan kadinin erkegi (kocasini) bosamasindan bahsetmek oldukga
zordur”# diye yorumlamak Islam hukukunun bagimsiz olma ilkesine ve Islam adalet sistemine uygun
goriinmemektedir. Zira Kuran’i Kerim, cahiliye dénemine ait olan bircok ataerkil merkezli adetleri ortadan
kaldirmustir. Bu konuyu, ataerkil egemenliginin tabii bir yansimasi olarak degil islam hukukunda kiilli kaide
haline gelen “Kiilfet ni'mete, ni'met kiilfete goredir”’4¢ anlamindaki fikhi kaide ve adalet prensibine gore
konumlandirarak ytiktimliiliik ilkesi cercevesinde degerlendirmek gerekir.

% www.suleymaniyevakfi.org, Kadinin Bosanma Yetkisi, Master Tezi, 29 Eyliil, 2009.
40 Bakara, 2/229.
41 Jbrahim Yilmaz (2010). Kadinin Bosanma Hakki Baglaminda Post Modern Bir Yaklagim Ornegi iftida, Islam Hukuku Arastirmalar
Dergisi, sy. 15, s. 26.
42 Bakara, 2/229.
4 Bakara, 2/229.
# Yagar Nuri Oztiirk (1995). Kuran'daki Islam. Istanbul: Yeni Boyut, s. 434.
4 [lhami Giiler (1991). Kur’an’da Kadin-Erkek Esitsizligin Temelleri. [slami Arastirmalar, Cilt: 5, Say1: 4, Ekim, s. 318.
46 Komisyon. Mecelletii’l-Ahkami’l-Adliyye. 1/26.
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Bir konunun hiikmiinii bilmek ve belirtmek icin konuyla ilgili naslara bakilmalidir. Alimlerin kabul
ettigi prensibe gore, hakkinda agik bir nas varsa yoruma gidilmemelidir. Nitekim Islam hukukunda bununla
ilgili kulli kaide haline gelen “Mevrid-i nasta ictihada mesag yoktur” ifadesi bu hakikati agiklamaktadir.
Yani bir mes'ele hakkinda ayet veya hadislerde kat'i bir beyan varsa, artik o mes'ele hakkinda ictihat caiz
olmaz. Ciinki ictihat ancak kesin ve sarih olmayan meselelerde sari'in muradini arayip bulmak icin
mesrudur. Ayrica bir konu hakkinda bir¢ok nass bulundugu takdirde de nasslar1 bir biitiin halinde ele alip
ona gore hiikiim verilmelidir. Yalnz fikrimize uygun bir nassi alip diger nasslar1 gormezden gelmek de
dogru degildir. Eger hakkinda acik bir nass bulunmasa Islam dininin genel prensip ve ilkelerine bakip ona
gore hiikiim verilmelidir. Biittin bunlar1 dikkate almadan bir konuda cagdaslik kompleksi tesiri altinda
kalip, nakis aklin yetisini kullanarak modernistlerin pesine takilip, onlara gére yorum yapmak ilahi muradin
ortaya konulmasindan daha ¢ok kendi maksat ve muradimizi ortaya koymus oluruz. Bu durumda Islam
hukukundan bahsetmek de miimkiin degildir. Zira insanlarin fikir ve distincelerine gore sekillenen
hukuklar ilahi ve Islami hukuktan daha cok medeni bir hukuk halini alir. Bunu da Islam hukuku olarak
gostermenin ne kadar tehlikeli bir yol oldugu ortadadir.

Konuyla ilgili ayetler bir biitiin halinde incelendiginde kadinin tek basina bosama yetkisine delalet
eden ne agik ne de kapali bir dyet bulunmamaktadir. Arap dil kurallarim zorlayarak bazi ayetleri uzak
ihtimalli manalara yormak ise bu sorunu kokten ¢tzemez. Kadiin tek iradeli bosama hakkinin
bulunmamasi, kadmi koca elinde esir hayati yasamaya mahktm etmek de degildir. Zira Islam hukuku
dogrudan olmasa da dolayali olarak kadina bosama hakki vermistir. Kadin, hul” yoluyla, hakemlere veya
mahkemelere basvurarak bosama hakkini kullanabilir.

V. Kadinlarin Magduriyetlerinin Onlenmesi i¢in Onerilen Coéziim Yollar

Islam dini, aile miiessesesine cok tnem vermistir. Sari’ aile miiessesesini ayakta tutan evlilik akdini
galiz misak olarak nitelemistir. Bu misakin bozulmasindan hoslanmadig1 gibi, esleri bosama fikrinden
vazgecirmek i¢in onlar1 bir stirii maddi ve manevi miieyyidelerle karsi karstya birakmustir. Ayrica evlilik
hayati cekilmez bir duruma ulastig1 takdirde bosamay1 sevilmeyen caiz olarak gormistiir. Islam hukuku,
diger hukuklar gibi kocaya ayni anda ti¢ bosama hakki tanimamuistir. Eslere diisiinme firsati dogsun diye tig
talaki birlikte degil ayr1 zamanlarda kullanmay1 nermistir. Bagka bir tabirle koca istedigi zamanda, sekilde
ve biitiin durumlarda egini bosayabilme hakkina sahip degildir. Ug talaki birlikte kullanmagi, hayizh
glinlerde bosamagy, cinsel iliskide bulunduktan sonra kadinin temiz giinlerinde de olsa bosamag: bidat
saymustir. Islam dini, bosamay1 diistinen eslere ilk 6nce nasihat eder ve onlar1 bu konuda uyarir.

Bazi uyarilar su sekildedir: “Eger bir kadin kocasinin, kendisine kotii davranmasindan yahut yiiz
cevirmesinden endise ederse, uzlasarak aralarini diizeltmelerinde ikisine de bir giinah yoktur. Uzlasmak
daha hayirlidir”#7; “Eger onlardan hoslanmadiysaniz, olabilir ki, siz bir seyden hoslanmazsimiz da Allah
onda pek ¢ok hayir yaratmis olur”#; “Eger kari-kocanin arasinin agilmasindan endise ederseniz, erkegin
ailesinden bir hakem, kadinin ailesinden bir hakem goénderin. iki taraf (aray1) diizeltmek isterlerse, Allah da
onlar1 uzlastirir. Stiphesiz Allah, hakkiyla bilendir, hakkiyla haberdardir”#® gibi Kurant Kerim’in ayetleri;
“Allah katinda helalin en sevilmeyeni talaktir"s; "[ffet ve namusunda stiphe duyulmanin disinda baska
durumlarda zevcelerinizi bosamaktan kagininiz. Yiice Allah, koca degistiren kadinlari, karisin1 degistiren
kocalar1 sevmez”5! seklindeki Hz. Peygamber’in uyarilari, bosanmanin dinimizce hos karsilanmadigini ve
bu yiizden zorlastirildigini, sadece zartirete binaen mubah goriildiiguni gostermektedir. Bu ilahi uyarilari
dikkate alan bir koca kendi duygularina kapilarak hanimin kolay bir sekilde bosamaz.

Bununla birlikte evlilik birlikteligi cekilmez bir duruma ulastiginda Islam dini taraflari barismaya
cagirir. Kendi aralarinda hul” yoluyla veya baska bir sekilde barismadiklar: takdirde iki tarafin ailesini
goreve cagirir. Hakem heyeti de ¢6ziim bulamazsa konu mahkemeye gider. Ya da koca biitiin riskleri,
maddi ve manevi sorumluluklar: iistlenerek esini bosar. Iste Islam hukukunda bosama kolay bir hak
kullanimi degildir. Aksine bir¢ok sorumluluklar1 bulunan bir evlilik akdinin bozulmasidir. Kadinin
magduriyetinin 6ntine ge¢mek icin bir¢ok ¢6ztim yollar: bulunmaktadir.

Coztim yollarina gelince tek tarafli bosama sorunu, tahkim miiessesesine islevlik kazandirarak veya
Osmanli Hukuk-1 Aile Kararnamesi gibi kanunlar vaz edilerek ¢oziimlenebilir. Ya da kocanin bosama
hakkini kullanmasi, sahitlerin huzurunda olmasi gerekliligi hususu kanun haline getirilebilir. Bu da
kanunun kabul ettigi sahitlerin huzurunda dolayisiyla mahkemede olabilir. Biitiin bunlar1 ayetlerin zahirini

474 /Nisa, 128.

48 4 /Nisa, 19.

49 4/Nisa, 35.

% Ebt Abdullah Muhammed b. Yezid el-Kazvini (ty). Siinenu [bni Méace. Thk. Muhammed Fuad Abdulbaki, yy: Darii Thyai'l-Kiitiibi'l-
Arabiyye, 1/650.

51 Ahmed b. Amr b. Abdiilhalik Ebu Bekir el-Bezar (2009). Miisnedu’l-Bezir. Medine: Mektebetu'l-Ultmi ve’l-Hikem, VIII/70.

-925 -



Uluslararast Sosyal Aragtirmalar Dergisi A The Journal of International Social Research
Cilt: 11 Sayi: 55 3 Volume: 11 Issue: 55

terk etmeden ve ayetlerin keyfi bir sekilde yorumlamasina olanak vermeden, islam hukukunda &rf ve
maslahata yeni diizenlemeler yapilarak kadinlarin bosama konusundaki magduriyetleri 6nlenebilir.

Ayrica Mehmet Pagaci’'nin Yossef Rapaport'un tespitlerine dayanarak Islam tarihinde kadinlarin
durumuyla ilgili ortaya koydugu pratik gercekler her zaman ve zemine uygulanabilir. Konuyla ilgili
tespitleri sdyledir:

“Islam hukukunun lafzi kaynaklarma gore, evliliklerde kocalarin elindeki en biiyiik koz tek
tarafli olarak evlilik akdini bitirme yetkisidir, ancak biiyiik cogunlugu mahkemelere intikal eden
bosanma davalar: hi¢ de bu sekilde gelismiyordu. Memlilk toplumunda tek tarafli olarak bosama
talebinde bulunan kocalarm ¢ogu icin bosanmanin getirecegi mali yiik gercekten caydirict oluyordu.
Kocalar, bu durumda biitiiniiyle hammlarina kars: yiikiimlii olduklart mihri, evlilikleri sirasinda
hanimlarima vermedikleri har¢lik ve giysi sorumluluklarint ve evlilik sirasinda olusan diger biitiin
borglarmi kapatmak durumunda kaliyorlardi. Ayrica bosanmis kadinlar taleplerine destek veren
Hanefi kidisina basvurarak bosandiklart kocalarimi iddet siiresinde kendilerine nafaka ddemek
durumunda birakiyorlardr. Biitiin bunlara ilave olarak bir de kocalar eski hamimlarina tazminat
ddemek durumundaydilar.”>2

Nafaka, mehir, muta ve diger mali miiesseseler isletildigi takdirde Pacaci'nmin dile getirdigi gibi
bosanmanin getirecegi mali yiik kocay1 bosamadan vazgegirebilir.

Nihat Dalgin’in bosamada yeni yaklasimlar baghig: altinda getirdigi onerilerin {izerinde durulmasi
da 6nem arz etmektedir. Dalginin bahsettigi yeni yaklasimlar sunlardir.

“Bid'i talakin hukuken gecerli goriilmemesi, bir anda kullamlan ti¢c bosama hakkimin tek
kabul edilmesi, hulu'un kazai bosanma gerekceleri arasinda sayilmasi, bosamaya yetkili olan esin
yetkisini mahkeme huzurunda kullanmasi, bosama yetkisinin hikime devredilmesi ve resmi nikihla
evlenenlerin bosanmalarinda mahkeme kararimn zorunlu olmasy, imam nikihwyla evlenenlerin
bosanmalarinda mahkeme kararimin zorunlu kilmast”

gibi kararlar alindig1 takdirde kadinlarin magduriyetleri ortadan kaldirilabilir.

Avrupa iftd meclisinin tiyelerinden Mevlevi'nin fetvasi da yeni bir yaklasim olarak goriilebilir ve bu
fetvanin mucibine gore, resmi kurumlarda evlenen ciftlerin bosamalarinin da aynm kurumlarda meydana
gelmesi gerektigini soyleyebiliriz. Mevlevi'nin fetvasi kisaca soyledir.

“Asil olan her Miisliiman davalariu Miisliiman bir hikime gGtiirmesi ve Islami bir
mahkemede dava agmasidir. Fakat bazi nedenlerden dolay: bu miimkiin olmayabilir. Dolayisiyla gayr-
1 Islami bir devlette evlenen kisiler bu devletin kanuni neticelerini pesinen kabul etmis olurlar.
Neticelerden birisi de bosamadir. Bu kanunlara gére evlenen ciftler acik olarak bosama yetkilerini
mahkemelere vermeseler de zimnen vermis olurlar. Zira drfen ma'ruf olan sey sart kilnms gibidir
tarzinda kiilli bir kdide bulunmaktadir.” >3

Buna gore mahkemelerde evlenenlerin bosamalari da mahkemelerde olmasi daha uygundur
diyebiliriz.

Sonug ve Degerlendirme

Bosama konusu iyi bir sekilde tahlil edildiginde yalmzca kocanin elinde olan bir hak olmadig:
goriilecektir. Gecimsizlik kadin tarafindan olursa bosanma kocanin hakki olmakta, eger koca tarafindan
olursa kadin, hul’ yoluyla veya mahkemeye basvurarak kendini bosayabilmektedir. Fakat bazi nedenlerden
dolay1 bosama konusunda koca bir adim 6nde goriinmektedir. Bunun maddi nedenleri oldugu gibi manevi
sebepleri de bulunmaktadir. Bosama yetkisi ya erkegin ya kadmin ya da her ikisinin elinde olma ihtimalleri
bulunmaktadir. Biittin ihtimallerin arti1 ve eksikleri hesaplandiginda dini miieyyidelerle smnirlanan
bosamanin erkeklerin elinde olmasinin adalete daha yakin oldugu anlasilacaktir. Zira Islam dini, evlilikte
mehir verme sorumlulugunu erkege ytiiklemistir. Ayrica kadin ve ¢ocuklarin nafakasi da erkege vaciptir.
Biitiin bunlar1 gérmezlikten gelerek bosamanin kadina veya esit bir sekilde her ikisine verilmesi adaletle
bagdasmamaktadir. Dahasi evliliklerde evliligin biittin yiikii erkege yiiklenmis olup kadinin hicbir maddi
yuktmliltigt bulunmamaktadir. Dolayisityla kadinin hi¢gbir maddi kayb:r olmadig i¢in eger bosanma onun
elinde olsaydi bu konuda rahat davranabilirdi. Hatta bosamada erkegin maddi kayb1 olmas: hasebiyle kadin
esine kizdigl zaman esini cezalandirmak i¢in bosayabilirdi. Fakat bosama kocanin elinde oldugu takdirde
bosama konusunda acele etmez. Bilakis biitiin maddi ve manevi kayiplar: hesaba kattiktan sonra karar verir.

Son donemde kimi alimlerin esitlik cercevesinde bosama ayetlerini ele alarak kadina da erkek gibi
tek iradeli bosama yetkisini Kuran'i Kerim'in ayetlerine dayandirmalar1 mesnetsiz bir iddiadir. Zira dayanak

52 Mehmet Pacaci (2010). Cagdas¢t “Kur’an’da Kadin” Yorumunun Elegtirisi. Istanbul: {lim Yayma Vakfi Kuran ve Tefsir Akademisi, s. 570.
53 Egref Yahya Ragid el-Omeri, (2005). Nazariyetu't-Tefriki'l-Kazai bene’z-Zevceyn, s. 147. (basilmars doktora tezi, danisman Mahmud Ali
es-Sertavi, Urdun Universitesi).
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olarak gosterdikleri ayetleri Arap dili kurallarina gore ve ayetleri sibak ve siyak baglaminda ele aldigimizda
kadinlarin tek iradeli bosama yetkisine sahip olduklar1 anlami ¢ikmamaktadir. Ayrica bunlarin ihdas
ettikleri anlam ve yorumlar1 Arap olan ve Arap dilini ¢ok iyi bilen sahdbe ve tabiinlerden dile getiren hig
kimseye rastlanmamaktadir. Sart ve durumlarin degismesiyle birlikte kadinlarin magduriyetlerini énlemek
icin Kuran’daki bosamayla ilgili olan ayetleri zahirine muhalif yorumlamak yerine islam’mn genel prensipleri
ve maslahat ilkesi g6z 6niinde bulundurarak bosama konusu giincellestirilebilir.
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