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DIYARBAKIR SUR ICINDE YENI KONUT TASARIMI YAKLASIMLARI
NEW HOUSING DESIGN APPROACHES IN DIYARBAKIR SURICI
Emine DAGTEKIN”
Dilan KAKDAS ATES ™

Duygu OGUR™
Oz
Geleneksel evler bulunduklar: cografyanin topografyasi, iklimi ve kiiltiirel yapisinin etkili oldugu bir yapilasmadan olusur.
Diyarbakar tarihi kent merkezi olan Sur Igi’nde yasanan gog, degisen yasam tarzi, aile biiyiikliigt, kullanici gereksinimi ve toplumsal
degisimin iyi yonetilememesi sonucu geleneksel doku ve onu olusturan evler kimlik kaybina maruz kalmaktadir. Sur i¢i Bolgesi 1980
yilinda Kentsel Sit Alam olarak ilan edilmis, 1990 yilinda ise Koruma Amagli imar Plan1 yapilmustir. Plan kentte cok sayida tescile deger
yapinin tescillenmesi ve tarihi ¢evrenin korunmasina katk: sunacak yeni yapilasma kararlarini kapsayacak sekilde 2012 yilinda revize
edilerek onaylanmustir. Revize plan ayn1 zamanda 2015 yilinda kent surlar: ve tarihi kentin giineyinde yer alan Hevsel Bahgeleri’ nin
Diinya Miras Listesine dahil edilmesinde etkili olan verilerin alt yapisiida olusturmustur. Ancak kentte 2015 yilinda yasanan
catismalar ve gog cok sayida geleneksel evin ve sokak dokusunun kaybolmasma neden olmustur. Bu ¢alisma niteliksiz yapilasmaya
ragmen sokak dokusu korunan kentin bati1 boltimiinde yok olan veya 6zgiin niteliklerini kaybetmis konutlarin yerine yapilacak yeni
konut tasarimlari igin bir dneri niteligindedir. Calisma kapsaminda yapilan 6neriler, yeni konutlarin tasarimlarinda etkili olan dogal ve
kiiltiirel veriler, koruma amaglh imar plam ile getirilen yasal kriterler ve “dokusal biittinliik, dokusal zithik, dokusal stireklilik”
kavramlarimi iceren tarihi cevre icinde yeni yapi tasarim yaklasimlart ile gelistirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Diyarbakir, Surici, Yeniden Tasarim, Geleneksel Konut, Koruma.

Abstract

Traditional houses consist of a structure where the topography, climate and cultural structure of the geography they are in is
influential. In Diyarbakir urban area, the survival of migrants, changing lifestyles, family size, user needs and social change are not
managed well and the traditional texture and the houses that make it are exposed to identity loss. The Diyarbakir Sur District was
declared as a Urban Site in 1980. In 1990, the Surfacing Plan for Protection of the Wetlands was made. This plan was revised and
approved in 2012. With this plan, many buildings that have to be protected in the city have been registered. This plan also created a sub-
base of effective data in 2015 when the city walls and the Hevsel Gardens located in the south of the old city were included in the World
Heritage List. However, conflicts and migration in the city in 2015 caused the disappearance of many traditional houses and streets.
This study is a proposal for new housing designs to be built in place of houses that have been destroyed in the western part of the
protected city or have lost their original qualities, despite the unqualified construction.

Anahtar Kelimeler: Diyarbakir, Surici, Redesign, Trational Hause, Conservation.

1. GIRIS

Modernlesme siirecine bagli olarak en fazla degisime maruz kalan alanlar geleneksel dokuya sahip
kentlerde ve bu alanlardaki konut alanlarinda olmustur. Degisen yasam kosullar1 ve teknoloji tarihi
yapilarin bir yandan islevsel degisimine neden olurken diger taraftan bu yapilarin hizli kentlesme ile
beraber tamamen yok olmasini ve yeniden yapimini beraberinde getirmistir. Zeren'e gore “Tarihi ¢evre bir
biitiindiir ve o biitiintin parcalari, o dokuyu olusturan binalar, gesitli tislup ve bicimleri barindiran zengin
diizenlemeler ile kivrimli sokaklardir. Fiziki yapilanma ve bu yapilanmay: 6rgiitlemis olan sosyo-kiiltiirel
girdiler bir biitiin olarak tarihi ¢evrenin kimligini olusturmaktadir” (Zeren, 2010: 18). Giintimiizde tarihi
cevrede yeni tasarim ¢agdas koruma kavraminin bir boyutu olarak kabul edilmektedir. Kent biitiintinde ve
tarihi cevrede, tarihi ve kiiltiirel stireklilikten soz edebilmek i¢in, caginin teknolojik olanaklarini yansitan,
gevresine ve gecmisine saygili tasarimlara gereksinim vardir (Baytin, 1994). Tarihi ¢evrede yapilan yeni yap1
bicimsel, duyarli, karsitligi benimseyen bir uyum seklinde olabilecegi gibi uyumu reddeden bir tutum da
sergileyebilir (Koskliik, 2012). Siirdiiriilebilir korumanin ilkelerine gore geleneksel konut ve dokusunun
ozgtin islevini yasatmasi, onun ¢cagdas kullanim kriterlerine uygunluguna baghdir (Giultekin, 2007: 261).

Diyarbakir Sur I¢i Bolgesi 29.09.1988 tarih ve 38 sayili karar ile Diyarbakir Kiiltiir ve Tabiat Varliklart
Koruma Bolge Kurulu tarafindan 1. Derece Kentsel Sit Alari ilan edilmistir. 1990 yilinda Sur Igi Koruma
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Amagl Imar Plam yapilmistir. Bu plan 2008 yilinda revize edilmek amaciyla askiya alinmis ve yeni Koruma
Amagl Imar Plani (KAIP) 2012 yilinda onaylanmustir. Kentte 2012-2015 yillar1 arasinda merkezi, yerel idare
ve halk tarafindan tarihi dokunun korunmasz bilinci gelismis, restorasyon ¢alismalari ivme kazanmuistir. 2015
yilinda kent surlari ve tarihi kentin giineyinde yer alan Hevsel Bahgeleri Diinya Miras Listesine dahil
edilmistir. Ancak kentte 2015 yilinda yasanan catismalar ve gog, kentin dogu bolimiinde ¢ok sayida
geleneksel evin ve sokak dokusunun kaybolmasina neden olmustur.

Diyarbakir Sur Igi'nde gecekondularin tasfiyesi amaciyla, TOKI ile Diyarbakir Valiligi arasinda 31
Mart 2008 tarihinde Sur Igi giiney bati bolgesinde bulunan Ali Pasa ve Lalebey Mahalle’lerinde " Kentsel
Yenileme (Gecekondu Déniisiim) Projesi" imzalanmistir2. Ayni donemde tiim Sur Igi alaminda Koruma
Amacli Imar Plan revizyon ¢alismasi devam ettiginden s6z konusu mahallerde kentsel dontistim calismalari
KAIP onay1 sonrasina ertelenmistir. 2015 yilinda yasanan siireg ile 2016 yilinda KAIP plani revize edilmistir.
Plan revizyonunda yeni agilan yollar ve giivenlik giigleri i¢in yeni yapilarin yapilacag: yerler plana islenmis,
yeni yapilacak konutlar icin ise 2012 yili plan kararlarimin baglayici oldugu belirtilmistir. Ancak kentsel
dontistim ile yapilan ornek konutlarin KAIP ile uyumlu olmadig tespit edilmistir.

Bu makalede amag Diyarbakir Sur Ici'nde yapilan ve yapilacak olan ¢alismalar icin ilgili kisi ve
kurumlarca tartisma ortamu olusturmaktir. Calismada Sur Ici bolgesinin dogu bolimiinde tarihi dokusu
biiyiik oranda yok olan alanda yapilacak miidahale ve yaklasimlar i¢in herhangi bir 6neri sunulmayacaktir.
Bu bolum igin oOneriler sosyal, kiiltiirel ve mimari calismalarin farkli disiplinlerce genis bir yelpazede
tartisilmasi ile olusmalidir. Bu galisma kapsaminda kentin kuzey ve giineybatisinda sokak dokusu korunan
ancak niteliksiz veya bos olan konut parselleri i¢in 6neriler sunulacaktir. Bu baglamda yapilacak tasarim
onerileri, 2012 yilinda onaylanan Diyarbakir Koruma Amagh Imar Plan1 (KAIP) kararlari, geleneksel konut
dokusunu olusturan topografik, iklimsel, kiiltiirel veriler, tarihi ¢evrede yeni yapilasma yaklasimlar1 ve
ginimiiz kullanic1 talepleri dikkate alinmistir. Kentin giintimiize degin ulasan tiim planlamalarindan daha
korumaci bir 6zellik tasidigindan 2012 yilinda onaylanan KAIP bu calisma icin kriter olarak alinmistir.

2. DIYARBAKIR SUR IiCi YENI KONUT TASARIM KRITERLERI

Diyarbakir Sur Iginde sokak dokusu korunan kentin bati boliimiinde yok olan veya ozgiin
niteliklerini kaybetmis konutlarin yerine yapilacak yeni konut tasarimlari i¢in tarihi kentte geleneksel evleri
olusturan etmenler, koruma amacli imar plani ve tarihi cevre icinde yeni yapi tasarim yaklasimlar:
incelenmistir.

2.1.GELENEKSEL DIiYARBAKIR EVLERINI OLUSTURAN ETMENLER

Geleneksel evlerin olusumunda toplumsal yap1 ve yasam bigiminin olusturdugu kilttr, iklim,
topografya ve malzemenin olusturdugu cografik 6zellikler etkili olan etmenlerdir (Karagiille, 2010: 83-94).
Diyarbakir Sur Igi bolgesinde bulunan geleneksel evler de topografik, iklimsel, kiiltiirel ve yoresel malzeme
verileri ile sekillenmistir.

Topografik veriler; Diyarbakir, Karacadag ile Dicle nehri arasindaki genis bazalt platosunun
dogusunda kurulmustur. Kentin ilk kuruldugu yer olan Fis Kaya, Dicle Nehri kiyisinda sarp kayalik bir
alandir (Tekin, 1997: 33). Diyarbakir’i en iyi tanumlayan unsur, topografyaya gore sinirlandirilan kent surlari
olmustur (Gabriel, 1940). Surlarin sinurlayict gercevesi evlerin birbirine yakin hatta bitisik yapilmasini
gerektirmistir (Resim 1).

Sur Ici'nin merkezde kesisen kuzey-giiney ve dogu-bati dogrultulu iki ana yolu, bu yollarla
baglantili dort ana kapist bulunmaktadir (Parla, 2015: 57). Sokaklar bu yol akslarina baglanmistir. Sokak
boyutlar1 1.90-2,50 m arasinda degismekle beraber 3.00-4.00 m genisliklere kadar da goriilebilmektedir.
Evler, avlu duvar ile sokaktan ayrilmaktadir. Evlerin daha yiiksek yapilmas: kadi iznine bagh olup, yasal
glivence altina almmustir.

2 http:/ /www.yapi.com.tr/haberler/ toki-diyarbakir-tarihini-koruyacak_73434.html
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Resim 1.Diyarbakir Sur I¢i Plani

Resim 3.Diyarbakar Sur ici Sokak Dokusu Ornekleri

iklim verileri; Diyarbakir havzasinin, etrafit daglarla cevrili, ortasinin ¢cukur olmasi, kentin iklimini
onemli derecede degistirmektedir (Beysanoglu, 1963: 03). Sur Igi konut mimarisi, yaz ve kis aylarinda
gilinesten yararlanma veya uzaklasma faktorlerine bagli olarak tasarlanmistir. Bolgenin sicak-kuru iklim
ozeligine sahip olmasi, yapilarin formunun bir avlu etrafinda sekillenerek olusumunu ve gelisimini
saglamustir (Ergin, 2017: 385).

Diyarbakir’in yazin sicak ve kurak, kisin soguk olan iklimi geleneksel evlerde ice dogru yonlenmeyi
etkileyen etmenlerdendir (Dizdar, 2009: 70). Bu durum aym zamanda evlerde yazlik-kislik mekénlar
olusmasina neden olmustur. Evin yazlik ve kislik boliimleri uygun giines yoniinde konumlandirilir ve genel
olarak odalar avlu icine baktirilir (Resim 4). Evin yazlik bolimii giineyde yer alir ancak acikliklar: giinesin
az, riizgarin ise fazla aldigi kuzey yoniine agilir. Evlerin eyvani genellikle bu boliime bakar. Kishk
boliimdeki mekéanlar kuzeyde yer alir ve giinesi almasi agisindan giineye bakar. Evlerin odalar ytiksek
tavanlidir. Pencereler sedir yiiksekliginden sonra agilir. Bu pencere dizisinin tistiinde tepe pencereleri denen
tist pencereler yer alir. Ust kattaki odalar cumba denilen gikintilar yapar. Catilar diiz toprak damdir. Toprak
dam sicak yaz giinlerinde yatma amagh da kullanilmaktadir (Resim 3).
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Resim 4.1klimsel verilere gore konumlanan mekanlardan 6rnekler

Diyarbakir’mn yazin sicak ve kurak, kisin soguk olan iklimi geleneksel evlerde ice dogru yonlenmeyi
etkileyen etmenlerdendir (Dizdar, 2009: 70). Bu durum aym zamanda evlerde yazlik-kislik mekénlar
olusmasina neden olmustur. Evin yazlik ve kislik boliimleri uygun giines yoniinde konumlandirilir ve genel
olarak odalar avlu icine baktirilir (Resim 4). Evin yazlik bolimii giineyde yer alir ancak acikliklar: giinesin
az, riizgarin ise fazla aldigi kuzey yoniine agilir. Evlerin eyvani genellikle bu boliime bakar. Kighk
boliimdeki mekéanlar kuzeyde yer alir ve giinesi almasi agisindan giineye bakar. Evlerin odalar yiiksek
tavanlidir. Pencereler sedir yiiksekliginden sonra agilir. Bu pencere dizisinin tistiinde tepe pencereleri denen
tist pencereler yer alir. Ust kattaki odalar cumba denilen gikintilar yapar. Catilar diiz toprak damdir. Toprak
dam sicak yaz giinlerinde yatma amacl da kullanilmaktadir (Resim 3).
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Kiiltiirel Veriler; Diyarbakir evlerinde mahremiyet duygusu, bolgedeki yapilarin sokak cephelerinin
yiiksek duvarly, gizli girisli, sokaga yansiyan sayica az ve kiigiik pencerelerin olusmasina sebep olmustur.
Geleneksel evlerin sokak kapisi uzun dar bir girisle avluya acilmaktadir. Boylece avludaki yasamin
disaridan goriilmesi engellenmektedir. Bolge de feodal yapidan kaynakli farkliliklar kendini mimaride de
gostermis farkli plan tipleri ortaya ¢ikmustir. Ailelerin maddi durumlarina, statiilerine (sehirli, pasa, aga vb.
sosyal konumlar gibi) gore ev boyutlar1 biiytimiis, kat sayilar: artmistir.

Mimari Veriler; Geleneksel Diyarbakir evleri, avlu, eyvan ve odalarin olusturdugu yasam alan ile
mutfak, kiler, hela ve banyonun olusturdugu servis mekanlarindan meydana gelmektedir. Plan tipini avlu
cevresindeki kapali alanlarin sekilleri belirler. Mekanlar parselin biiytikliigii ve iklimsel verilerin etkisi ile
avlu merkezli olarak diizenlenmistir. Planlamay: etkileyen temel unsurlar iklim, fiziksel g¢evre ve sosyo-
ekonomik durumlardir.

Al PagaMah Hambeli Sok.3
Ada278. Pa.tsei:i'?_i‘l

ZEMIN KATPLANT 1. KATPLANI BODRUM KAT

Sekil 1.Geleneksel Diyarbakir Evi Plan Ornegi ( Tuncer, 1999)

Avlu, sicak iklim bolgesinde insa edilen {istti agik ve tiim mekédnlarin bulustugu ortak alarudir.
Avlunun biuytikligii miilk sahibinin zenginligi ile orantilidir. Mahremiyet amaciyla yiiksek tutulan avlu
duvarinin bir 6zelligi de koruma saglamasidir. Avlu eyvanin devami seklindedir ve tamamlayict unsurdur.
Mutfak, tuvalet, banyo avluya agilan 1slak hacimlerdir. Merdiven, gezemek gibi sirkiilasyon elemanlar1 da
avluyla baglantili tasarlanmaktadir (Sekil 1,2).

Resim 5.Diyarbakir evlerini 0u§turan avlu, eyvan ve odalardan ornekler

Geleneksel ev planlarinin asil belirleyicisi 6gesi ve sekillendiricisi olan avlu ve yap1 kanadi gesitli
sekillerde tasarlanmustir. Konu ile ilgili pek ¢ok arastirmaci tarafindan ortak olarak tespit edilen plan
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tipolojisi avlunun ve cevresindeki yap1 kanatlarma gore U, I, L, I¢ avlulu plan tipi seklindedir (Sis, 1993: 46,
Direk, 2006: 109)

» U Tipi Plan: Avlunun ti¢ ¢evresi mekanlarla gevrili olan plan tipidir. Avlunun bir duvari ise sokaga
bakmaktadir.

* I Tipi Plan: Avlunun bir kenarina mekanlar dizilidir. Agikta kalan diger kenarlarda, giris kapis1 yer
almaktadir.

* L Tipi Plan: Avlunun komsu iki kenar1 mekanlarla cevrilidir. Acikta kalan duvarlarin onii bahge
olarak diizenlenmistir.

+ I¢ Avlulu Plan Tipi: Avlunun dort kenari, mekanlarla gevrilidir. Biitiin mevsimler icin bsliimler, bu
tip planlarda mevcuttur Diger bir i¢ avlu tipinde ise odalar karsilikli olarak avlunun iki tarafina
yerlestirilir. Bu tip planlar karniyarik olarak da adlandirilir.

Eyvan, ¢ taraft kapali, zemin kat veya birinci katta, bir veya daha fazla kemer ile avluya acilan
mekandir. Eyvanin agik alan avlu ile oda, mutfak vs. kapali alanlar arasinda yar: agik bir gegis elemanidir
(Erginbas, 1954: 17-18). Odalar avlunun cevresinde, avluya veya eyvana acilan mekanlardir (Resim 5). Kiglik
ve yazlik odalar birbirinden ayrilmistir. Mutfak avluya eyvan gibi bir kemerle acilir. Mutfaklar genelde evin
kuzeyinde yer alir ve kisin giinesinden faydalanilir. Mutfak arkasinda kiler, duvarda kapaksiz nisler yer alir.
Helalar dogrudan avluyla baglantili ve girisin yaninda bulunur. Odalarda gustilhane bulunmaz yikanma
islemi genel hamamlarda gergeklestirilir (Yildirim, 2002: 36-37). Evlerde avluyla baglantili hamam mekénlar:
az sayida da olsa yapilmistir.

nE

Resim 6.Diyarbakir evlerini olusturan avly, eyvan ve odalardan érnekler

Cephelerde yoresel yap1t malzemesi olan tas, ahsap ve demir dograma kullanilmistir. Evlerin sokak
cephesi disa kapali bazalt tasin etkisi ile sinir ve kale duvari seklindedir. Sokak cephesindeki mimari
elemanlar giris kapisi, sagagi, kiigiik tepe pencereleri ve cumbadan olusmaktadir (Resim 6). Sokak cephe
mimarisinin sadeligine karsin, avlu cephelerinde beyaz derzler, siislemeler, kapilar, degisik formlardaki
pencereler, parmakliklar, yiiksek kemerli eyvan ve farkli kemer tiirleri ile zenginlestirilmistir (Sekil 2).

Avluya acilan eyvan kemerleri, sivri, yarim daire, basik kemerler seklindedir. Ust kattaki odalarda
yer alan cumbalar, tas bingilerin {izerine oturan ¢ikmalardir. Mahremiyet sebebiyle pencereler genellikle
kisa kenarinda bulunur. Cumbay: tasiyan tas bingiler iki veya {i¢ siradir. Ancak bazi evlerde, sokak
cephesini hareketlendirmek icin tas bingilerin sayis1 daha fazla olabilir.

Avlu kapist genellikle tek kanatly, tistiinde, tas bingilere oturan bir sacak bulunur. Oda kapilar1 tek
veya iki kanath ve kemerlidir. Pencere agikliklar: diiz lento, basik kemer, yarim daire kemer, sivri kemer, tig
dilimli ve bes dilimli kemerlerle gecilmistir. Pencerelerde bulunan islemeli parmakliklar, giivenligin
saglanmasi ve avlu cephelerini hareketlendirmek amaciyla zengin motiflerle bezenmistir. Tavanlarimn yiiksek
olmasi ve dogal aydinlatmanin yeterince saglanamamasi durumunda tepe pencereleri kullamilir. Bu
pencereler sicaklig1 ayarlamakta odanin havalandirmasina yardimeci olmaktadir.

Yapim Teknigi ve Malzeme verileri; Diyarbakir evleri bazalt tas duvarlarin tasidig1 ahsap kirisler
ile gecilen y1gma yapim tekniginde yapilmistir. Bodrum+Zemin+1.Kattan olusan evlerde ana tasiyici
duvarlar bodrumdan {ist katlara dogru 40-110 cm araliklarda kalinlig: giderek incelir. Tasiyic1 olmayan
duvarlar tas, tugla ve ahsap karkas sistem ile 12-20 cm arasinda degiskenlik gosterir. Evlerde Dis ytizeyler
diizgiin aralar moloz tastan yapilmistir. Yapilarda bazalt tagin yani sira kalker tas1 da kullanilmistir. Evlerde
avlu cephesinde kalker tas ve cas malzeme ile stisleme ve bezemeler yapilmistir. Ahsap malzeme kapi,
pencere, cumba, ve ist Ortii elemani olan kirislerde kullanilmigtir. Pencere parmakliklari, merdiven ve
gezemek korkuluklar1 gegmeli veya yorede yaygin olan S motifli ferforjeler demir malzemeden yapilmistir.
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2.2. DIYARBAKIR SUR iCi KORUMA AMACLI IMAR PLANI

Diyarbakir’da ilk imar plant 1916 Vali izzet Pasa déneminde yapilmistir. Bu plan ile Saraykapi'y
Dagkapz ile baglayan cadde agilmasidir (Harita 1). 1950°li yillarda 5805 sayili “Gayrimenkul Eski Eserler ve
Anitlar Yiiksek Kurulu Tegkiline ve Vazifelerine Dair Kanun” ile Diyarbakir'da anitsal yapilar tescil
edilmeye baslanmistir (Harita 2). 1959 yilinda 1/5000 ¢lcekli ilk nazim imar plani yapilmis. Bu planla Sur
Ici’ndeki ana yollar genisletilip sur disindaki yollarla baglanmistir. 1965-1967 yillarinda 1/1000 6lgekli ilk sur
ici ve sur dis1 planlari hazirlanmistir (Kejanli, 2009).

Harita 1. Surici 1939 yili Hava fotografi Harita 2. Surici 1952 yil1 Hava fotografi

1980 yillinda Diyarbakir Sur Ici kentsel sit alani olarak ilan edilmis, 1990 yilinda Koruma Amagl
Imar Plani yapilmustir. 1916-1990 yilina kadar yapilan tiim planlarda yeni yollarin agilmasi, mevcut yollarn
genisletilmesi, ana artellerde o6zgiin yapilarin yikilarak yiiksek katli yapilarin yapilmasi seklinde plan
kararlari ile tarihi dokuya zarar verilmistir. 2012 yilinda yapilan Koruma Amagh Imar Plan1 (KAIP) ise
Diyarbakir Sur Ici icin, kentin bilinen ilk imar galismalari, hava fotograflari ve yazili gorsel bilgilerin bir
araya getirilerek olusturulan bir plandir (Sekil 3). Plan ayni1 zamanda 1990 yilinda yapilan koruma planinin
yikilmalari igin karar getirmedigi ¢ok kath yapilardan Surigi'ni temizlemeyi hatta daha da ileriye giderek
1930’1ar1 yansitan Gabriel haritasinin belgeledigi morfolojiye dondiirmeyi hedeflemistir (Dinger, 2016: 11).

@ TESCILLI . GRUP YAPILAR

TESCILL! 1. GRUP YAPILAR

E TESCILLI GESMELER

AYNEN KORUNACAK YAPILAR

WUDAHALE EDILEREK KORUNACAK YAPILAR
ONERI YAPILAR

ONERI YAPLKAT YOKSEKLIG!

l:l AVLULAR

ALY KORUNACAK AVLU DUVARLARI

KORUNACAK SOKAK DOSEMESI

Sekil 3. 2012 yil1 1/1000 Koruma Amagli Imar Plani ve detay uygulama plant

2012 KAIP kriterleri tarihi kent alaminda sokak siluetinin, parsel boyutlarmin ve avlunun korunmast
seklinde 6zetlenen geleneksel bir yaklasim ile avlu iginde belirlenen yap: kiitlelerinin ve yap1 yiiksekliginin
korunmasi kosulu ile farkli malzeme ve tasarimlarla modern yaklasima sahiptir.

2.3. TARIHI CEVREDE YENI YAPILASMA YAKLASIMLARI

Tarihi alanlarda eski verilerin dikkate alinmasi ile sekillenen yeni tasarim, tasarimei igin 6zguirligiin
sinirlanmasi seklinde diistintilebilir. Cok boyutlu diistintilmesi gereken tasarim problemi, tarihi doku stz
konusu oldugunda daha da boyutlanmaktadir (Ahunbay, 1996, Kosklik Kaya, N. ve Alpaslan, H. 1., 2010:
17, Madran, E. ve Ozgéru'il, N., 2005, Altinoz, 2010: 18-26). Tarihi alanlarda yeni yapilasma tasarimlarinda
birincil amag kiiltiirel mirasin korunmasi kaygisi ile olusturulmalidir. Kuban'inda belirttigi gibi “Korumada
eski ve yeninin yan yana bir biittin icinde varligini stirdiirdtigii bir anlayis1 benimsemek esas olmalidir. Eski
ve yeniyi birbirinden izole ederek eskiyi korumak zordur. Ciinkii bu tutum, tarihi yapiyr bugtinin
baglamindan soyutlayarak bir kent mobilyas1 haline getirmektedir” (Kuban, 2000). Stirdiirtilebilir mimarlik
geleneginde tarihi alanlarda yeni yapilasmada geleneksel mimari 6gelerin hangilerinin devam ettirilecegi,
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geleneksel yapinin aynisini veya tamamen bagimsiz bir tasarim yapmak diisiinceleri tasarimer icin kaygi
olusturur. Arastirmacilar genel olarak geleneksel dokularda yeni yap: tasariminda mevcut dokuyu taklit
etmek/kopyalamak, zithk/kontrasthk olusturmak veya yorumlamak seklinde yaklasimlar ortaya
koymaktadir (Resim 7,8,9,10),(Karatosun, 2010: 32, Can, 2011: 7, Korumaz 2011: 124, Midilli Sar1, 2005;
Kanat Durali, 2007; O¢ ve ark. 2010). Okesli bu yaklagimlar1 “dokusal biitiinliik, dokusal zitlik ve dokusal
suireklilik” olarak ti¢ ana baslikta toparlar (Saban, 2004).

Resim 7a.7b. Antalya Kaleici Tarihi Doku Igerisinde Yeni Konut Tasarm Ornegi (Madran, 2001), Resim 8. Tarihi Cevrede Yeni
Yapilagma Ornegi Alagat (Karatosun, 2010)

Resim 9a.9b. Tarihi Cevre Dokusuna Zitlik olugturan Yeni Yapilasma Ornegi solda Prag-sagda Viyana (Erkartal 2015) , Resim 10. Tarihi
Cevrede Yeni Yapilasma Ornegi (Akbiyik, 2016)

Son yillarda yapilan calismalarda kentlerin kimliklerini ve kiiltiirtinti yitirdigi, giderek birbirine
benzer dokularin ortaya ¢iktig: tartisilmaktadir. Modern ¢agin getirdigi farklilasma ile eskinin ya da dogalin
yok olmasi sonucu, kimlik olgusu olusamamakta veya kaybolmaktadir. Ayni zamanda ranta dayali
ekonomik politikalar sonucu olusturulan yeni tasarimlar birbirini taklit etmektedir. Bunun sonucu olarak da
birbirine benzeyen yapilagsmalar olusmaktadir (Kodal vd, 2014: 19). Yasalar gercevesinde tarihi cevreler ve
yapilarda yeni yapi tasarim kriterleri, koruma amagh imar planlar1 veya mevcut planlarin yapilasma
yaklagimlar: iginde verilmektedir. Ancak tasarim siireci yasal diizenlemeyle belirlenebilecek bir eylem
degildir. Bu durum mimarin yaraticiligina miidahale anlami tasimakla birlikte aksi durum ise gelisigiizel
yapilasmaya ve tarihi cevrelerin yok olmasina neden olmaktadir.

Tarihi cevrede yer alan kiiltiirel mirasin korunmasi imar planlari cercevesinde diizenlenmesi, KAIP
planlarinda yaklasimlarin niteligi mimari tasarim stirecinde tek tipi onleyecek ancak geleneksel yapilasmaya
uyumlu kriterler ile saglanabilir. KAIP planlar1 cogu zaman nitelikli bir arastirma siirecinde olussa da
uygulamalarin iyi yonetilmemesi, yeni yapi tasarimlarmin koétii sonuglanmasina neden olmaktadir. Bu
baglamda plan yapicilar: uygulama stirecine dahil edilmelidir.

3. DIYARBAKIR SUR ICINDE YENI KONUT TASARIMI YAKLASIMLARI

Diyarbakir Surici bolgesinde, mevcut bozulmanin 6nlenebilmesi, geleneksel dokunun korunmasi
icin yeni tasarimlarda geleneksel dokuda tahribatin minimal olmasi ve kullarici ihtiyaclarina cevap
verilmesi hedeflenmelidir. Diyarbakir Surici bolgesinde, yeni konut tasarimlari igin bog yani herhangi bir
yapiin olmadig: veya niteliksiz ti¢ kat ve tizeri yapilarin yer aldig parsellerle uygulamalar baslanmalidir.
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Tasarimlarin yasal baglayict olan 2012 yili KAIP sinirhiliklar iginde geleneksel evlerin planlama
verilerinden olan avlu, eyvan, cumba, teras ¢at1 gibi mimari elemanlarin, tarihi dokuda siireklilik ve uyum
ilkesi cercevesinde ele alinmasi onerilmektedir. Evlerin karakteristik ozelligi olan avlu korunarak, eyvan
gecis mekan olarak yapilabilir. Ust katlarda mekam biiyiitmek ve cephede hareketlilik saglamak amaciyla
yapilacak cumba geleneksel kullanim boyut ve malzemesine uygun olarak tasarlanmalidir.

Diyarbakir evlerinin 6zgiin kriterlerinden olan mahremiyet olgusuna sadik kalinarak, sokaktan
avlunun izlenmesini engellenmelidir. Sokak cephesine bakan 1slak hacimler igin 6zgiin bicimde yapildig:
gibi tepe pencereleri yapilmalidir. Yap: ytiikseklikleri 6zgiin ev yiiksekligini ge¢meyecek, sokak silueti ile
uyumlu olmalidir. Ailelerin veya bireyin sosyo-kiiltiirel yapisi1 da belirleyen yasam bicimi, mekansal
yapmin organizasyonunda, dolayisiyla konut kullaniminda etkendir. Bu nedenle, kullanilabilirligi
belirlemede kullanicinin sosyo-kiiltiirel yapist 6nemlidir (Giiltekin, 2007: 269). Diyarbakir'da geleneksel aile
yapist icinde evlenen cocuklar aileleri ile birlikte yasamaktadir. Sosyo-ekonomik yapmin degismesi ile bu
durumun giderek azaldig1 goriilmekle beraber, Sur ici'nde ayni avluda yasam alani olusturma istegi devam
etmektedir. Yeni tasarimlarda bu durum 6nemsenmeli, avlu iginde ayni aile tiyelerine bagimsiz yasam
alanlar1 olusturacak sekilde tasarimlar yapilmalidir.

Yeni tasarlanacak konutlarda tas, ahsap, betonarme, gelik, cam gibi malzemeler kullanilabilir. Sokak
diizeninin bozulmamas: ic¢in sokak duvarlari, moloz veya diizgiin sirali tas, i¢ mekanda ise serbest
malzemeler, kap1 ve pencereler de ise, malzeme ve boyutlar1 KAIP kriterlerine gore, modern veya geleneksel
bicimlerde ahsap malzeme ile yapimi onerilmektedir. Tablo 1. de yapilacak calismalarda yoresel veriler,
KAIP kriterleri ve tarihi dokuda yeni yapilasma baglaminda o6nerilen yaklasimlar genel olarak ifade
edilmistir. Yapilacak uygulamalarda genel ifadedeler 6zellestirilerek her yapi igin ayri ayri irdelenerek

DKVTVKBK, KUDEP ve Diyarbakir Mimarlar Odas1 onayina sunularak uygulanmalidir (Tablol.).

Tablo 1. Diyarbakir Tarihi Yerlesim Alaninda Yeni Konut Ornegi Yaklagim Kriterleri

Yoresel Veriler

Koruma Amach Imar Plam Kriterleri

Yeni Tasarim Yaklasimlar

Surici geleneksel konut dokusu avlulu
diizende olusmustur.

Mevcut avlularin korunmasi esastir.

Avluyu ortadan kaldiracak
yapilasmaya gidilemez.

Geleneksel sokak dokusunu, evlerin
sokak duvari, giris kapisi, cumba ve
tuvalet/banyo pencereleri
olusturmaktadir.

Yeni yapilarin sokak cephelerinde
geleneksel sisteme uygun kapi, cumba
ve pencereler yapilacaktir.

Geleneksel sokak dokusu ve elemanlar:
yeni tasarimlarda 6zgiin form ve
malzeme ile yapilmalidir.

Eyvan kemerli bir gecis ile yapilan ti¢
tarafi kapali avluya agilan mekandir.
Eyvanlar zemin ve tist katta 1,2 ve 3
aciklikli olabilir.

Yapilar planda belirlenen konum
smirlari i¢inde, eyvanl (1,2,3 eyvanli)
ya da eyvansiz olarak yapilabilir.

Avlu gibi karakteristik degere sahip
olan eyvan yaz mevsiminde giinesten
korunmak ve mekanlara gecis alan1
olarak tasarlanabilir.

Merdiven, gezemek, havuz, kuyu ve
bahge avlunun bir parcasidir.

Avlularda var olan merdiven, gezemek,
havuz, kuyu ve agaglar korunmalidir.

Merdiven ve gezemek disinda avluda
herhangi bir ekleme yapilmamali, kuyu
ve havuz yeri biliniyorsa korunmalidir.

Geleneksel evlerde sokaga bakan tist
kat odalarda mekani biiytitmek amact
ile cumba ve ¢ikmalar yapilmistir.

Yalnizca iki kath yapilarin sokak
cephesinde kapali ¢tkma ya da cumba
yapilabilir. Sokak cephesinde agik
¢ikma yapilamaz.

Cumba, bulundugu mekanin sokak
cephesi boyunca, sokaga en fazla 60 cm,
tas ve ahsap konsol ile tasitilarak, ahsap
karkas, celik vb. malzeme ile tizeri sivali

tasarlanabilir.

Geleneksel konutlardaki pencere
boyutlar1 mekan icinde en-boy oranlar1
1/1.5ile 1/1.8 arasindadir.

Avluya cephelerinde pencere eni
maksimum 1.00 m ve cephe
uzunlugunun %50’sini, sokak
cephesinde maksimum 0.70 m ve
%35'ini, gecmeyecek sekilde olmalidir.

Avluya bakan pencereler kemerli, diiz
lentolu, kayitsiz yek pare tasarlanabilir.
Sokak cephesinde ve bodrumlarda tepe

pencereleri disinda pencere
acilmayacaktir.

Parsel Kullanimi: Evler 100-200 m2 aras1
degisen parseller tizerinde
konumlanmugtr.

Parsel boliinmesini ve birlestirmesi
yapilmayacak.

Parsel boliinmesi/ birlestirmesi
yapilamaz. Bitisik parsellerin birlikte
kullanim1 durumunda gegisler avludan
saglanabilir.

Evlerde birkag aile yasamasina ragmen,
tiim ev halki tek mutfak, banyo ve
tuvaletten yararlanmaktadir.

Avluyu cevreleyen kiitlelerin en boy
olctileri degistirilemez. Yiikseklikler
koruma plan verileri disina tasamaz.

Sokaktan tek girisle ortak alan olan
avluya ulasildiktan sonra, yap1
kanatlarinda yapilan 6zellesme ile
bagimsiz yasam alanlar ve 1slak
hacimler yapilabilir.

Geleneksel evlerde yap1 bodrum, zemin
ve birinci kat seklinde diizenlenmis,
yapz1 yiiksekligi komsu yapiy1 rahatsiz
etmeyecek sekilde yakin olctilerde
yapilmustir.

Yapr ytikseklikleri; Tek katl1 yapilarda
en fazla 4.50 metre, iki katl1 yapilarda

en fazla 8.00 metre olarak belirlenmistir.

Yapilar en fazla iki kat olarak
uygulanir.

Sokak sluetini korunmast igin, yapt
yiiksekligi komsu yap1 yiiksekligine
gore degerlendirilerek 8.00 m ve altinda
tutulmali. Bodrum istege gore
yapilabilir.
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Evler tas duvar ve ahsap kirisleme ¢rtii | Yeni yapilar yigma, betonarme, celik ve Yeni konutlar, yigma,

sistemi y1gma yapim teknigi ile ahsap karkasli olarak yapilabilir. betonarme, ¢elik, ahsap karkas sistem
yapilmustir. ile tasarlanabilir.
Geleneksel konutlarda ana malzeme Sokak dokusu malzeme ve bigim olarak Yeni tasarimlarda sokak cephesi tas
bazalt tasidir. Sokak duvari tas veya tas korunmak zorundadir. i¢ mekanda malzemeden, i¢ mekan ise tas, ahsap,
ve siva birlikte yapilmistir. farkli malzemeler kullanilabilir. tugla, beton, celik ve cam malzeme ile
yapilabilir.
4. SONUC

Diyarbakir Sur Ici bolgesinde yasanan sosyal ve siyasi olaylar, gog, bolgede hizla degisen sehirlesme
hareketleri ve plan revizyonlarindan dolay1 geleneksel evlerde biiytik tahribatlar goriilmektedir. Bu durum
sokak dokularmnin yok olmasina, degisimine, tanimsiz kent alanlarina ve niteliksiz yapilarin olusumuna
neden olmaktadir.

Diyarbakir Sur Igi'nde geleneksel evleri, birbirine bitisik, disa kapali, i¢ mekanda ise hayat olarak
adlandirilan avlu ve eyvan ile karakteristik 6zellikler tasir. Sur Ici’'nde 6nerilen yeni konut tasarimlari i¢in
topografik, kiilttirel, iklimsel veriler, koruma amacli imar plani, glintimiiz kullanici talepleri ve tarihi
dokuda siireklilige katki saglayan yaklasimlar sekillendirmelidir.

Sur Ici'nde yeni yapilasmalarda “dokusal siireklilik- uyumlu yapma” ilkesi ile sokak ve parsel
smirlar1 korunmustur. Koruma amagh imar planinda tiim parsellerde yapilacak avlu boslugu ve kanatlarm
olusturan dolu kiitleler belirtilmistir. Yeni konut tasarimlarinda yasal yapilasma siurlig1 ve 6zgiin dokuya
uygun olarak avlu odakl tasarimlar dnerilmektedir. Parsel birlesim veya boliinmesi yapilmadan, avlulardan
gecis saglanmak suretiyle konutlar icin ortak islev ve yapilasmaya gidilebilir. Sokak boyutlarina miidahale
etmeden, geleneksel evlerin sokak diizenlemelerine katki saglayan cumba, sokak kapis1 ve sagagy, tas duvar
gibi 6gelerden yararlanilabilir. Sokak cephesinde geleneksel konutlarda kemerli olan cumba pencereleri yeni
tasarimlarda dikdortgen diiz lentolu sokak kapisi ve cumba pencereleri ile 6zgiin/ yeni farkliig:
olusturulmalidir. Yapr yiiksekligi, geleneksel konut dokusunu gecmeyecek sekilde yapilmalidir.

Tarihi cevrede yeni yapilasma tasarim yaklasimi olan zitlik/kontrast yaklasimi ise i¢ mekanda
malzeme ve yapim teknigine yansitilabilir. Eyvan KAIP’da zorunlu mekan olmamasina ragmen yeni konut
tasarimlarinda kemerli veya diiz lento ile gegilen, genis cam yiizeyler ile kapatilip agilabilen bir alan
seklinde, modern tasarimda geleneksel bir 6ge olarak kullanimi 6nerilmistir. Cok niifuslu aile yapisi evlerin
boyutlarina yansimis, birkag ailenin birlikte yasadig1 evler de eyvan ve avlu ortak kullanim alani olarak yap1
kanatlari ise 6zelleserek cekirdek aile ihtiyacina uygun tasarlanabilir.

Aydinlatma 6gesi olan pencereler geleneksel sistemde oldugu gibi avluya acilmali, sokakta banyo ve
tuvaletler icin yapilan tepe pencereleri ile cumba pencereleri disinda herhangi bir pencere agilmamalidir.
Avluda kapali mekan ve elemanlarda serbest birakilan tasarim yaklasimi, sokak dokusunda moloz tas
duvarlar ile uyumlu yapilmalidir. i¢ mekan ise tas, ahsap, tugla, beton, celik ve cam gibi modern malzeme
ile yapilabilir.

Uluslarn kiilttirlerini koruma ve sonraki nesillere aktarma diistincesi giderek 6nem kazanmaktadir.
1994 Nara Bildirgesi korumamin o6zgiin karakterine deginerek tarihi yapilarin kent olgeginde
degerlendirilmesini, 2005 Viyana bildirgesi, buna ek olarak, tarihi kent alanlarinda ¢agdas tasarimlarin tarihi
bolimlerin degerini artirmak icin yapilmasi gerektigini vurgulamaktadir. Bu calisma kapsaminda
Diyarbakir Sur Igi bolgesi icin yapilan yeni konut tasarim dnerileri ile mimarlar, mimar adaylars, ilgili kisi ve
kurumlarin dikkatleri ¢ekilerek, bu ttir calismalarin gelistirilmesi ve kiltiirel zenginligin gelecege aktarimina
katki sunmasi timit edilmektedir.
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