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Oz

Bu arastirmanin amaci, tiniversite 6grencilerin siddeti kabul diizeylerinin cinsiyet, sinuf diizeyi, okul basarisi, anne ve baba
egitim diizeyleri ve romantik iliskiye dair goriisleri, benlik saygist ve toplumsal cinsiyete yonelik tutumlarina gore farklilasip
farklilasmadigini incelemektir. Orneklemi 2016-2017 Egitim Ogretim Bahar Déneminde Insnii Universitesi Egitim Fakiiltesine devam
eden 705 (Kiz= 454 Erkek=251) dgrenci olusturmaktadir. Bu calismada veri toplama araglari olarak Ciftler Aras1 Siddet Kabul Olgegi,
Rosenberg Benlik Saygist Olcegi, Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi ve Kisisel Bilgi Formu kullanilmustir. Aragtirma bulgular
tiniversite dgrencilerinin ciftler aras1 siddeti kabul diizeylerinin cinsiyet, okul basarisi, anne ve babalarmin romantik iliskiye dair
goriisleri, benlik saygis1 ve toplumsal cinsiyete yonelik tutumlarina gore farklilastigini gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Geng Yetiskinlik, Ciftler Aras1 Siddeti Kabul, Benlik Saygisi, Toplumsal Cinsiyete Yonelik Tutum.

Abstract

The aim of this research is to examine whether the level of acceptance of violence of university students varies according to
gender, grade level, school achievement, parental education levels and romantic relationship views, self-esteem and attitudes towards
social gender roles. The sample is composed of 705 (Female = 454 Male = 251) students who attended Inonii University Faculty of
Education during 2016-2017 Education Spring Semester. In this study, the Inter-pair Violence Acceptance Scale, the Rosenberg Self-
Esteem Scale, the Gender Roles Attitude Scale, and the Personal Information Form were used as data collection tools. The findings of
the research show that university students 'acceptance levels of violence among couples differ according to gender, school success,
parents' opinions about romantic relationship, self-esteem and attitudes towards social gender roles.

Keywords: Young Adulthood, Inter-pair Violence Acceptance, Self Esteem, Attitudes Towards Social Gender Roles.

1.GIRIS

Gelisim kuramcilarindan Robert Havighurst'e gore insanin hayatinda her dénemde kazanmakla
yikimli oldugu yeni davranis sistemleri yani gelisme 6devleri vardir. Bu 6devlerin basarili sekilde
yapilmasi bireyleri mutlu kilmakta ve daha sonraki odevlerini basarmasimi kolaylastirmaktadir. Gelisim
ddevlerinin yerine getirilmedigi durumlarda bireylerin mutsuz olmasi, ¢evresi tarafindan yetersiz goriilmesi
ve daha sondaki donemlerde beklenen gelisim o6devlerini gerceklestirmesinde zorlanabilecegi ifade
edilmektedir. Geng yetiskinlik yillarinda bireylerden sosyal gruplara katilma, diger insanlarla iliski kurma,
es secme ve bir ise baslama gibi beceri ve davramslar beklenir (Baymur, 1994:56).Yakin iliskilerin 6zel bir
boliimiiniti  olusturan romantik iliskiler geng yetiskinlerin yasamlariin neredeyse merkezinde yer
almaktadir (Demir, 2008). Yaslar1 18-26 arasinda degisen genglerin 6nemli psikososyal gelisim gorevleri
arasinda yakin iliskilerin oldugu kabul edilmektedir (Kuttler ve Greca, 2004; Erikson, 2014). Kimlik kesfinin
surdugii, sosyal, bilissel, psikolojik, fiziksel ve duygusal agidan degisimlerin oldugu belirtilen geng
yetiskinlik donemine denk gelen tiniversite yillarinda yasanan romantik iliskiler bireyin gelisiminde ¢nemli
bir yere sahiptir. Universite 6grencilerinin kars1 cinsle olan iligkileri ile ilgili yapilan arastirmalarin sonuglari
bu dénemde yasanan duygusal iliskilerin yetiskinligin getirdigi sorumluluklara daha iyi uyum saglamak
icin gerekli deneyimleri gelistirmede onemli oldugunu gostermektedir (Furjman ve Schaffer, 2003).
Universitelerde genglerin psikolojik damigsma merkezlerine bagvurmasindaki énemli nedenlerden birisisini
romantik iliskilerde yasadiklar1 sorunlar olusturmaktadir (Creasey, Kershaw ve Boston, 1999). Bu

* Bu calisma Inénii Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii'nde Dog. Dr. Ozcan Sezer danismanhigida Ezgi Sumbas tarafidan
hazirlanan ve savunulmus olan doktora seminerinden {iiretilmistir.

** Dog. Dr., Inénii Universitesi Egitim Fakiiltesi Psikolojik Danigsma ve Rehberlik Anabilim Dal.

#% Ars. Gor., Inonii Universitesi Egitim Fakiiltesi Psikolojik Danisma ve Rehberlik Anabilim Dali.



Uluslararast Sosyal Aragtirmalar Dergisi A The Journal of International Social Research
Cilt: 11 Sayi: 56 3 Volume: 11 Issue: 56

bagvurulardaki konulardan birisi ise iligkilerde karsilasilan siddet ve siddeti kabul etme durumudur
(Karabacak ve Kodan Cetinkaya, 2015; Kepir-Savoly, Ulas ve Demirtas-Zorbaz, 2014).

Siddetin diinyada milyonlarca insami etkileyen ©6nemli bir halk sagligi problemi oldugu
belirtilmektedir (WHO, 2002). Michaud’a (1991) gore siddet, insan iliskilerinde, taraflardan herhangi birinin,
dogrudan veya dolayli olarak baskasina bedensel, ahlaki, moral ve mallar, kiiltiirel degerler gibi acilardan
zarar verecek davranislarda bulunmasidir. Erten ve Ardali (1996) davranissal unsuru vurgulayarak siddeti;
kisinin hakkini ¢ignemek, fiziksel veya psikolojik olarak zarar vermek, hirpalamak amaciyla zor kullanmak,
asirt davranislarda sergilemek olarak tamimlamislardir. Siddet igeren davranislarla okul ve aileden
baslayarak toplumun her alaninda karsilasilmaktadir (Tozlu ve Solak, 2006). Saldirganlik giinliik yasamda
ailede, alt kiiltiirlerde, iletisim araclar1 ve sosyal medya aracilifiyla bireylere ulastif1 gibi, insanlarm
inaniglari, cevrenin gosterdigi tepkiler de saldirganligna yonelik algiy1 sekillendirmektedir (Ciiceloglu, 1991;
Atkinson, Atkinson, Smith ve Nolen-Hoeksema, 1999; Koknel, 2000). Saldirganlig: etkileyen baska unsurlar
olarak iklim kosullarindan havanin 1s1s1, giirtilti, alkol ve madde kullanimu ile cinsiyet gibi 6zelliklerin de
oldugu goriilmektedir (Freedman, Sears ve Carlsmith, 1993).

Saldirgan davraniglarin ergenlik gelisiminin halen siirdiigii ve geng yetiskinligin baslarma denk
gelen 16-25 yaslar arasinda en yaygin olarak goriildiigii belirtilmektedir (Subasi ve Akin, 2003)

Universiteye baglayan gengler giderek ailelerinden daha fazla akranlariyla bir arada olmaya
baslarlar. Bu durum bazen gengler i¢in olumsuz sonuglara sebebiyet verebilmektedir (Baltas ve Baltas, 1990).
Ozellikle genglerin bu donemde sevgi ve sayg ihtiyaglarinin karsilanmamasi, &nemsenmemesi ve bagkalar1
tarafindan devamli reddedilmeleri gibi yasantilar onlarin cevrelerine ve kendilerine yonelik saldirganca
tepkiler vermelerine yol acabilmektedir (Oztiirk, 1990). Bu dénemde gengler arasindaki romantik iligkilerde
iliskiyi baslatma ve stirdtirmede cesitli sorunlarin oldugu kaydedilmektedir (Creasey, Kershaw ve Boston,
1999; Knee, 1998; Eidelson ve Epstein, 1982). Romantik iliskilerde ciftlerin partnerlerini kiskanmak ve
kontrol etmek gibi davranislarda bulunduklar: (Cinkir, 2006), zaman zaman siddete basvurdugu ve bu tiir
tepkilerin artis gosterdigi goriilmektedir (Schumacher ve Slep, 2004; Joseph, 1981).

Straus, (2004) birlikte ¢ikmayi, iki kisinin evlenene kadar ya da var olan iliski bitene kadar her tiirlii
sosyal ortama ve etkinlige birlikte ve acik bir sekilde katilarak iliskilerini stirdiirmesi olarak agiklamaktadir.
Saltzman, Fanslow, McMahon ve Shelley, (2002), flort siddetini, flort etmekte olan kisilerden herhangi
birinin bu kadin veya erkek olabilir digerine cinsel, psikolojik ve fiziksel agidan saldirida bulunmasi olarak
tanimlamaktadirlar. Bahsi gegen psikolojik siddet, kiifretme, karsisindakinin onurunu kirmaya yonelik soz
soyleme, tehdit etme benzeri davranislar; fiziksel siddet, sacin1 ¢ekmek, tokat atmak, benzeri davranislary;
cinsel siddet, cinsel davramslara zorlamak ve cinsel olarak dokunmay1 icermektedir. Ibiloglu (2012),
siddetin, cogunlukla taraflardan birinin digerini iliski siirecinde kontrol etme cabasi sonucunda ortaya
ciktigini sdylemektedir.

Aile, akranlar ve okul gibi sosyal gevreler bireyin benlik saygisinin gelisimini etkilemektedir. Diistik
benlik saygisi ile suca yonelik davranislar ve uyum problemleri arasinda iliski oldugu goriilmektedir (Akt.
Santrock, 2012).

Chrizanowski'ye gore (1981) benlik saygist kisinin kendi giiglerine dair iyi bir degerlendirme ve
kendisine yonelik olumlu imgesidir. Mckay ve Fanning’e (2000) gore benlik saygisi, bireyin sahip oldugu
yetenek ve kapasiteyi kabul etmesi ve kendine deger vermesine yonelik bir degerlendirmedir. Rosenberg’e
(1965) gore benlik saygisi bireyin kendisine yonelik tutum, duygu ve diistincelerinin biitiiniidiir. Birey
kendini degerlendirme siirecinde olumlu bir tutum ve algiya sahipse benlik saygis: yiiksek olmakta, bu
siirecte olumsuz bir tutum sergiliyorsa benlik saygisi diisitk olmaktadir (Rosenberg, 1986). McMahon'a
(2009) gore benlik saygisi, bireyin kendisini sevmesi, 6ncelik vermesi, ihtiyaclarini karsilamasi ve itibarli bir
konuma getirmesidir. Flouri'ye (2006) gore benlik saygisi, bireyin genel olarak kendisini veya benlik
kavramini degerlendirmesinin miktarini belirleyen bir yapidir. Coopersmith’e (1967) gore ise benlik saygisi,
bireyin benlik kavramini zihninde degerlendirerek kendini basarili, yetenekli, 6nemli ve degerli olarak
algilama derecesidir.

Benlik saygis1 bireyin kisilerarasi iliski stirecinden (Horney, 2008), cevresi tarafindan kabul edilmis
ve desteklenmis olmasindan (Adler, 1984) ve bireyin yakin ¢evresinde olan insanlarin tutumu ve her tiirden
yasantisindan etkilenerek gelismektedir (Rogers, 1947).

Coopersmith (1967), benlik saygisi ile cevreye uyum arasinda bir iliski oldugunu belirtmektedir.
Benlik saygisinin yiiksek olmasi birgok unsuru icermektedir. Bunlar; kendine giiven, olumlu bakis agisi,
basartya motive olma ve sorunlarla bas etme gibi olumlu psikolojik niteliklerle birlikte diger kisiler
tarafindan degerli ve 6nemli bulunma beklentisini de igermektedir. Diisiik benlik saygisina sahip bireylerin
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kendine giivenleri diistiktiir, umutsuzluga kapilmalari kolaydir ve fikirlerini ifade ederken elestirileceklerini
distinerek endise duyarlar. Siklikla anlama yetersizligi ve sosyal ice kapanma gibi zelliklere sahiptirler
(Mann, Clemens, Herman ve dig., 2004).” Ayrica Beck (1987), diistik benlik saygisinin depresyonun ayirt
edici 6zelliklerinden birisi oldugunu ifade etmektedir.

Cesitli calismalar {iniversiteye devam eden genclerin romantik/duygusal iliskilerinde flort
siddetinin oldugunu (Schweiter, 1996; Swart, Seedat, Stevens ve Ricardo, 2002), siddeti kabullerinin ve
siddet algilarinin cinsiyet agisindan farklilik gosterdigini (Ackard, Eisenberg ve Neumark-Sztainer, 2007;
Aizenman ve Georgette, 1988; Aslan, Vefikulucay, Zeyneloglu, Callahan, Tolman ve Saunders, 2003; Chen,
2012; Erdost ve Temel, 2008; Lee, Stefani ve Park, 2014; Hamby, 2014; Harmon, 2006; Caldwell, Swan ve
Woodbrown, 2012; Swart, Seedat, Stevens ve Ricardo, 2002; Lauritsen ve Heimer, 2009; Xie, Heimer ve
Lauritsen, 2012; Moore ve Stuart, 2005) ortaya koymaktadir. Arastirmalar her tiir siddet davranisi
sonucunda kadinlarin daha fazla yaralanmalara maruz kaldiklarini ve daha cok risk altinda olduklarini
(Archer, 2000; Bagbakanlik, 2009; Macke, 2010; Isiloglu, 2006) ve erkeklerin kadinlara gore siddeti daha fazla
kabul ettiklerini gostermektedir (Ozgur, Yorukoglu ve Baysan-Arabaci, 2011; Downey, Feldman ve Ayduka,
2000). Bununla birlikte genglerin romantik iliskilerinde siddetin artmakta oldugu (Schumacher ve Slep, 2004;
Joseph, 1981) ve romantik iliskilerde fiziksel, sozel ve cinsel saldirganlik disinda partnerini kontrol altina
alma ve kiskanglik gibi davranislarin da yaygin oldugu belirtilmektedir (Stevahn, Johnson, Johnson, Schultz,
2002; Carruthers, Carruthers, Day-Vines, Bostick ve Watson, 1996; MEB, 2006; Cano, Avery-Leaf, Cascardi ve
O’Leary, 1998).

TUIK verilerine (2012) gore Tiirkiye'de sehirde ve kirsal alanda yasayan kadmlarin biiyiik bir
boliimii aile igi siddetin magduru olmaktadirlar. Aslan, Vefikulucay, Zeyneloglu, Erdost ve Temel (2008)’in
tniversite ogrencileriyle yaptiklar1 arastirmada hemsirelik bolimiinde okumakta olan birinci sinif ve
dordiincii siif 6grencilerinin % 29'unun romantik iliskilerinde siddete maruz kaldig1 gortilmektedir.

Ciftler aras1 siddeti kabul etmede cinsiyet faktorii disinda madde kullanimi (Merghati-Khoei, Korte,
Rimaz, Back, Brady ve Shamsalizadeh, 2014), irk (Powers ve Kaukinen, 2012), giivensiz baglanma (Craparo,
Gori, Petruccelli, Cannella ve Simonelli, 2014), asir1 alkol tiiketimi (Watkins, Maldonado ve Dilillo, 2014),
erken ¢ocukluk déneminde siddet gorme, aile iginde siddete tanik olma (Yount ve ark., 2014; Sabri, Renner,
Stockman, Mittal ve Decker, 2014), iliskinin siiresi (Thongpriwan, 2008) ve akilci olmayan inanglara sahip
olma (Vezina ve Hebert, 2007, Himelein, 1995; Harned, 2002) gibi baska faktorlerin de oldugu
goriilmektedir.

Ciftler aras: siddeti kabuliin romantik iligkileri olan kisiler ve toplum ag¢isindan olumsuz sonuglari
olmaktadir. Romantik iliskilerde siddetin varlig1 yeme bozukluklarina, intihara dair diistince ve denemelerin
olmasina, madde kullanimma (Ackarda ve Neumark-Sztainer, 2002;Ackard, Eisenberg ve Neumark-
Sztainer, 2007), kaygi ve depresyon diizeylerinin artmasina (Callahan, Tolman ve Saunders, 2003), 6z
saygimin ve duygusal iyilik halinin azalmasina neden oldugu goriilmektedir. (Callahan, Tolman ve
Saunders, 2003).

Kadinin kendine giivenini kaybederek benlik saygisinin azalmasi, siddeti durdurmak igin ¢6ztim
bulmak yerine, siddet ortamina katlanmaya devam etmesine neden olmaktadir (Aktas Mavili, 1997; Boke,
1994; Gombiil, 1998; Kutluk, 1994).

Toplumsal cinsiyet kadinlar ve erkeklerin bir toplum icinde belirlenmis olan rollerini ve
sorumluluklarin1 agiklamaktadir (Akin, 2007). Bireylerin toplumsal cinsiyete iliskin rollere dair ilk
ogreticileri genellikle ebeveynlerdir. Baslangicta ebeveynin veya bakicilarin etkili oldugu bu siirece zamanla
bireyin arkadaslari, Ogretmenleri, sosyal cevresi, toplu iletisim ve etkilesim araglar1 gibi unsurlar
eklenmektedir. Bu unsurlarin etkilesimine birey, kendi diistince ve alg: sistemini de ekleyerek toplumsal
cinsiyete iligskin rolleri benimsemektedir (Giiltepeatag, 2000).

Antropolojik agidan bireyin toplumsal yapida yer aldig1 pozisyonu ve toplumsal cinsiyete iliskin
rolleri; sosyolojik agidan bireyin diger insanlarla nasil iliski kurdugunu, psikolojik acidan ise bireyin
kisiligini ve davranis bicimlerini ifade etmektedir (Whitley, 1983).

Freud'un psikososyal gelisim kuraminda ifade ettigi oral, anal, fallik, gizil ve genital donemlerinde
yasananlar Dbireylerin kisilik gelisimini dolayisiyla toplumsal cinsiyet rollerinin olusmasini da
etkilemektedir. Adler (2006) bir toplumda baz1 o6zelliklere erkeksi, bazilarina kadmsi damgasinin
vurulmasinin bu degerlendirmeyi hakli gosterecek gerceklerin belirgin olmadigimi vurgulamaktadir.
Kadinlarin onyargili bir toplum icinde dogduklarindan, kendilerine kars: gelistirdikleri giiven ve deger
agisindan tehdit altindadirlar. Horney (2006) kiiltiiriin erkeklik ve kadinlik konusundaki deger yargilarinin
kadinlar1 6nemli 6lgiide etkiledigini savunmaktadir. Sosyal rol kuraminda kiiltiire vurgu yapmakta ve
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erkeklerle kadinlar arasindaki davramgsal farkliliklarin tamamu cinsiyete yonelik kalip yargilar ve sosyal
rollerle agiklanmaktadir. Sosyal rol kuraminin 6nciisti Eagly’e (1997) gore toplumlarin tamaminda farkl
sosyal beklentiler, erkekler ve kadinlar icin farkli davrarns kaliplari ile sonuclanmaktadir. Kohlberg'e (1968)
toplumsal cinsiyet rollerin 6grenilmesinin biligsel gelisimin ilkelerine uygun olarak gerceklestigini ifade
etmektedir.

Toplumsal cinsiyet rolleri, mekan, zaman, irk gibi unsurlarin yani sira yasanilan toplumun
ekonomik ve kimi zaman da siyasi kosullarina gore de farklilik gostermektedir. Dolayisiyla toplumsal
cinsiyete dair rollere iliskin davranislar, degerler ve tutumlar gibi konularin ¢ok boyutlu incelenmesi
onemlidir (Ongen ve Aytag, 2013).

Arditti, Godwin ve Scanzoni (1991), arastirmalarinda kizlarin toplumsal cinsiyete iliskin rolleri
kazanmalarinda annelerinin babalarina gore daha etkili oldugunu bulmuslardir. Keith ve Jacqueline’nin
(2002) calismalarinda tiniversite Ogrencilerin geleneksel cinsiyet rollerini benimsediklerini, tiniversite
ogrencileri ile yapilan baska calismalarda da erkeklerin kadinlara gére daha geleneksel rol ve tutumlara
sahip olduklar1 goriilmektedir (Trommsdorff ve Iwawaki, 1989; Giiveng, 1996, Rosenkrantz ve ark., 1986;
Asili, 2001). Bir baska arastirmaya gore ¢ocuklarin toplumsal cinsiyet rollerine dair algilarinin geleneksel
olarak kadin ve erkege atfedilen rollere paralellik gostermektedir (Giimiisoglu, 2004). Yilmaz ve ark. (2009)
arastirmalarinda evlilik ve is hayat: ile ilgili konularda erkeklerin kadinlara gore daha geleneksel rolleri
benimsedikleri, aile hayat1 ve toplumsal katilim gibi konularda ise hem erkek hem de kadinlarin esitlik¢i bir
rol algisina sahip olduklar1 sonucuna ulasmislardir.

Universite 6grencileri icin gerek romantik iliskilerde gerekse diger kisilerle olan iliskilerinde siddeti
kabul diizeylerinin incelenmesinin ve bu konularda ortaya c¢ikan problemlere ¢oziim bulunmaya
calisiilmasimin saglikli bireyler ve bu sayede saglikli bir toplum olusturma agisindan 6nemli ve gerekli
oldugu dusuniilmektedir. Ciftler aras: iliskilerde siddet konusunda; genis bir literatiir oldugu goriilmekte
(Schumacher, Feldbau, Smith-Slep ve Heyman, 2001) romantik iliskilerde cinsiyet rollerinin siddet
kullanimini nasil etkiledigini anlamaya iliskin calismalara rastlanamamustir (Kepir-Savoly, Ulas ve Demirtas-
Zorbaz, 2014; Giileg, Topaloglu, Unsal ve Altintas, 2012; Buytikgok, 2007, Baykal, 1988).

Egitim stirecinde ogrencilerin siddetle karsilasmasi ve siddete yonelik egilimlerinin belirlenmesi
buiytik 6nem kazanmaktadir. Bireylerin siddet egilimleri ve davranislarinin fark edilmesi, bu davranislarin
degistirilmesine yonelik cesitli calismalar yapilmasini tesvik edebilir. Bireylerin iligkilerinde siddete
basvurmalarinin ve siddeti kabuliiniin kaynagini pek ¢ok etken olusturabilir. Genglerin hem romantik
iliskilerinde hem de diger etkilesimde oldugu kisilere yonelik siddeti kabul diizeylerinin incelenmesinin
saglikli bir toplumu olusturmada 6nem arz etmektedir. Bu ¢alismanin siddetin kabulii ile ilgili degiskenlerin
belirlenmesine katki saglayacag1 distiniilmektedir. Bu ama¢ dogrultusunda, bu calismada “Universite
ogrencilerinin siddeti kabul diizeyleri bazi demografik degiskenler (cinsiyet, okul basarisi, anne ve babanin
romantik iliskiye bakislarma gore) ile benlik saygisi ve cinsiyet rolleri tutumlarina gore farklilasip
farklilasmadig sorusuna yanit aranmstir.

2. YONTEM

2.1. Orneklem

Arastirmanin 6rneklemini 2016-2017 Egitim Ogretim Yili Bahar Doneminde, Inonti Universitesi
Egitim Fakiiltesine devam eden 1. ve 4. smif dgrencileri olusturmaktadir. Katihmcilarin 454t kiz (%64,4) ve
251'i erkek (%35,6)'tir. Ogrenciler; Zihinsel Engelliler Ogretmenligi Resim Ogretmenligi Fen Bilgisi
Ogretmenligi Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Smif Ogretmenligi Tiirkce Ogretmenligi BOTE Okul Oncesi
Ogretmenligi Miizik Ogretmenligi Ingilizce Ogretmenligi ve Rehberlik ve Psikolojik Danismanlik
(boliimlerine devam etmektedirler. Orneklemin yas ortalamas: X=20,97"dir.

2.2.Veri Toplama Araglar1

2.2.1.Kisisel Bilgi Formu: Ogrencilerin; demografik ozelliklerine iliskin bilgileri toplamak igin
arastirmacilar tarafindan gelistirilen Kisisel Bilgi Formu kullanilmigtir.

2.2.2.Ciftler Arasi Siddet Kabul Olgei (CASKO): Foshee, Futhergill ve Stuart (1992) tarafindan
gelistirilen ve Tiirkgeye uyarlanmasini Sezer'in (2008) yaptigt CASKO 11 maddelik dértlii likert tipinde bir
olgektir. Olgegin puanlanmasinda “1: Kesinlikle Katilmiyorum” anlamina gelirken “4: Kesinlikle
Katiliyorum” anlamina gelmektedir. Olgekten alinan yiiksek puan ciftler arasinda ortaya qikan siddeti kabul
etme diizeyinin ytiksek, disiik puan ise ciftler arasinda ortaya ¢ikan siddeti kabul etme diizeyinin duisiik
oldugunu gostermektedir. Bu arastirmada Cronbach Alpha degeri .90 olarak hesaplanmustir.

2.2.3.Rosenberg Benlik Saygist Olgegi (RBSO): Morris Rosenberg tarafindan 1963 yilinda
gelistirilmis ve Tiirkiye'deki giivenilirlik ve gecerlilik ¢alismalar1 Cuhadaroglu (1986) tarafindan yapilms
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olan RBSO 12 alt testten olusmaktadir. Bu arastirmada kullanilan Benlik Saygist alt 6lgeginin 10 maddesi
bulunmaktadir. Tiirkge gecerlilik ve giivenilirlik calismasinda 0-1 puan yiiksek benlik saygisi, 2-4 puan orta
benlik saygisi, 5-6 puan diisiik benlik saygisi olarak belirlenmistir. Olumlu ve olumsuz yiiklii maddeler
ardisik olarak siralanmis ve 1. 2. 4. 6. ve 7. maddeler olumlu, 3. 5. 8. 9. 10. maddeler ise olumsuz ytikluddir.
Olgekten alinan diisiik puan benlik saygismin yiiksekligini; yiiksek puan ise benlik saygisinin diisiikligiinii
gostermektedir (Cuhadaroglu, 1986). Bu arastirmada hesaplanan Cronbach Alpha degeri .76 olarak
bulunmustur.

2.2.4.Toplumsal Cinsiyet Rolleri Tutum Olgegi (TCRTO): TCRTO, Zeyneloglu (2008) tarafindan
gelistirilen ve bireylerin toplumsal cinsiyet rollerine iligkin tutumlarimi belirleyen bir 6lgektir. Olgek, 38
madde ve bes alt boyut icermektedir. Alt boyutlar ‘evlilikte cinsiyet rolii’, ‘geleneksel cinsiyet roli’, ‘erkek
cinsiyet rolii’, ‘esitlikgi cinsiyet rolii’ ve ‘kadin cinsiyet roliinden’ olusmaktadir. Olgegin ‘esitlikgi cinsiyet
roli’, “kadin cinsiyet rolii’, ‘evlilikte cinsiyet rolii” ve ‘geleneksel cinsiyet rolii” alt boyutlar1 sekiz, ‘erkek
cinsiyet rolii” alt boyutu ise alt1 maddeden olusmaktadir. 51i likert tipindedir. En yiiksek puan “190’, en
diisiik puan ise ‘38" alinabilmektedir. Olgekten alinan yiiksek deger, 6grencinin toplumsal cinsiyet rollerine
iliskin ‘esitlik¢i tutuma sahip” oldugunu, dustik deger ise, 6grencinin toplumsal cinsiyet rollerine iliskin
‘geleneksel tutuma sahip” oldugunu gostermektedir.”

Toplumsal Cinsiyet Rolleri Olgegi'nin Cronbach alfa degeri ise .92'dir (Zeyneloglu ve Fiisun, 2011).”
Bu arastirmada yapilan giivenirlik calismasinda tim o6lgek icin Cronbach Alpha degeri .91 olarak
hesaplanmustir. Alt 6lcekler igin ise Cronbach alpha degerleri sirasiyla; evlilikte cinsiyet rolii .78, geleneksel
cinsiyet rolii .77, erkek cinsiyet rolti .60, esitlik¢i cinsiyet rolii .81 ve kadin cinsiyet rolii .71 olarak
hesaplanmustir.

2.3.Verilerin Analizi

Arastirma icin gerekli izinler alindiktan sonra galismaya goniillii olarak katilmak isteyen 6grencilere
Olgekler bir takim halinde verilmis ve uygulamalar ortalama 25 dakika stirmiistiir. Verilerin analizinde
betimsel istatistikler, Bagimsiz Orneklem t-testi ve ANOVA kullanilmustir. Analizler icin SPSS 20 paket
programindan yararlanilmis, arastirmada anlamlilik diizeyi .05 olarak kabul edilmistir.

3. BULGULAR

Bu bolumde, tiniversite 6grencilerinin ciftleraras: siddeti kabul diizeyleri bazi degiskenlere gore ve
benlik saygisi ile toplumsal cinsiyete yonelik tutumlarina gore analiz edilmis ve bunlara iliskin sonuglar
asagida sirasiyla verilmistir.

3.1. Ciftleraras1 Siddeti Kabul Diizeyi ve Baz1 Demografik Degiskenler

Ogrencilerinin ciftler arasi siddeti kabul diizeylerinin cinsiyet, okul basarisi, anne ve babalarin
romantik iliskiye bakist1 demografik degiskenlerine gore yapilan analiz sonuglar1 sirasiyla asagida
verilmistir.

3.1.1. Ciftleraras1 Siddeti Kabul ve Cinsiyet

Universite 6grencilerinin ciftler arasi siddeti kabul diizeylerinin cinsiyete gore degisip
degismedigine iliskin analiz sonuglar1 Tablo 1’de verilmektedir.

Tablo 1: Ciftleraras1 Siddeti Kabul Diizeyleri ve Demografik Degiskenler (N= 705)

Siddeti Kabul n X SS Sd t P
Cinsiyet Kiz 454 14,26 4,68189 0,21973 -9,399 .000*
Erkek 251 18,48 7,21629 0,45549
(*p<0.05)

Tablo 1’de verildigi tizere 6grencilerinin ciftlerarasi siddeti kabul diizeylerinin cinsiyetlerine gore
yapilan bagimsiz drneklem t-testi sonucunda erkek ogrencilerin siddeti kabul diizeyinin (X=18,48), kiz
dgrencilerin siddeti kabul diizeyinden (X=14,26) anlamli sekilde daha yiiksek oldugu bulunmustur. Elde
edilen bu sonuca gore erkek 6grenciler ciftler arasindaki siddeti kiz 6grencilere gore daha fazla kabul
etmektedirler (p<0.05).

3.1.2. Ciftleraras1 Siddeti Kabul Diizeyleri ve Okul Bagarisi, Anne Babamin Romantik Iliskiye
Bakis1

Universite 6grencilerinin ciftlerarasindaki siddeti kabul diizeyleri ile okul basarisi ve Anne Babamn
Romantik Iligkiye Bakigina gore degisip degismedigine iliskin analiz sonuglar1 Tablo 2’de verilmektedir.
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Tablo 2: Ciftlerarasi Siddeti Kabule ile Okul Basarisi, Anne ve Babanin Romantik Hi§kiye Bakisina Iliskin ANOVA testi Sonuclar1

n g ss Sd F P ?;i(amh
1.80 alt1 49 18,97 7,07251 1,01036 9,262 .000* 1-3
Okul Bagarisi 1.80-2.50 156 16,99 6,85189 0,54859 ;:A?t
2-4
2.50-3.20 391 15,07 5,45699 0,27597
3.20 uistii 109 15,03 5,73799 0,54960

B I ———————————————————————————————————————————————————————————
B Onaylamaz 259 16,06 6,21038 0,38589 4,994 .007*  2-3

Q Annenin Romantik

z fliskiye Bakist

o Normal 416 15,36 5,84909 0,28687

-L% Kargilar

Umursamaz 30 18,76 6,75014 1,23240

e —
Onaylamaz 402 15,12 5,77142 0,28785 10,118  .000* 1-3
Babanin Romantik 2-3

lligkiye Balas: Normal 257 1617  6,09659  0,38029
Karsilar
Umursamaz 46 19,10 7,04957 1,03943

Tablo 2'de goriildiigii gibi yapilan ANOVA analizi sonucunda 1.80’in altinda genel not ortalamasi
olan tiiniversite 6grencilerinin siddeti kabul diizeyleri (X=18,97) genel not ortalamasi 2.50 ve 3.20 arasinda
olan tiiniversite dgrencilerinin siddeti kabul diizeylerinden (X=15,07) ve genel not ortalamas: 3.20'nin
tizerinde olan tiniversite dgrencilerinin siddeti kabul diizeylerinden (X=15,03) anlamli derecede yiiksektir.
Genel not ortalamasi 1.80-2.50 arasinda olan tiniversite 6grencilerinin siddeti kabul diizeyleri (X=16,99)
genel not ortalamasi 2.50-3.20 arasinda olan tiniversite dgrencilerinin siddeti kabul diizeylerinden (X=15,07)
ve genel not ortalamasi 3.20'nin {izerinde olan tiniversite 6grencilerinin siddeti kabul diizeylerinden
(X=15,03) anlaml1 derecede yiiksektir (p<0.05).

Ayni tabloda annesi romantik iligkilerini umursamayan tiniversite grencilerinin siddeti kabul
diizeyleri (X=18,76) anneleri romantik iliskiyi normal karsilayan {iniversite 6grencilerinin siddeti kabul
diizeylerinden (X=15,36) anlamli derecede yiiksek oldugu goriilmektedir (p<0.05). Annelerinin romantik
iliskiyi normal karsiladigi ogrenciler siddeti daha az kabul etmektedirler. Babasi romantik iliskilerini
umursamayan iiniversite dgrencilerinin ¢iftleraras: siddeti kabul diizeyleri (X=19,10) babasi romantik iligkiyi
onaylamayan tiniversite dgrencilerinin siddeti kabul diizeylerinden (X=15,12) ve babasi romantik iligkiyi
normal karsilayan tiniversite dgrencilerinin siddeti kabul etme diizeylerinden (X=16,17) anlaml diizeyde
daha ytiksektir (p<0.05).

3.2. Ciftleraras1 Siddeti Kabul Diizeyi ve Benlik Saygis1

Universite ogrencilerinin ciftlerarasi siddeti kabul diizeylerinin benlik saygisina goére degisip
degismedigine iliskin analiz sonuglar1 Tablo 3’te verilmistir.

Tablo3: Ciftleraras: Siddeti Kabul ve Benlik Saygis1t ANOVA testi Sonuglar1

Benlik Saygis1i n i ss Sd F P Anlaml: Fark
Diistik 33 1536 4,04520 0,70418 3.037 .049*  2-3
Orta 258 16,50 6,77903 0,42204

Siddeti Kabul  Yiiksek 414 15,33 5,66982 0,27866

(*p<0.05)
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Tablo 3te, yapilan ANOVA sonucuna gore benlik saygilar1 orta diizeyde olan tniversite
dgrencilerinin siddeti kabul diizeylerinin (X=16,50) benlik saygilar: yiiksek olan &grencilerin siddeti kabul
diizeylerinden (X=15,33) anlaml sekilde yiiksek oldugu goriilmektedir (p<0.05).

3.3. Ciftleraras1 Siddeti Kabul Diizeyi ve Toplumsal Cinsiyete Yonelik Tutum

Universite 6grencilerinin iftleraras1 siddeti kabul diizeylerinin toplumsal cinsiyete yonelik
tutumlarina gore degisip degismedigine iliskin analiz sonuglar1 Tablo 4’te verilmektedir.

Tablo 4: Ciftleraras1 Siddeti Kabul ve Toplumsal Cinsiyete Yonelik Tutum t testi Sonuglar1

n X SS Sd t P

Esitlikci Siddeti Kabul  Diisiik Diizeyde Kabul 552 35,47 4,52129 0,19244 9,444 ,000*
Cinsiyet Ro

Yiiksek Diizeyde Kabul 153 31,40 5,35630 0,43303
Kadin Siddeti Kabul ~ Diisiik Diizeyde Kabul 552 26,47 6,50585 0,27691 8,796 ,000%
Cinsiyet Ro

Yiiksek Diizeyde Kabul 153 21,39 5,62798 0,45500
Evlilikte Siddeti Kabul  Diisiik Diizeyde Kabul 552 32,45 3,47013 0,14770 10,412 ,000*
Cinsiyet Ro

Yiiksek Diizeyde Kabul 153 29,00 4,18015 0,33795
Geleneksel Siddeti Kabul Diisiik Diizeyde Kabul 552 28,52 6,64877 0,28299 9,088 ,000*
Cinsiyet Ro

Yiiksek Diizeyde Kabul 153 23,12 5,96627 0,48234
Erkek Siddeti Kabul ~ Diisiik Diizeyde Kabul 552 24,55 4,12426 0,17554 7,450 ,000%
Cinsiyet Ro

Yiiksek Diizeyde Kabul 153 20,33 4,88171 0,39466

(*p<0.05)

Tablo 4’te verilen ve yapilan bagimsiz érneklem t testi sonucuna gore ciftleraras: siddeti diistik
diizeyde kabul eden tgrencilerin esitlikci cinsiyet tutumu ortalamalar1 (X=35,47), siddeti yiiksek diizeyde
kabul eden ogrencilerin esitlik¢i cinsiyet tutum ortalamalarindan (X=31,40) anlaml diizeyde yiiksektir
(p<0.05). Siddeti diisiik diizeyde kabul eden 6grencilerin kadin cinsiyet tutumu ortalamalar1 (X=26,47),
siddeti yiiksek diizeyde kabul eden 6grencilerin esitlikgi cinsiyet tutum ortalamalarindan (X=31,40) anlaml
diizeyde yiiksektir (p<0.05). Siddeti diisiik diizeyde kabul eden o6grencilerin evlilikte cinsiyet tutumu
ortalamalar1 (X=32.45), siddeti yiiksek diizeyde kabul eden ogrencilerin evlilikte cinsiyet tutum
ortalamalarindan (X=29.00) anlamli diizeyde yiiksektir (p<0.05). Siddeti diisiik diizeyde kabul eden
dgrencilerin kadin cinsiyet tutumu ortalamalar1 (X=26,47), siddeti yiiksek diizeyde kabul eden 6grencilerin
kadin cinsiyet tutum ortalamalarindan (X=31,40) anlamli diizeyde yiiksektir (p<0.05). Siddeti diisiik
diizeyde kabul eden 6grencilerin geleneksel cinsiyet tutumu ortalamalar1 (X=28,52), siddeti yiiksek diizeyde
kabul eden 6grencilerin geleneksel cinsiyet tutum ortalamalarindan (X=23,12) anlamli diizeyde yiiksektir
(p<0.05). Siddeti diisiik diizeyde kabul eden ogrencilerin erkek cinsiyet tutumu ortalamalar: (X=24,55),
siddeti yiiksek diizeyde kabul eden tgrencilerin erkek cinsiyet tutum ortalamalarindan (X=20,33) anlaml
diizeyde yiiksektir (p<0.05).

4. TARTISMA VE SONUC

Aragtirma bulgularina genel olarak bakildiginda tiniversite 6grencilerinin ciftler arasi siddeti kabul
diizeylerinin cinsiyet, okul basarisi, anne ve babalarinin romantik iliskiye dair goriisleri, benlik saygisi ve
toplumsal cinsiyete yonelik tutumlarina gore farklilastig1 goriilmektedir.

Cinsiyet degiskeni agisindan incelendiginde erkeklerle kadinlar arasinda ciftler aras1 siddeti kabul
diizeyleri acisindan farklilik goriilmiistiir. Erkekler ciftler arasindaki siddeti daha fazla kabul etmektedirler.
Bu bulgu, Xie, Heimer ve Lauritsen'm (2012), Ozgiir, Yoriikoglu ve Baysan-Arabaci (2011), Lauritsen ve
Heimer (2009), erkeklerin siddeti kadinlara gore daha ¢ok kabul ettikleri arastirma sonuclari ile benzerlik
gostermektedir. Caldwell, Swan ve Woodbrown (2012), romantik iliskilerinde dahil oldugu kisilerarasi yakin
iliskilerde siddetin agirlikli olarak kadinlara yonelik oldugunu ifade etmektedirler. Bu anlamda yakin
iliskilerde siddetin erkekler tarafindan kabul edilmesinin yiiksek olmasi, kadina yonelik siddetin yaygin
olmasi ve ataerkil diizeninde toplumun erkegin kadina siddet uygulamasmi destekler nitelikte olmasi ile
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agiklanabilir. Literatiire bakildiginda siddet yasantisi gecirmis olan kadinlarin siddeti erkeklere gore kabul
etme egilimlerinin daha yiiksek oldugu goriilmiistiir, buna ek olarak gocukluk dénemi yasantilar: agisinda
bakildiginda erkek cocuklarinin kiz ¢ocuklar1 tizerinde gii¢ kullanarak {istiinliik sagladiklar1 ve kiz
¢ocuklarinin da bunu kabul ettikleri gibi farkli sonuglara da rastlanmaktadir (Staik, 2004; Mihalic ve Elliott,
1997)

Elde edilen bulgulara okul basaris1 degiskeni acisindan bakildiginda; genel not ortalamas: 1.80"in
altinda olan tiniversite 6grencileri ile genel not ortalamasi 2.50 ve 3.20 arasinda olan 6grenciler ve genel not
ortalamasi 3.20'nin tizerinde olan 6grencilerin siddeti kabul diizeyleri arasindaki farkin; genel not ortalamasi
1.80-2.50 arasinda olan tiniversite 6grencileri ile genel not ortalamas: 2.50-3.20 arasinda olan tiniversite
ogrencilerinin ve genel not ortalamasi 3.20'nin tizerinde olan universite Ogrencilerinin siddeti kabul
diizeyleri arasindaki farkin anlamli olmasi dikkat cekmektedir. Ogrencilerin basar1 diizeyleri arttikga siddeti
kabul diizeyi diismektedir. Verlinden, Hersen ve Thomas’a (2000) ve Kizmaz’a (2006) gore okulda siddet
olaylarma sebebiyet veren etkenler arasinda okul basar1 durumu da bulunmaktadir. Bozkurt (2010) siddet
egilimi ytiksek olan dgrencilerin daha diistik basariya sahip olduklarini bildirmektedir. Bu bulgular disinda
baska arastirma sonuglarinin da (Ellickson ve Saner, 1997; Mayer, 2001; Unalmis, 2010; Balkis, Bulus ve
Duru, 2005, Ugur, 2013; Oztiirk, 2014) elde edilen arastirma sonucunu destekler nitelikte oldugu
soylenebilir.

Arastirmanin diger bir bulgusu da, annelerinin romantik iligskilerini umursamayan tiniversite
ogrencileri ile annelerinin romantik bir iliskiyi normal karsiladig1 tiniversite 6grencilerinin siddeti kabul
diizeyleri arasindaki farkin anlamli bulunmasiydi. Anneleri romantik iliskiyi normal karsilayan dgrencilerin
siddeti daha az kabul ettikleri goriilmektedir. Arastirma sonuclarmna gore babasi romantik iliskilerini
umursamayan iniversite dgrencileri ile babast romantik iliskiyi onaylamayan tiniversite 6grencilerinin ve
babasi romantik iliskiyi normal karsilayan tiniversite 6grencilerinin siddeti kabul diizeyleri arasindaki fark
anlamlidir. Babalar1 umursamaz olan 6grenciler diger gruplara gore ciftler arasi siddeti daha fazla kabul
etmektedirler.

Literattir incelendiginde basta aile olmak tizere bireyin cevresinden algiladigi destek ile siddet
tutumlar1 arasinda bir iliski oldugu goriilmektedir (Yalcin, 2004; Haskan, 2009). Bu bulgular arastirmanin
sonucunu destekler niteliktedir. Cevresinin kendini destekleyecegini bilen bireylerin sorunlar karsisinda
kendine giivenmesi ve farkli bakis acilarimi fark edebilmesi miimkiinken, kendisini yalniz ve kimseden
destek alamaz bir konumda algilayan bireylerin problemlerin yarattig1 baski ve stresle bas etmede zorluk
yasamasl ve bunun sonucunda siddet davranislar1 gostermesi olasidir. Bu agidan ele alndiginda anne ve
babasi tarafinda desteklenmeyen bireylerin siddet egilimi acisindan risk altinda olduklar1 diistintilebilir
(Haskan, 2009).

Benlik saygist orta diizeyde olan tiniversite 6grencileri ile benlik saygilar1 yiiksek diizeyde olan
ogrencilerin siddeti kabul diizeyleri arasindaki fark anlamli bulunmustur. Benlik saygisi orta diizeyde olan
tiniversite 6grencileri, benlik saygis1 yiiksek diizeyde olan {iniversite 6grencilerine gore siddeti daha fazla
kabul etmektedirler. Bu sonug baska arastirma sonuglari ile benzerlik gostermektedir. Bazi ¢alismalara gore
kadinin benlik saygisinin azalmasi siddeti durdurmak igin ¢o6ziim bulmasini engelleyerek siddet ortamina
katlanmaya devam etmesine neden olmaktadir (Gombiil, 1998; Aktas Mavili, 1997; Kutluk, 1994; Boke, 1994).
Bugay ve Cok (2015) ise romantik iligkilerin benlik saygisini artirdigini, yalmizlik hissini azalttigini ve
olgunlasma stirecinde bireylere dest sagladigin ifade etmektedir.

Toplumsal cinsiyete yonelik tutumlar: geleneksel olan tiniversite 6grencileri ile toplumsal cinsiyete
yonelik tutumlar esitlik¢i olan {iniversite dgrencilerinin siddeti kabul diizeyleri arasindaki fark anlaml
bulunmustur. Geleneksel cinsiyet rollerini benimseyen {iiniversite ¢grencileri ¢iftlerin arasinda yasanan
siddeti, esitlikci cinsiyet rollerini benimseyen tiniversite 6grencilerine gore daha fazla kabul etmektedirler.
Toplumsal cinsiyet rollerinin giiclendigi donemde erkekler sahip olduklar1 giicii kadinlardan daha ¢ok,
siddet uygulayarak sergiledikleri gortilmektedir (Harmon, 2006). Erkeklerin siddeti kabul diizeylerinin
kadinlardan yiiksek olmasi toplumun erkeklerden beklentileri ile ilgili olabilir. Erkek ve kiz ¢ocuklarin farkl
bicimde davranmalar1 ebeveynlerin ¢ocuklarin: yetistirirken kullandiklar1 yontemlerin farkli olmasiyla ilgili
olabilir. Anne babalar cesitli ortamlarda kiz ¢cocuklarindan genel olarak daha sakin olmalarimi isterken ve
ogretirken; erkek cocuklarindan tam tersi saldirgan ya da yarismact olmalarmi bekleyebilmektedirler.
(Vefikulugay, Zeyneloglu, Eroglu ve Taskin, 2007; Kaplan, 2012). Ozellikle ataerkil toplumlarda geleneksel
roller acisindan erkek ¢ocuklarin saldirgan davranislara 6zendirilmesi, kaba kuvvet uygulayan modellerin
yeterli olarak kabul edilmesi ve erkeklik kavraminin cesur, sert olma ile ©zdeslestirilmesi ile
iliskilendirilebilir. Erkeklerin siddet igeren ¢ogu davranislari erkeksi olma ile pekistirildigi sdylenebilir.
Ogzellikle bu konularda anne ve babalarin uygun olmayan tavirlari ¢ocuklar igin saldirgan davramslarin
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normal olarak algilanmasina ve dolayisiyla siddeti kabul edilebilir bulmasina ve normallestirilmesine yol
acabilir (Haskan, 2009).

Romantik iligkilerde siddetten kaginmak ve siddete maruz kalmamak ic¢in siddeti kabul eden
bireylerin anlasilmasi ve bu konuda profesyonel yardim almalar1 yararli olacaktir. Bireylerin siddeti kabul
etmelerine sebep olan kisilik 6zelliklerinin ortaya ¢ikarilmasi ileride yapilacak arastirmalara yol gosterecek
ve aragtirmacilar bireylerin siddeti kabulii 6nlemek i¢in miidahale yontemleri planlayabileceklerdir. Kendi
kendisiyle ve toplumla uyumlu, tiretken bireyler olmay1 6grenme ailede baglamakta ve egitim kurumlarinda
pekistirilerek stirdiiriilebilir. Saglikli bireyler olabilmede saglikli iliskiler kurmak ve iliskileri devam ettirmek
onemlidir. Bireylerin saglikli iletisim kurmayi 6grenmeleri icin ¢ok erken yaslardan baslayarak dogru
iletisim kuran modellere ihtiyac1 vardir. Okuléncesi egitim kurumlarindan baslayarak ihtiya¢ oldugunda
diger egitim-ogretim basamaklarinda da ¢ocuklar ve anne babalara yonelik rehber ogretmenler saglikli
iletisim becerileri kazandirma konularinda c¢alismalar yapilabilir. Anne babalara yo6nelik egitim
calismalarinda gocuklar arasinda cinsiyet ayirimi yapmamalari, bireylerin siddete basvurmadan da
sorunlarini ¢oziilebilecegi tizerinde durulabilir. Boylece erken yaslarda bilgi ve beceri kazandirarak
bireylerin ileride siddeti kabul etme ve siddet uygulama davramslarinin éniine gegilebilir. Universiteler ok
farkli bolge ve aile ortamlarindan gelen binlerce kiz ve erkek 6grencilere bir arada egitim ve 6gretim gérme
firsat1 saglamaktadir. Bu 6grencilerle zaman zaman yapilacak tarama calismalariyla iletisim sorunlar1 olan
ve oOzellikle flort iliskilerinde siddeti kabul etme riski bulunan 6grencilere ulasilabilir. Siddet uygulama ve
siddeti kabul etme egilimi olan 6grencilerle mediko-sosyal hizmetleri icinde yapilacak psikolojik danigsma ve
rehberlik etkinliklerinde bu sorunlar ele alinabilir. Ayrica flort iligskilerinde saldirganlik ve siddet problemi
ile gelen bireylerle benlik saygis1 ve toplumsal cinsiyet rolleri algisina iliskin ¢alismalar yapilabilir.
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