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TURK KOYLUSUNUN 1940-1970 YILLARI ARASINDA TURK SIiRINDEKi YANSIMALARI
REFLECTIONS OF THE TURKISH PEASANT IN TURKISH POETRY BETWEEN 1940-1970

Erdal BARAN'
Oz
Devletimizin (Tiirkiye Cumhuriyeti) son giinlerde tarim adma, ¢iftciyi desteklemek adina, kéyleri yasanilir bir sekilde, cazip
hale getirmek igin biiytik bir seferberlik icinde oldugu goriilmektedir. Koylii olarak niteledigimiz insanlarm edebiyatimizdaki yeri de
bizim i¢in merak konusudur. Buna istinaden kéyden kente géciin devam ettigi su giinlerde Tiirk koyliistintin edebiyatimizdaki yerini
sorgulamak gerektigini diistindiik ve makalemizde, giindemdeki bir konunun 6znesi olan Tiirk koyliisiiniin, 1940-1970 yillar1 arasinda
Tiirk siirine yansimalarin tematik/anlamsal bir degerlendirme olarak incelemeye deger gordiik. Sairlerimizin siirler tizerinden Ttirk
koyliistine yaklasim tarzim, Tiirk koylistinii, hangi yoniiyle edebiyata konu olarak sectiklerini incelemeye calistik. Toplumcu
Gergekgilik adina koy ve koylii merkezli siir kaleme alan kimi yazarlarn,1940-1970 tarihleri arasinda konuya yaklasim tarzlarmin,
amaglarinin ve amaglarina ulasip ulasmadiklarinin sorgulamasi gerektigini diistindiik. Bugiin devletimizin (Tiirkiye Cumbhuriyeti)
yatirim politikalar1 arasinda yer alan koy ve koyliinin 1940-1970 yillar1 arasinda edebiyatin bir tiirii olan siir tizerinden toplumsal
hafizamizda biraktig izi tespit ederek bundan sonraki siirecte koy ve koyliintin, edebi bir esere konu olacaksa, akibetini bir sorun
olarak herkesin sorgulamasi gerektigini diistiniiyoruz.

Anahtar Kelimeler: Tiirk koyliisti, Toplumcu Gergekgilik, Glintimiiz Gergegi.

Abstract

It is seen that in recent days, our country has been mobilized in the name of agriculture, in order to support the farmers, in
order to attract the villagers in a livelyway. The place of people we call peasants in our literature is also a curiosity for us. In this context,
we thought that we should question the place of the Turkish peasantry in our literature and we wanted to examine the reflections of the
Turkish peasantry, which is the subject of a subject on the agenda, between 1940-1970 as a semantic/thematically evaluation of Turkish
poetry. We tried to examine the manner in which our poets approached the Turkish peasants through poetry and how they chose the
Turkish peasant as the subject of literature. We think that some authors who received village and peasant-centered poetry in the name
of socialist realism should question whether the styles of approach to the subject between 1940-1970 reached their aims and purposes.
Today our state (Republic of Turkey) investment policies between the villages involved and the peasant from 1940 to 1970 between the
years by detecting traces it has left in our collective memory through poetry, a genre of literature villages and villagers in the future, if it
will be the subject of a literary work, everyone is questioning the fate of a problem we need to.

Keywords: Turkish Peasant, Toplumcu Gergekgilik (Socialist Realism), Thereality of Today.

Giris

Bir sosyal yasama alani olan koy ve sosyal ortamlarin temsilcilerinden biri olan koylii, edebiyatimiza
Nabizade Nazim'in “Karabibik” adli eseriyle girmis. Ebubekir Hazim Tepeyran'in “Kii¢iik Pasa”styla biraz
daha su ytiziine ¢ikmus, Refik Halit Karay'in “Memleket hikdyeleri” ile de guiling ve dramatik yonleriyle ele
alinmigtir.  Fakat edebiyatimizda koy ve Tiirk koyliisti sairlerin ve yazarlarm eserlerinde yeterli ilgiyi
gormemis, yeteri kadar eserlere konu edilmemistir. Bu ilgisizligin en 6nemli nedenlerinden bir tanesi, elit bir
zuimre olusturan edebiyat kitlesinin koy ve koylitye dair koymus oldugu sosyal mesafenin sair ve yazarlarca
dogrudan igsellestirilmesi olarak degerlendirilebilir. Gegmiste oldugu gibi bugiin dahi ¢ogunluklaelit
ziimrenin tiiketimine sunulan siire, renk ve ahenk katacak bir duygu veya imgelemin olmadig diisiiniilen
koye, koyliiye dair soylenecek olanin kisithligi, edebiyatimizda koyliintin konu edinilmemesini, edinilme
durumunda ise olumsuz yonlerinin yani sira dramatik bir goriintii tizerinden tasvirle kaleme alinmasina
sebep olmustur.

Aydinlar koyliyti duyarak, anlayarak degil Bati'dan gelen koy edebiyati yoluyla 6grenmeye
calisiyorlardi.  Ama  koyliiyii  kentli  aydmnlar  degil kendi iginden ¢ikan  okumuslar
kurtarabilirdi(Eli¢in,2004,233). Bu durum aslinda ikinci nedenimizi de hakli gostermeye yetecek bir
gerekgedir.

Bu baglamda, Toplumcu Gergekgi olarak nitelenen belli bir kitlenin varligini ortaya koyan eserler
dogrultusunda sorguladigimizda, bir 6zentinin uzantisindan baska bir seyin karsimiza cikmadigini
soylemek miimkiin. Ozenti de olsa Toplumcu Gergekgilik’i, bir siir ve edebiyat hareketi olarak ifade etmek
gerekirse, sanatcty1 toplumsal bir varlik, dolayis: ile onun eserlerinin de toplumsal bir yarati olarak goren,
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sanatginin bilincini ve yaratisini sekillendiren, ¢agina kars: toplumsal bir sorumluluga sahip oldugunu kabul
eden, toplumsal esitsizlikleri ve somiiriiyii kendi bilincinde ve eserinde estetize eden akim diyebiliriz.

Koy ve koyliye dair olanin siire konu edinilmemesi, Tiirkiye’de Toplumcu Gergekci edebiyat
hareketinin tam anlamiyla gelmemis ve yerlesmemis olmasina baglamak miimkiindiir. Ozellikle 1940’1
yillara kadar koyliiye dair olan yasam bigiminin, tam anlamiyla kapsaml bir sekilde konu edinilmemesini
bu eksende degerlendirmek olasidur.

H. Kendirci'ye gore, kdy romancilarinin estetik kaygilar1 burjuva isi saymalari, ztippelik diye
kiiciimsemeleri Toplumcu Gergek¢i olmalarindan ileri gelmemektedir. Ya beceremediklerinden ya da
bilmediklerinden estetik kaygisini ikinci plana itmislerdir. (Kendirci, 2016, 171).

Turkiye’de Toplumcu Gergekcilik’in edebiyattaki 6nemli temsilcilerinin siirlerinde koylii 6zneyi,
kendi nesnel kosullarinda oldugu gibi verme egilimi ancak 1940’l1 yillarda miimkiin olabilmistir. Bununla
birlikte 1940'l1 yillariru takiben kdy yasantisina ve Tiirk koyliisiine siirlerinde yer veren sairleri, en somut
ornekleriyle az da olsa gormek miimkiin.

Ancak ortaya konan eserler 1g1iginda birtakim tartismalar da mevcuttur. Ornegin Memet Fuat,
“Koylii Konugmas1” adi altinda yayimladig1 yazisinda, koyti konu alan romanlarda gercekgilik adma koyli
sivesi kullanilmasini elestirmis, koylii konusmasinin dil sorunlar yiiziinden uzun vadede edebiyat tizerinde
olumsuz etkileri olacagini ifade etmistir. Fuat'in dayanag, yazar “halk dyle konusuyor diye, yapitlarin kotii
konusma o6rnekleriyle doldurursa, dilin bozulmasina yardimeci olmus olur.” Yine Memet Fuat’a gore, “dilin
bozulmasina” sebep olan gercekgi anlatim, belirli dogrulara yonlendirme giictinden yoksundur ve “yazarmn
dili 6rnek dil olmalidir.” (Fuat,1953,18).

Toplumcu Gergekgilik'in edebiyatimiza girmesi ile birlikte koy ve koyliiniin edebiyatin 6znesi olma
siirecinde, soz konusu tarihler araliginda edebiyatta nasil bir kimlik kazandigi, koy ve koyliinin hangi
yonleriyle siirlere konu oldugu herkesce tartisilabilir bir konudur. Ancak Memet Fuat'in da tespiti
dogrultusunda diyebiliriz ki koy ve koylu gercegini bir edebiyat konusu olarak tiim gercekligi ile yani yerel
bir tislupla konusturulan sahislardan ve onlarin dramatik hayatindan ibaret bir sekilde ortaya konmasi, stz
konusu edebi tirtinlerin de hitap edecegi kitleyi kisitlamaya yetecektir.

1. AMAC VE YONTEM

Soz konusu donemin edebiyat konularindan biri olan kdytin, Tiirk koylustiniin edebiyatin bir tiirii
olan siire, belli bash kimler tarafindan yansitildigl; ne derece ve nasil yansidigimi ortaya koymak,
¢alismamizin amacin olusturmaktadir. Bunu yaparken yontem olarak metin merkezli hareket edip siirlere
konu olan temanin yani koyiin, koyluniin ilgili devir i¢inde bir edebiyat icerigi olarak hangi yoniiyle ve ne
derece gercekgi yansitildigini ortaya koymaya calistik.

Tabi bunu yaparken de koy ve Tiirk koyliisiiniin bugtin (2018) itibariyla yasam sartlari ne olursa
olsun edebiyatimizda tutmus oldugu yeri sorgulatmaya calisttk. Her gegen giin postmodern bir yasam
biciminin esiri olan yeni nesillerin, siirrealist siirlere olan ilgisi karsisinda kdy ve Tiirk koylustinti konu
edinen siirlere ihtiyaci var mi(!), bunu dustindiirtmeye calistik.

2. TOPLUMCU GERCEKCILERDEN ONCE KOY VE KOYLULUK UZERINE

Oncelikli olarak “koy” nedir, “koylii” kimdir bunlar1 agiklamakta fayda var. “Koy” sozciigii Farsca
“sokak, yore” anlamindaki “kay” sozctiguniin Tiirkge okunusudur ki dilimizde okunusuyla girmistir.
Nitekim vakaniivislerin yazdigma gore, Fatih Sultan Mehmet Istanbul un fethinden sonra Istanbul civarina
120 kadar “kul kéyt” kurdurtmus ki koy kelimesinin XV.yy’da beri kullanildigimi gérmekteyiz. Bununla
birlikte Istanbul’da Galata'nin altindaki bolgeye XVILyy'in baslarindan itibaren Istanbul’a gogen Karai
Yahudilerinin yerlestirildiklerini ve bu yiizden Karaikdy / Karakoy denildigini Ermeni tarihci P.G Inciyan
XVIII. Astrda Istanbul adli calismasinda beyan etmistir.

Goruldugt tizere “kdy” kelimesi “yore, muhit” anlaminda kullanilmakta ancak kelime hangi
tarihten itibaren tarimla ugrasanlarin oturdugu yerlesim birimi veya “tarim yapilan yer” anlamlarinda
kullanilmaya baslamilmistir, bukonuda da pek bilgimiz yok. Kanaatimiz odur ki 1858 arazi kanunu ile
koylerde ikamet eden ahaliye 6zel toprak miilkiyeti hakkinin taninmasi “kdy” kelimesine tarimla
ugrasanlarin oturdugu yerlesim birimi anlamini da yiiklemistir. Yine bu dénemde Farsca “rengber”
sozctigiiyle birlikte 1858 Arazi Kanunu'nda bir ¢ift okiizle siiriilebilecek oranda dagitilan topraklarin
sahiplerine “¢ift¢i” denilmistir.

Toparlamak gerekirse, bir sosyal yasama alani olan kdy ve o sosyal yasama ortaminin temsilcisi
olan koylii edebiyatimiza Nabizade Nazim'm “Karabibik” adli eseriyle girmis, Ebubekir Hazim Tepeyran'in
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“Kiigtik Paga”s1yla biraz daha su ytiziine ¢ikmis, Refik Halit Karay'in “Memleket Hikdyeleri” ile de giiliing ve
dramatik yonleriyle ele alinmistir.

Turk edebiyatinda, siir tiirtinde koy ve Tiirk koyliisiine yer verilmeye baslamasi, Mehmet Emin
Yurdakul’a kadar gotuirtilebilir. Ancak belirli sairlerin bir manifesto ile kendilerini ve siir anlayislarini ifade
etme asamasinda, koy ve Tirk koylustinti merkeze aldiklarini iddia etmek pek de mtimkiin degil. Devletin,
kimi zaman, politik yatirimlari ile giindeme gelen koy ve Tiirk koyliisti, bagimsiz sairler tarafindan
toplumsal meselelere dikkat cekmek adina siirlere konu edilmistir. Ancak uzun vadede, genis kitlelerin koy
ve koyliilye zaman ayirma; yasama bigimi tizerinden onun ruhi diinyasina egilerek evrensel degerleri, onun
tizerinden siirsel bir formla estetize etme geregi pek duyulmamustir.

3. SAIR TOPLULUKLARI VE TURK KOYLUSU MERKEZLI SIIRLER

Milli Edebiyat ve dilde sadelesme adina, bir araya gelen Bes Hececiler de siirlerinde koyii ve
koyliiyti bir merkeze alarak degil de Istanbul’dan gozlemleyebildikleri kadar siirlerine tagimislar ki bu da
Yedi Mesaleciler'in en 6nemli elestiri malzemesi olarak Bes Hececiler'i Istanbul’da oturduklari yerden
Anadolu insanini anlatmakla suclamalarina vesile olmustur. S6z konusu dénem edebiyatinda, koy ve koyli
sairlerce romantik bir sekilde diistiniilmiis ve bizzat tanik olunan, tizerinden izlenimle siirlerin yazildig: bir
kavram, konu olmamustir.

1940’tan itibaren cagdas Tiirk siirinde nasil bir ¢izgi izlenmis, kimler siir namina bir seyler ortaya
koymus diye baktigimizda Nazim Hikmetin kendine 6zgii siir anlayisini siirdiirerek “Memleketimden Insan
Manzaralar” adli calismasiyla ikinci diinya savast siirerken Anadolu ve Anadolu insanin yasam tarzina,
gtindelik hayatta kullandig1 tislubuna, tanik oluruz.

Yine 1940’larin basinda “Garip” hareketi ad1 altinda ti¢ arkadasin (Orhan Veli, M. Cevdet, O. Rifat
Horozcu) Bes Hececiler'in, Ayse-Fatma terenniimiine ve Nazim Hikmet'in sosyalist sdylemlerle kaleme
aldig1 siirlere tepki mahiyetinde ¢ok daha basit bir ifade tarziyla yazilmis calismalarim goriiyoruz.
Garipgiler, giindelik hayatin telasina kapilmis insanlarin anlayacagi, siradan bir tslupla da siir
yazilabilecegini gosterme gabasinda olmustur. Sokak jargonu ile birlikte ayaktaki bir nasir bile Garip siir
hareketi ile siirin konusu olmustur.

“Garip” hareketinin hemen ardindan 1950'lerin basinda O. Veli ve arkadaslarinin siiri ayaga
dusurduglini, sanatin sanat igin oldugunu ve milli 6geler tasimasi gerektigini ileri stiren Hisar Dergisi
etrafinda toplanan Mehmet Cinarli, Giiltekin Samanoglu, Nevzat Yal¢cin ve Mustafa Necati Karaer gibi
simalarin galismalarini goriiyoruz. Bunlar da sanat, sanat icindir, kaidesinden hareketle soz konusu kendi
donemlerinde siiri biraz daha milli duygular1 6ne ¢ikarmak adina bir arag olarak gormiisler ama koy ve
Turk koyliistine bir milli kavram olarak bakip siirlerinde ¢ok fazla dile getirme geregi duymamuslar.

Ay yillarda “Mavi Dergisi” etrafinda Atilla flhan’in énciiliinde kendi siir kozasim olusturmaya
calisan sairlerin yani sira 1955’e dogru Cemal Stireya, Edip Cansever, Turgut Uyar gibi sairler Garip
hareketinin kovdugu imgeyi siirlerinde baskoseye oturtarak stirrealist nitelikte siirler yazdiklarim
goriliyoruz.

Bu tutumun giintimiiz sairlerince de stuirdurildugiinii gormekle birlikte calismamiz, 1940 ile 1970
yillar1 arasinda smirlandirilmakta ve bu donemde yukarda verdigimiz siir anlayislarina dair dalgalanmalar
icerisinde “Turk Koyliisti"ne siirlerde nasil bakildigi ve bir konu olarak nasil ele almip islendigine
odaklanacaktr.

[Ik olarak Nazim Hikmet'in “Tiirk Koyltisti” adli siirini ele aldigimizda:

TURK KOYLUSU

Topraktan 6grenip

Kitapsiz bilendir.

Hoca Nassreddin gibi aglayan

Bayburtlu zihni gibi giillendir

Ferhad'dir

Kerem’dir

Ve Keloglan'dur.

Yol goriiniir onun garip serine

Analar, babalar umudu keser

Kahpe felek ona eder oyunu.

Carsambayz1 sel alir
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Bir yar sever

El alir

Kanad1 kirilir

Collerde kalir

Olmeden mezara koyarlar onu.

O “Yunusu bicaredir

Bastan ayaga ayaga yaredir”

Agu icer su yerine.

Fakat bir kerre bir derd anlayan diismesin 6nlerine

Ve bir kerre bir vakt erisip

“Gayr1 yeter!..”

Demesinler.

Bunu bir dediler mi?

[srafil surunu urur

Mabhltikat yerinden durur

Topragin nabzi baslar

Onun nabizlarinda atmaga

Ne kendi nefsini korur

Ne diismani kayirir

Daglar yirtip ayirir

Kayalar1 kesip yol eyler abithayat akitmaga...(Ran, 2004,168)

Néazim'in nazarinda Tirk koylistinin “Kitapsiz bilen, 6grendigini topraktan 6grenen” birisi
oldugunu anliyoruz.

Néazim Hikmet bu dizeleri yazdig: yillarda Tkinci Diinya Savast devam ederken yurt icinde kirsal
kesim insanlarini okur-yazar yapmak icin Koy Enstitiileri'nin hazirhigi yapilmaktir. Edebiyatimizin ilk
Toplumcu Gergekgi yazar-cizer kimselerini yetistirmis olan bu enstitiilerden mezun olan kimseler, gittikleri
koylerde koyliyli aydinlatmis, koy agasiyla karsi karsiya gelmis, gozlemlerini de kimi zaman edebiyat
namina romanlastirmis ya da siir olarak yazmustir. Nazim Hikmet, bu enstitiilerden mezun olmasa da
Rusya’ya kacis sertiveni esnasinda Anadolu koyliistiinti halk kahramanlariyla ortiistiirerek aglayisini
Nasrettin Hoca'nin aglayisina, giiliisiinii Bayburtlu Zihni'nin giiliistine benzetip tabiat itibariyla asikligini
Ferhat gibi Kerem gibi, samimiligini ve mizah anlayisini Keloglan gibi yasadigin soyliiyor.

Nazim'm bu dizeleri, Ttrk koylisiinti kendi dogas1 i¢inde tiim dogalligiyla vermektedir. Tiirk
koyliisti kendi yarattigs halk hikayelerinin kahramanlariyla 6zdesim kurup tiirkiilerini kendi macerasindan
yola ¢ikarak yazip sdyleyen kimsedir, Nazim'in goziinde.

Bununla birlikte:

O “Yunusu bigaredir

Bastan ayaga yaredir”

Agu icer su yerine.

Dizeleriyle Tiirk koylisiiniin bastan ayaga dert yiikii oldugunu, su yerine agu (zehir) ictigini de
hatirlatir bize. Bu dizelerde de gorildiigiu tizere Turk koylusu kirsal alanda yalmizligini, bicareligini
duyumsayip ona katlanmay: kader bilmistir kendisine. Ancak &yle bir giinii zamam vardir ki Tiirk
koyliistiniin, iste o anlarda ya derdini anlayan biri diismiistlir 6niine ya da bardag tasiran son damla
diismiisse sabrina, artik kiyamet kopmus, yer yerinden oynamistir onun i¢in. Bu dakikadan itibaren daglar:
yirtip ayirir, kayalari keser ab-1 hayat akitmak igin.

Nasil ki tabiatta her sey ziddiyla i¢ iceyse koyliiniin siikiineti, sessizligi, efendiligi oraninda hirginlig1
da i¢ icedir. Yukarda goriildiigii tizere Nazim Hikmet, Tuirk koylustinii derdiyle, samimiyetiyle, ofkesini
kisacas1 Turk koyliistiniin i¢inde bulundugu psikolojiyi, ruhi diinyay: Tiirk kéyliistiniin diistince diinyasini,
inancini, sabrini, heyecanini onun tislubuyla vermeye calismistir.

Néazim Hikmet'in bu siirine benzer nitelikte dogrudan Tiirk kdyliistiniin yasantisin1 konu edinen
siirlerden biride Rifat [lgaz’'m “Alisim” adh siiridir:

ALISIM
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Kasnagindan firlayan kayisa
kaptirdin mi1 kolunu Alisim!

Daha diin 6gle paydosundan 6nce
Zileli’nin gitti ayaklari.

Yazildi onun da raporu:

“Ihmalden!”

Gidenler gitti Alisim,

bos kald1 ceketin sag kolu...

Hadi koytine dondiin diyelim,

tek elle sabani kavrasan bile

sar1 okiiz giin gormiistiir,

anlar isin igytzunii!

Uziilme Alisim, sabana gegmezse hitkmiin
Aganin davarlarina geger...

Kim gorecek kepenek altinda eksigini
kapilanirsin bogazi tokluguna.
Varsin duvarda asili kalsin baglaman
beklesin mizrabini.

Sag yanin yastik ister Alisim,

sol yayin sevdigini.

Ama kizlar da, emektar sazin gibi,
cifte kol ister saracak! (Ilgaz,1988,42)

Rifat Ilgaz da bu siirinde, kdy yasantisimi biraz daha somutlastirarak vermistir. Koy yasantisina
mahsus terimler (kasnak, kayis, sar1 okiiz, aga, kepenek...) diizenli bir olay 6rgiisti icinde sunulmustur.
Siirin adi “Alisim”in bile koyliiye mahsus bir samimiyetle, tislupla sunuldugunu diistinmek yanlis
olmayacaktir.

Siirde koyliinin basma gelen bir olayin pek onemsenmemesi, koyliiden kaderci bir anlayisla
durumunu kabullenmesini istemek anlamina gelmektedir.Tabi burada sair bir is kazasin1 o kadar gtindelik
hayata mahsus bir tislupla sunmus ki olay, siradan bir seymis gibi yansitilmistir. Burada da sairin
maksadmin koyliiniin, kendi derdiyle bas basa birakilarak o kiigiik diinyasinda basina nasil bir felaket
gelirse gelsin faturasinin “ihmal” ile acgiklanmasini elestirmek oldugunu soéylemek yaniltici olmayacaktir.
Bununla birlikte ceketin sag yaninin bos kalmasiyla emektar sazin ve kizlarin gifte kol istemesi Alis igin ¢ok
dramatik bir durumdur. Bu, aym zamanda, Rifat Ilgaz'in bu siiri kaleme aldig: yillarda koyliintin bir
gercegidir.

Tirk koylistiniin durumunu siirine yansitan diger bir sair ise Ceyhun Atuf Kansu'dur. 1951°de
“Yanik Hava” ad1 altinda yayimladigs siirleri arasinda “KizamukAgid1” adli siiri bunlarin en giizel rnegidir:

KIZAMUK AGIDI

Bir kdy gordiim ta uzaktan

Daglar ardinda kalmis bilmezsiniz

Kar ortmiis, géremezsiniz karanliktan
Yalnizlikta tisiir tisiir de caresiz.

Ben gordim bu koyti damlarinin altinda
Cocuklar1 kizamuk dokiiyor

Gozleri gogiisleri, ytizleri, ah birakilmis tarla
Gelincikler arasindan 6yle masum bakiyor
Habersiz hepsi kizamuktan ve 6liimden
Kirli ytizlerinde agan ¢liimden habersiz

Bebekler sliiveriyor, dliimden habersiz.
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Alilerin kiz1 Emine’yi gérdiim
Oldii... Yusuflarin Kadir 61dii, emmisinin Durdu ¢ldii
Gordiim done oldii, Ali 6ldi Durdu 6ldii.(Kansu,1951,29)

Ceyhun Atuf Kansu, ¢cocuk doktoru olmasi miinasebetiyle Anadolu’yu ve koylerini gezmis, Ttirk
koyltstinii yakindan tarmima imkéni bulmustur. Gezip gordugii koylerdeki insanlarmn icinde bulundu
sikintilardan birini de siirine konu etmistir. Ceyhun Atuf Kansu, yukariya aldigimiz siirinin ilk dortliigiinde
“daglarin ardinda kalmis” bir koyden bahsediyor. Daglarin arkasinda olmasi gidilmeyen, unutulmus bir koy
olduguna gonderme yapmaktadir. Nitekim son dize de “Yalmzlikta tisiir tistir de garesiz” diyerek bunu
daha belirginlestirmistir.

Ikinci dortliikte damlarin altinda yeni evlerde cocuklarin hastalanmasiyla siiriilmesi gereken, hasad1
gereken tarlanin unutulmasi s6z konusudur. Kéyliiniin vari yogu ¢olugu ¢ocugudur. Koylii icin gocuk, tek
umuttur. O da hasta olunca disaridaki tarla da unutulmustur haliyle. Anadolu koylisti, temel hijyen
kurallarindan yoksun, sitma, frengi, trahom gibi hastaliklar1 ve benzeri durumlardan kaynaklanan 6ltimii,
(Berkes,1943,32) kader algisi tizerinden siradan bir olay gibi karsilayan cevrede varligini stirdiirtiyordu. M.
Kaplan'a gore koylinitin hayatin1 maddi gereklilikler, icgiidiileri ve gelenekler idare eder. Koyt anlatan
Tiirk yazarlar1 bu konular1 bile cok sig bir sekilde islemistir. (Kaplan,1971,7). ifadelerdeki sigliktan kasit,
kanaatimizce caresizligin trajik tasviridir.

Ucgtincii dortliikte Koyliiniin cehaletini hastaliga dair bilgisizligini:
“Habersiz hepsi, kizamuktan ve 6liimden
Kirli ytizlerinde agan ¢liimden habersiz...”

dizeleriyle ifade etmistir. Ceyhun Atuf Kansu da Rifat Ilgaz gibi siirinde yerel ifadelere yer vererek siirin
konusuyla bicimi arasinda soyleyis arasinda bir uyum kurmustur: Alilerin kizi Emine, Yusuflarin Kadir...
vb.

Turk koyliusunii siirlerine konu edinen diger bir sair de Cahit Kiilebi'dir. Cahit Kiilebi de
Anadolu’nun i¢inden ¢ikmus biri olarak Karacoglan’a siirlerinde “Bacanak” diyen bir halk ozani olarak, Ttirk
koylustinii, yakindan taniyarak siirinde konu edinmistir. Koyluniin dertlerine sikintilarina tanik olmus
biridir. Tanik oldugu koy ve koyliilerden miilhem kaleme aldig1 “Hikdye” adl siiri en giizel drneklerden
birisidir:

Benim dogdugum koyleri

Aksamlari eskiyalar basard1

Ben bu ytizden yalnizlig1 hi¢ sevmem
Konus biraz!

Benim dogdugum koylerde

Insanlar giilmesini bilmezdi

Ben bu ytizden nagar kalmisim

Giil biraz! (Kiilebi,2007,52)

Cahit Kiilebi, siirinde koyliintin giilmeyen yiiziine dikkat ¢ekiyor. Bununla birlikte koyliintin basina
bir de eskiyanin musallat oldugunu goriiyoruz. Daha onceki siirlerde koyliintin basinda dert namina dogal
afetler, agalik, giinliik islerle gelen kazalar soz konusu iken. Cahit Kiilebi, bunlara bir de aksamlar1 koy
basan egkiyalar:1 eklemistir. Tabi bu siir yazildigi yillarda, II. Diinya Savasi devam etmekte, Tiirkiye
modernlesmek adina, oncelikli olarak tilke genelinde egitim seferberligiyle mesgul olmaktadir. Dolayisiyla
eskiyalarin baskisina maruz kalan koyliniin asik yiizlerinin siirlere yansimasi pek tabii goriiniiyor.

Yine Cahit Kiilebi'nin “Yurdumuz” adh siirine baktigimizda uzak diyarlarda Turk koyliistiniin bu
sefer veremli haline tanik oluyoruz:

YURDUMUZ...

Uzak koyler

Harap koyler

Uzak kdylerimizde dogan hemseriler
Neler konusurlar

Neler diisiintirler
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Ne yerler?

Ya yurdumuzun kadinlar

Hep yanik tenlidirler

Ya yurdumuzun kadinlari

Hep yanik tenlidirler

Hepside c¢inar gibi

Yahut veremlidirler. (Kiilebi,2007,76)

Cahit Kiilebi, burada Tiirk koyliisiiniin uzak diyarlarda yanik tenli ki yazin giinesin altinda hasadi
yapilan tarlanin nisanesidir, veremli haline dikkat ¢ekmistir. Verem dert ytikii olan koyliintin i¢in igin
erimesine delalettir. Bu dizelerde de Tiirk koyliisti bulundugu koytin uzakhigiyla orantili derin yaralar: olan
biridir. Siir bentlerden kurulu olmakla birlikte dizelerin tekrari, anlatimi biraz daha akici kilmis temay1 daha
vurgulu hale getirmistir.

Turk koylistine, kisa da olsa deginen bir diger sair ise Melih Cevdet’tir. Melih Cevdet “Ahlak” adli
siirinde, buraya kadar inceledigimiz siirlerdeki Turk koylisii imgesinin aksine bir gozlemi bize
sunmaktadir:

Ahlak kalmad1 diinyada

Kiracisi dyle, iscisi dyle

Hani koyli saftir derler a

Cirrr

Kap1

Kim o?

Dilenci

Kuru ekmek verirsiniz begenmez

Taze ekmek senin nene!

Kalmad1 dedim ya kalmadi

Ahlak kalmad1 dedim ya memlekette. (Anday,2008,69)

Goruldugi tizere Melih Cevdet, toplumdaki bozulmay1 gostermek tizere isaret ettigi kisiler arasina
koyliiyt de katmustir:

Kiracisi dyle, iscisi dyle

Hani koylii saftir derler ya

[nanma...

Bozulan ahlakla koylii de safiyetini yitirmis Melih Cevdetin nazarinda. Fakat bu safiyetin
yitirilmesinin, koytin ¢ok otelerinde giindeme getirildigini g6z onitine alarak, koylintin kendi
memleketinden yoksulluk gerekgeleriyle ayrildigma dair ipucu vermektedir Melih Cevdet bize. Dilenmeye
baslayan koyliintin siire konu edilmesi, koyliiniin kendi topraginda ya da aganin marabasi olarak yasama
olanagmin giderek ortadan kalkmasi sonucu gog ettiginin iddia edilmesini kolaylastirmaktadir.

Tiurk koyliisi bu misralara kadar hep merhamete muhta¢ kendi yagiyla kavrulan, dertlerini
Ferhat'mn Kerem'in derdiyle es tutan, dogal felaketlerle, salgin hastaliklarla miicadele eden uzak koylerde
unutulan bir tip olarak gordiik. Bu misralarda toplumun degisen ahlak anlayisiyla birlikte koyliide
masumiyetini yitirmistir.

Garip Hareketi'nin temsilcilerinden olan Oktay Rifat da diger sairler gibi Tiirk koylisiinii o dar
cercevesi icinde ciftiyle cubuguyla, yalnizligiyla, yazgisina razi olmusluguyla siirine konu etmistir. Ornegin:

SESLENEN KOY

Seslenir kdy yalnizim

Seslenir kdy yoksulum

Uykusuzum okstiztim dulum. (Rifat,2007,22)

Goruldugu gibi yalmzlik, yoksulluk, uykusuzluk, dksiizlitk bu dizelerde de koyliiniin degismeyen
kaderini ifade ediyor.

Oktay Rifat’in diger bir siiri:

Ah nasil da kiicuiktiir koy

Savunmasiz ince
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Kurtlar gel diye gagirir

Gece olunca

Cocuklar doner korkularinda

Direnir yag kandili

Direnebildigince... (Rifat,2007,24)

Oktay Rifat bu dizelerde, kiictik bir koytin insanlarmin tabiattaki tehlikelere ne oranda acik
oldugunu vurgulamis, nihayetinde bitecek olan bir kandilin direncini savunmasiz olan koyliiniin direnciyle
es tutmus. Burada da daha onceki siirlerin havasina yakin bir muhteva ile siirde sade bir anlatim soz
konusudur.

TARLA

Elini bugdaya daldirds

Bir avuc ald1

Bakt1 uzun uzun

Bir tarla diye duistindii

Isterse tasli olsun

Bir 6kiiz birde saban

Gerisi yalan. (Rifat,2007,34)

Oktay Rifat, bu siirinde de (bugday, tarla, okiiz, saban) gibi koy ve koyliiniin yasantisinda énemli
rolleri olan kavramlara dikkat ¢ekmis son iki dizede koyliiniin kanaatkar tutumunu vurgulamistir. Ttirk
koyliisti, sehir insam gibi hirs ve tamahinin esiri olup aggoézli bir tutum ve tavir icinde olmamustir. O,
gunliik islerini halledecek imkan ve olanaklarin disinda hicbir seyi bencilce sahiplenmek istemeyen,
elindekine siikredip tevekkiil sahibi olan bir kimsedir. Ciinkii diistince diinyas: koytiniin biyiikligiiyle
orantilidir o yillarda.

CIFT SURENLER

Cift suiren koylu

Basini ¢evirince komsusuna

Kendini goriir gibi olur aynada

Sonra 6tekini ve dbiirint

Aynalardan aynalara

Elbirligiyle devrilir toprak

Uzun cizgilerle diiz

Pulluk demirinden yana. (Rifat,2007,66)

Oktay Rifat, bu siirinde Tirk koyliistiniin birbirine benzemedigini “ayna” benzetmesiyle ifade
etmistir. “Elbirligi” kelimesiyle de koydeki biz duygusu neticesinde ortaya c¢ikan dayamismay1 anlatmaya
calismustir. Onceki siirlerde de gordiigiimiiz gibi koyli, tabiatin ortasinda tiim dis tehlikelere aciktir ve bu
tehlikelere karsi komsusundan baska kimsesi yoktur. Haliyle ¢iftini ¢ubugunu birlikte halledip tiim
giicliiklere birlikte gogiis geren bir Tiirk koylisunii goriiyoruz bu dizelerde:

IRGATLAR

Makineler serper sabahlari
Onlar1 ovaya

Makineler toplar beser onar
Hepsini giin batinca ovada
Bosalmistir mavisinden gok
Suyundan testi

Ekmeginden peskir
Giictinden kol. (Rifat,2007,44)

Oktay Rifat bu dizelerinde ise yine kdye mahsus bir etkinligi sairane bir tislupla ifade etmistir. Diger
siirde oldugu gibi kelimeler olabildigince sade ve anlasilirdir. Zaten bu siirlerin kaleme alindig yillarda
imge hentiz Turk siirinde baskoseye oturmamustir. Dolayisiyla toplumun en kiiciik yerlesim birimindeki
yasant1 da kendi sadeligine uygun sade bir dille ifade edilmistir.
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Ikinci Yeni'nin 6nde gelen sairlerinden olan Turgut Uyar da buraya kadar inceledigimiz siirdeki
havaya benzer nitelikte Tiirk koyliistin, siirlerinde magduriyet icinde gostermistir:

BIR ANADOLU VARDIR

Bir Gergistiban koyti vardir.

Cin daglarmin arkasinda.

Bizim Narhanimcigin koytidiir.

Fena ge¢gmez baharlar kitlik olmazsa

Elma yetisir kartopu yetisir topraklarinda ...
Arpa yetisir sel alir gider.

Bir yar sever onu da el alir gider ...(Uyar,2002,30)

Bu dizelerde de goriildiigii gibi Turgut Uyar, olay orgiisiinii merkezine ti¢ dort yaslarinda
“Narhanimcik” adinda birini yerlestirerek Tiirk koyliistiniin mevsimlere gore yasantistyla birlikte, nasil ki
bir ctimlede vurgulanmak istenen 6ge yiikleme yaklastirilirsa Turgut Uyar’da koyliintn icinde bulundugu
sikintry1, maruz kaldig1 olumsuz sartlar1 bentlerin sonuna koymus ve bunlar1 vurgulamaya galismistir. Ttirk
koyliistiniin baharinin bile iyi gecip gegmemesi kitligin olup olmamasina baglanmaktadir.

Ikinci Yeni'nin temsilcilerinden Cemal Siireya ise 1960'ta yaznmus oldugu “555K” adli siirinde Nazim
Hikmet gibi Tiirk koyliistintin “kararan gozii” niin arkasinda hasmeti, gazabi dile getirmektedir:

555K

Simdi Erzurum’da cift siirenlerin

Gecit vermez kasglarin ardinda

Derindir, 1ss1zdir, korkunctur gozleri

Sabanin demiri girdikce topraga

Hinglarin1 gommektedir i¢ine yerin.

Citinkii millet hayinlar1 Ankaralarda

Ciinkii Izmirlerde, ciinkii Istanbullarda

Ciinkii bagka yerlerinde memleketin

Kanina girdiler masum genglerin

Iste onun icin karanliktir gozleri

Simdi Erzurum’da cift stirenlerin...(Stireya,2010,288)

Cemal Stireya, ayni zamanda bu siiriyle 1960’lardaki siyasi olaylara ayna tutarken Tiirk koylistintin
de bu olaylar karsisindaki tutumunu, tavrim siirinde dile getirmistir. Siirde oldugu gibi edebiyatin diger
turlerinde de zorlamali bir sekilde kaleme alinan eserler siyasi soylemleri kuvvetlendirmekten oteye
gidememistir. Kéyden kente gociin basladig1 yillarda, sehir hayatina adapta olma siirecinde, birgok gencin
siyasi propagandalarla kanina girilmistir. 56z konusu genglerin isyankar kimselere dontistiirtildtigiinti ifade
eden Cemal Stiireya, “kanina girilen masum gencler” icin adaleti Erzurum’da cift stiren Tiirk koyliisiintin
kararan gozlerine birakmustur.

4. SONUC

Netice itibariyla diyebiliriz ki Turk koyliisti Tuirk Kurtulus Savasi’'nda tizerine diiseni en iyi sekilde
yapmus olmakla birlikte Tiirk edebiyatinda kendisine yeteri kadar yer bulamamistir. Daha dogrusu bizim
¢alismamizdaki donem smirlar1 (1940-1970) igerisinde Tiirk koylustint konu edinen siirler sayilidir. Genel
anlami ile bu konu edinme iki eksenli olarak ele alinabilir. Birinci eksende Toplumcu sairlerin koyliiniin
maruz kaldig1 zor yasam sartlarini anlatarak, onlarin yasamda esitsiz kilindigina dair vurgudur. Bu eksende
ele alinabilecek sayili siirler icerisinde Tiirk koyliistinti, daha ¢ok ¢obaniyla, yaylasiyla, ciftiyle cubuguyla
goriiriiz. Koyli, sosyal yasama alanlarinin en dip noktast olan koye hapsedilmis, yazarimiz da sairimiz de
onu disardan gorebildigi kadar psikolojisini anlamaya calismis, dertlerini somut gerceklere dayandirarak
vermeye c¢alismistir.

Ikinci eksende ise Cumhuriyet projesi olarak modernlesme ile kéyliiniin giderek yoksullagtigimin ve
istenmeyen smif-dilenci olduklarmin altinin ¢izilmesidir ki bu da siirlerde koyliiyti olumsuz atiflarla
giindeme getirmek anlamimna gelmektedir. Bu egilimdeki sairler, siirlerinde kentteki modern yasamla
gelenek arasinda bocalayan bir tipin ruh diinyasina dokunmadan, sadece gordiikleri olumsuzluklarin altini
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cizmislerdir. Bu egilimdeki sairler, edebiyatin hitap ettigi kitlenin ¢ogunlugunun iist tabakadan olusma
ihtimaliyle, gec¢misten giintimiize kadar, edebiyatin konusunu da c¢ogunlugun begenisine gore
belirlemislerdir. Yani dag basinda kendi halinde, kaderine terk edilmis koylt, bir edebiyat malzemesi olarak
kitlelerin merak ettigi bir tip, karakter, olamamustir.

Edebiyat, bir bakima moda isi, gelecek kaygisim1i dogrudan midesi merkezinde hissetmeyen
insanlarin mesgalesi olmustur. Buna bagli olarak umumiyetle kentlerde icra edilen bir etkinlik oldugu igin
kirsal kesim insaninin yasantisi, diistincesi o kadar da énemli goriilmemistir. Hitap edilen ziimrenin edebi
metinlerde kendisine ait bir seyler buldugu metinleri begendigi goz oniine alinirsa, sairin kalemini o yonde
oynatmasi kolay anlasilir nitelikte bir sair olmasini saglayacaktir.

Karmi tok bir adamin, sefalet karsisinda izlenimleri edebiyat namina bir edebi {iiriin ortaya
cikarabilir. Bununla birlikte edebiyatin, bir moda niteliginin oldugu, belli bir ziimre tarafindan icra edildigi
ve belli bir ziimre tarafindan tiiketildigi gtz oniinde bulundurulmalidir. Buna bagl olarakedebiyat ve
urtinlerinin, tiiketici kitlesini de karni tok insanlarin, yani yasam miicadelesini, temel ihtiyaclarina odakl
veren insanlarin disindaki kimselerin olusturdugu diistintildiigiinde, bu insanlarin, sz konusu edebi
eserlerde,gercekcilik adina kimi zaman yerel tislubun kullanildigi metinlereve umumiyetle sefalet
konuluedebi iiriinlere ¢cok fazla tahammiilii olmamustir.

Toplumcu gercekcilik adina sairler ve yazarlar tarafindan, genis bir kitlesel hareketle koy ve Tiirk
koyliisti, tema olarak uzun uzadiya ve yillarca islenen bir konu niteligi kazanmamistir. Hal boyle olunca
koyti ve koyliyt, Nazim Hikmet, Ceyhun Atuf Kansu, Cahit Kiilebi gibi bizzat koyliiyle oturup kalkmis
insanlar, siirlerinde az da olsa gercek¢i bir sekilde yer vermeye calismis ama peslerinden daha cok sair
getirememislerdir. Sebebi de yukarda soyledigimiz gibi edebiyatin daha ¢ok bir etkinlik alani olarak, elit
tabakaya hitap ediyor olmasi nedeniyle bu etkinlikte kendi kaderine terk edilen Tiirk koyliistine, pek fazla
yer verilmek istenmemesidir. Toplumun biiyiik bir ¢ogunlugunun aksi yondeki begenisi ve imgelemi,
toplumun bir baska grubunun edebiyattan uzaklastirilmas: anlamina da gelebilmektedir. Koy ve Tiirk
koyliisti, popiilist ya da popiiler edebiyat furyasinin bir konusu olamadig: gibi evrensel bir tema olarak da
Tiirk edebiyatinda derin izleri olan bir tema niteligi kazanmamistir kanaatimizce. Glintimiiz gercegi daha da
acidir ¢linkii admna siirler yazilacak kadar gtizel bir kdy bulmak zor oldugu gibi yasama bigimi tizerinden
kendisini, sairler tarafindan diistindiirtecek koylii de bulmak zordur. Sehre akin akin gogle birlikte bosalan
koyler, ne sairlerin ne de yazarlarin umurundadir. Ciinkii giintimtiiz gerceklerinden biri de entelektiielligin,
yazarligin, sairligin nisanesi, sehir hayatindaki karmasay: stirrealist bir yaklasimla, karmasik bir formada
sunmaktan ibarettir(!)
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