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BIR DEVLET KURAMI INSASI: JOHN LOCKE'TA SIYASAL LIBERALIZMIN TEMELLERI

A STATE THEORY CONSTRUCTION: THE FUNDAMENTALS OF POLITICAL LIBERALISM IN JOHN
LOCKE

Kadir Caner DOGAN"

Canan CAKIR™
Oz
John Locke, 17. yiizyilin cagdas filozoflarindan biridir. Ortaya attig1 goriisler ve siyaset felsefesi ile siyasal liberalizmin
kurucusu sayilmustir. Locke, bir toplumsal s6zlesme kuramcist olarak sivil topluma/devlete gecilmeden 6nce bir doga durumundan s6z
etmektedir. Insanlar arasinda sozlesme yapildiktan sonra ise doga durumundan beri var olan esitlik, adalet ve ozgiirliik gibi haklarin
belirli kosullar cercevesinde devlete gectigini belirtmektedir. Ancak devletin hiikiimet etme iktidar1 smrlidir ve bunun en biiytik
giivencesi halkin var olmasidir. Doga durumundaki haklar, sivil toplumda mesru yasalar ile korunmaktadir. Bu ¢alismada Locke'un
devlet kuramu tizerine goriisleri baglaminda siyasal liberalizmin kokeni ana hatlar: ile agiklanmustir. Bunun igin Locke’un &nemli
eserlerinin kaynak gosterilmesine 6zen gosterilmistir.

Anahtar Kelimeler: John Locke, Liberalizm, Devlet Kurami, Sozlesme, Miilkiyet.

Abstract

John Locke is one of the contemporary philosophers of the 17th century. His ideas and political philosophy and political
liberalism were regarded as founders. Locke, as a social contract theorist, speaks of a state of nature before being passed to civil
society/state. Since the conclusion of a contract between people, the rights such as equality, justice and freedom that have existed since
the state of nature have passed to the state under certain circumstances. However, the government has a limited power to govern, and
the greatest assurance is that the people exist. The rights of nature are protected by legal laws in civil society. This study is outlined in
the main lines of political liberalism in the context of Locke's views on state theory. In this context, care has been taken to ensure that
Locke's important works are cited.

Keywords: John Locke, Liberalism, State Theory, Contract, Property.

GIRIS

John Locke’un devlet kurami baglaminda doga durumundan politik/sivil topluma nasil gegildigi
konusu 6nem arz etmektedir. Bu bakimdan Locke’a gore insanlar kendi hiir iradeleri sonrasinda doga
durumundan vazgegerek sosyal igerikli bir sozlesme ile miilkiyet haklari basta olmak tizere diger
kazanimlarm bir hiikiimete/devlete yasalarin uygulanmas suretiyle devretmislerdir. Dolayistyla Locke un
devlet kuraminda dogal hukuk, sozlesme, politik toplum, miilkiyet gibi konular o6zellikle ilk evrede
tartisilmasi gereken oneme sahiptir. Bu kavramlar, ayni zamanda siyasal liberalizmin actklanmasi ve ortaya
cikist agisindan da belirleyicilik gostermektedir.

Locke, 17. ylizyil Ingiltere’sinin siyasi ve ekonomik dénemlerini de yasamis, devrimlere tanik olmus
bir filozoftur. Bu bakimdan gelistirmis oldugu goriis ve diistincelerin bu olaylardan etkilenmesi kuvvetle
muhtemeldir. Nitekim Locke, giintimiize kadar gelen 6nemli eserlerini, ytizyilin sonunda ikinci biiytik
devrimin gergeklesmesi ve parlamenter demokrasiye tam anlamu ile gecis sonrasinda yazmistir. Bu nedenle
Locke, 18. yiizy1l Aydinlanma ¢agina da énemli miras birakmustir.

Bu ¢alismada sozii edilen aciklamalarin yapilmasi icin ilk boltiimde Locke’un kisisel hayati, temel
goriisleri tizerinde durulmustur. Ikinci boltimde ise Locke’un siyasal liberalizm gercevesinde devleti hangi
kuramsal zemine yerlestirdigine dair fikirlerine ve yorumlarina yer verilmistir.

1. JOHN LOCKE'UN HAYATI VE DUSUNSEL/FELSEFI ARKA PLANI

1.1. Kisisel Hayat1

John Locke (1632-1704), 17. yiizyihn ortalarinda Ingiltere’de bir i¢ savas sirasinda dogmustur ve
Piriten bir hukukcu babanin ogludur. Oxford’da egitim gormdistiir, mezun olduktan sonra ise degisik bilim
dallariyla ilgilenmistir (Ergiil, 2016: 414; Yanik, 2015: 36). 18. yiizyilda sadece dort yil yasamis olmasina
ragmen, diisiincelerinin ileriligi ve niteligi sayesinde 18. ytizyill Aydmnlanma Cagi distiniirlerinden
sayilmustir (Capar ve Yildirim, 2018; Cetin, 1998: 11).
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Locke, egitimli ve tacir bir ailede biiytimiis, Oxford Universitesinde ilk yiiksek 6grenimini
tamamlamistir (Yildiz, 2016: 376). Locke, dort yillik bir egitimden sonra Oxford biinyesinde Christ
Church’teki 8grenimini 1656 yilinda tamamlayarak, “Bachelor” derecesiyle edebiyat fakiiltesini bitirmistir.
1656-1658 yillar1 arasinda bir yandan master ¢alismalarini basariyla ytirtiten Locke, diger yandan da 6zel
olarak ilgilendigi tip ilminde ilerlemeye ugras vermistir. Locke’un 1661 yilinda babasi vefat etmis, 1665
yilinda ise Brandenburg'da diplomatik bir goreve getirilmistir. Fakat Locke’'un gayesi bu gorevi devam
ettirmekten ziyade, master 6grenimi sirasinda yakindan ilgilendigi tip alaninda diploma almak olmustur
(Arslan, 2013: 184). Bu gayesine de yani doktorluga 1675 yilinda aldig: tip diplomasi ile ulasmistir (Bouillon,
1998: 5).

Locke, 1660-1664 yillar1 arasinda Oxford’da 6gretim eleman1 gorevlerinde bulunmustur (Cetin, 1998:
14-15). 1666 yilinda Kont Shaftesbury ile tamismistir. Bu arada kendisine teklif edilen elgilik gorevini kabul
etmemis, bir siire sonra Shaftesbury’nin sekreteri ve 6zel doktoru gorevine atanmistir (Bouillon, 1998: 4).
Locke’a Ingiliz devletinin kapitalist sorumluluklarini anlamayi, ekonomik gelismenin kosullarini ve devlet
siyasetinin erdemleri konusundaki temel 6lctitleri Shaftesbury 6gretmistir (Dunn, 2011: 25).

Ingiltere’de 1675 yilinda i¢ huzursuzluklar yasanmustir. Cagdast ve yakin arkadast olan Shaftesbury,
satosuna gekilmek zorunda kalmis, bu sebeple Locke zor duruma diismiistiir. Ayrica Locke, bazi saglik
sorunlar1 da yasamustir. Bunun tizerine Kita Avrupasi’'nda Fransa’ya bir seyahate ¢ikmistir. Dort yil sonra
Shaftesbury’nin durumunun diizelmesi tizerine Ingiltere’ye gelmistir. Ancak Kont Shaftesbury, ic siyasi
meseseler tizerine Hollanda'ya gitmek zorunda kalmustir. Locke da Kont'un iilkeyi terk etmesinden 8 ay
sonra Hollanda'ya gitmistir (Bouillon, 1998: 6). Locke’un Ingiltere’de 1688'de Orange hanedamindan
Protestan William’in basa ge¢mesi ve Roma Katolik Kral II. James'in kagmasiyla birlikte kaderi birdenbire
degismistir. Bir sonraki yil Locke Ingiltere’ye donmiistiir (Dunn, 2011: 36). Dénmesiyle beraber de siyaset
felsefesi baglaminda 6nemli eserleri bu dénemde kaleme almistir (Cetin, 1998: 16; Yolton, 1958: 477).

1.2. Temel Fikir ve Diisiinceleri

Locke, donemi baglaminda zamaninin ¢ok tesinde bir filozof olarak siyasal liberal gelenegin babasi
olarak kabul edilmektedir (Aktan, 1995: 8). “Devletin amacinin 6zgurltgi glivence altina almak oldugunu,
devletin kaynaginin ve mesruiyetinin toplum sozlesmesinde aranmasi gerektigini, iktidarin bireysel kabulii
amacglamak zorunda oldugunu” ifade eden goriisleriyle liberal diistincenin kurulusuna biiyiik katkilar
olmustur (Cetin, 2001: 220). Locke’u liberal yapan konumu, 6zellikle devlet hakkinda ve insan haklar:
tizerinde gelistirdigi fikirleridir. Ayn1 zamanda bir “toplumsal s6zlesme kuramcis1” olarak Locke, sistematik
bir bicimde epistemolojisini, siyaset kuramiyla birlestirmis ve liberal devletin, temel haklar anlayisinin,
sozlesme kuraminin ve siyasal diisiince tarihinde ¢ok anilmasa da “hosgorii” olgusunun gelismesine biiyiik
diizeyde katkilar sunmustur (Akgicek, 2011: 15). Locke, bugiin neredeyse biitiin demokratik toplumlarda
gegerli olan, “kuvvetler ayrilig1, bireysel haklar, ifade 6zgiirliigii” gibi temel kavramlari ilk kez sistematik bir
bicimde savunmustur (Gunor, 2016: 344). Anlasildig1 tizere Locke’un devlet felsefesi, siyasal liberalizmin
belirleyicisi olmustur (Isci, 2012: 278) ve boylece Locke, modern siyasal liberalizmin kurucusu olarak kabul
edilmektedir (Barry, 2016: 859).

Locke’un esas siyasi goriiglerini ifade ettigi “Hiikiimet Ustiine” eseri iki incelemeden olusmaktadir.
Locke, ilk incelemesinde, mutlak monarsiyi reddetmekte ve Robert Filmer'in goriislerinin yanlisligini ortaya
koymaya calismaktadir. Ikinci incelemede, kraliyet rejimini elestirme ve rejime karsi cikista bir devrimi
mesru kilma yontemini/durumlarmi aciga ¢ikarmaktadir. Bunun icin “doga hukuku, sozlesme, birey
haklari, miilkiyet” kavramlarmi fikirlerini agiklarken ozellikle vurgulamaktadir (Kirli, 2013: 104-105;
Dienstag, 1996: 991; Dunn, 2011: 34; Henry, 1999: 613). Locke (2016: 3), birinci incelemede Kutsal Kitap ya da
Tanrr’min insanlar1 baskalarmin smirsiz otoritelerine tabi kilmadigini soylemektedir. Buna bagli olarak
insanlarin ahlak ve akil araciligs ile 6zgtir/sivil topluma gecisinin ilkelerini ikinci incelemede belirtmistir.

Locke, kapitalizmin erkenden kok salmaya bagladig1 ve hukukun tstiinliigii ilkesinin benimsendigi
Ingiltere’nin siyasi ikliminden oldukga etkilenmis ve distincelerini bu eksende meydana getirmistir
(Zabunoglu, 2016: 434). Locke, onemli eserlerini de Ingiltere’de burjuvazinin iktidar1 denetimi altinda
tutmak icin caba gosterdigi donemde vermistir. 1640'ta i¢ savas seklinde baslayan bu donemin ilk 20 yilinda
monarsiyi kaldirip cumhuriyet ilan etme yolunu secen burjuvazi, bu yontemin basarili olmamas: {izerine,
1660'tan sonra mesruti monarsiye yonelmistir. 1688 Devrimi ve ardindan parlamentoda kabul edilen 1689
Haklar Yasasi ile mutlak monarsi yonetimine bir daha asla geri doniilmemek tizere son verilmis ve anayasal
monarsi seklinde parlamenter demokrasi kalici olarak kurulmustur. Nitekim Locke’un burjuvazinin ¢ikarlar:
ile 6zdeslesen doga durumu/dogal haklara saygili bir mesruti monarsiyi savunan goriisleri tinlii “Ikinci
Inceleme’de” bulunmaktadir (Uygun, 2014: 220).
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Locke, epistemoloji baglaminda ¢ikis noktas: olarak insandaki ilk diistincelerin deneyden edinilmis
olduklar1 goriisiinii almigtir (Ozcan, 1986: 567). Nitekim Locke (2013: 97)’a gore bilgimizin tiimiiniin
temelinde deney vardir. Ampirizmin kurucu isimlerinden birisi olarak da bilinen Locke’a gore, insan zihni
dogustan bir takim bilgilere sahip degildir (Zabunoglu, 2016: 433-434). Locke’a gelinceye kadar dogustan
fikirlerin (rasyonalizmin) hakim oldugu goriisii egemen olmustur. Ancak Locke’a gore insan sahip oldugu
biitiin bilgileri, duyu organlar1 ve dogustan kendinde bulunan zihinsel yetileri ile saglasa da bunlar1 gozlem
ve deney yoluyla sonradan 6grenmektedir (Cetin, 1998: 40-41).

2.JOHN LOCKE'TA DEVLET KURAMI VE SIYASAL LIBERALIZMIN KOKENI UZERINE

Locke, “insanin kendi emegi ile kazandigr menkuller olarak ve kendi viicudundaki miilkiyetini
kabul etmek ve miilkiyetin dokunulmazligini doga kanunu olarak gérmek suretiyle, sivil toplumda yasayan
bireyin dokunulmazhiginin ve 6zgirligiinin temellerini attyordu. Onun mesajina gore, siyasal toplumun
amaci, Tanr1 tarafindan belirlenen doga kanununun yerine getirilmesidir. Siyasal toplumun meydana
gelmesi ve islemesi buna baghdir. Yasama, ytirtitme, federatif buitiin giicler, ancak miilkiyeti, yani hayati,
ozgirligi ve serveti muhafaza ettikleri miiddetce mesrudur” (Bouillon, 1998: 41).

2.1. Doga Durumu/Toplum So6zlesmesi

Toplumsal sozlesme kuramcilardan olan Locke, toplumun ortaya ¢ikisini bir doga durumu tasviri ve
ardindan gelen bir sozlesme ile agiklamaktadir (Ward, 2010: 101-103). Locke’a gore insanlar arasindaki doga
durumunu sona erdirip, bir topluma girme sozlesme ile olmustur (Bakirci, 2004: 278). Locke’a gore insanlar,
bir toplum sozlesmesi ile oOzgiirligiin iyi korunamadifi doga durumuna son verip, yargilama ve
cezalandirma haklarini topluma devrederek dogal/ilkel toplumdan uygar toplum asamasina geg¢mislerdir.
Boylece uygar toplumda devlet ya da yonetim, topluluk disinda olan kimselerce toplum tiyelerine
verilebilecek zararlar1 6nleme giiciine sahip bir kurum olmustur (Biiytik, 2010: 164; Mack, 2009: 101; Bakirci,
2004: 24).

Locke, kendi donemindeki bir¢ok diistintir! gibi sivil toplum olarak nitelenen devletin kokenini
aciklamak icin doga durumu varsayimlarindan hareket etmektedir (Toku, 2003: 79). Doga durumunu
ozgrliik ve esitlik on kabulii tizerinde kuran Hobbes’tan farkli olarak Locke, doga durumunu olumsuz
olarak gormemektedir (Denli, 2017: 424). Hobbes, doga durumunu umutsuz, siirekli bir korku durumu diye
tarif etmektedir (Vatansever, 2017: 408). Hobbes, insanlarin heniiz topluluk halindeyken yani hentiz bir
toplumdan ve devletten s6z edemedigimiz doga durumundaki hallerini bir savas ve kaos hali olarak kabul
etmektedir. Bu diistincenin temelinde insanlarin egoist oldugu diisiincesi bulunmaktadir (Ekmekgi, 2013:
206). Locke’a gore ise doga durumu, insanlarin kimseden izin almadan, doga yasasinin sinirlari igerisinde
eylemlerini diizenlemek, mallarimi ve kisiliklerini istedigi gibi kullanma 6zgiirliigtine sahip ve ayni zamanda
esitlik icinde olduklar1 durumdur (Denli, 2017: 424; Timugcin, 2006: 15). Yine Locke, doga durumunu,
mantiksal bir kurgudan ziyade tarihsel bir gerceklik olarak diisindugiinii bir¢ok kez ifade etmistir (Batz,
1974: 663).

Locke’un doga durumuna bagl yasa anlayisi iginde hem ahlak anlayisin1 hem de bilgi kuramimin
yansimalarini bulmak miimkiindiir (Timugin, 2006: 21). Locke’da doga yasasi, Antik Yunan’'dan 17. ytizyil
Avrupasi’'na ulasan bir stirecin devami olarak goriilmelidir (Yayla, 2011: 38). Locke’a gore doga durumu,
“Tanr’nin insanlar1 yasamlarindan ve bu yasamlar icinde yasayarak sekillendirdikleri toplumdan ¢nce
diinya tizerine yerlestirdigi” durumdur (Dunn, 2011: 88). Nitekim Tanri, her seyi bilen bir varliktir (Cetin,
1998: 127). Buna gore de Tanri, yasanin temelidir (Bakici, 2004: 87). Locke’a gore insan, Tanr1'min varligini da

! Toplumsal sdzlesme kuramcilarindan diger iki 6nemli diistiniir ise Thomas Hobbes ve Jean-Jacques Rousseau’dur. Hobbes, Leviathan
kavramini ortaya atan ve bu kavramu devlet ile 6zdeslestiren diisiintirdiir. Hobbes’e gore insanlar aralarinda bir toplumsal sozlesme
yapmuslardir ve bu sdzlesmeye bagli olarak da tiim bireysel iradelerin tek bir varlikta biittinlesmesi ile devlet ortaya ¢ikmustir (Hobbes,
2012). Hobbes’e gore toplumsal sozlesme ile bireyler, birbirleri tizerindeki biittin haklar1 egemene (devlete) devretmislerdir. Bu
baglamda tiim bireylerin teker teker bireysel iradeleri, egemene gecmis ve bu sekilde de egemenin smirsiz kudret ve yetkisi ortaya
cikmustir. Nitekim bireylerin toplum sdzlesmesine bagh olarak kendi simirsiz 6zgiirliiklerinden ve haklarindan vazgegmeleri, dolayl
olarak egemenin giictinde bir artisa neden olmaktadir. Nitekim Hobbes’a gore, vatandaslarin sézlesme ile ortaya ¢ikmasina vesile
olduklar1 egemen giig, onlar1 temsil etmektedir ve de yonetmektedir. Bu dogrultuda tek tek bireyleri temsil eden ve yoneten bu sinirsiz
biiytik gtic, Hobbes'un deyimiyle “Leviathan” adini almaktadir. Kimi kaynaklar, Leviathan kavramina oldukca olumsuz bakmaktadirlar
ve bu kavrami, hikmetinden sorgu sual sorulmaz “bir devlet canavarina” benzetmektedirler (Giines, 2012: 12). Ayrica tarihte “toplum
s6zlesmesi” kavramim gelistiren ve “Toplum Sozlesmesi (The Social Contract)” adl1 kitabinda bunu derinlemesine aciklayan diistiniir
de Rousseau’dur. Rousseau’ya gore; “genel sistem (irade) devletin giiclerini devletin kurulus amacina, yani herkesin iyiligine uygun olarak
yonetebilmektedir. Ciinkii ozel ¢ikarlar arasindaki anlasmazlik nasil toplumlarm kurulmasim gerekli kilmigsa, aym ¢ikarlar arasindaki anlasma da
bunu olanakli kilmustir. Iste toplumsal bagr kuran sey, bu birbirinden ayri ¢ikarlar arasindaki ortak seydir. Biitiin ¢ikarlarn anlastigi bazi ortak
noktalar olmasaydi, hicbir toplum var olamazdi. Iste toplum, bu ortak ckarlar agisindan yonetilmelidir”. Dolayistyla toplumdaki farkli cikar
gruplar: arasinda kurulacak olan “toplum s6zlesmesi”, yetkilerin bir egemen giice devredilmesiyle sorunlarin ¢oziilmesini saglayacaktir
(Rousseau, 2013: 23).
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aklin yol gostericiligi ile duyu deneyimi cabasi ile bulabilmektedir (Timugin, 2006: 26). Insan akli tarafindan
idrak edilen doga yasasi, devamliligin: sivil kanunda bulmaktadir (Bouilllon, 1998: 36). Buna gore akil, tam
olarak kullanilabilirse sivil toplumda tek ve ayni olan ahlaki dogrular dizgesine yani doga yasasina ulasmak
olanaklidir (Bakirci, 2004: 74). Bu bakimdan Locke’a gore inang akla kars1 degildir. Aklin 6tesinde bir gtiven
bicimidir (Dunn, 2011: 141). Diger yandan Locke, herkesin kendi ruh saglhigma giden yolu agmak icin
hosgoriiye, gonillii tiyelere sahip olmak gibi temel vasiflar1 olan gesitli dini cemaatlere karsit devleti
hosgoriiye ¢agirmaktadir (Bouillon, 1998: 30).

Locke (2012: 28), “Hosgorii Ustiine Bir Mektup” adli eserinde dini hosgorii hakkinda sunlari ifade
etmistir:

“Din zahiri bir ihtisam meydana getirmek ya da ruhani egemenligi ele gecirmek yahut zorlayici kuvvet

uygulamak icin degil; insanlarin hayatim erdem ve dindarlik kurallarina gore diizenlemek icin

kurulmustur.”

2.2. Politik/Sivil Toplum

Locke, 6zgiirliigii yasayla ve devletle birlikte diisiinmektedir (Oztiirk, 2015: 7). Buna gore sivil
toplum, iyi bir yasamin stirdiiriilmesi ile ilgilidir (De Roover ve Balagangadhara, 2008: 529). Ayrica politik
toplum, ozgiirliigii muhafaza edebilmek igin bir takim ¢zgiirliiklerden feragat etmeyi de gerektirmektedir
(Bouillon, 1998: 23; Dunn, 1967: 153). Politik toplumda yasayan insanlar, ¢ok tarafli bir s6zlesmeyi ve gtigler
tizerinde yapilan bir ittifaki hedeflemistir (Bouillon, 1998: 28). Bu bakimdan insanlar, daha gtivenli bir ortam
icin politik topluma katilmislardir (Timugin, 2006: 31). Locke’a gore doga yasasina muhalefetin ilk belirtisi
bir insanin baris¢i dogal ortami bozup, savas ortamina gegisi siireciyle baslamaktadir (Bouillon, 1998: 14).
Yine Locke’a gore savas durumu doga durumunun bir karsit1 olmakla beraber, ayn1 zamanda sivil topluma
ge¢me nedenlerinden birini olusturmaktadir (Bakirci, 2004: 42).

Locke’a gore devlet, insanlar arasinda dayanismay: kuvvetlendirmek, miilkiyet haklarmi korumak
ve doga haklarmi (adalet, esitlik ve dzgiirliik) giivence altina almak gibi fonksiyonlar: yerine getirmektedir
(Ozgiiven, 2014: 71). Locke’un devleti, asla Hobbescu anlayista oldugu gibi mutlak egemenlige sahip
degildir. Aksine devlet, onu kuran toplumun amaclarinin gerceklesmesinde sadece bir arac¢ olarak
kalmaktadir. Locke, egemeni Hobbescu bir anlayista yasa yapmaktan ziyade, dogal yasalar:1 uygulamakla
gorevli tutmaktadir. Nitekim Locke, doga durumunu tasvir ederken, yasalarin zaten dogal olarak var
oldugunu ve egemenin, bu yasalar1 sadece kesfederek, uygulamakla ytikiimli oldugunu ifade etmektedir
(Aydinli ve Ayhan, 2004: 78).

Locke (2018: 11), “Yonetim Uzerine Ikinci Inceleme: Sivil Yonetimin Gercek Kokenti, Boyutu ve
Amaci Uzerine Bir Deneme” adli eserinde hiikiimet/devlet/politik iktidar hakkinda su sekilde bir agiklama
yapmistir:

“Siyasal iktidari, miilkiyeti diizenlemek ve korumak icin 6liim cezasini ve dolayisyla diger biitiin hafif

cezalart da iceren yasalar yapma; toplulugun giiciinii bu yasalarn uygulanmasinda ve devletin dis

zararlara karst savunulmasinda kullanma ve biitiin bunlari kamu yarart i¢in yapma hakki olarak
aliyorum”.

2.3. Miilkiyet Anlayis1

Locke, insanlarin doga durumunda sahip oldugu “hayat, hiirriyet ve miilkiyet” gibi temel haklarinin
sozlesme sonucunda kurulan politik yonetimce korunmas: gerektigini 6zellikle vurgulamaktadir (Karagoz,
2002: 276; Akarsu, 1967: 74).

Locke (2018: 131-132), “Y6netim Uzerine ikinci inceleme: Sivil Yonetimin Gercek Kokeni, Boyutu ve
Amaci Uzerine Bir Deneme” adli eserinde miilkiyet hakkinda asagidaki gibi ciimlelere yer vermistir:

“Insamin  benim genel olarak Miilkiyet olarak adlandirdi§im, vyasamlarimn, hiirriyetlerinin ve

servetlerinin karsiliklt korunmast i¢in énceden birlesmis bulunan ya da birlesme fikrine sahip olan diger

insanlarla birlikte bir topluma katilmay: amaglamast ve bunu istiyor olmasi nedensiz degildir.”

“Insanlarin devletlerde birlesmelerinin ve kendilerini yonetim altina koymalarimin asil ve ana amaci

miilkiyetlerinin korunmasidir. Doga durumunda ise bu konuda pek ¢ok sey eksiktir.”

Locke’a gore; doga durumunda herkes ayni hakka sahiptir. Baska bir ifadeyle herkes kendi
kendisinin krali olunca ¢ogu zaman adalet ve esitlik tam olarak saglanamamaktadir. Bu durumda erisilen
mutluluk da kesin olamamakta ve garantiye alinamamaktadir. Bu nedenle insan, 6zgiir olmasina ragmen
stirekli tehdit ve tehlikelerle karsi karsiya kaldig1 bu sartlardan vazge¢meye razi olmaktadir. Bu sekilde
insanlar, hayatlarini, 6zgtirliiklerini, mallarini kisaca Locke’un tabiriyle miilkiyeti karsilikli olarak korumak
icin toplum kurmak tizere baskalarryla birlesmektedirler (Eroglu, 2010: 5; Evren, 2015: 34; Ashcraft, 1968:
903).
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Lockeun Tkinci Inceleme’de {izerine temellendirmeye calistigi ana konunun da miilkiyet oldugu
goriilmektedir (Yolton, 1993: 183; Vaughn, 1978: 312). Nitekim Locke’a gore doga hali otoritenin ve polisin
olmadig1 bir durumdur. Mesru giicimiiz sahip oldugumuz miilkiyet kadardir. insan ancak bedenine, ayrica
menkullere sahip olmasi ve bunlar1 6zgtirce kullanmasi halinde 6zgtir olabilmektedir (Bouillon, 1998: 15-22).
Insanin ortak bir degeri miilkiyetine dahil edebilmesi ise bunun kazanilmasi siirecinde gosterdigi emek
degeri ile olciilmektedir (Goze, 2009: 174).

2.4. Kuvvetler Ayrilig:

Locke, kuvvetler ayrilig1 teorisini ilk kez ortaya atmustir. Ona gore, bir devlette tic kuvvet vardir.
Bunlar; yasama, yiirtitme ve federatif giictiir (Ay ve Ugar, 2015: 200; Akad ve Dingkol, 2009: 128-131). Locke
icin yasama giicti, en yiiksek gii¢ anlamina gelmektedir. Yasama giicii, her seyden 6nce yiiriitme ve federatif
giice sahiptir. Ancak yasamanin ruhuna uygun kullanilmalidir (Bouillon, 1998: 25-26). Toplumsal yasama
gecildikten sonra belirleyici olacak olan cogunluk sisteminin kurulmasidir (Timugin, 2006: 18-19). Bu
bakimdan devletin nasil islemesi gerektigini belirleyecek yasama erkidir (Timugin, 2006: 67).

Locke’un siyaset anlayisi ya da devlet kurami igerisinde yasama erkini denetleyecek gii¢ yok gibi
goriinse de halkin kendisi bu giicti tasimaktadir (Timugin, 2006: 72). Yasama iktidari, insanlarmn sahip
olduklar1 hak ve sorumluluklarla smirlidir. Bundan dolay1 yasama giicti yetkisinin sinir1 toplumun
mutlulugunu asamamaktadir. Buna ek olarak politik toplumun kuruldugu her yerde yasama giicii, yasa
yapma ve miilkiyeti koruma yetkisini hi¢ kimseye devredememektedir (Isci, 2012: 282).

2.5. Thtilaflarin Coziimii/Direnme Hakk1

Locke, bir toplumun yok olmasini engelleyecek, toplumda kargasa ve anarsiyi onleyebilecek siirh
yonetimi gerceklestirmek amaciyla insanlara ihtilal yapabilme hakkini tanimaktadir (Eroglu, 2010: 11). Bu
onay, insanlari, yoOnetsel siyasalar1 hakkaniyetsiz gordiikleri her zaman itaatsizlik seklinde
cesaretlendirecektir (Arnhart, 2013: 211).

Locke’a gore sozlesmenin kurulmasinin ardindan insanlar, tim haklarini, olusturulan bu siyasi
otoriteye devretmeyecekler; sadece 6diing vereceklerdir. Eger devlet sdzlesmeye aykir1 olarak bireylerin
dogal haklarini sinirlandirmaya tesebbiis ederse, mesru olmaktan ¢ikacak ve insanlarin boylesi bir iktidara
kars1 direnme hakki ortaya ¢ikacaktir (Kaynar, 2005: 345). Yonetim mesru dayanagini ne zaman kaybederse,
yani “kendi halkina savas agmaya basvurur, bunu kanun yapmada suiistimal, yasamaya halel getirmek,
secimlere hile karistirmak, halki diismana teslim etmek, miilkiyete tecaviiz, gorevi ihmal veya benzeri
bicimde davranislar izlerse” direnme hakk: kendiliginden meydana gelecektir. Bu sekilde giiveni kotiiye
kullanma bir kez dahi gergeklesirse halkin itaat mecburiyeti ortadan kalkmaktadir (Bouillon, 1998: 29). Bu
karnutlar ise, halkin devrim yapmasini mesru hale getirmektedir (Hampsher-Monk, 2004: 150).

Ikinci Inceleme, adaletsiz otoriteye direnis hakkini agikca ilan etmek igin tasarlanmis bir eserdir
(Dunn, 2011: 62). Locke’a gore baskaldir1 bir intikam eylemi degildir, bir restorasyon eylemi, ¢ignenmis
politik diizenin yeniden olusturulmasi hareketidir (Dunn, 2011: 100).

SONUC VE DEGERLENDIRME

Locke’un devlet kuramma dair en 6nemli diistince, insanlarin yasamlarmi doga durumu ve sivil
toplum olmak tiizere ikiye ayirmasidir. Aslinda birbirinin devami olan, ancak belirli kistaslarla birbirinden
ayrilan bir s6zlesme ile de bu donemleri agiklamaya calismasidir. Nitekim Locke’a gore insanlar, kendi hiir
iradeleri ile adim attiklari sivil toplumda, doga durumunda miilkiyetlerini her an kaybetme riski karsisinda
yasalar ile bunlar1 giivenceye almislardir. Doga durumunda Tanri, diizenin kurallarini zaten belirlemistir,
sivil toplumda ise yasalar Tanr1'nin diizenine uygun bir bicimde, halkin temsiline dayali yasama iktidari ile
saglanacaktir.

Locke, sivil toplumda yasalara ozellikle dikkat cekmekte, mesru olmalari gerektiginin altini
¢izmektedir. Sivil toplumda devletin asil amaci ise insanlarin mdiilkiyetlerini korumaktir. Ancak politik
iktidar yasalarla sinirlanmis hosgoriilii bir iktidardir. Devleti yonetecek kuvvetler arasinda ayrima dair
aciklama getiren Locke, insanlarin despot ve stzlesmenin kurallarina uymayan bir iktidara kars1 direnme
hakki oldugunu da sdylemistir.

Sonug olarak siyasal liberalizmin kurucusu kabul edilen ve kdkeni bakimindan son derece tnem
tastyan Locke’un devlet kuramina dair ifade ettigi agiklamalar, 17. yiizyildan giiniimiize kadar ulasan
zaman siirecinde 6nemini korumaya devam etmektedir. Locke'un yiizyillar ¢nce ortaya koydugu bu
diistinceler ve saptamalar bugiinkii modern devlet ve anayasalarin temel felsefesi/dayanagi olmayi
stirdtirmektedir.
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