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16. YUZYIL USKUDAR SER'IYYE SICILLERINDE ICKI ICME SUCU VE CEZASININ iSLAM HUKUK
DOKTRINIYLE MUKAYESESI
THE COMPARISION OF DRINKING CRIME AND ITS PUNISHMENT WITH THE ISLAMIC DOCTRINE
IN THE 16TH CENTURY USKUDAR SHERIYE RECORDS

Ayse Betiil YENER®

Oz
Insanlarm toplum halinde yasayabilmeleri igin hukuk kurallarma ihtiya¢ duyulmus; her devlet toplum diizenini saglayabilmek
icin birtakim kurallar koymus ve uyulmasi icin bunlari belli yaptirimlarla desteklemistir.

Icki i¢me fiili Islam’in ilk dénemlerinden itibaren tedrici bir sekilde yasaklanmis ve Islam hukuk doktrininde detayl: bir sekilde
ele alinmistir. Bu makalede Osmanli toplumunun sosya-kiiltiirel ve hukuki hayatmin kaydedildigi seriyye sicilleri vasitasiyla 16. yy
Uskiidar toplumunda Klasik Islam Hukuku'nun uygulamaya nasil yansidigini inceleyecegiz. Ayrica fetva mecmualarinda konuyla ilgili
fetvalar ele alinip 16. ytiizyil seriyye sicillerindeki kayitlarla mukayese edecegiz.

Anahtar Kelimeler: Ser’iyye Sicilleri, 1(;ki, Hukuk, Osmanl.

Abstract

Law rules have been necessary for centuries to enable people to live in society; every state has set a number of rules to provide
for community regulation and has supported certain sanctions for compliance.

Drinking is practically prohibited from the earliest times of Islam and discussed in detail in the doctrine of Islamic law. We
will examine how classical Islamic law is reflected in practice in Uskudar society over the centuries of 16th century by means of the
sherries registering the social, cultural and legal life of Ottoman society in article. We will compare the fetwa, relavent the subject in the
records, with the court records in the 16th century

Keywords: Sheriye Records, Drinking, Law, Ottoman.

GIRIS

Insan; Allah'u Teala’ya, kendine, topluma ve tabiata karsi birtakim yiikiimliiliikkler tastyan buna
uygun hak ve yetkilerle donatilmis sorumlu ve sosyal bir varliktir (Kutluer, 2000: 22, 320-321). Toplum
halinde yasamak zorunda olan insanlarin uymasi gereken kurallarin en basinda hukuk kurallar: gelir. Hukuk
kurallar1 kisilerin birbirleriyle ve toplumla iliskilerini diizenleyen, uyulmas: kamu giictiyle desteklenen
sosyal kurallar buitunudur (Bilge, 2014, 13).

Tarih boyunca uygulanagelen islam hukuku, Osmanlilarda da &nceki Islam ve Tiirk devletlerinden
alman mirasla sekillenmistir. Emevi ve Abbasi Devletleri doneminde tesekkiil eden Islam Hukuku, Orta Asya
Tiirk devletlerinde tatbik edilen hukuk gelenegiyle beraber Osmanli hukukunu olusturmustur. Islam hukuku
Osmanli hukukunun omurgasini olustururken; bu hukukun yapisi geregi ayrintili diizenlemenin olmadig1
alanlar1 Tiirk devlet gelenegini temsil eden padisahlarin koydugu kurallar doldurmustur. (Aydin, 2007:33,
515) Bu hukuk sistemi kaynaklar: itibariyle ser’i hukuk ve 6rfi hukuk olmak tizere ikiye ayrilir. Ser’i hukuk
Osmanli da Kuran, siinnet, icma ve kiyas gibi ser’i deliller yoluyla miigtehidlerin tedvin ettikleri hukuki
kurallardir. Osmanli kanunnamelerinde ser” veya Ser’i serif seklinde yer almakta ve hicbir sahis ya da heyetin
tasdikine ihtiya¢ olmaksizin gegerli olup biitiin Misliimanlar1 baglamaktadir. Osmanli devletinde aymni
zamanda bunlar 6zel hukukun tamamina yakininda ve kamu hukukunun ¢ogunlugunda esas kabul edilen
kurallardir (Akgtindiiz, 1990, 49).

A. SERIYYE MAHKEMELERI

Osmanli Devleti'nin yargt mercii kadilarin gorev yaptigi Ser’iyye mahkemeleridir. Ancak Divan-1
Humayunda da bazi ceza davalarina bakilmustir.

Ser’iyye defterleri Osmanli Devletinde merkezde ve tasrada her tabakadan insanlar arasindaki
hukuki iligkilere dair kayitlar1 iceren; Osmanli hayatinin (aile, toplum, ekonomi ve hukuk vb) tarihine dair en
onemli kaynaklardir. Kadilarin Osmanli sistemindeki etkin rolleri sebebiyle ser‘iyye sicilleri sosyal ve yerel
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tarih calismalarinda da ana kaynak niteligi tasimaktadir (Ugur, 2010:39, 8). Bir fiilin mahkemeye intikal
edebilmesi icin sug sayilmast gerekir. Islam dini koydugu yasaklar1 haram olarak nitelendirmis, bunlarmn
miieyyidelerini uhrevi cezay1 gerektiren giinah kavramu ile ifade ederek kisilerin vicdanina birakmis ceza
hukuku alani disinda tutmustur. Haram olmas: agisindan cezai miieyyide gerektirmeyen domuz eti yeme,
faizli alim satim gibi fillerin disinda cezai miieyyide gerektiren icki i¢cme fiiline ceza terettiip edilmistir
(Yildirim, 2011, 34).

Cezai mieyyide gerektiren icki igme fiilinin olusabilmesi kisinin; hiir, Miisltiman, akilli olmas1 ve
bilerek i¢mesi gerekir. Ser’iyye sicillerinde icki i¢me cezasi genellikle ikrar, hamr kokusu, sahitler ve
sarhosluk sebebiyle sabit olmustur. Mahkemeye intikali de ayn1 sebeplerle ya da sarhos kimselerin tagkinlik
yaparak mahalle halkinin huzurunu bozmas: sebebiyle olmustur.!

B. ICKiIiCME FiiLININ YASAKLANMASI VE HUKUKi DAYANAGI

[slam dininin ana kaynagi Kur'an-1 Kerim alkollii ickilerin yasaklanmasi hususunda tedrici bir
yontem izlemistir. Icki Kur’an-1 Kerim’de belirtildigi izere dort merhaleyle haram kilinmustr.

Hz. Muhammed (s.a.s) heniiz Mekke’deyken nazil olmustur. “Hurma agaglarimin meyvelerinden ve
tiziimlerden serbet, sira (igecek) ve giizel nizik elde edersiniz. Diisiinen millet i¢cin bunda ibret vardir (Nahl, 16/67).

Rivayete gore Hz. Omer (r.a.) Hz. Peygamber (s.a.v.)’e, “Sarap mali yok ediyor, akli gideriyor. Onu
bize aciklamasi igin diye Allah Teéald’ya dua ediver,” dedi ve “Allah’im! Bizi icki hakkinda yeterli bir agiklama ile
aydinlat” diye dua etmeye baslad1 (Halebi, 1976, c.2 ,401; Serahsi, 2008, c.24). Bu konuda ilk olarak su ayet
nazil oldu: “Ey Muhammed! Sana sarap ve kumardan soruyorlar. De ki: Bu ikisinde biiyiik bir giinah, bir de insanlar
icin bazi yararlar vardir. Fakat giinahlari, yararlarindan daha biiyiiktiir.”( Bakara 2/219).

Bu dyeti kerime nazil olunca Miisliimanlarin kimi “biiyiik giinah” diye ickiyi terk etmis, kimi de “insanlara
faydasi da var” deyip i¢cmeyi birakmamuglardir.

Bir giin Abdurrahman bin Avf (r.a.) bir ziyafet vermis, Ashab-1 Kiramdan bazilar1 o ziyafette hazir
bulunmuslardir. Abdurrahman bin Avf (r.a.) onlara yedirmis igirmisti. Aksam vakti olunca birisi imam olmus
Kafirun Suresi'ni yanlis okumustu. Bunun tizerine Hz. Omer “Ya Rabbi bize beyaninda ziyadelik yap” diye
dua etmis ve su mealdeki ayeti kerime nazil olmustur (Serahsi, 2008, c24, 1).

“Ey inananlar! Sarhosken, ne soylediginizi bilinceye kadar, bir de ciintipken yolcu olmamz miistesna gusiil
yapmadik¢a namaza yaklasmaym.” ( Nisa 4/43).

Bu surette icki yalmz namaz vakitlerinde ve ilk defa olmak tizere haram kilmnugstir. Artik icenler onu yats:
namazindan sonra iciyorlar, sarhogluk zail olduktan sonra sabah namazinmi ve sabah namazindan sonra da dégleyi,
ikindiyi, aksami, yatsuy kiliyorlardr (Serahsi, 2008, c24, 1).

Utban bin Malik (r.a.) bir verdi. Miisliimanlardan bir kistm insanlart da davet etti. Said bin Ebi Vakkas (r.a.)
da oradaydi. Ziyafet yemegi icin hazirlanan kizarms deve kellesini yediler ictiler baslari iyice dumanlammnca asalet
iddialarina kakistilar. Sad (v.a.) de bu alanda kendi asdletini, soyunu, kavmini dven ensiri hicveden bir siir okudu.
Ensardan biri buna dfkelendi. Devenin sofradan kalkan kellesini alip onunla Sad"in (r.a.) kafasim yaraladi. Sad (r.a.)
Restilullah (s.a.s) efendimize miiracaatla o kisiyi sikayet etti (Serahsi, 2008, c24, 1).

Bunun iizerine Hz. Omer (r.a):

“Ya Rab! Su icki hakkinda bize agic1 bir aciklama yap” diye dua etti duanin akabinde su medldeki dyeti kerime
nazil oldu:

“Ey iman edenler! (Akl drten) icki (ve benzeri seyler), kumar, dikili taglar ve fal oklari ancak, seytan isi birer
pisliktir. Onlardan kagimin ki kurtulusa eresiniz. Seytan, icki ve kumarla, ancak araniza diigmanlik ve kin sokmak; sizi
Allah’y anmaktan ve namazdan alikoymak ister. Artik vazgeciyor musunuz?” (Maide 5/90 91) Bu ayet ile icki haram
kilinmastar.

B.1 MUSKIRAT

“Miiskir” kelimesi,“s-k-r” fiilinin ifal kalibindan ism-i failidir ve sozliikte “sarhos eden icki, sarhos
eden sey” anlamlarmna gelmektedir. Bunlar hem yenilmesi hem de igilmesiyle insana sarhogluk veren
seylerdir (Bozkurt, 2000:21, 455). Kaynatilmadan kendi kendine kabaran, siddetini artiran ve kopiik atan yas
{izim suyuna hamr denir (Ibn Abidin, c. 8, s. 233). Hamr disinda yapildiklari maddelere gore ismi degisen
farkl icki ttirleri de vardir (Baktir, 2000:21, 458).

C. HAD

Islam hukuku vahye dayanan gelisen ve tiim diizenlemeleri vahyi prensipler 1s1§inda gelistirilen bir
hukuk sistemidir. Vahiy, Islam Hukukculari nezdinde Kitap (Kuran-1 Kerim) ve siinnetle temsil edilmekle
beraber hiikiim kaynagi niteligindedir. Yiice Allah'in nasslarda (kitap ve siinnette) kendisine ait bir hak

1 Uskiidar 01, hiikiim no: 295, 313,343,677,718
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olarak cezalarim takdir ettigi suclara “had suglar1” veya “haddi gerektiren suglar” adi verilir. Had kelimesi
fikhi 1stilahta Kuran ve siinnette belirlenmis, kisas ve diyet disindaki cezai miieyyideleri ifade eder
(Bardakoglu, 1996:14, 546-547).

Sarhosluk veren ickinin haram olusunun kaynagi Kur'an-1 Kerim’'dir. Buna ceza terettiip ettigini
bildiren, cezanin tesri kaynagi Resululldh (sas)’in “Sarap igeni doviin. Sayet tekrar icerse, tekrar doviin.”
hadisidir. Haddin miktarimin kaynag: icmadir (Halebi, 1980, 683).

C.1 i¢ki Igme Cezas1 Uygulanan Kigide Bulunmas1 Gereken Ozellikler

Miisliiman olmali: Miisliiman olmayan kimseye icki i¢cme cezasi uygulanmaz ( Kasani, c. 9, 213;
Fetava-y1 Hindiyye, c. 4, 53). Serahsi'ye gore; “Hicbir icki konusunda zimmiye had gerekmez ( fbn Abidin,
c.8, 231). Cunkii onlar ickinin miibah olduguna inanmaktadir. Had cezasini gerektiren neden icin haram
olduguna inanmak kosuldur. Ciuinkii had cezasi, yasaklanan fiili islemekten vazgecirmek igin mesru
kilinmistir. Haramligina inanmadan bu gerceklesmez ( Serahsi, 2008, 46).

a- Miikellef olmali: Hadler, sadece miikellef kimseler i¢in uygulanir. Cocuklara, mecniinlara ve

bunak kimselere had uygulanmaz. (Kasani, c. 9, 213) Ciinkii bu durumdaki insanlar, dztirlerinden

dolay1r miikellef olarak kabul edilmezler. Dolayisiyla miikellefi baglayan hiikiimler bu kimseleri

baglamamaktadir (Ebu Zehra, 1994, 162).

b- Ikrah altinda olmama: Icki icme cezasmin yerine getirilmesi icin kisinin ickiyi kendi hiir

iradesiyle igmis olmasi gerekir. Sayet zorlanarak icmisse zorlanma sekli ister miilci ister gayri miilci

olsun kendisine ceza uygulanmaz (Kasani, c9 s. 214; Ebu Zehra, 1994, s162; ibn Abidin c.8 5.235).

c- Zaruret durumunda olmama: Zor durumda kalan kimse susuzluktan o6lmekten korkar ve

susuzlugunu giderecek kadar hamr icerse had uygulanmaz. Ancak sarhos oluncaya kadar icmesi

helal olmaz (Serahsi, 2008, 42; ibn Abidin, 1987:16, 53; ibn Abidin, c8, 233).

d- Ickinin haram oldugunu bilme: Buna gore harbi bir kisi miisliman olarak Islam {ilkesine

geldikten sonra haram oldugunu bilmeyerek ya da sirke zannederek hamr igerse bu kimseye had

cezasi uygulanmaz. Islam tilkesinde yasayan bir Miisliimanin, hamr ictikten sonra onun haram
oldugunu bilmedigini soylemesi bundan farklidir. Ciinkii Islam tilkesinde Miisliimanlar arasinda

hamrin haramligi meshurdur (Serahsi, 2008, 47; ibn Abidin, c8, 235).

e- Bilerek i¢melidir.

f-  Agiz yoluyla icilmelidir.

g- Natik olmalidir: “Dilsize stiphe i¢in had vurulmaz. Gerek dilsizin igki i¢tigine sahitler sehadet

etsin, gerekse kendisinin bilinen isaretiyle sabit olsun had vurulmaz. Ciinkti konusmus olsa zorla

veya bogazina duran lokmay1 gecirmek icin igmis olduguna haber verebilir.” (Ibn Abidin, c8, 232;

Fetava-y1 Hindiyye, c. 4, 53)

D. ICKIi iICME HADDININ HADIS KAYNAKLARINDAKI UYGULAMALARI

Kur'an-1 Kerim’de bu sugtan dolay1 kisiye nasil ve ne kadar ceza verilecegi konusunda belirlenmis bir
miktar yoktur. Ancak, bu hususla ilgili; Hz. Peygamber (s.a.s) gesitli sekilde; el ile, ayakkabi ile veya elbise
parcasti ile igki igenin doviilmesini emretmistir.

Bu konuyla ilgili hadislere bakalim.

1-Hz. Peygamber Déneminde

Ebti Hureyre’den rivayetle Peygamber (sas)’in huzuruna sarab i¢mis bir kimse getirildi Allah Rasulii
(sas) : "Su adama vurunuz!" buyurdu. Bunun tizerine kimimiz eliyle, kimimiz ayakkabisi, kimimiz de
ihramiyla vurdu. Daha sonra bazilar1 bu kisiye: “Allah seni kahretsin, rezil etsin!" dediler. Hz. Peygamber:
"Hayir 6yle sdylemeyin, bu adamin aleyhine seytdna yardim etmeyiniz.” buyurdu (Buhari, Kitabu’l-Hudud,
m1415/h1995, 14 13).

Ukbe fbnu'l-Haris (ra) soyle tahdis etti: Peygamber (sas)’in huzuruna Nuayman yahud oglu sarhos
olarak getirildi. Evde bulunan kimselere ona vurmalarini emretti. Oradakiler ona ayakkabilarla vurdular. Ben
de ona vuranlar arasinda idim (Buhari, Kitabu'l-Hudud, m1415/h1995, 13).

Peygamber (sas) zamaninda Abdullah isminde bir adam vard. Insanlar tarafindan kendisine "Himar
(Esek)" lakab: takilmisti. Bu kisi Rastlullah (sas)'i giildiiriirdii. Peygamber (sas) bu adama, sarab ictigi icin
celde cezas1 uygulamistt. Bir giin Abdullah yine huzura getirildi, Peygamber celde vurulmasini emretti, ona
bu ceza tatbik edildi. Topluluktan birisi: Ya Allah, su adama la'net et, icki ytiztinden ne kadar da ¢ok huzura
getiriliyor! dedi. Bunun tizerine Peygamber: "Ona la'net etmeyiniz! Vallahi kesin olarak biliyorum ki bu zat
muhakkak Allah'1 ve Rastlii'nii sevmektedir" buyurdu (Buhari, Kitabu'l-Hudud, m1415/h1995, 14 13).
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2- SAHABE DONEMI
HZ. EBUBEKIR

Peygamber (sas) sardb icme sucunda, yapraklan soyulmus hurma deynegi ve ayakkabilarla vurma
cezasl uygulamistir. Ebti Bekr de icki icen kimseye kirk deynek vurmustur (Buhari, Kitabu'l-Hudud,
m1415/h1995, 13).

HZ. OMER

Saib ibn Yezid (ra) soyle demistir: Rastilullah (sas) zamaninda, Ebt Bekr'in halifeliginde ve Omer'in
halifeliginin ilk doéneminde bize sarab icen biri getirildiginde, bizler ona dogru kalkar, ellerimizle,
ayakkabilarimizla ve ridalarimizla vururduk. Omer'in halifeliginin sonunda, Omer sarhosa kirk deynek
vurdu. Nihayet insanlar icki igmek ve fesad ¢ikarmakta ileri gittikleri zaman, Omer sarhoslara seksen deynek
vurdurdu (Buhari, Kitabu'l-Hudud, m1415/h1995, 14 ).

HZ. ALI

Ebu Husayn soyle tahdis etti. Ben Umer ibn Said en-Nahai'den isittim, soyle dedigini duydum. Ben
Ali ibn Ebi Talib'den isittim, soyle dedi. Ben herhangi bir kimseye hadd vurup da onun 6lmesinden dolay1
nefsimde {iziintii duymus degilimdir. Ancak boyle bir tiztintiiyti icki igen kimse hakkinda duymusumdur.
Sayet icki icen kimse hadden dolay 6lseydi, muhakkak ben onun diyetini verirdim. Ciinkii Rastilullah (sas)
icki icenin haddini kanunlagtirmamistir (Buhari, Kitabu'l-Hudud, m1415/h1995, 14).

Sinir1 belirlenmeyen bir cezanin sayisi ise hakimin verecegi karara gore degisebileceginden Islam
hukukgular: cezanin say1 sinir1 hakkinda farkl: goriisler ileri stirmiislerdir.

Maverdi'nin Ahkamu’s-Sultaniye’sinde bu konu soyle gegmektedir.

“Halk icki icenin cezas1 hakkinda ihtilaf edince Hz. Omer bu konuda sahabe ile istisarede etmis ve
sOyle demistir:

- Gortiyorum ki, insanlar, icki icenin cezas1 hakkinda farkl fikirdedirler.

Bunun tizerine Hz. Ali,

-Icki icene 80 celde vurulmast fikrindeyim. Cunki icki icen sarhos olur, sarhos olunca da ne
soyledigini bilmez. Ne soyledigini bilmeyen iftirdda bulunur. Iftirada bulunanin cezasi da 80 degnektir.”

Bunun iizerine Hz. Omer 80 degnek had vurdu ( Maverdi, 1980, 284).

Hz. Ali'nin yukarida zikri gecen rivayetine gore icki icen kimse infaz sonucu 6liirse diyeti gerekir.
Diyet miktarinda ise fikih alimleri iki ayr1 gorus ileri stirmiislerdir. Bir gortise gore tam diyet verilir. Ctinki
cezalandirilmakta ileri gidilmistir, diger goriise gore yarim diyet verilir.

Bir kisi icki icmeye zorlansa veya haram oldugunu bilmeyerek icse cezalandirilmaz. Susuzlugunu
gidermek icin igki icerse cezalandirilir. Ciinkii icki susuzlugu gidermez. Ilag¢ maksadi ile icerse
cezalandirilmaz. Belki onu i¢mekle hastaligindan kurtulabilir. Sarhos etmeyen hurma suyunun miibah
olduguna inanir ve igerse cezalandirilir. Yargilama ustliinde ise, sarhosun kendisi sarhosluk veren seyi
ictigini ikrar eder veya iki sahit bu kisinim ickiyi kendi iradesi ile ictigine dair sahitlikte bulunursa, sarhos
oldugu bilinmese de bu kisi cezalandirilir ( Maverdi, 1980, 284).

E.ICKI ICME SUCUNUN ISPATI

E.1 SUC DELILLERI

a- SARHOSLUK:

Had cezasimi gerektiren sarhosluk Ebu Hanife'ye gore; yeri gokten, disiyi erkekten ayiramayan
soziiniin ¢ogu sagma sapan olan kimsedir (ibn Abidin, c.8 s. 237; Serahsi, 2008, 45; Halebi, 1980, 683; ibn
Abidin, 1987, 53). Ebu Yusuf ve Muhammed (ra)’ya gore ise “soziinii karistirmasi, konusmasinda ve verdigi
cevapta istikrarin olmamasidir.” (Serahsi, 2008, 45; ibn Abidin, 1987, 53). Alimlerin ¢cogu Ebu Yusuf ve Imam
Muhammed’in (ra) goriistinii tercih etmislerdir (Serahsi, 2008, 45; Halebi, 1980:1, 683). Serahsi’ye gore de Nisa
suresinin 43. ayeti (Ey iman edenler! Sarhos iken ne sdylediginizi bilinceye kadar, namaza yaklasmayin.) bu
goriisi desteklemektedir ( Serahsi, 2008, 45).

Bir kisinin sarhos olup olmadigini tespit etmek icin Kafirun suresi okutulmas: bir metod olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Belh alimlerinden nakledildigine gore onlar, bu durumdaki kisiye Kur-an’dan bir sure
okutulmasi hususunda goriis birligine varmuslardir. Eger okuyabilirse o sarhos degildir. Hatta rivayete gore
polis Belh emirine sarhos birini getirdiginde emir ona Kafirun suresini okumasini emretti. Ancak sarhos
emire donerek once sen Fatiha suresini oku bakayim dedi. Emir &) &5 4 3a1 diye baslaymca “Dur sen iki
yanlis yaptin; okumaya baslarken etizu ¢ekmedin. Bazi kiraat alimlerine gore Fatihadan bir ayet olan
besmeleyi terk ettin” dedi. Bunun tizerine emir utandi. Onu getiren polisi dévmeye baslayarak soyle dedi:
Ben sana sarhos birini getirmeni emrettim sen ise bana Belh kiraat alimini getirdin (Serahsi, 2008, 46).
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Aymi konu tizerinde fbn-i Velid (ra)’dan gelen rivayete gore o “Ebu Yusuf'tan haddi gerektiren
sarhoslugu sordugumda “Sarhos olan kimseye, Kafirun suresi okutturulur. Eger yanilirsa sarhostur.” diye
cevap verdi. Ben; “Bu surede sarhos olmayan da yanilir. Bu takdirde, bu sure okutulmakla sarhosluk nasil
tespit edilir.” diye sordugumda, Ebu Yusuf “Bir kimse sarap icip namaza basladi ve namazda bu streyi
okuyamadi, bunun {iizerine sarabi haram kilan ayet-i kerime bu sureyi okuyamayan kisi hakkinda nazil
oldu.” diye cevap verdi.” ( Halebi, 1980, 683).

Kisinin sarhos oldugu tespit edilince sira verilmesi gereken cezaya gelir. Ancak sarhos durumunda
taniklar onun igki ictigine dair sahitlik etseler bile had cezasi uygulanmaz. (Fetava-y1 Hindiyye, c. 4, 53)
Cezada amag sucluyu caydirmaktir, sarhosken ceza uygulandiginda amaglanan terbiye gerceklesmemis olur
(Serahsi, 2008, 46; Mevsili; 2012, 523; ibn Abidin, ¢8, 235; Kuduri, 2015, 485).

b- KOKU

Hanefilere gore; Miisliman bir kimse aleyhinde tamiklar igki ictigine dair sahitlik etmedikce ya da
kendisi ikrarda bulunmadikca sadece hamr kokusu sebebiyle had cezasi verilmez. Ctinkii hamr i¢me durumu
zaruret ya da ikrah altinda gergeklesmis olabilir. Bu gibi sebeplerle de had cezasi uygulanmaz. (Serahsi, 2008,
46; Mevsili, 2012, 523; Kasani, ¢9, 215-216;, Halebi, 1980, 683; ibn Abidin, 1987, 54)Bir kimse ickinin kokusu
kaybolduktan sonra icki ictigini ikrar etse imam-1 Azam Ebu Hanife ve Imam Ebu Yusuf'a gore bu kisiye had
cezasi tatbik edilmez (Fetava-y1 Hindiyye, c. 4, 53; Ibn Abidin, c. 8, s. 237).

c- KUSMA

Bir kisinin ikrar1 ya da aleyhine yapilan sahitlik olmadik¢a sadece kusmas: sebebiyle had cezasi
verilemez. (Kasani, ¢9, 216; Serahsi, 2008, 46; Mevsili, 2012, 523; ibn Abidin, 1987:16, 53-54) Sahitler o kisinin
sarap ictigine veya sarhos olduguna sahitlik edince, kad: kendilerine sarabin ne oldugu, ickinin ne zaman,
nerede icildigine, ikrah altinda mi1 yoksa baska sekilde mi olduguyla ilgili detayli sorular sorar. Arkasindan
sahitler icin tezkiye ister. (Ibn Abidin, c8, s236) Ayrica sahitlerin beyanmin aymi olay ve aym zaman dilimini
ifade ediyor olmasi sarttir ( Serahsi, 2008, 47).

E.2 ISPAT YONTEMLERI

a- IKRAR

Ikrar kendi aleyhine bagkasina ait bir hakki haber vermedir. fkrar sugun ispat yollarindan biridir.
fmam-1 Azam ve Imam-1 Muhammed’e gore bir kimse kendi hiir iradesiyle icki ictigini bir kere ikrar etse bu
kimse ayilinca had cezasina garptirilir. Imam-1 Yusufla gore ise iki defa ikrar etmesi gerekir (Halebi, 1980,
682). Sarhos bir kimse sekr halindeyken ikrarda bulunsa bile o kisiye had cezasi tatbik edilmez (Fetavay1
Hindiyye, c. 4, 52).

b- SAHITLIK

Ispat yontemlerinden biri olan sahitlik icin bazi sartlar aranir. Fetava-y1 Hindiyye'ye gore sahitlik
yapan kimse adil, akilli, buluga ermis, Miisliman ve natik olmalidir. (Fetava-y1 hindiyye, c. 4, 53). Icki
sucunun ispatinda iki erkek kisinin sahitlik yapmasi gerekirken, (Kuduri, 2015, 487; Halebi, 1980, 682)
kadinlarin erkeklerle birlikte sahitlik yapmasi kabul edilmez. (Fetava-y1 hindiyye, c. 4, 53; Kuduri, 2015, 487 ).

F. 16. YY’da OSMANLI SIYASI ve SOSYAL DURUMU

16. ytizyillda Osmanli Devleti, siyasi gii¢ acisindan tarihindeki en yiiksek seviyeye ulasirken, diinya
siyasi tarihinde de s6z sahibi kiiresel bir aktor haline gelmistir. Bu devirde halkin kiiltiir ve refah seviyesi
yiikselmistir. Bu yiizyllda Osmanli’nin saltanat makaminda fkinci Bayezid (1481-1512), Yavuz Sultan Selim
(1512-1520), Kantini Sultan Siileyman (1520-1566), ikinci Selim (1566-1574), Uctincii Murad (1574-1595) ve
Ugtincii Mehmed (1595-1603) bulunmustur.

Osmanli, bu ytizyila Tkinci Bayezid'in iliml1 yonetiminde girmistir. Il. Bayezid tahta ciktiginda
mubhaliflerin taleplerine uygun hareket etmistir. Ozellikle hiikiimdara serbestce hareket etme yetkisi taniyan
orfi uygulamalar: diizenlemesi ve sinirlandirmas: dikkat gekici olmus, bu gercevede ser'i esaslar daha 6n
plana cikarillarak XVI ve XVIL yiizyll boyunca devletin temel hukuki unsurunu olusturan esaslar
olgunlastirilmistir. II. Bayezid'in saltanati zamaninda Cem Sultan hadisesi Osmanli Devleti'nin disarida aktif
bir siyaset izlemesini engellemistir. Ayrica II. Bayezid'in ilimh tavri, Osmanli hakimiyetine karsi memnun
olmayan gruplari isyana cesaretlendirmistir. Sah Ismail’in Anadolu’da yaptig1 siyasi propaganda XVI. yiizyil
baslarindan itibaren Stinniligi bir devlet siyaseti haline getirme egilimi giiclenen Osmanlilar igin i¢ sorun
olmaktan ¢ikmasma sebep olmustur. Osmanli hakimiyet alanlarinda ¢ikan huzursuzluklar Sultan Ikinci
Bayezid tarafindan onlenememistir. Bu durum karsisinda Sehzade Selim, yenigeri destegini de alarak
babasini tahtt birakmaya zorlamisve tahta oturmustur. Birinci Selim (Yavuz), tahta gectikten sonra,
muhtemel taht kavgasini 6nleyecek tedbirlerini alip, Caldiran zaferiyle Sah Ismail’i yenerek Safevi tehlikesini
ortadan kaldirmustir. Padisahligt doneminde Anadolu'da birlik saglanmis; halifelik Abbasilerden Osmanli
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Hanedani'na ge¢mistir. Ayrica Birinci Selim’in fetihlerinin énemli bir diger sonucu da devrin en 6nemli iki
ticaret yolu olan ipek ve Baharat yolunun Osmanli'nin eline ge¢mesidir (Emecen, 2007:33, 493).

Kantini Sultan Stileyman dénemi ise Osmanli'nin altin ¢ag1 olmustur. Kanuni sultan Siileyman tahta
ciktiginda tek veliaht oldugu i¢in son derece rahat bir konumda olmustur. Bu yiizden hiikiimdarhiginn ilk
donemi kudreti zaafa ugramadan ge¢mistir. Osmanlilarin Avrupa'daki giicii yeniden etkili olmaya baglamus,
Osmanli Bati1 siyaset arenasinda bir denge unsuru haline gelmistir (Lekesiz, 1997, 140). Kanuni Sultan
Stileyman, askeri ve siyasi basarilarinin yaninda, kanunnameleri giiniin sartlaria gore yeniden diizenleyerek
bir kanunnameler devri olusturmustur. (Emecen, 2007:33, 493) Ancak 16. yiizyilda, Kanuni'nin
hitkiimdarliginin ikinci yarisindan itibaren, Osmanl: siyasi diizenini derinden etkileyen bazi olaylar vuku
bulmus ve hiikiimdarliginin son on yilina dogru kendisinin de pismanlik duyacagi olumsuz bircok
gelismeyle beraber siyasi yozlasma meydana gelmistir. Kanuni Sultan Siileyman’m yasimn ilerlemesine
paralel olarak tahta kimin oturacagi konusulmaya baslamistir. Sadrazam Riistem Pasa ve Hiirrem Sultan
Sehzade Selim’in padisah olmasini isterken Amasya valisi olan $Sehzade Mustafa’'nin Safeviler’le yiriittugi
miicadelede elde ettigi basar1 onu daha giiclii kilmis ve tahta bir adim daha yaklastirmistir. Sadrazam Riistem
Pasa ve Hiirrem Sultan gevirdikleri entrikalarla Sehzade Mustafa’y1 idam ettirmis, Sehzade Selim’in yolunu
a¢muslardir. Sehzade Selim’in Sehzade Bayezid'le girdigi rekabette Kanuni siyasi iktidarsizliga son vermek
i¢cin Sehzade Selim’le beraber hareket etmis ve taht1 Sehzade Selim’e birakmustir (Lekesiz, 1997, 141).

G. KANUNI DEVRINDE ICKI ICME SUCU

Bu donemde icki icmenin yayginlasmasini engellemek igin bazi tedbirler alinmistir. Kanunname
cikarmak, meyhaneleri kapatmak bu tedbirlerden sadece bir kagidir.

Kanuni devrinde kanunnamede icki igme sugu “Eger bir kisi hamr icse, kad ta’zir ede, iki agaca bir
akce ctirm alma.” (Akgtindiiz, 368:4, 1992) seklinde yer almus olup cezasi belirlenmistir.

Osmanli Devleti igerisinde bir ¢ok ulus ve bir ¢ok dini barindirdig1 icin gayri miislim tebaaya Islam
Hukuku cercevesinde bazi imtiyazlar taninmustir. Icki icebilme, ticaretini yapabilme, meyhane agabilme bu
imtiyazlardandir. Meyhaneler gayri miislimlerin bulundugu yerlerde acilir eger miisliiman mahallede agilirsa
kapatilmigtir. Ancak meyhane miisterileri sadece gayri miislimlerden olusmamaktadir. Bu yerlerin toplumu
etkileyen tarafina bakildiginda da birgok sikayet aldigr goriiliir. Meyhanelerin fuhsun, ozellikle de
homoseksiiel iliskilerin bulusma mekani haline gelmesi, meyhanelerden ¢ikanlarmn mahalle halkini rahatsiz
etmeleri, onlara tacizde bulunmalar: gibi hususlarda sikayetlerin artmas: tizerine 16. ytizyilin ikinci yarisina
girilirken meyhanelerin kapatilmas1 karar1 alinmigtir. 1554 tarihli bir fermanda ve Bursa Subasismna
gonderilen 1559 tarihli fermanda meyhanelerin kapatilmasi emredilmistir. Ancak bu yasaklara ragmen tarih
kaynaklar1 iilkede ¢ok sayida meyhanelerin agik oldugunu hatta yenilerinin agildigimi belirtmektedir.
Osmanli idaresi meyhanelerin kapatilmasi konusunda yaygin bir basar1 saglayamamustir (Bilgin, 2003, 98-99).
Donemin Seyhiilislami Ebussuud Efendi de Cuma namazi kilinan bir beldede gayri Miislimlerin kendi
hallerine kimseye zarar vermeden de olsa eglence diizenlemelerinin caiz olmadigini ve Miisliman
idarecilerin mutlaka bu eglencelere mani olmasi gerektigini vurgulamistir (Bilgin, 2003, 105).

H. 16. YUZYIL USKUDAR SERIYYE SICILLERINDE ICKi iCME SUCUNA VERILEN CEZALAR

16. yy ait yedi seriyye sicilleri defterinde 39 davada icki igme sug olarak ele alinmis 4 davada? had
cezasina 3 davada ise tazir® cezasina hiikmedilmistir. Bir davada da hapis cesasi* verilmistir. Suglarin tespiti
genellikle hamr kokusu ve ikrar ile olmustur. O dénemde verilen fetvalar: inceledigimizde 6zellikle Ebusutid
Efendi, Kanuni doneminin siyasi-idari olaylarinda etkin olmus, doneminin hukuk sistemine kanunname ve
ma’ruzatlari ile katkida bulunmus ve fetvalari ile yon vermistir (Dtizdag, 2013, 15).

Ertugrul Diizdag'in Seyhiilislam Ebusutid Efendiye ait ma’ruzatlari inceledigi calismasinda icki
icmeyle ilgili fetvalardan 6rnekler sunlardir:

704. MES’ELE: Evinde hamr kurup icen Miisliimana ne lazim olur.

ELCEVAP: Had ve ta’zir lazim olur.

705. MESELE: “Bir kasabaya -hasa- hamr getirsinler nesne yoktur” diyen Miisliimana ne lazim olur?
ELCEVAP: Ta'zir-i sedid ve habs-i medid lazimdir (Diizdag, 2013, 146).

2 Uskiidar 01 c. 1 s.134 hiikiim no:81, Uskiidar 01, c. 1, s.412, hiikiim no:764; Uskiidar, 02, cilt:2, s.148, hiitkim
no:234; Uskiidar 09, c. 4, s.135, hiikiim no:207

3 Uskiidar 01, c. 1, s.174, hiikiim no:195; Uskiidar 01, c. 1, s.313, hiikiim no:526; Uskiidar 14, c. 5, s.281, hiikiim
Nno:632

4 Uskiidar 01, c. 1, 8.227, hiikiim no:343
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Fetva mecmualari, kanunnameler ve seriyye sicillerinde verilen cezalari karsilastirdigimiz zaman
birbirlerine mutabik olduklarini ancak benzer ya da aym sartlarda da olsa her suca ceza verilmedigini sadece
sicillere kaydedildigini tespit ettik. Bunun sebebi ile ilgili seriyye sicillerinde bir karineye rastlayamadik.
Hatta bazi davalarda icki igme suguyla beraber fuhus yapildigini® belirten kayitlar mevcut olsa da bu suglarin
kaydedildigi belirtilmis ceza belirtilmemistir. Bu gibi davalarda ya da sadece icki icme cezasi verilmesi
gereken davalarda cezanin verilmemesi sebebi olarak sugun sabit olmamasi aklimiza gelse de sahitlerin
tezkiyelerinin yapildiginin belirtilmesi, baz1 davalarda sehadetle beraber ikrarin dahi olmasi bu tespitimizi
gegcersiz kilmaktadir.

Bazi davalarda ise giivenligi saglamakla gorevli olan subasi durumu mahkemeye iletmistir.

Sebeb-i tahrir-i sicil budur ki Kasaba-i Uskiidar subasist Mustafa Bey mahrtse-i Islambol’dan olan
Hasna bt. Abdullah ve Fatma bt. Ali'yi meclis-i ser‘a ihzar eyleyip takrir-i meram kilip eyitdi ki mezbtreler
Islam[bol] Iskelesi'nden gelip bunda na-mahrem Yusuf ve Hamza ile isret edip hamr ve araki buldum
pere[me]lerinde deyicek mezbftire avratlardan su’al olicak ikrar edip pereme ile bunda isrete ve seyre geldik
deyicek mezktrlarin ikrarlar1 subasi talebiyle tescil olundu.®

Sahsi haklar ilgilendiren davalarda sadece ilgili sahislar davaci olabilirken icki igme gibi Allah
hakkim ilgilendiren suclarda, toplumun ortak diizeninin ihlali halinde, kamu diizenini korumaya memur
yetkililer basta olmak tizere, toplumun fertleri bizzat zarar gorsiin veya gormesin hepsi ayr1 ayri davac
olabilir (Yavuz, 1994, 12-13).

Seriyye sicillerine baktigimizda icki icme sugunun tespiti sarhosluk?, hamr kokusu?, ikrar?, sehadet!®
ile olmustur. Baz1 davalarda birkag tespit yonteminin ayni anda kullanildig1 da olmustur. Doktirinde bulunan
tespit yontemlerinden kusmaya ise inceledigimiz defterlerde hi¢ rastlanmamaistir.

Seyhiilislam Ebusutid Efendiye ait konuyla ilgili fetvalarla seriyye sicilllerindeki benzer davalar:
karsilastirdigimiz zaman kayitlarda gerekli cezanin verildigini goremedik.

704. MES’ELE: Evinde hamr kurup icen Miisliimana ne lazim olur.

ELCEVAP: Had ve ta’zir lazim olur (Diizdag, 2013, 15).

Sadi'nin evinde icki meclisi kurup icki i¢irdigi

Vech-i tahrir-i sicil [budur ki] Mahalle-i Ma’'mtire kurbunda Ali Aga mahallesinde sakinan kibtiyan
td’ifesinden mahalle-i mezbtrede sakin $Sati nAim ¢ingenenin evinde elan hamr meclisi olup, tizerine varilip
mezkr Sadi ve Babacan ve Ibrahim ve Kalender ve Mustafa ve Hiiseyin ve mezktr Sadi'nin avrat: ve Ahmed
isbu mezkGrtnun siirb-i hamr edip elan femlerinde rayiha-i hamr oldugu kendiler([i] i'tiraf ettikleri ecilden
halen subas1 olan Ahmed Subasi talebiyle kayd-1 sicil olundu.!

Fetva mecmuasindaki fetvaya gore seriyye sicilindeki kayda ceza tatbik edilmesi gerekirken bdyle bir
karine mevcut degildir. Kanuni devrinde; meyhanelerin kapatilmasi, ickinin kanunname ile yasaklanmasi
gibi alinan tedbirler uygulamada yeterli olmamis ve bu konuda bir basar1 saglanamamustir.

SONUC

[nsanlik tarihine bakildigi zaman hemen hemen biitiin toplumlarda miiskirat ve tiirleri
bulunmaktadir. Islamiyetten once arap toplumunda da icki yaygm bir aliskanlik ve bagimlilik olmustur.
Islamiyetin gelisiyle beraber toplum tedrici bir sekilde degisime ugramus; icki gibi kotii aliskanliklarda asama
asama yasaklanmistir. Bu aliskanliklarin toplumdan uzaklastirilmasi bazi hukuki miieyyideleri gerekli

5 Uskiidar 56, c. 9, s.148, hiikiim no:278; Uskiidar 56, c. 9, s.207, hiikkiim no:442;

6 Uskiidar 09, cilt:4, sayfa:102 Hiikiim no:100

7 Uskiidar 01, cilt:1, sayfa: 207 Hiikiim no: 286, Uskiidar 56, cilt: 9, sayfa: 207 Hiikiim no: 442

8 Uskiidar 01, cilt: 1, sayfa: 174 Hiikiim no: 195; Uskiidar 01, cilt: 1, sayfa: 210 Hiikiim no: 295; Uskiidar 01, cilt: 1, sayfa: 227 Hiikiim
no: 343; Uskiidar 01, cilt: 1, sayfa: 324 Hiikiim no: 558; Uskiidar 01, cilt: 1, sayfa: 374 Hiikiim no: 677; Uskiidar 09, cilt: 4, sayfa:

85 Hiikiim no: 47;

Uskiidar 14, cilt: 5, sayfa: 122 Hiikiim no: 153; Uskiidar 14, cilt: 5, sayfa: 125 Hiikiim no: 160; Uskiidar 17, cilt: 6, sayfa: 217 Hiikiim
no: 489; Uskiidar 17, cilt: 6, sayfa: 279 Hiikiim no: 687; Uskiidar 51, cilt: 8, sayfa: 194 Hiikiim no: 339

9 Uskiidar 01, cilt: 1, sayfa: 313 Hiikiim no: 526; Uskiidar 01, cilt: 1, sayfa: 412 Hiikiim no: 764; Uskiidar 02, cilt: 2, sayfa: 148 Hiikiim no: 234;
Uskiidar 09, cilt: 4, sayfa: 135 Hiikiim no: 207; Uskiidar 09, cilt: 4, sayfa: 308 Hiikiim no: 756; Uskiidar 14, cilt: 5, sayfa: 172 Hiikiim no: 297; cilt:
6, sayfa: 103 Hiikiim no: 121;

10 Uskiidar 09, cilt: 4, sayfa: 321 Hiiktim no: 796; Uskiidar 14, cilt: 5, sayfa: 281 Hiikiim no: 632; Uskiidar 17, cilt: 6, sayfa: 279 Hiikiim

no: 688; Uskiidar 51, cilt: 8, sayfa: 126 Hiikiim no: 155; Uskiidar 51, cilt: 8, sayfa: 266 Hiikiim no: 525; Uskiidar 51, cilt: 8, sayfa:

269 Hiikiim no: 535;

Uskiidar 56, cilt: 9, sayfa: 119kHiikiim no: 197; Uskiidar 56,skicilt: 9, sayfa: 207skiHiikiim no: 442

11 Uskiidar56igecilt: 9, sayfa: 98skHiikiim no: 136
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kilmistir. Hamr icen yada igki icip sarhos olan kimseye verilen 40 daha sonralar1 80 celde dayak bu
uygulamalardandir. Islam hukuk doktrininde bu konu detayli bir sekilde ele alinmis; haddin vurulmasi icin
gerekli olan sug delilleri, icki i¢cme cezasit uygulanacak olan kiside bulunmas: gereken 6zellikler, ickinin
miktar1 ve dzellikleri olmak tizere detaylandirilmistir. Bu makalede Islam hukuk doktrininde detaylica ele
almmig bu konunun 16. Yy Uskiidar Seriyye sicilleri vasitasiyla nasil uygulandifim ele aldik. Aym
donemdeki Fetva mecmualarindaki fetvalar, uygulamadaki kanunnameleri de inceleyerek yaptigimiz
mukayese sonucu yedi defterde yaklasik 40 davada igki igme sugunun kaydedildigini sekiz davada ceza
verildigini tespit ettik. Baz1 davalarda icki icmeyle beraber farkli suclarin islendigi tespit edilse bile gerekli
cezanin kaydi diistilmemistir.

Ayrica gayri mislim tebaya Islam Hukuku cercevesinde icki icebilme, ticaretini yapabilme,
mahallerinde meyhane agabilme gibi imtiyazlar verilmistir. Okudugumuz ser’iyye sicillerinde 6rnekleri
mevcuttur. Meyhanelerden ¢ikanlarin mahalle halkin rahatsiz etmeleri, tacizde bulunmalar: gibi sikayetler
sebebiyle 16. yy ikinci yarisma girilirken meyhanelerin kapatilmas: karar1 alinmig fakat Osmanh idaresi bu
konuda yaygin bir basar1 saglayamamustir.

Konuyla ilgili detayl: bilgi icin 17. ve 18 ytizyilda kapsayan ser’iyye sicilleri ve fetva mecmualarinda icki icme
sugu ve cezasi adl1 yiiksek lisans tezine bakilabilir.
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