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MURATHAN MUNGAN’IN SAHMERAN’IN BACAKLARI'NDA METINLERARASI iLiSKiLER"

THE INTERTEXTUAL RELATION SHIPS WITH IN MURATHAN MUNGAN'’S STORY OF SAHMERAN’ S
LEGS

Yilmaz EVAT**

Oz

Metinlerarasilik kuramina gore her edebi metin kendisinden 6nce yazilanlarla iliskilidir. Hatta her yeni edebi metin, baska
metinlerin dontistime ugramis halidir. Metinlerarasilik kurami Rus Bicimcilerine dayanir. Julia Kristeva bu kavrami ortaya atarak
“Higcbir metin daha once yazilmis baska metinlerden bagimsiz olarak yazilamaz, acik ya da kapali bir bicimde her metin daha 6nce
yazilmis metinlerden izler tasir ve dnceki metinleri animsatir.” tespitini yapar. Bu kurami Mikhail Bakhtin, Roland Barthes, Micheal
Riffaterra, Laurent Jenny, Gerard Genette gelistirmislerdir.

Murathan Mungan'in Sahmeran’m Bacaklar1 adli 6ykiisii metinlerarasi iliskiler baglaminda zengin ozellikler icermektedir.
Basta hikayenin adi Sahmeran Efsanesi'ni hatirlatmaktadir. Oykiideki “Yilanla insanin dostlugu ya da diismanligl elmann tarihine
dayanur.” ciimlesi Hazret-i Adem ile Hazret-i Havva'ya bir gondermedir. Yine dykiide sik sik gecen “kuyu” sembolii de Hazret-i
Yusuf'u hatirlatmaktadir. Ayrica metinde gecen “Danyal, Yusa, Musa, Ziilkarneyn” gibi isimler kutsal metinlerde gecen peygamber
isimlerine bir gondermedir. Musa ve Tevrat isimleri Misir’daki Firavun dénemini ammsatmaktadir. Oykiide gecen “Siileyman” ve
“miihtir” kelimeleri Hazret-i Stileyman donemini, 6ltiimstizliigtin sirrin aranmastyla ilgili olay orgiisti kutsal metinlerde de yer alan
Hazret-i Hizir ve Hyas peygamberlerin donemlerini ¢agristirmaktadir. Murathan Mungan bu dykiisiinde i¢ ice gegmis birgok hikayeyi
anlatir. Yazar, oykiisiinii metinlerarasilik baglaminda yeniden yazmustir.

Bu ¢alismada Murathan Mungan’in Sahmeran’mn Bacaklar: isimli 6ykiisii metinlerarasr iligkiler baglaminda incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Murathan Mungan, Sahmeran’in Bacaklari, Metinleraras1 Kavramlar, Thanet, Nefis.

Abstract

According tothe theory of intertextualityevery literary textis relatedto what was formerly written before
itself. Infact, every new literary text is the transformation of other texts. Intertextuality theory is based on the Russian formalists. By
suggesting the concept Julia Kristeva jots down "no text can be written regardless of any other written texts before, clear or unclear it is
reminiscent of previously written texts, and it reminds of the earlier texts." Mikhail Bakhtin, Roland Barthes, Michael Riffaterra,
Laurent Jenny, Gerard Genette have improved this theory.

Murathan Mungan’s "Sahmeran's legs" story contains rich features in the context of intertextual relations. At first, the name
of the story recalls the legend of Sahmeran. In the story, the statement “The Snake and the man's friendship or enmity is based on the
history of the apple” is a reference to Adam and Eve. Also the the symbol of "well" ,which is often repeated in the story, recalls Joseph.
Further more the mentioned words "Daniel, Joshua, Moses” is a reference to such prophet names as the names of sacred texts. Mose
sand Old Testament names remind the period of the Pharaoh in Egypt, The "Solomon" and "seal" the words are reminiscent the period
of Solomon, and the search for the secret of immortality in the plot in the sacred texts recall the periods of the prophets Khidrand Ilyas.
Murathan Munganin his story tells several the tales which are inter twined.The author re-wrote the storyin theaspect
of intertextuality..

In this study, Murathan Mungan’s story “Sahmeran'in legs” will be examined in respect of intertextual relationships.

Keywords: Murathan Mungan, Sahmeran’s Legs, Intertextualconcept.

1.GIRIS

Postmodern edebiyatin ¢nemli isimlerinden Murathan Mungan “Anlattya dayanan Dogu
oykiiciiligiiyle kurmacaya dayanan Bat1 oykiictiltigiini kendi sanatinda mezcetmistir.” (Lekesiz 2001: 226).
Yazarin bu o6zelliginden dolay: anlatilar1 metinleraras: iliskiler bakimindan zengindir. Bu makale
Aktulum’un ‘Metinlerarasilik/Gostergelerarasilik’ adli kitabindaki temel metinlerarasilik kavramlar1 esas
alinarak yazilmistir.

Bu kavramlardan biri okur merkezli edebi kuram olan metinlerarasiliktir. “Bir yazar baska bir
yazarin metninden parcalari: kendi metninin baglaminda kaynastirarak yeniden yazar.” , “Metinlerarasinda
her metnin kendinden 6nce yazilmis 6teki metinlerin alaninda yer aldigi, hicbir metnin eski metinlerden
tumiiyle bagimsiz olamayacag1” diistincesi 6ne ¢ikar. Yani “Bir metin hep daha 6nce yazilmis metinlerden
aldig kesitleri yeni bir birlesim diizeni icerisinde bir araya getirmekten baska bir sey olmadigma gore” ,

Y Bu makale, 19-21 Ekim 2011 tarihleri arasinda Isparta’da diizenlenen “II. Uluslararasi Tiirk Dili ve Edebiyati Sempozyumu”nda
sunulan bildirinin genisletilmis halidir
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“Metinleraras: da hep 6nceki yazarlarin metinlerine, eski, edebi bir gelenege bir tiir 6ykiinme islemi”nden
baska bir sey degildir. Kisacas: bu baglamda her edebi eser bir metinlerarasidir. La Bruyere’in soyledigi gibi
“Her sey daha once sdylenmistir. Yedi bin yildir, insanlar vardirlar ve diistinmektedirler.” Metinleraras: da
bu cercevede “Her sey daha once sdylenmistir.” sozlerinden hareket eder (Aktulum, 2011: 452). Nitekim
yillarca La Fontain'e ait kabul edilen Agustos Bocegi ile Karinca hikayesi 16. yiizyilda kaleme alinmis,
Guivahi'nin Pend-name’sinde de mevcuttur (Tokel 2008: 14). Bir baska ifadeyle “Soyledigi soziin
kendisinden evvel baska bir insan tarafindan séylenmedigini bilen tek insan vardy;, o da Adem’di.” (Tokel
2008: 15).

2. SAHMERAN'IN BACAKLARI ADLI OYKUDE METINLERARASILIGIN iZLERi

Mungan’in ‘Sahmeran’in Bacaklar1” adli oykiisti, “iki ya da daha ¢ok metin arasinda bir alisveris
olarak tanimlanan bir metinlerarasilik” (Aktulum 2011: 452) 6rnegidir. Ciinkii metinlerarasinda her metnin
kendisinden once yazilmis 6teki metinlerin alaninda yer aldigi hicbir metnin eski metinlerden tiimiiyle
bagimsiz olamayacag: diisiincesi 6ne ¢ikmaktadir. Kavram genel anlamiyla bir yenidenyazma iglemi olarak
da ele almabilir. Yani bir yazar, baska bir yazarin/edebi eserin metninden parcalart kendi metninin
baglaminda yeniden yazar. Mungan, Sahmeran efsanesine metinleraras: islev de yiikleyerek ve yeni bir
anlam katarak yeniden yazmistir. Bu baglamda “Insanoglu ihanet eder.” ctimlesini leitmotiv olarak kullanan
Mungan bu 6ykiiyt insanoglunun ihanetini, donekligini kanitlamak icin yazmis ve bu sebeple Sahmeran
efsanesini referans almistir

2.1. ALINTI

Metinlerarasiigin énemli kavramlarindan biri de ‘alint1’dir. Aktulum’a goére alint1 bir metnin bagka
bir metinde acikca ve kelimesi kelimesine yinelenmesi islemidir. Genette’ye gore ise “Bigimsel olarak ve
¢ogu zaman bir metnin baska bir metindeki somut varlig1” biciminde tanimladig1 ortak birliktelik iliskisi
icerisinde yer alan alint1 yontemiyle bir metne yapilan gondermede, yapitin ad1 ya da yazar: agikca bildirilir.
Alintilanan kesitler belirtilir. Ayrica Riffaterre’in deyisiyle “ Alint1 bir iz birakmalidir.” (Aktulum 2011: 416).
Bu baglamda Mungan'in Sahmeran’in Bacaklar1 adli 6ykiistinde bir anonim 6ykii olan Sahmeran efsanesini
bolim bolim -Danyal’m Oglu Camsap’m Hikayesidir; Yusa'nin oglu Belkiya'nin Sahmeran’a Thaneti
Uzerine Sahmeran'in Anlattigidir; Cihangah ile Gevhereng’in Hikayesidir- gibi alintilamigtir. Bu alintilar
ihanet, ihtiras, doneklik ve ask baglaminda oykiisiin atmosferine, temasina katkida bulunmustur. Ayrica
Mungan kendi 6ykiisiinde 6z-alintilara da yer vermistir. Oz-alint1 “bagkalarim ya da gegmiste kendimize ait
sozlerimizi alintilariz. Bazi deneyimlerimizi boylelikle 6z-alinti bigiminde sunariz.” seklinde ifade
edilmektedir (Aktulum, 2011: 416). Sozgelimi Mungan yazdig1 ana metinde babaannesiyle ilgili bir hatiray1
nakleder. Babaannesini “ytizii hi¢ giilmeyen, insamin yiiziine baktiginda sanki igini biitiin giplakligiyla
goren, gorebilen bir kadind1” diye tasvir ederken isledigi ilk Sahmeran’t ona gotiirdiigiinde clmek tizere
oldugunu “Ne garip yazgi!” tinlemiyle dile getirmektedir. Yazar, babasi ve Sahmeranci Mahir Usta’yla ilgili
bir anisinda da sunlar1 ifade etmektedir: “Ustam bilge bir kisiydi ve isimin zorlugunu o an anlamigtim.
Ustamla ilk goriismemde “Ustam Sahmeran’i tanir misin?”diye sordu. Basimi salladim. Aksam babama
sormustum. Sahmeranci ne demek?” diye. Babam da: “Sahmeran naksedip satan adama Sahmeranci derler.”
dedi. Peki,”Sahmeran ne demek?” diye sordugumda ondan “Babaannemin evinin duvarinda asili olan garip
yaratigin adi oldugunu” 6grendim. Ustam iste “Sen ¢izeceksin onu. Sen ¢izemezsen ¢iragin cizecek.” dedi.
“Biittin Sahmeranlarin birbirine benzedigi gibi biitiin insanlarmn da birbirine benzedigini” ifade etti. Babama
“Bu ¢ocuk ¢ok zeki.” diyerek bana da “Sende insanlarin icini gérme giicti var. Sen iyi bir Sahmeranct
olacaksin.”dedi (Mungan, 2008: 16-17-18). Yazar, metnin sonunda ustasini son olarak ziyarete giderken
zihninde ustasina ihanet etmedigini diistintir. Ustasina kitap yazarliginin da bir nevi Sahmerancilik
oldugunu sdylemeyi tasarlar. Ayrica ustasinin kendisine g¢ocukken soyledigi su sozle onu teselli etmeyi
distintir: “Sende insanlarin icini gorme giicti var.” (Mungan, 2008: 96). Yazarmn 6z alintilar1 da metnin ana
temasi olan ihanet kavraminin giiclenmsine hizmet etmistir.

2.2. ANISTIRMA

Metinlerarasiligin diger 6nemli bir kavram: da anistirmadir. “Metinlerarasiligin ¢ok kullanilan bir
bicimi olan anistirma, bir metne bir diistinceye, bir seye dogrudan, belirtmeden sezdirim yoluyla gonderme
yapilmasidir.” (Aktulum, 2011: s. 419). Bir baska ifadeyle anmistirma “Bir sozctigiin alintilanmasi ya da bir
baska yapitin kimligi sdylenmeden ya da acikca bildirilmeden anilmasidir.” Ayrica Dictionary of Word
Literary Terms, anistirmay1 soyle tanimlar: “Bir seyi dogrudan anmadan belirtme.” (Aktulum 2011: 420).

Oykiide amistirmaya birkag 6rnek vardir. Ancak bunlar iginde bir tanesi ¢ok ilgingtir. Soyle ki:
Mungan’in dykiistindeki “Yilanla insanin dostlugu- ki buna diismanhig1 da diyebiliriz- eskiye, ¢ok eskiye
uzanir, ta elmanin tarihine dayanir.” (Mungan 2008: 23). Bu ifadeler, kutsal kitaplardaki (incil, Tevrat ve
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Kur’an-1 Kerim) Hazret-i Adem ve esi Hazret-i Havva’'nin yasak meyveden yemeleri olayini amistirmaktadir.
Bu anigtirma ihanetin, donekligin, nefse esir olmanin ilk insanlar kadar eski oldugunu ifade etmek i¢indir.

Sahmeran’mn Bacaklar’'nda insanoglunun yapisindaki hirs, tutku, ebedi saadet irdelenir. insanoglu
hirsini, tutkusunu kontrol altina almazsa kendisine ve tiiriine ciddi zarar vermekte hatta oliime bile
gotiirmektedir. Oykiide bu baglamda i¢ anlati olarak Siileyman Miihrii anlatilir. Hirsinin esiri olan Ukap
Stileyman Miihrii icin 6ltime gider: “Belkiya olacaklar1 seziyordu ama yapacak bir sey yoktu artik, Ukap’
hicbir sey durduramazdi. Yiiziige degil oliimiine gidiyordu. Son adimini atmisti ki, ejderhanin giirlesen
solugu Ukap’in tim govdesini sardi.” (Mungan, 2008: 59). Ukap’taki Siileyman Miihrii vasitasiyla
sonsuzluga, cennete ulasma arzusu haliyle biitiin insanlarin sorunsalidir. Bundan dolay1 insan bu arzusuna
ulasmak icin cesitli kurtaricilara ihtiya¢ duymustur. Bu baglamda 6ykiideki “Diinya sonsuz uykusundaydy;
demek ki herkes bir uyamsi bekliyordu.” (Mungan, 2008: 58) ctimleleri diinyanin kiyamete yakin
zamanlarinda beklenilen insanligin kurtaricisi Isevilerdeki “Mesih”, Muhammedilerdeki “Mehdi” inancini
anistirmaktadir. Yine dykiide gecen “magara, oriimcek ve son yalvac” ifadeleri Hazret-i Muhammed'in
Mekke’den Medine'ye hicret ederken saklandiklari magarayr ve magaranin agzimi aglariyla kapatan
ortiimcek olayini anistirmaktadir. Yazar insanoglunun yapisimi irdelerken baska anistirmalar da kullanir.
Sozgelimi oykiide gegen “Yemliha” adi Ashab-1 Kehf yani halk arasinda “Yedi Uyur” diye bilinen dykiideki
kahramanlardan birinin adin1 amistirmaktadir (Mungan, 2008: 24). Yine oykiideki Camsap’in terk edildigi
kuyudan Sahmeran’in tilkesine gecisi onda yerytiziine (yani kuyudan onceki) geldigi yere donme arzusu
uyandirmaktadir. Her ne kadar Sahmeran’in tilkesi masal bahgesi gibiyse de insanda yaradilisinda var olan
ontolojik giivenlik arayist sebebiyle bu “Yitik cennet” (ebedi mutluluk) arayisini amistirmaktadir (Mungan,
2008: 33). Bu anistirmalarin hepsi insanoglunun yapisini anlatmaya yaramustir.

Oykiideki “araf” kelimesi Kur’an-1 kerimdeki A’raf Stresi'ni anistirmaktadir. Gelen paragraftaki
“arafta kalmis” deyisi bunu sezdirmektedir: “Var olusunun ayriks: kimligine tutsak edilmisti bir kez. O
gorkemli, o kutsal, o gtizel varlig1 ne insanlarin, ne de yilanlarin diinyasinda tam olarak yer bulamamus,
arafta kalmis, kendi cehenneminde sessiz ve yalmz bekleyip duruyordu. Tebaasimin uyarns: bile kendi
olumiine baghydi.” (Mungan, 2008: 39). Yazar bu anistirmayla insanin yapisina dair bir durumu -araf-
Sahmeran tizerinden de irdelemistir.

Bir bagka anistirma o6rnegi de “Belkiya'nin bir deniz kabuguna kulagimi dayayip kendisini
sessizlikten kurtaracak bir ses bekliyordu.” ctimlesinde goriilmektedir. Bu ctimle Yunan efsanesi olan Deniz
Kabugundan Okyanusun Sesini Dinleme’yi amstirmaktadir. Bununla birlikte dykiide gecen “Oliimstizliik
Otu” tabiri Gilgamuis destamiyla Lokman Hekim oykiistinii amstirmaktadir. Insanlik ilk caglarindan beri
olumstizliik arzusunu gerceklestirmek pesindedir. Sozii edilen anlatilarda oliimstizliik otunun bulunmasiyla
insanoglunu bu arzusuna kavusacaktir. Ancak insanligin bu en eski riiyast hentiz viicut bulmamistir
(Mungan, 2008: s. 52). Bu amstirmalar da yine insanoglunun hirsim1 ve sonsuzluk arayisi ifadeye
yaramigtir.

Oyktideki “Insanhigi hak etmedikleri diisiincesiyle yeniden asillarina yani maymuna
dondurilmisler.” (Mungan, 2008: s. 72) ctimlesi Kur’an-1 Kerim’in A’raf suresinin “Boylece onlar kibre
kapilip yasak kilinan seylerden vazgec¢meyince, biz de onlara, hor ve zelil maymunlar olun, dedik.”
mealindeki ayetini (Yazir 2009: 171. ayet) amstirmaktadir. Bu amstirmada da insanoglunun yapist
irdelenmistir. Insanin yapisinda nankorliigiin oldugu ifade edilmistir.

Son olarak oykiide gecen “Sevmek kolay degildir Cihansah. Sevmek emek ister.” ctimleleri Cengiz
Aytmotov'un Selvi Boylum Al Yazmalim adli romanindaki sevgi kavramiyla ilgili ifadeleri amstirmaktadir
(Mungan, 2008: 81). Bu anistirmada insanoglunun yapisinda bulunan bir bagka duyguyu olan sevgi
kavramini ifadeye yaramigtir.

2.3. GONDERGE

Metinlerarasi kavramlardan biri de gondergedir. Gonderge bir yapitin basligini ya da bir yazarin
adin1 anmakla yetinmektir. Bir metinden alinti yapilmadan okuru dogrudan bir metne yollar. Gonderge
yapitin baglamina gore daha ¢ok izleksel gondergeye de belli bir anlam ytiklendiginden ve agik gondergenin
altindan (kapali) bir anlam ¢iktigindan gonderge kimi zaman kapali alint1 yéntemi olan anistirma ile karisir
(Aktulum 2011: 435-436). Sozgelimi Danyal, Yusa, Musa, Siileyman gibi isimler Israilogullarina gonderilen
peygamberlere gondergedir. Camsap’in terk edildigi kor kuyu ise Hz. Yusuf ve Ziileyha kissasinda gecen ve
Hz. Yusuf'un kardesleri tarafindan terk edildigi kuyuya gondergedir (Mungan 2008: 30). Ayrica dykiide
gecen ‘Miihr-ii Siileyman’ tabiri de Israilogullarina gonderilen peygamberlerden Hz. Siileyman’i miihriine
gondergedir. Ancak bu mithiir biitiin canlilara s6z gecirme giiciiniin, biitiin diinyaya hitkmetme diistintin
semboliidiir. Bir baska gonderge 6rnegi de oykiiniin 66. sayfasinda gecmektedir: Yash ermisin soziinti ettigi
gibi “Cin Seddi'ndeki tek kapidir bu, yilin {i¢ ytiz altmis dort giinii kapalidir. Yilda bir giin agilir. Baharm ilk
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gint Ziilkarneyn gelir agar kapiy1. Sonra yeniden kaparnur, ta gelecek bahara kadar.” ciimlelerinde gecen
Ziilkarneyn ismi Kur'an'da gecen Ziilkarneyn peygamberin ismine bir gondergedir (Mungan 2008: 66).
Hikayede bunlar gibi onlarca gonderge mevcuttur. Hz. Hizir, Tevrat, Incil, Nehrevan, Ziimriid-ii Anka,
Tavus-u Azam, Kafdagi, Sahmeran, Camsap, Kara Kitap, Ukap, Hz. Yusuf, Belkiya, Cin Seddi, Bengisu, Ab-
1 Hayat, Cihansah, Gevherengin, Gulyabaniler iilkesi, Sah Miirg, Tahmur Sah, Bagdat, Hz. Adem, Padisah
Keyhiisrev, Vezir Sehmur, Buhara Medresesi, Horasan padisahi, Vezir Haccac, Kudiis, Karincalar Ulkesi vb.
Bunlardan Hz Musa, Allahu Teald'nin dort biiyiik kitaptan biri olan Tevrat’1 verdigi ve yerytiziinde dinini
teblig edip hakim kilmasi icin Israilogullarina gonderdigi Kur'anda adi gegen biiyiikk peygamberlerden
biridir. Zimrtd-ii Anka Dogu mitolojisinde yeri olan ve Kaf daginda yasayan ve her hayvandan kendisinde
bir 6zellik bulunan, ytizii insan ytiziinii andiran, uzun boyunlu, mitolojik bir kustur. Kafdagi, mitolojideki
ifadeye gore cadirin orta diregi gibi gokytiziini tasidigina ve yerytiziindeki biitiin kitalarin (anakaralarin)
anast olduguna inanilan engellerle dolu bir dagdir. Tavus-u Azam, Anadolu’da yasayan bir kavim olan
Yezidilerin taptig1 ilk yaratilan melek, diger adi Melek Tavus, en biiyiik seytan anlaminda olan bir mitolojik
varliktir. Nehrevan, Hz. Ali ile Hariciler arasindaki savasin yapildig: lanetli kentin adidir. Belkiya hikayesi,
Sahmeran’a ilk ihanet eden insanoglunun hikdyesinin adidir. Ytisa, hikdyede Yahudi hiikiimdarmin adi
olarak gecer. Belkiya da Ytsa'nin ogludur. Ukap, bilge olmayan Yahudi bilginin adidir. Tevrat's Eksiltme
Hadisesi, Kur'an’da Meryem suresinde bahsi gecen, hahamlarin Tevrat'in hiikiimlerini degistirme olayimna
bir gondergedir. Metindeki gondergeler yine farkli baglamlarda insanoglunun mayasindaki iktidar, ihanet,
sevgi, bilgi, inang... gibi kavramlarin irdelenmesine yardim etmistir.

2.4. ANLAM ANLAMLAMA

Metinlerarasiligin bir bagka kavrami “anlam anlamlama”dir. Okur, metindeki bir gondergenin
icerisine girdigi yeni baglamdaki, yeni anlami bulmaya galisir. Iste bu yeni anlama Riffaterre “anlamlama”
adm1 verir (Aktulum 2011: 40). Sozgelimi Danyal, ana metinde (Sahmeran’in Bacaklari’'nda) bilge kisi,
goriinenin altindakini eseleyen, dipteki gercegi arayan kisi olarak anlamlandirilmistir. Bu baglamda
Camsap, Danyal’in (bilge kisinin) oglunun adidir. Kara Kitap, Danyal'in 6mrii boyunca aradig1 ve buldugu
sirlari, bilgileri not ettigi kitabinin adidir. Onun aradig1 da oliimstizliik gizidir. Yemliha, Sahmeran’in asil
adi, Sahmeran ise insanlarin bildigi efsanedeki adidir. Sahmeran’in hikayedeki anlami1 “yilanlarm padisah1”
anlamindadir.

2.5. ANLAMSAL DONUSUM

“Anlamsal dontisim” adi verilen, metinlerarasiligin diger bir kavrami alt metnin anlaminda
meydana gelen izleksel déniisiimlerdir. fki tip anlamsal déniisiimden s6z edilebilir: Oykiisel ve pragmatik
déniistim. Oykiisel dontisiim de kendi icinde iki bigimde gerceklesir. a) Eloykiisel doniisim: Yani bir metnin
eylemiyle onun altmetninin eylemi arasindaki izleksel benzesim ya da ayrim. b) Ben tykiisel dontisiim: Yani
biitiintiyle daha once yazilmis bir yapita yazarin kendi izleksel anlamini vermesi. Sahmeran’in Bacaklar: adli
oykiide oykiisel ve 6zellikle ben oykiisel bir doniisim soz konusudur. Genette 6ykii ile tarihsel ve cografi
gerceveyi anlamaktadir. Buna gore bir eylem, bir 6ykii zamanindan baska bir 6ykii zamanina ya da bir
yerden baska bir yere aktarilirken eylemde meydana gelecek degisiklikler oykiisel dontisimdiir. Ben
oykiisel dontistim ise biitiintiyle daha once yazilmis bir yapita yazarin kendi izleksel anlamini vermesidir
(Aktulum 2011: 422-423). Murathan Mungan baska bir zamanda ve mekadnda yazilmis olan Sahmeran
efsanesini kendi ¢ocukluk anilarmin baglaminda yeniden yazmistir. Bu cercevede efsane, ben 6ykiisel bir
dontistime ugratilmistir. Bu baglamda yazar kendi hayatinin da ihanetlerle oriilii oldugunu vurgulamustir:
“Tum yasamimin gercekten bir Sahmeran hikayesi oldugunu daha sonraki yillarda, daha biiyiik bedellerle,
daha biiyiik acilarla anlayacak, kavrayacaktim.” (Mungan, 2008: 39). Oykii bu yoniiyle metinlerarasiigin
diger bir kavrami olan “baglam degistirmeye” de uymaktadir. Yani Kristeva'nin ifade ettigi gibi eski metni
aynen yinelemeden yeni baglamda bir metin olusturulmustur (Aktulum 2011: 424).

2.6. ESIN-ESINLEME

Sahmeran’in Bacaklari’nda metinlerarasiigin kavramlarindan biri olan esin-esinleme de vardir.
Mungan, kendi oykiistinii yazarken altmetin olan Sahmeran efsanesinden esinlenmistir. Bu durum aymni
zamanda metinlerarasiligin diger bir kavrami olan etki-etkilenme ile de ortiismektedir.

2.7. BASMAKALIP SOZ

Bir metinlerarasilik kavrami olan basmakalip stz ¢ogu zaman, anonim bir kimligi ile belirir. Hig
degismeyen, hep ayni kalan sey olarak da tanimlanabilir. Mungan’in dykiisiinde ¢ok sayida basmakalip
sozler belirlenmektedir: “Basibos avare cocuklarin sonu iyi olmazmuis.”, “Insan bilmedigi seye el
uzatmamali.”, “Bilmek lanetlenmektir biraz da...”, insanoglu ihanet eder.”, “Evvel zaman icinde...”, “Insan
omrii kisadir.”, “Omrii yetmedi.”, “Kendisi ve bagkalarini ssnamak.”, “Kér kuyuda yazgisina terk edilmek.”,

“Gergege abdal olmak.”, “seninle ilk ve son karsilasmamiz bu.”, “Ele vermek”, “Firsatlar da tuzaklar
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v u

gibidir.”, “Ustalik sabir ister.”, “Daha ¢ok toysun.”, “Kara sevda kansiz, kurbansiz olmazmis derler.” ,

“Hayat boyle...”, “Hayat bir tek g6z yummasiyla bitiyor.”, “Gelecek vaad etmemek”, “Ocag1 sonmek”,
“Gonil borcu” vb. Basmakalip sozler de dyktide insan yapisinin irdelenmesine hizmet etmistir.

2.8. DUSUNYAPIBIRIM

“Diistinyapibirim” de metinlerarast kavramlardandir. J. Kristeva, her metnin yapilanmasinda
degisik diizeylerde somutlasan ve metne izledigi yol boyunca tarihsel ve toplumsal yerlemlerini veren
metinlerarasi isleyise diistinyapibirim der (Aktulum 2011: 430). Bu meyanda 6ykii boyunca sikca tekrarlanan
“Insanoglu ihanet eder.” ifadesi diistinyapibirim’dir. Ciinkii Sahmeranin Bacaklari &ykisti degisik
diizeylerde de olsa ihanet temal1 Sahmeran efsanesinin yeniden yapilandirilmis bigimidir.

2.9. GENLESTIRME

“Bir metnin anlamsal giictilliiklerini genisleterek dontistiirme” (Aktulum 2011: 435) olarak
tanimlanan genlestirme kavrami incelenen bu dykiide goriilmektedir. Mungan Sahmeran efsanesini kendi
hayatiyla iliskilendirerek anlamsal dontisime ugratmistir. Ayrica Sahmeran efsanesi her yazarin kendi
metnini yazmak icin bagvurabilecegi ortak anlatisal 6z olan “gere¢” kavramini da karsilamaktadir.

2.10. IC ANLATI

”1(; anlat1” metinlerarasiligin basat kavramlarindandir. Bu kavram, anlati icinde anlati, 6ykii i¢cinde
oyki, i¢ 6ykii isimleriyle de adlandirilmaktadir. “Ig anlati” eylemlerine ya da izleklerine az ¢ok bagh kalarak
ana metin icerisinde bir baska anlatiya yer verilmesidir (Aktulum, 2011: 439-440). Mungan Sahmeran’in
Bacaklar1 isimli Oykiistinde “Camsap’mn Hikayesidir”, “Belkiya'min Hikayesidir” , “Cihansah ve
Gevherengin”, “Maymunlar Arasinda” gibi basliklarla i¢ anlatilara yer vermistir. Andre Gide bir anlatiy:
daha iyi aciklayip aydinlatan o metindeki i¢ anlatir der (Aktulum, 2011: 440). Bu 6ykiide de i¢ anlatilarin
hepsi metnin hirs ve ihanetle oriilii temasini agiklamis, aydinlatmis ve pekistirmistir.

2.11. KIPSEL DONUSUM

Kipsel dontisim bir baska metinlerarast bir kavramdir. Kipsel dontisiimde metnin tiirii degisir.
Sozgelimi bir romanin sahneye aktarilmasi veya sinemaya uyarlandiginda olusan iislup, uzam, tema vb.
degisiklikler arastirilir (Aktulum, 2011: 450) Bu c¢ercevede metin efsaneden modern bir oykiiye
donustiiriildiigi igin tiirti degismistir. Ayrica yazarin hayatiyla da iliskilendirildigi icin metnin uzami da
Sahmeran efsanesine gore farklilasmistir. Haliyle metin kipsel dontistime ugramustir.

2.12. KOLAJ

Genis anlamda alint1 ve metinleraras: gondergeyle esanlamli kullanilan “kolaj”, sdzsel olsun veya
olmasin yeni bir biitiin igerisinde yer verilen her tiirden parcanin adidir (Aktulum, 2011: 450). Bu baglamda
Mungan, Sahmeran'in Bacaklar1 ykiistinde basmakalip sézler ve atasozleri ile birlikte Sahmeran efsanesinin
boliimlerini montajlayarak kolaj yapmistir.

2.13. ORTAKBIRLIKTELIK

Bir metinde bir ya da birden fazla bagka metnin bulunmas: “ortakbirliktelik” kavramryla ifade edilir.
Metinlerarasilik iki ya da daha fazla metin arasindaki ortakbirliktelik iliskisidir (Aktulum, 2011: 459).
Mungan’in dykiistiyle Sahmeran efsanesi arasinda ortakbirliktelik s6z konusudur. Ayrica bir alt metinden
(Sahmeran efsanesi) ana metne (Sahmeran’in Bacaklar1) gotiiren bir taklit ya da dontstiiriim iliskisine de
“anametinsellik” denir (Aktulum 2011: 459). Bu baglamda hem ortakbirliktelik hem de ana metinsellik
Mungan’in 6ykiistii icin gegerlidir.

2.14. METINSEL ASKINLIK

Bir insan nasil baska bir insanla giristigi yogun iliskiyle var oluyorsa ayni bicimde metin de yalniz
basimna var olamamaktadir. Bilingli bir kisinin bile fikir diinyas1 az ya da ¢ok ¢alint1 diistince ve sozctiklerden
olusur. Onun bilingaltinda dolasan etkiler hissedilir. Ayn1 sekilde bir edebi metinde de baska metinlerin
etkileri hissedilir. Genette’nin deyisiyle bir metnin agik ya da kapali bir bicimde oteki metinlerle iliski
icerisine sokulmasi metinsel askinlik olarak tanimlanir (Aktulum, 2011: 457-458). Mungan'in bu oykiist,
Sahmeran efsanesiyle metinsel askinlik baglaminda ciddi bir iliski i¢indedir.

2.15. ORGU

Metinlerarasiligin énemli bir kavrami da orgiidiir. Barthes’in, Sollers’in, Ricardou’nun Foucault'un,
Derrida’nin tanimlamalarinda “Her metin ¢ok sayida baska metnin yer degistirilmesi ve doniistiirtilmesi
olmasi yaninda ¢agdas ya da onceki metinlerin parcalartyla da dokunur. Kristeva ise metnin tanimini daha
¢ok O6rme eyleminden bagimsiz yapar: Her metin alintilarin bir mozaigi gibi kurulur. Mozaik ¢rgii gibi
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degildir. Mozaikte farkli parcalar bir arada tutturulur (Aktulum, 2011: 461). Bu durumda 6rgi kavrami
Mungan’in oykiisiine daha uygundur. Yazar, metni Sahmeran efsanesinin unsurlariyla yeniden drmiistiir.

2.16. OYKUNME

Metinlerarasiigin temel kavramlarindan biri de Oykiinmedir. Bir yazar bir baska yazarin
uslibundan yola c¢ikarak kendi metnini yazar. Yani bir yazarin dil ve anlatim o6zellikleri, sozleri taklit
edilerek gerceklesir. Bir baska ifadeyle 6ykiinme, ayni bigemde baska bir metni ayn: diizgiiyle kopyalayarak
yeni bir ornek tiretmektir. Kisacas1 dykiinmeyle bir yazar benzerini yapmaya ugrasir (Aktulum, 2011: 462).
Murathan Mungan bu oykiisiinde Sahmeran efsanesine Oykiinmiuistiir. Yani yazar kendi hayatiyla
iliskilendirerek elestirel, yergisel ve ovgiisel amaclar baglaminda Oykiinmiistiir. S6zgelimi su ctimlede
yazarin kendini 6vmesi s6z konusudur: “Basibos avare bir cocuk olmayayim diye beni Sahmeranci yanina
cirak veren babam, nereden bilebilirdi ki bu ¢iraklik sertiveniyle birlikte benim boylesine basi dolu avare bir
cocuk olacagimi...” (Mungan, 2008: 97). Gelen su ciimleler de Sykiinmenin yergisel ve elestirel amagla
yapildigimi ortaya koymaktadir: “...Bu giicti kotiiye kullanabilirsiniz. Bu da insanligin sonu olur. Siz de
kendi soyunuzdan olanlarin yikimma yol agiyorsunuz... Kendi soyunuzu mutsuz edeceksiniz siz... *
(Mungan, 2008: 59). “Zuliimle beslenen bir imparatorlugun ne kadar ayakta kalabilecegini saniyorsun sen?
Er ge¢ yikilacaktir.” (Mungan, 2008: 93). “Bu kenti onlar kurmuslar fakat giin giinden bozulmuslar,
degerlerini yitirmisler. Dogrularimi unutmuslar; kottiliikler, eziyetler, giivensizlik, bozgunculuk almis
ylirtimiis. Kimsenin kimseye giiveni kalmamais, herkes birbirinin kaniyla, emegiyle beslenmeye baglamus.
Diismanlik, zuliim, iskence, yalan, dolandiricilik giindelik yasamin gercegi olmus.” (Mungan, 2008: 72).

2.17. OZGUNLUK

Metinlerarasilik unsurlarindan “6zgtinlitk”, postmodern anlayisa gore tartisilan bir kavramdir. Artik
ozgun bir yapittan degil, yinelenen bir yapittan, oncekilerden aldigi kesitleri yeni bir birlesim diizeni
icerisinde yinelemekten bagka bir sey olmayan bir eserden s6z edilmesi gerektigi diisiincesi benimsenmistir.
Ozgtinliik kuruntudan baska bir sey degildir. La Bruyere’in “Her sey daha once soylenmistir.” goriisii
postmodernistlerce metinlerarasilik baglaminda siklikla yinelenmistir (Aktulum, 2011: 463). Bu cerceveden
bakilirsa 6yki, 6zgiin olmayip Sahmeran efsanesinin ihanet baglaminda yeniden tekrarlanmis halidir.

2.18. SOYLEMLERARASILIK

Bir diger metinlerarasilik kavrami da soylemlerarasiliktir. S6z genis bir soylemlerarasi icinde
gerceklesir. Oyle ise metinlerarasilik sdylemlerarasiligin icinde yer alir. Buna karsilik sdylemlerarasilik her
metnin yapict bir iyesidir. Kokeni Bakhtin'in soylesimcilik kuramina uzanan genis bir kavramdir. Marc
Angenot, toplumda sdylenen her seyin modellerden 6nceden kurulmus seylerden yola ¢iktigini ileri stirer.
Bir sdylem burada olandan yola cikilarak ya da basmakaliplardan olusturulur. Angenot'ya gore tim
soylemler, aralarinda bagintilidir. Herkesin ortak olarak kabul ettigi diistinceler de dyledir, bir sdylemden
otekine gezer dururlar. Angenot buna soylemlerarasilik adini verir. Soylemler 6teki soylemlerle iligkilidir.
Soylesimcilik ( diyalogisme) gibi soylemlerarasilik da genel olarak sdylemlerin aralarindaki etkilesimine
gonderir (Aktulum, 2011: 467-468). Bu baglamda Mungan’in 6ykiisii de daha 6nce sdylenmis sozlerden izler
tasimaktadir. Yani metinlerarasilig1 da iceren bir sdylemlerarasidir.

2.19. SOZ OBEGI

Soz 6begi de sdylemlerarasilik gibi bir metinlerarasilik kavramidir. Eski doneme ait edebi metinlerde
karsimiza ¢ikan bir eserde ana kalibi olusturan ve anlami belirleyen en kiiciik bigime verilen addir.
Riffaterre’in metinlerarasi tanimlamalar1 sirasinda karsimiza ¢ikan s6z 6begi, Saussure’deki cevriklemenin
bir tiirti olan sdzciik altinda s6zciik kavramindan esinlenir. Metnin yapisinda bulunan bu anlamsal “sozctik
altinda s6zciik” ya da “gevrikleme” s6z 6begini olusturur. Okurun rolii bu s6z 6begini bulmaktir. Ciinkii bu
metni bicimleyen yapisal ana kalib1 kavramaya imkan saglar (Aktulum, 2011: 470-471). Sozgelimi incelenen
bu ana metinde ve alt metinde gegen ‘Sahmeran, Camsap, Belkiya, Ukap, Kara Kitap, Adem, Havva, Danyal,
Yusa, Musa, Yusuf, Hizir, Ziilkarneyn, Nehrevan, Gulyabani, Haccac, Vezir Sehmur, Tavus-u Azam,
Ztumrid-u Anka, Kafdagi, Tevrat, Incil, nefis, ihanet, insanoglu ihanet eder, kuyu, magara, 6lumstzlik otu,
elma agaci, yol, yolculuk, yitik cennet, Siileyman Miihrii, Cihansah, Sah Miirg, 6lim, sevgi, Gevherengin...
vb. kavramlar birer soz obegidir. S6z 6bekleri insan mayasinin -hirs, ihanet, sonsuzluk, sevgi, bilgi vb-
irdelenmesine hizmet ederek dykiiniin anlaminin olusmasina katki saglamstir.

2.20. TAKLIT

Metinlerarasilik kavramlarindan “taklit” ile yazar Mungan ornek aldigi “Sahmeran” anlatisiyla
yeniden kendi metnini {iretmistir. Bu anlamda taklit bir eserin ar1 ve yalin bir kopyas: olarak
anlasilmamalidir. Taklit bir metnin diistincesini ve bigimini 6ziimsemek ve ondan yeni bir tirtin ¢ikarma
isidir (Aktulum, 2011: 473). Bu baglamda Mungan'in Sahmeran’in Bacaklari orijinal bir taklit 6rnegidir.

-80-



Uluslararast Sosyal Aragtirmalar Dergisi A The Journal of International Social Research
Cilt: 11 Say:: 58 Yil: 2018 3 Volume: 11 Issue: 58  Year:2018

2.21. TAMAMLAMA VE SURDURUM

Tamamlama da bir seyin belli bir noktada birakildig1 ve tamamlanmadig seyi aciklamak igin
kullanilir. Metinlerarasilik kavrami olan tamamlama, stirdiirimden farklidir. Tamamlama degisik sebeplerle
bir bagkasinin yarim kalan yapitini sonlandirmadir. Siirdiirtim ise kendi yapitini siirdiirme anlaminda
kullanilir. Sturdiiriim daha genelleyici olup bitmemis bir yapitin devami diistincesini kapsar (Aktulum, 2011:
473-474). Mungan’in 6ykiisii tamamlamadan ziyade “stirdiirtime” uymaktadir. Ctinkti Sahmeran efsanesini,
yazar yeni bir ¢cesni katarak yeniden yazmustir. Yani stirdtirmiistiir. Sozgelimi Robinson Crusoe stirdiirtiimiin
bir 6rnegidir. Bu eser Daniel Defoe’nin ardindan bircok kez, bircok yazar tarafindan yeniden yazilmistir.
Yani stirdiirtilmistiir (Aktulum, 2011: 474).

2.22. EPIGRAF

En oze indirgenmis bir tiir 6ns6z, onsoziin bir ozeti, alintiin 6zii olan epigraf, bir baska
metinlerarasi kavramdir. Kimi zamanlar ait oldugu yazarin adi da verilir (Aktulum, 2011: 475). Mungan'in
incelenen dyktusiiniin basinda degil ama kitabin basinda “Sed ignotis perierunt mortibusili” bi¢ciminde bir
tanimlik (epigraf) vardir. Onlar kimsenin bilmedigi bir 6liimle yitip gittiler anlamima gelen bu epigraf
insanoglunun hirsinin gesitli oliimlere sebep oldugunu ifadeye yaramistir. Bu meyanda epigraf hem
Sahmeran’in Bacaklar1 6ykiistiniin hem de kitaptaki diger oykiilerin icerigine katkida bulunmustur. Ayrica
incelenen hikayenin Siileyman Miihrii bashikli kisimda boliimiin 6zeti birkag ctimleyle yer almustir.

2.23. UST METINSELLIK

Ustmetinsellik de bir metinlerarasilik kavrami olup metnin genel bir ulama sessiz, kapali ya da kisa
ve ozlii olarak baglanmasidir. Her 6zgiin metnin bagli oldugu genel ya da askin ulamlarin - sdylem tipleri,
sozcelem bicemleri, edebi tiirler vb.- biitiinti olarak tanimlanir (Aktulum, 2011: 477). Ustmetinsellik
baglaminda Sahmeran’in Bacaklari, Sahmeran efsanesine baglh bir metindir.

2.24. VARYASYON

Varyasyon, kisaca bir yapit ya da izlek tizerinde bir yeniden yazmadir (Aktulum, 2011: 478). Bu
ifadeye gore Mungan’in dykiisii Sahmeran oykiistiniin bir varyasyonudur.
2.25. YANMETINSELLIK

Yanmetinsellik; metindeki basliklar, alt basliklar, ara basliklar, 6n sozler, son sozler, uyarilar, notlar,
epigraflar, yer verilen resimler... gibi unsurlardir. Yanmetinsellik unsurlar1 okurla metin arasindaki
iliskilerin kurulmasina katkida bulunan asil metne gore ikinci planda kalan metinsel unsurlardir.
Yanmetinsel unsurlar hep metin dist unsurlar olarak goriilmelerine ragmen aslinda metnin alimlanmasi ve
yorumlanmasindaki rolleriyle ¢ok onemlidirler. Bu sebeple baz1 yanmetinsel unsurlar, metnin ayrilmaz
parcalar1 olurlar (Aktulum, 2011: 478-479). Mungan'mn incelenen oykiistindeki yanmetinsel unsurlar
sunlardir: “Sahmeran’in Bacaklari, Belkiya'nin Sahmeran’a Thaneti Uzerine Sahmeran’m Anlattigidir,
Camsap’in Sordugudur, Stileyman Miihrii, Bolimiin Kisa Bir Ozeti, Cin Seddi'nde Bir Belkiya, Cihansah,
Maymunlar Arasinda... Biitiin bu basliklar, ara bagliklar okuru yonlendiren ve metnin ayrilmaz parcalar:
olan unsurlardar.

2.26. YENIDEN YAZMA

Yeniden yazma tabiri metinlerarasiik kuramcilarinca ¢ogu zaman anametinsellikle es anlamda
kullanilmistir. Genel olarak bir yazarin metinlerinden birisini degisik amaglarla yazmasi olarak tanimlanir.
Yenidenyazma hangi tiirden olursa olsun ¢nceki bir metnin onu taklit eden, déntistiiren, agik ya da kapali
bir bigimde ona gonderen, bir baska metinde yinelenmesi islemleri icinde kullarulan bir adlandirmadir. Bir
baska ifadeyle her yazi bir yapistirma ve yorum, alint1 ve yeniden yazmadir (Aktulum, 2011: 481-482). Bu
agiklamalar 1s1¢1nda Mungan, kendine 6zgii amaglar gozeterek Sahmeran efsanesini yeniden yazmuistir.

2.27. YETKE

Yetke (otorite) kavrami metinlerarasiligin bir sonucudur. Bir metin, ne denli metinleraras1 bir
kullanim nesnesiyse o kadar yetke dogurur (Aktulum, 2011: 483). Mungan’in 6ykiisii bir metinleraras: metin
olduguna gore yazar metni {izerinde otoritesini belirtmek amaciyla Sahmeran efsanesini kullanmustir.
Boylelikle okurun metni kolayca tanimasi ve kavramasi saglanmistir.

2.28. YINELEME

Onceden soylenmisi yeniden yazma islemine “yineleme” denir. Yineleme bicimsel oldugu kadar
anlamsal da olabilmektedir. Her yineleme islemi bicimsel ve anlamsal dontisimleri de beraberinde
getirmektedir (Aktulum, 2011: 483-484). Dolayisiyla Mungan’in 6ykiisii de metinlerarasilik baglaminda bir
yinelemedir.
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2.29. YORUM

Bir metni inceleme, anlamlandirma ¢alismasi da metinlerarasilik kavramlarindan “yorum” tabiri ile
aciklanmaktadir. Yorumlamada, yorumlanan metne bagl kalarak onun igleyisi ortaya konulmaya caligilir.
Yorumlama da bir tiir yenidenyazma islemidir. Bir yorumcu yazacagt metni, yorumladig1 metne yaslanarak
olusturur. Onun tizerinden bir tist dil olusturur (Aktulum, 2011: 484). Bu baglamda Sahmeran’in Bacaklari,
Sahmeran efsanesinin bir tiir yeniden yorumudur.

“Yorumlayan gosterge” tabiri, bir metnin ytizeyindeki gostergelerin yorumunu yonlendiren ve tiim
bu gostergelerin dolayl olarak ¢agrisimlarimni belirtir. Yorumlayan gostergenin islevi dolayl olarak okumaya
aracilik etmek, okuru dogru yorum yapmas: icin yonlendirmektir (Aktulum, 2011: 485). Buna gore
Mungan'in Sykiisiindeki yorumlayan ve okuru yonlendiren gostergeler sunlardir: “Thanet”, “Insan ihanet
eder.”, “Sahmeran’in Bacaklar1 diinyanin biitiin yollarindadir.”, “Sanat bir rekabet isidir. Lakin rekabet
kisiye soylulugunu unutturmamali.”, “...ihanet bir kere baslamaya gorsiin kilik degistirip siirer insan
hayatinda.” vb.

Mungan’in Sykiistiyle Sahmeran efsanesi arasinda bir yorum iligkisi bulundugu i¢in yorumsal
tistmetinsellik kavrami da burada s6z konusudur.

2.30. ZAYIF VE ZORUNLU METINLERARASILIK

Zayif ve zorunlu metinlerarasilik tabirleri bu konunun bir baska iki kavramidir. Jenny siradanlasmus,
basmakaliplasmis, okurun kolaylikla saptayabildigi, son derece agik, 0Ozgiin, ¢arpict anistirma ve
animsamalar1 “zayif metinlerarasilik” olarak adlandirmaktadir. Riffaterre ise “zorunlu metinleraras1”
kavramini okurun algisini ¢ok zorlayan gondergeler olarak ifade etmektedir. Bu durumda okur, bigimsel ve
anlamsal izleri algilamakta zorlanir. Okur igerisine sokuldugu baglamda bir uyusmazlik olusturan bir
gondergenin anlam sorununu ¢ozmek icin metinlerarasina basvurmak zorunda kalir. Bu baglamda
Mungan’in 6ykiisii zorunlu metinlerarasina uymaktadir. Sézgelimi Tavus-u Azam, Sah Miirg, Belkiya,
Camsap, Ukap gibi isimlerle ilgili anlatilar zorunlu metinlerarasina drnektir.

Metinlerarasilik sanat¢inin hangi kiiltiirden geldigini bilgi ve birikiminin koklerini ve niteligini
yanstir (Saghk, 2014: 279). Sahmeran’in Bacaklarinda’ki metinlerarasi iliskiler esas alindiginda Murathan
Mungan’in Dogu hikdye gelenegini ¢ok iyi 6ztimsedigi goriilmektedir.

3.SONUC

Bu calismada, temel metinlerarasi kavramlar ve okur merkezli metinlerarasilik kurami 1siginda
Murathan Mungan'in “Sahmeran’in  Bacaklar1” adli oykiisti incelenmistir. Sahmeran’in  Bacaklari,
Metinleraras: kurami La Bruyere’in “Her sey daha 6nce soylenmistir.” soziine yaslanir. Bir baska ifadeyle
yazar geleneksel efsaneyi ~-Sahmeran efsanesini- yeni bir yorumla modern 6ykiiye doniistiirerek “ihanet ve
ihtiras” ana fikri baglaminda “Sahmeran’in Bacaklar1” adiyla yeniden yazmistir. Bu baglamda; Sahmeran’in
Bacaklar1 alinti, anistirma ve gondergeden oriilii, hem anlam anlamlama hem de anlamsal dénustimdiir.
Oykii basmakalip sozlerin yer aldig1 diistinyapibirimdir. Ayrica dykii esinleme ve etkilenme baglaminda bir
genlestirmedir. Mungan'in metninde kipsel doéntistim, 6ykii icinde oyki, kolaj, ortakbirliktelik, metinsel
askinlik, anametinsellik, tistmetinsellik ve yanmetinsellik de vardir. Sahmeran’in Bacaklari oykiisii
metinleraras1 kavramlardan orgii, Oykiinme, ozgiinlilk, sdylemlerarasilik, s6z 6begi, taklit, stirdiirtim,
epigraf, varyasyon, yetke, yineleme ve zorunlumetinlerarasi kavramlariyla da ile iligkilidir.
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