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Ayta¢ TOPTAS™
Oz
Kirsal bolgelerdeki turizm faaliyetlerinde ziyaretci-yerel halk etkilesiminin fiziksel ve sosyal yapi tizerine etkileri olmakla
birlikte bu etkilesimin kiiltiirel yap1 tizerine de sonuglar1 uzun vadede goriilebilen kalic1 etkileri s6z konusudur. Kiiltiirel yapinn
degismesine neden olan bu etkiler, genellikle 6zentiye bagli olarak turistleri taklit etmek isteyen yerel halk agisindan olumsuz sonuglar
dogurabilmektedir. Kirsal alanlardaki turizm gelisiminde kiiltiirel yapmin korunmasi, turistlerin en ¢ok aradig1 unsurlardan biri olan
otantiklik sayesinde ayirt edici bir dzellige sahip destinasyonlarin basarili bir siirdiirtilebilir turizm gelisimine katk: saglamaktadir. Bu
baglamda calismanin konusunu, kirsal alanlardaki turizm gelisiminin yerel halkin kiiltiirel yapis: tizerine olan etkileri olusturmaktadar.
Arastirma alam olarak Canakkale iline bagli Yesilyurt Koyti'niin secildigi calismada, Yesilyurt Koyii'ndeki turizm gelisiminin
degerlendirilmesi suretiyle bu gelisimin yerel halkin kiiltiirel yapis1 tizerindeki etki diizeyinin belirlenmesi amaglanmustir. Yesilyurt
Koyt yerel halki ile yapilan odak grup goriismeleri araciligiyla veriler toplanmis ve analiz edilmistir. Calismadan elde edilen bulgular,
Yesilyurt Kéyu'niin turizm gelisimi cabalarinda kiiltiirel yapinin korunmasi ve tanitilmasina dair herhangi bir altyap: calismasinm
yapilmadigim gostermektedir. Kdye gelen ziyaretcilerin yerel halki daha ¢ok etkiledigi ve kdydeki turizm gelisiminin ziyaretgilerin
kiiltiirel yapilar ile sekillendigi de calismadan ¢ikan bir diger sonugtur.

Anahtar Kelimeler: Kirsal Alan, Kiiltiirel Yapy, Strdiiriilebilir Turizm, Yerel Halk, Yesilyurt Koyti.

Abstract

The interaction of visitors and local residents can have effects on the physical and social structure as well as long-term effects
on the cultural structure in tourism activities in rural areas. These effects that cause the change of cultural structure can have negative
consequences in terms of local residents who usually want to imitate tourists. The preservation of cultural structure in tourism
development of rural areas contributes to the successful sustainable tourism development of destinations with distinctive features
thanks to the authenticity which is one of the elements that tourists are most looking for. In this context, the subject of study is the
effects of tourism development in rural areas on the cultural structure of local residents. It is aimed to determine the impact of this
development on the cultural structure of local residents through the evaluation of tourism development of Yesilyurt Village in
Canakkale Province which is chosen as a research area. Data was gathered and analysed through focus group interviews with local
residents of Yesilyurt Village. The findings obtained from the study show that no infrastructure works have been done to preserve and
promote the cultural structure of Yesilyurt Village in the efforts of tourism development. Another result of the study is the visitors
influence more the local residents and the tourism development of the village is shaped by the cultural structure of the visitors.

Keywords: Rural Area, Cultural Structure, Sustainable Tourism, Local Residents, Yesilyurt Village.

1. Giris

Turistik bir destinasyonda yasayan yerel halk, turizm faaliyetlerinin meydana getirdigi olumlu ya da
olumsuz etkileri en ¢ok hisseden kesimdir. Turizm gelistikce yerel halkla turistler arasmndaki negatif
etkilesimler artmaktadir (Akis vd., 1996). Eger bir ev sahibi toplum toplam turizm etkilerini negatif olarak
algilarsa, bu toplumdan turizme gelen destek diizeyi azalacaktir (Chen, 2000). Dolayisiyla bir turistik
destinasyonda turizmin basarili bir sekilde stirdiiriilmesinde yerel halkin turizmin etkilerini olumlu bir
sekilde algilamasi ve turizm faaliyetlerine destegini stirdiirmesi 6nem arz etmektedir. Turizmin ekonomik,
sosyal, kiiltiirel ve cevresel etkilerini arastiran pek ¢ok ¢alisma yapilmistir (Andereck vd., 2005; Andriotis,
2005; Akis vd., 1996; Akova, 2006; Besculides vd., 2002; Berber, 2003; Brunt ve Courtney, 1999; Chen, 2000;
Cavus ve Tanrisevdi, 2002; Dogan, 1989; Dyer vd., 2007; Garcia vd., 2015; Garcia vd., 2016; Giimiis ve
Ozﬁpekge, 2009; Giirbtiz, 2002; Giirsoy ve Rutherford, 2004; Lee vd., 2007; Ozdemir ve Kervankiran, 2011;
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Ozel, 2014; Stylidis vd., 2014; Tiirker ve Tiirker, 2014). Arastirmalarda turizmin ekonomik etkileri genellikle
olumlu olarak algilanirken, o6zellikle sosyo-kiiltiirel etkiler acisindan bazen olumlu bazen olumsuz
algilamalarin oldugu sonuclara ulasilmaktadir. Yerel halkin turizmin farkli etkilerini algilamalar1 diger
alanlardaki etkileri algilama diizeyini etkilemektedir. Yani bir turist giiclii bir sekilde ekonomik etkileri
algiliyorsa, bu durum sosyal ve kiiltiirel etkilerini algilama diizeyini etkilemektedir (Giirsoy ve Rutherford,
2004). Ornegin, Brunt ve Courtney (1999) kiiltiirel etkilerin yerel halk tarafindan ¢ok 6nemli olarak
algilanmadigr sonucuna ulasmislardir. Bu sonug, destinasyonun kiiltirtiniin ¢ok giiclii olmadigi ve
bolgedeki turizm gelisiminin hentiz iimli oldugu, yerel sanatlarin, zanaatkérlarin ¢ikarlar1 dogrultusunda
ilerlemekte oldugu seklinde bir algiyla agiklanmaktadir.

Murphy (1985), turizmin turist ve yerel halk agisindan sosyo-kiiltiirel bir olgu oldugunu ileri
sirmistiir. Seyahatin cekiciligi farkli destinasyonlar:1 gérmek ve yabanci kiiltiirleri ve yasam bigimlerini
gozlemlemek icin bir firsattir. Uluslararasi seyahat kent-sanayi toplumlarinin sakinlerini daha az gelismis
ulus ve kiilttirlere tasimakta ve bu kosullar altinda yerel halkla ziyaretciler arasindaki karsithik dil, kiilttirel
degerler, ekonomik gelismislik ve siyasi goriis gibi farkliliklardan otiirii sarsici olabilmektedir. I¢ turizm
agisindan bakildiginda da Murhpy, yurt ici seyahatlerin farkl kiiltiirlere ve yasam tarzlarina sahip insanlar1
bir araya getirerek ekonomik oncelikler ve arazi kullanimi gibi konularda catismalara yol agabildigine
deginmistir. Sosyo-kiiltiirel baglamda yerel halk ile turistler arasinda yeni sosyal ve kiiltiirel firsatlarla
sonuglanan ya da aksine kiiltiirel kimliklerini ve sosyal gercekliklerini tehdit ederek hayatlarmin farklh
anlarinda sikinti, baski, tikariklik gibi duygular meydana getiren etkilesimler olmaktadir (Garcia vd., 2015).
Turizm, sosyo-kiiltiirel olarak hem turistlerde hem de yerel halkta cesitli etkilere neden olsa da yerel halk
tizerindeki etkiler biiyiik degisimlere yol agabilmektedir. Bu noktadan hareketle, bu ¢alismanin konusunu
turizm gelisiminde yasanan turist-yerel halk etkilesiminin yerel halkin kiiltiirel yapisinda meydana getirdigi
degisimler olusturmaktadir. Calismada oncelikle turist-yerel halk etkilesimi ve turizmin yarattig1 kiiltiirel
etkiler tizerine bir kavramsal cerceve sunulmus, ardindan Yesilyurt koyti ornekleminde gerceklestirilen
odak grup goriismesi bulgularina yer verilmistir.

2. Kavramsal Cerceve

Yerel halkin turizm etkilerini algillama diizeyi pek c¢ok faktére bagh olarak degiskenlik
gostermektedir. Gtimiis ve Oziipekge (2009) turizm etkilerinin yerel halkin kirsal ya da kentsel alanda
yasamalari, cinsiyet ve meslek acgisindan degisiklik gostermedigi sonucuna ulasirken emekli ve egitim
durumu yiiksek kisilerin turizmin sosyo-kiiltiirel etkilerine daha olumlu yaklastigini ortaya ¢ikarmislardir.
Cavus ve Tanrisevdi (2002) yasin turizm etkilerini algilamada 6nemli bir etken oldugu ve yashlarin genglere
gore daha negatif algilara sahip oldugu sonucuna ulasirken, Giirbtiz (2002) de turizmin kiiltiirel anlamda en
¢ok gengleri etkiledigi sonucuna ulasmistir. Benzer sekilde McGehee ve Andereck (2004) de ¢alismalarinda
katilimci ne kadar yash olursa turizmin olumsuz etkilerini kabul etmesinin o kadar az olas1 oldugunu ortaya
cikarmislardir. Tiirker ve Tiirker (2012) cinsiyet konusunda kadinlarin erkeklere oranla turizm etkileri
agisindan daha olumsuz yaklasima sahip olduklarini ortaya ¢ikarmislardir. Bu sonucun nedeni turistlerin
bolgeyi ziyaretlerinden itibaren baslayan aile hayatlarindaki bozulmalara baglanmistir. Ayn1 ¢alismadan
cikan bir diger sonug da gelir seviyesi yiiksek olanlarm turizmin kiiltiirel etkileri acisindan daha olumsuz
tavir sergilemesidir. Gelir seviyesi diisiik olanlar ekonomik getirileri nedeniyle kiiltiirel etkileri goz ardi
edebilmektedir. Destinasyonun sahip oldugu imaj da turizm etkilerini algilama diizeyini etkilemektedir.
Stylidis vd. (2014) destinasyon imajinin turizmin etkilerini algilamada onemli bir faktor oldugunu ortaya
¢ikarmislardir. Yerel halkin ne kadar giiclii bir destinasyon imaji olursa turizmin ekonomik, sosyo-kiiltiirel
ve gevresel etkileri acisindan algilarinin da daha olumlu oldugu ve turizm gelisimine daha ¢ok destek
verdiklerini belirtmislerdir.

Turizmin etkileri ozellikle kirsal alanlardaki yerel halk agisindan daha farkli algilamalara yol
acabilmektedir. Devlet Planlama Teskilati'nin Sekizinci Bes Yillik Kalkinma Plani'nda kirsal alan, “yasam
ortami ve ekonomik aktivitelerin ©nemli &lctide dogal tiretim kaynaklarinin kullanimma ve
degerlendirilmesine bagli oldugu, ekonomik-toplumsal-kiiltiirel gelisme stiireglerinin goreli olarak yavas
isledigi, teknolojik gelismenin yasama ve iiretime yansima oraninin gecikmeli oldugu, gelenek ve torelerin
yasam bigimlerini ve kurallarin etkileme giictinii fazla oldugu, yasam bicimi ve tiiketim kaliplarinin gorece
geleneksel oldugu, insan iliskilerinde yiiz ytize iletisimin yaygin oldugu alan” seklinde tanimlanmustir (DPT,
2000: 2). Kirsal turizmde mevcut {irtinii miisteriye arz edenler o bolgelerde yasayan insanlarmn kendisidir. Bu
kisiler tirtintin treticisi olmakla birlikte aynm1 zamanda kiiltiirel acidan bu trtntin bir parcasidir. Kirsal
turizmin talep yoniini ise emekli, orta ve yiiksek gelir grubunda yer alan, kirsal turizm faaliyetlerine ilgi
duyan ve daha ¢ok kacis giidiisiiyle yoredeki 6zgiin dogal ve kiiltiirel doku icin seyahat eden kentli kesim
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olusturmaktadir (Ceken vd., 2012). Dolayisiyla kirsal turizm faaliyetlerinde birbirinden farkli 6zelliklere
sahip bu iki kesimin ytiksek diizeyde etkilesimi s6z konusu olmaktadir.

Turist - yerel halk etkilesimi destinasyonlarin turizmde gelismislik diizeyine gore ve yerel halkin
turizm etkilerini algilama bi¢cimine gore farklilik gostermektedir. Bu farkliliklar, Butler’in (1980) turizm alani
yasam dongtiisii modeli ve Doxey’in (1975) rahatsizlik endeksi modeliyle daha acik ifade edilebilir. Butler'in
Turizm Alani Yasam Dongtisti Modeli alt1 asamadan olusmaktadir. Kesif asamasinda bolgede kendi seyahat
organizasyonlarini yapan ve diizensiz seyahatler gerceklestiren az sayida turist vardir. Farkli dogal ve
kiiltiirel 6zellikleri nedeniyle bolgeye gelen turistler icin 6zel tesisler bulunmamaktadir ve dolayisiyla
turistlerin yerel halkla iletisimi oldukea yiiksektir. [lgi asamasinda ziyaretci sayilar1 artmaya bagladig1 icin
yerel halktan bazi kesimler turistlere ¢ncelikli hizmetler sunmaya hatta sadece turistlere yonelik hizmetler
sunmaya baslarlar. Bundan dolay1 turist ve yerel halk arasindaki iletisim yine yiiksek diizeydedir. Bu asama,
turistleri bolgeye cekebilmek igin reklam cgalismalarmnin yapilmaya baslandigi, bolgeye yonelik organize
seyahatlerin diizenlenmeye baslandig1 ve kamu birimleri tarafindan turistler icin ulastirma ve diger
hizmetlerin sunulmaya baslandig1 asamadir. Gelisim asamasi iyi tanimlanmis bir turist pazarimnin varligina
isaret eder. Bu asamada yerel katilim ve gelisim kontrolti hizli bir sekilde azalmaya baslar. Yerel olarak
sunulan tirtin ve hizmetler zamanla ortadan kalkarak yerlerini yabanci isletmeler tarafindan daha biiytik
caply, yenilik¢i ve 6zenle hazirlanmis hizmetler alir. Bu asama dogal ve kiiltiirel gekiciliklerin farkina
varillarak pazarlandigi, bolgenin fiziksel gortintimiiniin degistigi, yabanci isgiicinin isletmelerde
calistirildig1 ve turistler igin litks hizmetlerin sunulmaya baslandigr asamadir. Saglamlasma asamasinda
toplam ziyaretci sayist artmaya devam etse ve bolgedeki yerel halkin sayisini assa da ziyaretci sayisindaki
artis orani diismeye baslar. Artik bolgenin ekonomisinin ¢ok biiyiik bir kismi turizme bagimli hale gelmistir.
Genis kapsamli pazarlama ve reklam calismalarimin yapildig, biiyiik franchise ve zincir isletmelerin az
oranda olsa da bolgede temsil edilmeye baslandigi bu asama aynm1 zamanda yerel halkin turizm
faaliyetlerinden ve turistlerden rahatsizlik duymaya bagladig1 asamadir. Durgunluk asamasinda ziyaretgi
sayist agisindan en st sinira ulasilmistir ve bolge tasima kapasitesi sinirlarini zorlamaktadir. Bu yiizden
cesitli cevresel, ekonomik ve sosyal problemler bas gostermektedir. Bu asamada dogal ve ozgiin kiiltiirel
cekiciliklerin yerine yapay tiretim tercih edilmeye baslar. Diisme asamasinda yeni gekici hale gelen diger
bolgelerle rekabet edemez duruma gelen bolgede ziyaretci sayilarinda ve kalis stirelerinde hizli diistisler
gozlemlenir. Pek ¢ok tesis bolgeden cekilmeye basladigindan ve turizme yerel katilim yeniden yiikselise
gectiginden hem yerel halk hem de turistler daha ucuza hizmet almaya baslarlar (Butler, 1980). Doxey’in
“Rahatsizlik Endeksi” modeline gore, turizm bolgeleri, asir1 iyi hissetme durumundan, kayitsizlik,
rahatsizlik, muhalefet ve son diizeye kadar asamali bir siireci yasamaktadir. Asirt iyi hissetme asamasinda,
yerel halk turizm gelisimine olumlu bakmakta ve turistleri iyi karsilamaktadir. Turizmin ekonomik
getirisinin 6n planda tutuldugu bir asamadir. Kayitsizlik asamasinda turizmin ekonomik getirisi nedeniyle
daha ¢ok mecbur olunan bir secenek oldugu diustincesi hakimdir. Rahatsizhik asamasinda turizm
gelisiminden ve turistlerden rahatsizlik duyulmaya baslanir. Muhalefet asamasinda rahatsizlik daha ¢ok
belirginlesir ve turistlerin bolgede artik hos karsilanmadig bir siirece girilir. Son diizey ise yerel halkin
turizm gelisiminin yol agtig1 ¢evresel bozulmalara ve kirlilige ¢6ztim bulunamayacagi ve bazi degerlerin
artik yitirildigini anlamaya bagladig1 asamadir (I¢oz vd. 2002’ den aktaran Kahraman ve Tiirkay, 2006).

Kiiltiirel etkiler bir toplumun norm ve standartlarinda uzun donem degisikliklere odaklanan ve
toplumun sosyal iligkilerinde, ortaya koydugu eserlerde yavas yavas ortaya c¢ikan etkiler olarak
aciklanmaktadir (Murphy, 1985). Turizm kiiltiirel degisimi etkileme giictine sahiptir. Bir kaynagin basarili
bir sekilde gelistirilmesi bircok olumsuz etkiye yol acabilir. Bunlar arasinda asir1 gelisme, asimilasyon,
catisma - yabanci diismanlif1 ve yapay yeniden yapilanma sayilabilir. Turistlere bir kiiltiirti sunmak kiiltiirii
koruyabildigi gibi onu seyreltebilir hatta tamamen ortadan kaldirabilir (Besculides vd., 2002). Brunt ve
Courtney’in (1999) literatiirdeki galismalardan yola ¢ikarak belirledikleri turizmin 6nemli kiiltiirel etkileri
Tablo 1'de gosterilmektedir.

Turizmin bu kiiltiirel etkilerine ek olarak, turistleri cekmek icin zaman zaman kiilttirel geleneklerin
6zgiin olmayan bicimlerinin sahnelenmesinden ve uluslararasi turizmin yogun oldugu bolgelerde turizmin
kiiltiirel asimilasyona varana dek pek ¢ok olumsuz etkiden stz eden Besculides vd. (2002), yerel halkin
turizmden kiiltiirel anlamda iki sekilde fayda saglayabilecegini 6ne stirmiislerdir. Birincisi, turizm diger
kiiltiirlere ev sahipligi yapar ve hosgorii ve anlayis gibi faydalar saglayabilir. Tkincisi ise bir toplumun
kiilttirtintin yabancilara sunulmasi bir toplulugun iginde yasamanin ne anlama geldigiyle ilgili diistincesini
glclendirir ve boylece kimlik, gurur, kaynasma ve destek duygularim artirir. Ancak bunun igin
planlamacilar ve turizm tedarikgileri tarafindan yerel halkin kendi kiiltiirel miraslarini korumada aktif
olarak rol alabilecekleri bir ortam yaratilmali ve basarilarmi baskalariyla paylasabilecekleri bir platform
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olusturulmalidir. Boylece toplum kendi kiiltiirtinti koruyabilecek ve ekonomik olarak saglayabilecegi
faydalardan fazlasini elde edecektir.

Tablo 1: Turizmin Onemli Kiiltiirel Etkileri

Otel isletmeleri onemli bir sosyokiiltiirel tehdittir. White (1974)
Sanat, el sanatlar1 ve yerel kiiltiir yeniden canlandirilabilir. de Kadt (1979)
Yerel halk davranis1 gegici olarak dontistiiriilebilir. Collins (1978)
Tutum degisiklikleri kiiltiirlenmenin bir gostergesidir. Murphy (1985)
Metalastirmanin olumsuz etkileri vardir. Cohen (1988)
1ki kiiltiiriin kiiltiirlenme siireci her birinin olmast muhtemel yonlerini ele alir. Nunez (1989)
Turizm geleneksel kiiltiirii tahrip eder. Browne (1993)
Gergek kiiltiir zamanla turizmin ihtiyaglarina uyarlanir.

Anlam/ otantiklik tam olarak yok olmaz. Sharpley (1994)
Kiiltiirlenme, karsilasmalarin dogasiyla baglantilidir.

Kiiltiir ticari bir kaynak olarak goriilmektedir. Burns ve Holden (1995)

Kaynak: Brunt ve Courtney, 1999: 497

Berber (2003) turizmin olumsuz kiiltiirel etkileriyle ilgili olarak kiiltiirel kirlenme ve kiiltiirel
dejenerasyon kavramlarindan bahsetmistir. Bir insan turist oldugunda moral ve fiziksel bakimdan
degisebilmekte, farkli bir kisilige biirtinerek davranislarinda degisiklikler goriilebilmektedir. Bu durum
turistin ziyaret ettigi destinasyonun gelenekleri tizerinde negatif etkilere yol agabilmektedir. Yerel halkin
turistleri taklit etmeye yonelmesi kiiltiirel kirlenmenin olusmasina neden olmaktadir. Kiiltiirel dejenerasyon
ise otantik kiiltiirleri yakindan tanimak isteyen turistlerin sayisinda azalmalara yol agacaktir. Bu tip turistler
turistik bolgelerin gelismelerinin baslangicinda bu alanlar1 ziyaret etmekte, daha sonra bu alanlardaki
bozulmalar yiiziinden tercihlerini bozulmamus kiiltiire ve degerlere sahip bolgelere yoneltmektedirler.

Dogan (1989) turizmin etkileriyle basa cikmak icin gelistirilen cesitli kiilttirel stratejilerden
bahsetmistir. Ev sahibi niifusun degisken homojenligi bir bolge igerisinde gesitli stratejilerin
kombinasyonlarinin es zamanli olarak var olabilmesine yol agmaktadir. Yerel niifusun heterojenlik derecesi
ve gii¢ yapilar1 turizme olan tepkilerde ve benimsenecek stratejilerin degismesinde belirleyici olmaktadir. Bu
stratejiler direng, kagis, sinirlar1 koruma, yeniden canlandirma ve benimseme seklinde siralanmaktadir:

Direng: Bazi toplumlarda turistik gelismeler turistlere ve turistik isletmelere karsi genis capl bir
dismanliga ve saldirganliga yol acabilmektedir. Turistik isletmeleri kullanmalarma izin verilmeyen yerel
halk turizme ve turistlere karsi kiiskiinlitk ve diismanlik hisleri besleyebilmektedir. Turizm etkileri
karsisinda zayiflamaya baslayan geleneksel uygulamalar, Turistlerle yerel halk arasindaki refah ve yasam
tarzi bakimindan goriilen farkliliklar ya da giyim, konusma ve davranis tarzindaki farkliliklar da bu hislerin
olusmasinda etkili olabilmektedir.

Kagis: Ev sahibi toplumun yapisinda turizm ile meydana gelen degisiklikler yerel halkin biiyiik bir
kesimi tarafindan uygun bulunmadiginda yerel halk turizme kargi aktif bir direng gostermek yerine
yabancilarla iletisim kurmaktan kaginma, eski gelenekleri canlandirma, kiiltiirel ya da etnik bilinci artirma
gibi tepkiler verebilmektedirler. Bu tarz tepkiler, turizmin ekonomik anlamda destinasyona
vazgecilmeyecek bir katki sagladig1 ancak turizm hareketlerinin yerel geleneklerle trtiismedigi toplumlarda
goriilmektedir.

Simirlar1 Koruma: Turizmden ekonomik olarak kazang saglayan destinasyonlarda turizmin olumsuz
etkileri goz ardi edilebilmekte ve turizm toplum tarafindan herhangi bir diren¢ ya da negatif duygular
olmadan kabul edilebilmektedir. Bu stire¢ yabanci ve yerel kiiltiirler arasinda iyi tanimlanmis bir sinr
belirlemeyi ve yerel gelenekleri turistlere farkli bir baglamda sunmay1 icermektedir. Boylece turizm
hareketlerinin yerel geleneklere olan negatif etkileri azaltilmaktadir.

Yeniden Canlandirma: Bazen turizm yerel kiltiirti yok etmek yerine onu koruyan ve canlandiran bir
faktor olabilmektedir. Kaybolmaya yiiz tutmus olan adetler, gelenekler ve uygulamalar canlandirilip birer
turistik cekicilik olarak sunulduklarinda yeni bir ruh ve anlam kazanmaktadirlar. Buna 6rnek olarak tarihi
kutlamalar, festivaller, dini torenler gosterilebilir.

Benimseme: Ev sahibi toplumlarm bazi kesimleri yerel kiiltiirtin turizm etkileri altinda bozulmasina
kars1 cikmayabilir ve geleneksel sosyal yapmin degisime ugrayarak turizm hareketleriyle gelen kiiltiiriin
benimsenmesinde aktif bir caba gosterebilirler. Ozellikle gengler, turistlere ve onlarin yasam tarzlarina
hayranlik duyarak yerel geleneklerini terk edip turistlerin davranislarmi taklit etmeye yonelmekte ve
kiilttirel yapinin degisiminde rol oynamaktadirlar.
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3. Metodoloji

3.1. Arastirmanin Amaci

Turizm ve kiiltiirel yap:r etkilesiminde kirsal alanlardaki kiiltiirel dokunun, olumlu ve/veya
olumsuz degisimini konu alan bu ¢alismada; kirsal alanlardaki turizm gelisiminin degerlendirilmesi ve bu
gelisimin yerel halkin kiiltiirel yapisi tizerinde etki diizeyinin belirlenmesi amaglanmustir.

3.2. Arastirmanin Yontemi ve Deseni

Calismada betimleyici ve yorumlayici unsuru on plana ¢ikaran nitel arastirma yontemi
kullamilmistir. Nitel arastirma “gézlem, goriisme ve dokiiman analizi gibi nitel veri toplama yéntemlerinin
kullamldig1, olgular ve olaylarin dogal ortamda gercekci ve biitiinciil bir bicimde ortaya konmasina yonelik nitel bir
stirecin izlendigi arastirma” olarak tanimlanmaktadir (Yildirim ve Simsek, 2011: 39).

Calismada nitel arastirma desenlerinden olgubilim (fenomenoloji) deseni kullanilmistir. Olgubilim
deseni farkinda oldugumuz ancak derinlemesine ve ayrintili bir anlayisa sahip olmadigimiz olgulara
odaklanmaktadir. Bize tiimiiyle yabanci olmayan ayn: zamanda da tam anlamini kavrayamadigimiz olgular:
arastirmak i¢in olgubilim deseni uygun bir arastirma zemini olusturmaktadir (Yildirim ve Simsek, 2011: 72)

3.3. Arastirmanin Evren ve Orneklemi

Arastirmanin evrenini Canakkale ili Ayvacik ilgesine bagh Yesilyurt koyti yerel halki
olusturmaktadir. Yesilyurt koytiniin 2017 yili adrese dayali niifus kayit sistemine gore niifusu 170 kisiden
olusmaktadir. 170 kisinin 84’1 erkek ve 86's1 kadindir”. Yesilyurt ilk olarak 1985 yilinda gergek koy hayatini
ozleyerek gelen bir grup tarafindan kesfedilmis, taninirligs ise 19900 yillarin ortalarinda yerel bir girisimci
sayesinde olmustur. Koyiin biiyiik kismi gecimini turizm faaliyetlerinden saglamakta olup kdy icerisinde
pansiyonculuk gelismistir (Uysal ve Sakarya, 2012). Ev pansiyonculugunun yani sira kdyde aktif ve genis
kapasiteye sahip olan 6 adet konaklama isletmesi bulunmaktadir.

Turizm araciigiyla Yesilyurt koytiniin kiltirel yapisindaki degisikliklerin neler oldugunu
belirlemek icin 6rnekleme yontemine gidilmis ve maksimum gesitlilik 6rnekleme yontemi kullanilmigtir.
Maksimum cesitlilik 6rneklemesinde amag, goreli olarak kiigtik bir érneklem olusturmak ve bu 6rneklemde
calisilan probleme taraf olabilecek bireylerin cesitliligini maksimum derecede yansitmaktir. Maksimum
cesitlilik 6rneklemesinde asil amag genelleme yapmak degil, cesitlilik gosteren durumlar arasinda herhangi
ortak ya da paylasilan olgularm olup olmadigini bulmaya ¢alismak ve bu gesitlilige gore problemin farkl
boyutlarini ortaya koymaktir (Yildirim & Simsek, 2011). Bu amagcla calismada farkli meslek gruplarinda,
farkl1 yas araliklarinda, farklh egitim durumlarinda ve farkli ikamet stirelerine sahip olan 7 kisi arastirmanin
orneklemi olarak belirlenmistir.

3.4. Veri Toplama ve Analizi

Arastirmada veri elde etmek amaciyla Yesilyurt koyii yerel halki ile odak grup goriismesi
gerceklestirilmistir. Odak grup amag, boyut, olusum ve yontem acisindan ©zel bir grup tirtint ifade
etmektedir. Odak grup goritismelerinin amaci, insanlarin bir konu, fikir, tirtin ya da hizmet hakkindaki
duygularm ve distincelerini ortaya ¢ikarmaktir (Kreuger ve Casey, 2014). Grup gortismelerinde sorulara
verilen yanitlar, gruptaki bireylerin birbirleri ile etkilesimleri sonucu olusur. Grupta bir bireyin soruya
verdigi yamitin diger bireyler tarafindan duyulmasi, onlara kendi diisiincelerini verilen bu yanit
cercevesinde olusturma firsatini verir (Yildirim & Simsek, 2011). Odak grup goriismeleri genellikle 5-8
arasinda katilimcryla gerceklestirilmektedir. Bazen bu say1 4-12 arasinda degisebilmektedir. Grubun her
katilimcrya fikrini paylasabilme firsat1 verecek derecede kiiciik ve algilarda cesitliligi saglamaya elverisli
olacak derecede biiyiik olmas: gerekmektedir (Kreuger ve Casey, 2014).

Calismada odak grup goriismesi tek oturumda gergeklestirilmistir. Toplamda 7 katiimcinin dahil
edildigi calismada veri elde etmek icin Krueger’in (1994) olusturdugu ve Burcu'nun (2002) bir eklemeyle
gelistirdigi “odak grup bilgi formu” kullamilmistir. Tablo 2 odak grup bilgi formunu gostermektedir.
Katilimcilara belli bir diizen iginde siralanmis 10 adet agik uclu soru yoneltilmistir. Sorularin siralanmasinda
Kreuger‘in (1998) odak grup goriisme sorularmin siralanmasiyla ilgili calismasindan yararlanilmustir.
Oncelikle katilimcilara calismanin amact ve igerigi hakkinda bilgilendirme yapilmistir. Genel sorulardan
spesifik sorulara dogru bir sira izlenmis ve olumlu sorular olumsuz sorulardan 6nce yoneltilmistir.
Sorularda ipuglartyla katilimcilarin fikirlerini etkileyerek onlar1 yonlendirmekten ozenle kaginilmus,
katilimcilar tarafindan yanitlarin alinmasinin ardindan bazi noktalarda moderator cesitli ipuglar1 ve sorular
araciligiyla katilimcilarin yorumlarini almak istemistir.

: http:/ /www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=1059, Erisim: 02.05.2018
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Gortismelerde ses kayit cihazi kullanilarak veriler kayit altina alinmistir. Gortismelerden elde edilen
verilerin igerik analizi ile ¢oziimlemesi gerceklestirilmistir. Icerik analizi, yontem olarak mevcut olan
metinlerin nicel ve nitel boyutlarindan hareketle, mevcut olmayan yani bilinmeyen sosyal gercegin bazi
boyut ve kesitlerine yonelik birtakim bulgulari elde etmeyi amaglamaktadir (Gokge, 2006: 20). Icerik
analizine gore nitel arastirma verileri dort asamada analiz edilmektedir. Bunlar; verilerin kodlanmasi,
temalarin bulunmasi, kodlarin ve temalarin diizenlenmesi, bulgularin tanimlanmasi ve yorumlanmasidir
(Yildirim ve Simsek, 2011: 228).

Tablo 2: Odak Grup Bilgi Formu
Odak Grup Tarihi: 14.03.2018
Odak Grup Bolgesi/Yeri: Canakkale ili Ayvacik ilgesi Yesilyurt koyti
Katilimcilarin Sayisy/Tanimz: 7, yerel halk
Odak Grup Ana Konusu: Yesilyurt koyii kiiltiirel yapisi ve turizm etkilesimi.

Odak grup ¢alismasi goriisme sorular: su sekilde siralanmustir:

1. Kendinizi kisaca tanitir misiniz?

2. Kag yildir bu kdydesiniz?

3. Sizce turizm, yerel halka kiiltiirel ve gevresel agidan nasil etki eder?
4

Kéytntiziin turizm ve kiiltiirel gekicilik unsurlar: nelerdir? Diigiin, festival gibi etkinliklerinize
turist katilimi gegeklesiyor mu?

o

Koytintizdeki turizm gelisimi dogal, cevresel ve kiiltiirel agidan olumlu fayda sagladi mi1? Nasil?

6. Koydeki turizm gelisimi halkin tutum ve davramnslarini olumsuz yonde etkileyerek kiiltiirel
degerlerin yok olmasini saglamis midir? Nasil?

7. Turistlerle etkilesimde gelenek-gorenek ve yasam tarziniz nasil etkilendi? Ozellikle gengler

acisindan degerlendirebilir misiniz?

8. Koytuntizdeki turizm gelisimi esnasinda kendi kiiltiirtintizii yansitabildiniz mi? Nasil?

9. Koydeki turizmin yaratmis oldugu dogal, cevresel ve kiiltiirel etkilerden memnun musunuz?
Neden?

10. Koydeki kirsal turizm gelisimi artarak devam etmeli mi, etmemeli mi?

4. Bulgular

4.1. Katilimcilara Iligkin Bulgular

Odak grup goriismesine dahil edilen katilimcilara yoneltilen ilk iki soruda kisaca kendilerini
tanitmalar1 istenmis ve kag¢ yildir Yesilyurt koytinde ikamet ettikleri sorulmustur. Katihmcilarin yas
araliklar1 22-45 arasinda degisiklik gostermektedir ve iki katilimci yiiksekogretim derecesine sahipken diger
katilimcilar ortaggretim mezuniyetine sahiptir. Meslekler agisindan bakildiginda katilimcilar esnaf,
isletmeci, imam, asc1 ve turizm personeli mesleklerini icra etmektedirler. Odak grup goriismesine katilan
katilimcilarin Yesilyurt kdytindeki ikamet stireleri 1 yil ile 11 y1l arasinda degisiklik gostermektedir.

4.2. Katilimcilarin Turizm Olgusuna Bakis Agisina Iliskin Bulgular

Katilimcilarin turizm olgusuna iliskin bakis acilarimi ortaya ¢ikarmak igin yoneltilen “Sizce turizm
yerel halka kiiltiirel ve cevresel agidan nasil etki eder?” sorusuna iliskin bulgular Tablo 3’te gosterilmektedir.

Yesilyurt yerel halki turizm olgusunun kiiltiirel ve gevresel etkilerini kendi koyii ekseninde olumlu
ve olumsuz yonleriyle degerlendirmistir. Turizm yerel halk agisindan istihdamin artmasi, maddi imkéanlarin
artmasi, tanmirlik saglamasi ve farkh kiiltiirlerin bir arada olmasi sonucu yeni bir takim seyler 6grenilmesi
gibi olumlu etkilere sahiptir. Bunun yaninda asir1 go¢ alma, ozellikle yazin kalabalik nedeniyle oksijenin
azalmasi, koy niifusunun birbirinden ¢ok farkli 6zellikte kisilerin gelmesiyle degismeye baslamasi ve negatif
anlamda kiiltiire] degisime neden olmasindan dolay1r yerel halk turizm olgusunu olumsuz olarak
nitelendirmektedir. Analiz sonucunda Yesilyurt halkinin turizmin etkilerine verdikleri yanitlar “ekonomik
fayda”, “tasima kapasitesinin asilmas:” ve “kiiltiirel etkilesim” temalar1 altinda birlestirilmistir.
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Tablo 3: Katilimcilarin Turizme Bakis A¢ilarinin Kodlamas:
Gorii S Temalarin
Soru (Dogrudan %\hnh) Verilerin Kodlanmast Tanmimlanmasi
“Olumlu olarak istihdam anlaminda konusmak
gerekir. Genglerimiz issiz kalmiyor, kéye goc - Artan istihdam alani
aliyoruz. Olumsuz olarak da koyiin homojen - Maddi imkanlarin Ekonomik Fayda
dengesi ve dogasiyla alakali ufak tefek sikintilar artmasi
olabilir. ~Yazin kalabalikk olmasi, oksijen - Tanmirlik
seviyesinin azalmasi gibi. Bunun disinda genel
olarak olumlu oldugunu diistiniiyorum.” (K1)
Soru 3: Sizce | “Kgyiimiize her anlamda katki sagliyor.” (K2) - Gog Alma T
turizm, yerel | “Tabii ki kéyde yasayanlara etnik, kiiltiirel ve - Kalabalik olmasi K a§‘1ma.1 .
halka kiiltiirel | o&rsel olarak bir faydast var. Kiiltiirel kaynasma | - Dogayla ilgili stkintilar azalsll;::lun
ve gevresel agisindan bir faydasi vardir.” (K4, K5) $
acidan nasil “Kictik bir bolge oldugumuz igin, turist
etki eder? geldikten sonra duyuluyoruz ve maddi | - Ntfusun heterojenliginin
kazancimiz artiyor. Farkh kiiltiirlerden gelen artmast Kiiltiirel
insanlardan bir seyler kapiyoruz. Kendi | - Etnik ve kiiltiirel gesitlilik Etkilesim
kiltirtimiizii degistiren bir etkilesim yok. - Farkli kiiltiirlerin bir s
Ciinki bolge olarak kendimizi degistirebilen bir arada bulunmas:
bolge degiliz.” (K6) - Farkli kiilttirlerden bir
“Kilttirel anlamda farkli kiiltiirlerin olumsuz seyler 6grenme
bicimde yansimas: gergeklesebiliyor.” (K5) - Farkli kiiltiirlerin
olumsuz yansimalar1

4.3. Yesilyurt Kéyiiniin Cekicilik Unsurlarina iligkin Bulgular

Yesilyurt kdytintin turistik cekiciliklerini ortaya ¢ikarmak icin katilimcilara yoneltilen “Kéyiiniiziin
turizm gekicilik unsurlar: nelerdir? Diigiin, festival gibi etkinliklerinize turist katilum gerceklesiyor mu?” sorusuna
iliskin bulgular Tablo 4’te gosterilmektedir.

Yesilyurt koytintin turistik gekicilik unsurlarmin 6grenilmeye calisildign bu soruda katilimcilarin
cevaplar1 benzer 6zellikler tasimaktadir. Yesilyurt koyii dogal goriiniimii ve temiz havasi, jeolojik yapisi,
tarihi degerleri ve az sayida da olsa duigiin ve kdy hayr1 gibi cesitli etkinlikleri iceren turistik ¢ekiciliklere
sahiptir. Katiimcilarin hemfikir oldugu konu turistlerin kéye dogal unsurlarindan dolay: geliyor olmasidir.
Bu soruya verilen yanitlar “dogal giizellikler” ve “kiiltiirel ¢ekicilikler” temalar1 altinda birlestirilmistir.

Tablo 4: Yesilyurt Kéyiiniin Cekicilik Unsurlarinin Kodlamasi

Soru Goriig Verilerin Temalarin
(Dogrudan Alint1) Kodlanmasi Tanimlanmasi
“Festival yok. Koye dogal goriintii ve havas: igin
geliyorlar.” (K1)
“Bizim calistigimiz nokta kdyiin meydanina tekabiil
ediyor. Calistigimiz stirecte bir-iki diigtin ve koy
Soru 4: hayri denilen koytin admna yemek verilen | _ Dogal goriiniim ve
Kéytntiztin etkinliklere burada bulunan misafirlerimiz ile cevre - Dogal
turizm cekicilik koylerden, ilgelerden ve illerden geliyorlar. Bunu - Jeolojik olusumlar Giizellikler
unsurlar nelerdir? | turizm adina bir katk: sayabiliriz. Sonugta yerel bir )
Diigiin, festival | turizmle alakali calistyoruz. Bu konuda koy hayri ve
gibi koy dugtinlerinin katkis: var.” (K2)
etkinliklerinize “Koytimiiziin jeolojik ve tarihi olusumlari haricinde
turist katilimi bir cekiciligi yok. Ne bir yerel diigiin ne de bir
gergeklesiyor mu? | festival yok. Olsa da ilgi gekici degil.” (K4, K5) - Tarihi degerler
“Bizim bolgemiz yapay bir bolge degil, insanlarin - Digiin Vi Koy Ki%lltii.rel
yaptig1 bir seyle turist cekmiyor. Dogal giizellikleri | | ayr1 gibi etkinlikler Cekicilikler
oldugu icin insanlar bunu tercih ediyorlar.” (K6, K7)

4.4. Yesilyurt Koyiiniin Turizm Gelisimine Iliskin Bulgular

Yesilyurt koytintin turizm gelisimine iliskin katilimcilarin goriislerini 6grenmek icin yoneltilen
“Kéyiiniizdeki turizm gelisimi dogal, cevresel ve kiiltiirel acidan olumlu fayda saglad mi1? Nasil?” sorusuna iliskin
bulgular Tablo 5'te gosterilmektedir.
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Tablo 5: Katilimcilarin Yesilyurt Koyiiniin Turizm Geligimine iliskin Gériislerinin Kodlamasi
Soru Goriis Verilerin Temalarin
(Dogrudan Alint1) Kodlanmas1 Tanimlanmasi

“Turizm olmasaydi koytimiiziin daha korunakl
olacagmi diistinmiiyorum. Sit alan1 anlaminda, imar - Koruma altina
anlaminda, projeler anlaminda daha korunakl alinma Siirdiiriilebilir
olacagmi diisinmiiyorum. Kiiltiirel anlamda koy - Sit alar Turizm Gelisimi
adina yapilabilecek bir kiiltiirel katki yok. Baska

Soru 5: sehirlerden gelen misafirler kendi bolgelerindeki

Koytintizdeki kiilttirlerle alakali bizimle homojen bir diyalektik | _ Kendi kiilttirtinii

turizm gelisimi kuruyorlar. Onun da bize katkis1 su oluyor. Biz arastirma Kiiltiiriin
dogal, cevresel ve koytimtiziin ge¢misini, backgroundunu iyi 6grenip - Kendi kiiltiirtinii Canlanmasi
kiilttirel agidan disaridan  gelen  misafirlerimize  yansitmak uygulamaya tesvik
olumlu fayda durumunda kaliyoruz, bizi buna itiyor. Bu da
sagladi mi? Nasil? | olumlu bir katkidir.” (K2) L i
“Kiilttirel bir karisim var. Eski yillara baktigimizda - Kuvl‘tur ah§ve"r1§1
kiiltiirel yapr daha farkliyd:. Simdi bir 6rnek alma D Lol el 1ess
durumu var.” (K1) yapt Kiltiirlenme
- Tutum
degisiklikleri

Yesilyurt koytindeki turizm gelisimiyle ilgili olarak katilimcilarin verdikleri cevaplara bakildiginda
olumlu ve olumsuz degerlendirmelerin yapildig1 goriilmektedir. Kéydeki turizm gelisimi nedeniyle kody
koruma altina alinmustir ve yerel halk bu durumu kéytin gelecegi acisindan olumlu gormektedir. Koye gelen
turistlerin hem kendi kiiltiirleri ile ilgili hem de koyiin gegmisi ve kiiltiirti ile ilgili yerel halkla iletisim
kurmak istemeleri kdy halkinin da kendi 6z kiiltiirlerini, koytin tarihini daha iyi 6grenmeye tesvik etmis ve
bu konuda arastirmalara tesvik etmistir. Katihimcilara gore turizmin getirdigi bu olumlu gelismelerin
yaninda olumsuz bir takim gelismeler de yasanmaktadir. Turizmin gelismesiyle birlikte kiiltiirel yap1
degismeye baslamis ve yerel halk tarafindan koye gelen turistleri 6rnek alma durumu ortaya ¢ikmustir.
Turizm gelisiminin Yesilyurt koytine sagladigi bu olumlu ve olumsuz etkiler “siirdiiriilebilir turizm gelisimi”,
“kiiltiiriin canlanmasi” ve “kiiltiirlenme” temalar1 altinda birlestirilmistir.

4.5. Yegilyurt'un Turizm Gelisiminin Kiiltiirel Degerlere Etkisine iliskin Bulgular

Yesilyurt koytindeki turizm gelisiminin koytin kiiltiirel degerlerine etkisini belirlemeye yo6nelik
katilimcilara yoneltilen “Koydeki turizm gelisimi halkin tutum ve davramglarini olumsuz yonde etkileyerek kiiltiirel
degerlerin yok olmasini saglams mudir? Nasil?” sorusuna iliskin bulgular Tablo 6’da gosterilmektedir.

Yesilyurt koytintin kiltiirel degerlerinin turizm gelisiminden nasil etkilendiginin belirlenmesine
yonelik olan bu soruyu katilimcilar olumlu ve olumsuz yonleriyle degerlendirmislerdir. Bazi katiimcilar
koydeki turizm gelisiminin koyiin cagdaslasmasma ve popiiler turizm destinasyonlarindan geri
kalmamasina yardimci oldugunu belirterek kiiltiirtin de ileriye tasindigini ifade etmislerdir. Buna karsilik bu
gelisimin klttirel degerler tizerinde olumsuz etkiler meydana getirdigini belirten gortisler de
bulunmaktadir. Farkli kiiltiirlerin rol model alinmasi ve yasam tarzi haline gelmesi, halkin kendi kiiltiirel
degerlerine yabancilasmaya baslamasi, turistler gibi yasama istegi neticesinde baslayan calisma isteksizligi
gibi hususlar turizm gelisiminin kiiltiirel degerlere olumsuz etkileri olarak one stiriilmiistiir. Yesilyurt
koytintin turizm gelisimin kiiltiirel degerlere etkisine yonelik verilen cevaplar “kiiltiirel gelisim” ve
“benimseme” temalar1 altinda birlestirilmistir.
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Tablo 6: Yesilyurt Kéyiindeki Turizm Gelisiminin Kiiltiirel Degerlere Etkisinin Kodlamasi

Soru Goriis Verilerin Temalarin
(Dogrudan Alinti) Kodlanmasi Tanimlanmasi
“Bence kiiltiirel dejenere yasanmadi hatta kiiltiir
ileri seviyeye tasndi. Giintimiiz diinyasinda
uygarliktan, sekiilerizmden bahsedersek Anadolu - Cagdaslik
cografyasindaki koylere baktigimizda hala kohne ve - Biiyiik turizm
geri kalmigh@ goreceksiniz. Bizim koytimiizde | merkezlerinden geri
boyle bir durum yok. Ileriye yonelik sekiilerizm kalmama
Soru 6: Koydeki anlaminda katki saghyor turizm. Farkli kiiltiirleri - Kiiltiirtin ileriye Kiiltii 8.0
turizm gelisimi orerek rol model benimseyebiliyoruz.” (K2) tasinmasi il
gorerek rol mo yebiliy
halkin tutum ve | “Turizm gelisimi halkin tutumuna sdyle yansid. - Tleriye yonelik
davranuslarim Maddi olarak iyi kosullara sahip degiliz. Sadece sektlerizm
olumsuz yonde zeytincilik gecimimiz ve turizme yeni yeni
etkileyerek acilmaktayiz, 10 yillik mazisi var. Genglerimiz
kulttirel disaridan  gelen kiiltiirlere ve insanlarm  dis
degerlerin yok goriintimlerine uyak uydurmaya calisirken kendi 6z
olmasimi saglamis | benliklerini kaybetmeye bagladilar ve bunun
midur? Nasil? akabinde is giiciinde azalmalar ve tembellik bas
gostermeye basladi. Tabii ki kiilttirel olarak alisveris
diyaloglar1 olacak ama herkes kendi yasadig: kiilttire
sahip cikabilmeli. Biz bunu kaybediyoruz. Disaridan
gelen insanlar da bolgemize sahip c¢ikamadilar. | - Farkl kiiltiirlerin
Coplerini atiyorlar. Farkli bir bakis acis1 da lazim. | rol model alinmasi
Faydas1 oldugu kadar zarar1 da var.” (K4) - Degisim cabalar1
“Olumsuz anlamda etkiledigini ve kiilttirel - Kendi kiilttirel .
o ... - . ) Benimseme
degerlerimizin kaybolmaya basladigim degerlerine
diistintiyorum.” (K5) yabancilagsma
“Ben katilmiyorum, ciinkii disaridan bir insan | - Calisma isteksizligi
geldigi zaman oOzentilik degil aslinda bu ayak
uydurma. Yani en azindan Antalya gibi biiyiik
turizm merkezlerinden geri kalmiyoruz. Bizi sadece
kilik-kiyafet olarak etkiliyor ki civar koylerde de
kimse bindall1 giyip gezmiyor.” (K6)

4.6. Turistlerle Etkilesimin Gelenek-Gérenek ve Yasam Tarzina Etkisine iligskin Bulgular

Turistlerle etkilesim neticesinde yerel halkin gelenek-gorenekleri ve yasam tarzlarmin nasil
etkilendigini ortaya ¢ikarmak igin yoneltilen “Turistlerle etkilesimde gelenek-gorenek ve yasam tarzimiz nasil
etkilendi? Ozellikle gencler acisimdan degerlendirebilir misiniz?” sorusuna iligkin bulgular Tablo 7’de
gosterilmektedir.

Tablo 7: Turistlerle Etkilesimin Gelenek-Gorenek ve Yasam Tarzina Etkisinin Kodlamasi

Gorii S Temalarin
Soru (Dogrudan i&lmh) Verilerin Kodlanmas: Tanimlanmasi
“Gengligin algilarmi actigmi  diistiniiyorum.
Daha genis bir pencereden bakmalarini saglad1.”
(K3) - Genglerin algilarmin
“Genglerimiz arasinda gelen insanlar1 6rnek acilmast
alma hususunda katki saglad1.” (K1) - Farkli bakas acilart
“Sadece genclerimiz degil orta yastaki hatta yasl s ZEmimE
insanlarimiz bile bu konuda o&rnekler aliyor. — Farkh kiiltiirleri Kisisel Gelisim
) Cuinkti kdytimiiz degerli yazarlari, gazetecileri, | ojymlu anlamda drnek Firsati
Soru 7: Turistlerle siyasileri, tinliileri cekiyor. Goz oniinde olan bu allira
etkilesimde insanlar nasil televizyonda insanlara 6rnek tegkil

gelenek-gorenek ve ediyorsa birebir goriistiigiinde kdy halkma da
yasam ta.rzamz r}asﬂ ornek olacaktir.” (K2)
etkilendi? Ozellikle | “Cjyar koylere bakildiginda insanlar orf ve

gengler acisindan adetlerini, en azindan diigiinlerinde hala =
degerlendirebilir yansitabiliyorlar. Lakin bizim kéyiimiizde boyle - Orf ve adetlerin
misiniz? bir sey kalmadi. Ciinkii 6zellikle genglerimiz stirdiirtilememesi
tarafindan disardan gelenlere giyim agisindan | - Genglerin turistleri Kiiltiirel
ayak uydurma, sirin gortinme adma kiiltiirel taklit etmeye Yozlasma
degerlerimizi kaybettigimizi diistintiyorum.” yonelmesi
(K4)

Yesilyurt koy halkinin turistlerle etkilesimin gelenek-gorenekler ve yasam tarzina olan etkilerine
dair farkli goriisleri bulunmaktadir. Bazi katilimcilar bu etkilesimi olumlu anlamda degerlendirerek 6zellikle
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genglerin farkli bakis acilarina sahip olabildiklerini ve yerel halkin gelen turistleri gozlemleyerek kendilerini
gelistirmek adina turizmin bir firsat sundugunu dile getirmislerdir. Bununla birlikte bazi katilimcilar bu
etkilesimi olumsuz olarak degerlendirmis ve genclerin turistlere ayak uydurabilmek admna onlar1 taklit
etmeye basladiklarini, gelenek ve goreneklerin siirdiiriilemedigini ve yasam tarzlarmin degisim gosterdigini
one siirmiislerdir. Turistlerle etkilesimin gelenek-gorenek ve yasam tarzina olan etkilerine verilen cevaplar
“gelisim firsat1” ve “kiiltiirel yozlasma” temalar1 altinda birlestirilmistir.

4.7. Turizm Gelisiminde Kiiltiirel Degerlerin Yansitilmasina fliskin Bulgular

Yesilyurt koytindeki turizm gelisimi esnasinda koytin kiiltiirel degerlerinin ne 6l¢tide yansitildigina
iliskin katilimcilarin goriislerini 6grenmek amacryla yoneltilen “Koytintizdeki turizm gelisimi esnasinda
kendi kiilttirtintizii yansitabildiniz mi? Nasil?” sorusuna iliskin bulgular Tablo 8'de gosterilmektedir.

Tablo 8: Turizm Gelisimi Esnasinda Kiiltiirel Degerlerin Yansitilmasina iliskin Gériislerin Kodlamas1

Soru Goriig Verilerin Temalarin
(Dogrudan Alint1) Kodlanmasi Tanimlanmasi
“Mutlaka yansitiyoruz. Bunu ticari anlamda bile
soyleyebiliriz. ~ Koytimiiztin ~ kiiltiiri ~ nedir,
zeytinyag1 ve zeytinciliktir. Ticari anlamda bile
yansitirken kiiltiirel anlamda yansitmama sansimiz
yok. Ciinkii koytimiize gelip bizim yasadigimiz
kosullarda, eski koy evlerimizde bulunan - Kiiltiirel
sominelerle, eskiden kullandigimiz kilimlerle, degerlerin
kirmanlarla yagsamaya calistyor bu insanlar.” (K2) sunuldugu turistik
“Simdi burada cift tarafli bir iliski oluyor. deneyim
Simbiyotik bir iliski var. Iki taraf da kendi mevcut imkanlart Otantiklik
kilttriinti  karst tarafa bir sekilde dayatmaya | - Sehir ortamindan
calisiyor. Bu noktada bu iki  kdlttrin kags istegine
carpismasindan bir sentez ortaya cikiyor. Buray: cevap verebilme
cezbeden mimarisi, tas evleri ve ge¢im kaynag: - Ozgiin mimari
turizmden 6nce zeytincilik. Disaridan gelen kisilerin yap1
kendi sehirlerinde maruz kaldiklar1 betonarme - Zeytincilik
yapilar ve cirkinlikleri burada gérmemeleri onlarm
da baska bir bakis agisiyla bakmalarimi sagliyor.
Zeytin kilttirtintin sehirlere ulasmasinda da koytin
bir islevi var. Fakat burada baskin kiiltiirtin hangisi
olacagr onemlidir. Koyliiler gelen misafirlerin
kiilttirlerinden daha fazla etkileniyor.” (K3)
“Yansitamiyoruz. Koy turizme acildiktan sonra Kiiltii
o A . - Kiiltiirlerarasi
Soru 8: gogu degerimizi kaybettik. Basta hayvanciik ve s
Koytiniizdeki tarmmla gecinen bir toplumduk. Ben koy ilk turizme - Kiiltiirlerin
turizm gelisimi acilmaya bagladigindan beri sektoriin igindeyim ve dhprtmallrs Kiiltiirel Sentez
esnasimda kendi birebir canli olarak yasadigim icin rahatlikla - Baskm kiiltirler
kiiltiiriintizii konusabiliyorum. Kopeginiz havliyor, koyununuz - Kiiltiiriin
yansitabildiniz mi? bahgeden geciyor, bu ne ses gibi tepkiler gelebiliyor. e
Nasil? Oysaki buraya geldiklerinde kirsal turizm oldugunu
bilmeleri ve bu bolgeye uyum saglama zorunlulugu
hissetmeleri gerekirdi ama biz onlara ayak
uydurmak zorunda kaldik, halen de o sekilde v
. - Kirsal kiilttirtnit
devam ediyor. Zaten su anda 30-40 hane kald: .
. . —— turiste kabul
koyde yerel halktan. O ytizden olumsuz etkileri ok JT——
crlm ez (B - Geleneksel gegim
“Maddi olarak olumlu etkileri var. Koyli ka aklarmlrgl -
hayvancili1 birakip ticarete dondii. Ama ticarette yne dilmeve Turizme
de bir yerden sonra yalana basliyor. Kendi ba lanm};51 Bagimlilik
mahsultim diye baska yerlerden gelen {irtinleri :
T A s ] - Daha ¢ok para
satmaya baghyor. Tabii ki bu tirtinler bu bolgemizde K L
S o o azanma istegi
yetisebiliyor ama tarmm-hayvancilik yapmadig: icin e —
orada da kendi 6z degerlerimizi yansitamiyoruz.” T T
(K4, K5, K6, K7)

Yesilyurt koytiniin turizm gelisimi esnasinda kiilttirel degerlerin yansitiip yansitilamadigin ortaya
¢ikarmak icin yoneltilen bu ifadeye iliskin bazi katilimcilar olumlu degerlendirmelerde bulunmustur. Bazi
katilimcilar ise yerel halkin turizm hareketlerine asir1 bagimli hale gelmesiyle bazi noktalarda kiiltiirel
degerlerin degismeye basladigin ileri stirmiislerdir. Kdyde turisti ¢ekecek bir otantik yasam mevcuttur ve
koy igerisinde yaygimn olan ev pansiyonculuguyla zaten var olan otantik yasam turistlerin deneyimine
sunulmaktadir. Koytin 6zgiin mimari yapist ve dogal giizelliklerle otantik yasamin birlesimi turistlerin
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biiyiik ve kalabalik sehirlerden kagarak koye cekebilmektedir. Bunun yaninda karsilikli bir kiiltiirel etkilesim
soz konusudur. Disaridan gelen turistler ile yerel halk kendi kiiltiirlerini karsi tarafa dayatma
cabasindadirlar. Bu sebeple ortaya bir kiiltiirel sentez ¢ikmaktadir. Dolayisiyla kdyde var olan kiiltiiriin
yansitilamamasi sorunu meydana gelebilmektedir. Koy halkinin kirsal alan kiltiirtinti tam olarak
yansitamamasi turist kiiltiirtine ayak uydurmalarina yol agmaktadir. Bu yiizden turistlere bagimli hale gelen
halk geleneksel gecim kaynaklarmi terk etmeye baslamaktadir. Katilimcilar tarafindan kiiltiirel degerlerin
yansitilmasi konusunda verilen ifadeler “otantiklik”, “kiiltiirel sentez” ve “turizme bagimlilik” temalar: altinda
birlestirilmistir.

4.8. Turizm Etkilerine Yénelik Memnuniyet Diizeyine fliskin Bulgular

Yesilyurt kdyiinde turizm gelisiminin meydana getirdigi dogal, cevresel ve kiiltiirel etkiler agisindan
yerel halkin memnuniyet diizeyini belirlemeye iliskin yoneltilen “Kéydeki turizmin yaratmis oldugu dogal,

cevresel ve kiiltiirel etkilerden memnun musunuz? Neden?” sorusuna iliskin bulgular Tablo 9da
gosterilmektedir.
Tablo 9: Turizm Etkilerine Yonelik Memnuniyet Diizeyinin Kodlamas1
Soru Goriis Verilerin Temalarin
(Dogrudan Alint) Kodlanmas1 Tanimlanmasi
“Turkiye’de kirsal turizmin gelismis oldugu
yerlerde soyle bir sorun var. Altyapisi
hazirlanmadan bir anda bashyor ve bu da - Cevresel ve
sorunlara yol actyor. Hem ¢evre sorunlarina yol sosyal altyap1
agiyor hem de yerel halkin kiiltiirii disaridan calismalarinin Plansiz Turizm
gelen bir kiiltiirle karsilastiginda sok geciriyor. eksikligi Geligimi
Altyapist dnceden hazirlanmadig igin, kervan | - Gevre sorunlari
yolda diiziilir mantigiyla bu koyiin turizme | - Planve program
agilmasmda hicbir plan program yapilmadan, yapilmadan
iste birilerinin gelip Isvicre'nin dag kéylerinde turizme agilma
boyle bir durum var, buranin da tas evleri var,
biz de burada yapalim mantigiyla hareket
edildi.” (K3) - Turistlerin yerel
“Dogal cevreye mutlaka bir etkisi var, mimari halkr
acidan da var. Ancak, disaridan gelen insanlarm kiictimsemesi
SerabKoydok! yerli halka biraz tepeden bakma durumu da var. | -Koye d‘1§ar1dar‘1
turizmi;l yaratous Adam zengin, ev yapmis ama yan taraftaki gelenle}‘l.rl ken.dl. L
ldusu dosal komsusunu mesela yerli halki ezmeye calistyor. hanlt b}glmlerml Kiiltiirel Ya?I
oldugu O,ga,f Onu rahatsiz ediyor, miizik son ses, sikintilar stirdiirmeye Uyumsuzlugu
gev.resel vl var bu anlamda, kiiltiir catismasi ortaya ¢ikiyor. caligmalari
etkllerden?memnu;n Istanbul’da yasadigi cevreyi buraya tagimaya | -Kiltiirel catisma
musunuz? Neden? calistyor.” (K1) - Vel Tnillaim
“Koyde atil kalmis evlerin, maddi anlamda koy kendi
halki tarafindan bakimi yapilamayacak evlerin, kilttirtinden
yeniden dtizenlenip aym Olcekte restore utanmast
edilmesine etkisi var.” (K2)
“Memnun degiliz. Soyle ki turizm, ufkumuzu
actig1 kadar yasantimizi kapatti. Hapis durumu - Bski ev%erin ) Kiiltiirel
var, yani o ne der, disaridan gelen kitleler nasil restore edilmesi Siirdiiriilebilirlik
tepki gosterir, biz salvarimizi ¢ikaralim, imkan
pantolonumuzu giyelim gibi.” (K4)

Yesilyurt kdyt halkinin turizmin yaratmis oldugu dogal, cevresel ve kiiltiirel etkilerden memnun
olup olmadigmin arastirildigr bu soruda yerel halkin memnun olmaktan ¢ok memnuniyetsizlik duydugu
ortaya g¢ikmistir. Koy halkina gore turizmin yaratmis oldugu tek iyi etki devlet tarafindan eski evlerin
restorasyonu olarak belirtilmistir. Diger yandan koyiin, gevresel ve sosyal agidan hicbir altyap: hazirhig:
olmadan plansiz olarak turizme acilmis olunmasi beraberinde bir¢cok sorunu getirmistir. Bununla birlikte
turistlerin ve disaridan gelip koye yerlesen kesimin yerel halki kiictimser davramsglari, kendi yasam
bicimlerini stirdiirmeye calisma 1srarlari, yerel halkin kendi kiiltiirlerinden utanarak 6z degerlerini terk etme
yonelimleri yerel halkla turistler arasinda bir kiiltiirel yap1t uyumsuzlugunu isaret etmektedir. Yerel halkin
turizmin yaratmis oldugu dogal, cevresel ve kiiltiirel etkilerden memnuniyet diizeylerine iliskin verilen
cevaplar “plansiz turizm gelisimi”, “kiiltiivel yapr uyumsuzlugu” ve “kiiltiirel stirdiiriilebilirlik” temalar1 altinda
birlestirilmistir.

4.9. Yesilyurt Turizm Gelisiminin Devamliligina iliskin Bulgular
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Yesilyurt koytinde kirsal turizm gelisiminin artarak devam edip etmemesiyle ilgili katilimcilarin
diistincelerini belirlemek amaciyla yoneltilen “Koydeki kirsal turizm gelisimi artarak devam etmeli mi, etmemeli

mi?” sorusuna iligkin bulgular Tablo 10’da gosterilmektedir.

Tablo 10: Kéydeki Kirsal Turizmin Devamlilifina iliskin Gériislerin Kodlamas1

Soru Goriis Verilerin Temalarin
(Dogrudan Alinti) Kodlanmas: Tanimlanmasi
“Oncelikle koytin kapasitesi nedir analiz edilmesi
gerekir. Ne kadar daha talep alabilir, koy bunu
kaldirabilir mi, mesela koéyde su an trafik sorunu
var, yazin su sorunu var.” (K3)
“Oncelikle koy, kirsal turizmden ne anliyor onu - Tagima
bilmek gerekir. Turizm devam etmeli, zaten geriye kapasitesinin
doniis olmaz bundan sonra. Ama dedigimiz gibi asilmasi
altyap1r var mu, tabii ki yok. En azindan bir park | - Cevre diizenlemesi
sorunu var koyde. Kisacasi altyapt ve cevre gerekliligi
diizenlemesi oldugunda daha rahat olur.” (K1) - Su sorunu /
“Bu koy kirsal turizm yapmiyor zaten, daha gok kaynaklarin asir1
liiks turizm yapiyor. Buradaki otellerin ¢ogu belki kullanim1
de 5 yildizli otellerden daha liikks, daha kapsamli - Trafik/ park
oteller. Tabii ki turizmin gelismesini isteriz. Bir sorunu / yollarm
isttihdam var, insanlar a¢ kalmamali. Fakat bunu yetersizligi Altyapi Eksikligi
Soru 10: sosyolojik olarak da arastirmak gerekir. Koyiin | - Turizm gelisiminin
Kovdeki k ’ 1 nabzini, yasayan her halkin nabzini tutmak gerekir. | sosyal boyutlarinin
dydeki kirsa ,‘ < . . . Imast
turizm gelisimi Bence boxle deger}gndlrmek de lazim. .E.n o6nemlisi ara§t1r1‘ na
insandan &te ekolojik olarak bunun tespiti yapilmali. gerekliligi

artarak devam
etmeli mi
etmemeli mi?

- Turizm gelisiminin
ekolojik boyutlarmin
arastirilmast
gerekliligi

Doganin ne zarar gordiigii, ne gorecegi veya
gormesini nasil engelleyebiliriz gibi sorulara cevap
verilip turizmin béyle devam etmesi gerekir.” (K2)
“Su an geg bile kalindi. Artmamali, kéytin belli bir
citast var. O cita ¢oktan asildi. Bu saatten sonra
sadece kiiltiirel ya da kirsal turizmi tanitma degil,
ticarethaneye dontisen bir koy olusur.” (K4)

“Koy tasima kapasitesini asti. Altyapr sikinti, su ve
dogal kaynaklar, yollar yetersiz olmaya baslad1.”
(K5)

“Bence de bu sekilde kalmali. Ciinkii is ticarete
dokiiliince insanlar bakiyor ki daha kisa yoldan para
kazanabiliyoruz. En azindan disaridan getirteyim,
tarlada vakit harcayacagima suraya bir tezgah
acarmm, daha rahat para kazanirim zihniyetindeler.”
(K6)

- Koyde karsal
turizm yerine liiks
turizm yapilmasi
- Otellerin liiks
hizmetler sunmasi

Uyumsuz Turizm
Gelisimi

Yesilyurt koytinde kirsal turizm gelisiminin devam edip etmemesi konusunda halkin goriislerinin
alindig1 bu boliimde yerel halk istthdam agisindan turizmin koyde gelismesini istemektedir. Ancak bunun
icin yapilmasi gereken ¢ok fazla sey oldugunu belirtmislerdir. Turizm gelisimi icin 6ncelikle koyiin hem
fiziksel ve hem de sosyal tasima kapasitesinin Slgtilmesi gerekmektedir. Doganin ne kadar zarar gordiigu ve
gorecegi, zararlarin onlenmesi i¢in bir CED raporunun hazirlanmasi gerektigini savunmuslardir. Ayni
zamanda altyapt ve gevre diizenlemesi gerekliligi isaret edilmistir. Bunun yaminda koytin tasima
kapasitesinin asilmis olmasi, dogal kaynaklarin titkenmeye baslamasi gibi nedenlerden dolay1 bazi
katilimcilar kdyiin turizm agisindan daha fazla gelismemesi gerektigini 6ne stirmiislerdir. Bu ifadeye verilen
cevaplar “altyap: eksikligi” ve “uyumsuz turizm gelisimi” temalar1 altinda birlestirilmistir.

5. Tartisma ve Sonug

Turizm faaliyetlerinin gerceklestigi bolgelerde turizmin olumlu ya da olumsuz etkilerine en ¢ok
maruz kalan kesim yerel halktir. Yerel halkin turizm faaliyetlerini desteklemelerinin 6n kosulu turizme
olumlu bakis agilarina sahip olmalaridir. Eger yerel halk turizmi ekonomik, cevresel, sosyal ya da kiiltiirel
agidan bir tehdit olarak algiliyorsa turizm faaliyetlerini desteklemeyecegi gibi bolgeye gelen turistlere de
olumsuz davranislar sergileyerek diismanlik hisleri besleyebileceklerdir.

Turizmin bolgelere ekonomik anlamda genelde olumlu etkileri olmakla birlikte kiiltiirel agidan
bolgeden bolgeye degisebilen durumlar s6z konusudur. Bu ¢alismada yaklasik on yildir turizmde nemli bir
ivme kazanmis olan Canakkale ili Yesilyurt koyii arastirma alani olarak secilmis ve turizm faaliyetlerinin
koytin kiiltiirel yapisina nasil etki ettigi koyde yasayan yerel halkin bakis acisiyla degerlendirilmeye
calisitlmistir. Calismada katilimcilara yoneltilen sorulardan 20 adet tema ortaya cikarilmistir. Bu temalar;
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ekonomik fayda, tasima kapasitesinin asilmasi, kiiltiirel etkilesim, dogal gtizellikler, kiiltiirel gekicilikler,
surdirtilebilir turizm gelisimi, kiiltiirtin canlanmasi, kiiltiirlenme, kiiltiirel gelisim, benimseme, kisisel
gelisim firsati, kiilttirel yozlasma, otantiklik, kiiltiirel sentez, turizme bagimlilik, plansiz turizm gelisimi,
kiiltiirel yapr uyumsuzlugu, kiiltiirel stirdtirebilirlik, altyap: eksikligi ve uyumsuz turizm gelisimi olarak
belirlenmistir.

Yesilyurt halkinin ¢zellikle ekonomik faydalar1 nedeniyle turizme bakis agilari olumlu olmakla
birlikte kiiltiirel etkiler konusunda olumlu - olumsuz bir¢ok etkilere maruz kaldiklar1 ve bu durumun
gelecekte de sorunlar yaratacagi anlasilmaktadir. Yesilyurt koyii kiiltiirel degerlerinden ziyade dogal
unsurlartyla turist ceken bir koy oldugundan 6zellikle yaz aylarinda asir1 kalabaliklasmakta ve bu durum
gesitli cevresel ve sosyo-kiiltiirel negatif etkilere yol agmaktadir. Yollarin yetersizligi, park sorunu, su sorunu
halkin dile getirdigi sorunlardan bazilaridir. Yesilyurt koyii turizme agilma cabalarinda herhangi bir altyap:
calismas1 olmadan, bir baska deyisle planlama fonksiyonu calistirilmadan turizm girisimleri baslatilmis ve
koy taninmaya basladikca cesitli sorunlar da giin yiiziine ¢ikmistir. Bahsedilen ¢evre sorunlarinin yani sir1
yerel halk kiiltiirel anlamda da bu durumun sorunlara yol agtigini dile getirmistir. Kéytin dokusuna uygun
olarak kirsal turizm agirlikli turizm faaliyetlerinin gerceklestirilmesi gerekirken, bélgede baslatilan turizm
girisimleri daha ¢ok litks hizmetler sunan isletmeler haline gelmis ve kdytin dokusuyla uyumsuz bir turizm
gelisimine neden olmustur. Bu nedenle yerel halk kirsal kiiltiiriinti turistlere benimsetemediginden
kendilerini onlarin kiiltiirel yapilarina ayak uydurmak zorunda hissetmislerdir. Yerel halkin bazi kesimleri
zamanla geleneksel ge¢im kaynaklar1 olan tarim ve hayvancilik faaliyetleriyle ugrasmak yerine baska
bolgelerden getirttigi tirtinleri tezgahlarda satarak daha ¢ok para kazanmanin yollarini arar olmuslardir.
Turistlerin yani sira koye disaridan gelip yerlesen kesimler de koyiin kiiltiirel yapisina uyum saglamak
yerine kendi kiilttirel aliskanliklarimi stirdtirmeye calismislardir. Bu durum da bir kiiltiirel yap:
uyumsuzlugunu isaret etmekte ve cesitli kiiltiirel catismalara zemin hazirlamaktadir. Arastirma sonuglaria
gore, koy Kkiiltiirel degerlerine sahip ¢ikmak konusunda bir egilime sahip degildir ve baskin bir kiiltiir
olamadigindan disaridan gelen kiiltiirlerden daha ¢ok etkilemektedir. Bunun sonucu olarak ortaya gikan
kiiltiirel sentez, gelenek-goreneklerin, 6rf ve adetlerin zamanla 6nemsiz hale geldigi distintlerek terk
edilmesine ya da kdy halkinin kendi kiilttirel degerlerinden utanarak turistlere daha iyi goriinmek gayesiyle
kiiltiirel degisimler yasamasma yol agmaktadir.

Arastirma sonuglar1 kiiltiirel etkilerin sadece olumsuz olmadigini, olumlu olarak koy halkim
etkileyen durumlar oldugunu da gostermektedir. Koytin iginde gelisen ev pansiyonculugu sayesinde aslinda
koy halk: kiiltirtinii turizm faaliyetlerinde yansitabilmektedir. Koyiin 6zgiin mimari yapisini olusturan tas
evlerinde konaklamak i¢in koye gelmeyi tercih eden turistler otantik bir ortamda tatil yapma firsati
bulmakta ve koy halkiin yillardan beri kullandigi cesitli esyalar1 orijinal ortamlarinda
deneyimlemektedirler. Mimari yapisiyla dikkat ¢eken koyiin koruma altina alinmis olmasi ve evlerin
restorasyon siireclerinden gecmesi de katilimcilar tarafindan koytiin kiiltiiriine olumlu bir katk: olarak ifade
edilmistir. Ayrica kiiltiirel etkilesim konusunda koyiin gec¢misini ve kiiltiirel degerlerini merak eden
turistlerin bu konularda koy halkiyla iletisim kurma talepleri neticesinde halkin kendi kiiltiirel degerlerini,
gecmislerini 6grenme konusunda girisimlerde bulunmalar1 da turizmin olumlu kiilttirel etkileri arasindadir.

Calismanin bulgularindan ortaya ¢ikan sonug, Yesilyurt kdytindeki turizm faaliyetlerinin olumlu
kiiltiirel etkilerinin olumsuz etkilerin golgesinde kalmis olmasi ve bunlarm artirilmas: gerekliligidir. Bunu
saglayabilmek icin oncelikle koyiin altyapi problemlerinin giderilmesi gerekmektedir. Koyiin dokusuna
zarar vermeden tagima kapasitesine uygun olarak yapilacak altyap: ¢alismalar: ve ¢evre diizenlemelerinin
ardindan koydeki turizm gelisiminin kirsal kiiltiirii 6n plana gikaracak faaliyetlerle dengeli ve planh bir
sekilde stirdiirtilmesi gerekmektedir. Kdyiin ge¢misten giintimiize stirdiiriilen kiiltiirel aliskanliklari, ¢rf ve
adetleri, gelenek ve gorenekleri, yemek kiilttirleri, el sanatlar1 gibi unsurlar1 bolgedeki turizm isletmeleri
tarafindan 6ztimsenmeli ve isletmelerde kullanilabilecek olan kiiltiirel unsurlar degerlendirilmelidir. Cesitli
isbirlikleri aracilifiyla koy igerisinde bu unsurlari yansitabilecek cesitli senlikler ya da etkinliklerin
diizenlenmesi turistlerin aradiklar1 otantiklik deneyiminin kalitesini artiracaktir. Kendi 6z kiiltiirel
degerlerinin turizm faaliyetlerinde sunulacak olmas: yerel halkin hem kendi kiltiirtine sahip ¢ikmasimi
saglayacak hem de turizmi destekleme noktasinda tesvik edici olacaktur.

Bu calismada odak grup goriismesi aracilifiyla gelisim asamasinda olan bir kirsal turizm
destinasyonunda yasayan yerel halkin turizmin kiiltiirel etkileri konusundaki algilar1 arastirilmis fakat bu
algiy1 etkileyebilecek yas, cinsiyet, meslek, egitim durumu gibi gesitli demografik faktorlerin etkilerini
belirlemek amaci guidiilmemistir. Gelecek calismalarda turizmin kiiltiirel ya da cevresel, sosyal, ekonomik
etkilerinin bir kirsal alanda yasayan yerel halkin algilarmni hangi faktorlerin etkiledigi konusunda ¢alismalar
gerceklestirilebilir.
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