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ISLAM HUKUKU VE TURK HUKUKUNDA SiYASI SUC KAVRAMI"
THE CONCEPT OF POLITICAL CRIME IN ISLAMIC LAW AND TURKISH LAW

Fatih ORHAN™
Oz
Siyasi sug, her ne kadar son dénemlerde ortaya ¢ikmis bir kavram olsa da sugun mabhiyetini olusturan ‘Devletin birligini ve iilke
biitiinliigtinii bozma amac” her hukuk sistemince sug kabul edilmistir. Bu su¢un islenmesinde kullanilan yontem ve araglarin tarihi stireglerde
farklilik arz etmesine bagli olarak hukuk sistemlerinin siyasi sug olarak kabul ettikleri eylemlerin mahiyeti ve ona uygulanacak yaptirimlar
da farklilik arz etmistir. Biz bu cahismada islam Hukuku ile Tiirk Hukuk sisteminin siyasi su¢ kavramina yaklasimlarindaki benzer yonleri
ve farkliliklar: tespit etmeye calistik.
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Abstract

Political crime that although it is a concept that has emerged recently, the purpose of the aim of breaking the unity of the state and
the integrity of the country that constitutes the crime's essence was to commit crime in every legal system. The methods and tools used to
commit this crime differed in the course of history. Consequently the nature of the actions that the legal system regarded as political offenses
and the sanctions to be imposed on them differed. In this study, we tried to determine the similarities and differences between the Islamic
Law and the Turkish Law system's approach to the concept of political crime.
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Giris

Devlete karsi islenmis olmasi hasebiyle devlet kurumunun varligi kadar eski olan siyasi suglar, on
dokuzuncu asra kadar adi suglara nazaran daha agir bir sekilde cezalandiriliyordu. Ancak suca bakisin
miisamahakar yonde degismesiyle beraber verilen cezalarda da bir hafifleme olmus hatta bu suclulara, ‘siyasi
miilteci’ ad1 altinda diger devletlerce sahip ¢ikilmis ve bu suglular, aleyhine sug isledikleri devlete iade
edilmemeye baslanmistir. Her ne kadar suga bakis, onun hafif bir su¢ oldugu yontinde evrilse de bu neviden fiil
ve hareketler icerdigi zararlar sebebiyle sadece kamu diizenini ciddi anlamda ihlal etmekle kalmaz ayni
zamanda sahislara ve miilkiyete miiteallik suglarin da sayisin artirir mahiyettedir (Sensoy, 2011: 53-57).

Siyasi su¢ kavraminimn, siyasal nitelikli suclarin tamamini kapsamayacak sekilde daha hafif suclara
inhisar edilmesi tizerine silahli eylemlerden olusan agir nitelikli siyasi suclar1 ifade edecek yeni bir kavrama
ihtiya¢ duyulmustur. Bu yeni kavram “terdrizm”dir. Her ne kadar ‘terdrizm’ ifadesi ile farkli bir sugtan
bahsediliyormus gibi bir zan hasil olsa da aslinda tertr eylemleri yapilis gayeleri bakimindan hala siyasi sug
kapsamindadir. Ancak siyasi suglardan farkli olarak artik bu suglar devletlerin miisamaha gostermedikleri bir
sug olarak kabul gormiistiir. Islam hukukunda ise siyasi suclar islenis sekline bagli olarak ya ta'zir ya da hadler
bolimiinde ele almmustir. Bu giinkii anlamiyla fikir ve diistince boyutundaki siyasi suglar Islam ceza
hukukunda ta‘zir cezalar1 baslig1 altinda ele alinmistir. Bu giin terérizm diye ifade edilen suglar ise ya bagy ya da
hirabe bagliklar altinda incelenmistir.

Son donemde siyasi suglara karsi olusan miisamahali anlayisin bir neticesi olarak siddet iceren siyasi
suglarin farkli bir isimle adlandirilmasina ragmen biz bu yazimizda siyasi su¢ kavraminin ilk ¢ikis anlamina
sadik kalarak diistince boyutundan eylem boyutuna kadarki tiim siyasi suglar1 kapsayacak sekilde kullandik.
Buna mukabil Tiirk hukukunda ve Islam hukukunda siddet iceren siyasi suglarim farkli terimlerle ifade ediliyor
olmasi sebebiyle de bir kavram kargasasi olusmasin diye bu suglar1 Tiirk Hukukuna gore anlatirken “terdr”
kavraminy, islam Hukukuna gére anlatirken ise “bagy” kavramini kullandik.
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A. “Siyasi Su¢” Kavram1

Siyasi su¢ kabul edilen eylemlerin mahiyetlerinde yer alan muglaklik ve degiskenlik siyasi sug
kavraminin, herkesin tizerinde ittifak edecegi bir sekilde tamimlanmasmi miimkiin kilmamaktadir. Yasalar,
genel ve adi nitelikli sug tiplerini ayrmntili ve net bir sekilde tanimlayip diizenlerken siyasi suclar icin aym
durum s6z konusu olmamustir. Siyasi suglar dogrudan devlet ve hukuk sistemini hedef alan sira disiig1 ve
donemselligi yani sira hegemonyanin sahip oldugu kayganlik sebebiyle yasa icin onceden ayirt edilip
tamimlanamaz bir miiphemlige sahip olmustur. Bu miiphemlige katki sunan bir bagka husus da bir eylem tiirti
olarak kodlanan “diistince ve fikirler'in de siyasi sug kategorisine dahil edilmesidir (Ozcan, 2015: 361). iste bu
muglaklik ve bulamkliklar sebebiyle devletlerin biiytik ¢ogunlugu siyasi suclar igin tamim vermekten
kacinmustir. Tamim vermekten kaciman bu devletlerin bir kismi tanim yerine siyasi suglarin listesini vermeyi
tercih ederken geriye kalan devletlerin biiyiik cogunlugu bu sugun ictihatlarla sekillenmesini tercih etmislerdir.
Hukuk doktrini kapsaminda yapilan tanimlar ise daha ¢ok devlete, siyasi diizene ve milletin biittinltigtine
yonelik suclari siyasi sug kabul etme egilimindedir (Hassan, 1943: 209-211).

Siyasi sug ile adi sug arasindaki farki ortaya koymak belki de siyasi su¢ kavraminin anlasiimasina daha
fazla katki sunacaktir. Adi suctan farkli olarak siyasi sug, dogrudan devlete ve kamu diizenine yonelik olarak
komiinal amaglarla islenen suclari ifade eder. Bu baglamda, ‘siyasi suglar’ ile ‘siyasi bir amagla islenen adi sug¢’
hukuksal olarak birbirinden ayrilir. Adi suglarda sug olarak yasa ihlal edilirken, siyasi sugta yasay1 degistirmek
i¢in yasa ihlal edilmektedir. Sug eylemi adi sucta amag iken siyasi sugta arag olmaktadir. Adi sug siradan, genel
ve normal iken siyasi sug sira disi, 6zel ve anormaldir (Ozcan, 2015: 361). Bu sira dist ve anormal olma
durumunu Abdulkadir Udeh, sucun islendigi sartlarin anormal olmasi, olarak niteler. Ona gore siyasi sugu
olusturan bu o6zel sartlar ihtilal, i¢ savas ve sokaga ¢ikma yasag1 gibi rutin hayatin disindaki durumlardir.
Normal hayatin akisinda islenen suclar, isterse siyasi saiklerle islenmis olsun yine de adi su¢ kapsamin girer.
Ornegin Hz. Ali'nin sehit edilmesi olayinda, halifeye yonelik bu suikast girisimi her ne kadar siyasi amagla
islenmis olsa da sugun islendigi ortam bakimindan adi su¢ kapsaminda telakki edilmistir. Hz. Ali, “¢dliirsem bu
adami, beni nasil oldiirdiiyse oyle 6ldiiriin, fakat sag kalirsam hiikiim benim, ne yapacagimi ben bilirim” diyerek bizzat
kendisi olaymn siyasi nitelik olmadigma isaret etmis ve suglunun, diger adi cinayet suglarindaki gibi
yargillanmasini talep etmistir. Yani 6lim durumunda kisasi, sag kalmasi durumunda ise affetme ile ceza
talebinin kendisinde oldugunu hatirlatmistir (Udeh, 1402: 142-143).

Siyasi suglar, kapsamina déahil olan eylemler bakimimndan genelde ti¢ grupta toplanabilir. Bunlardan ilki
mevcut iktidar1 ve onu temsil eden idareciyi yuirtitme konularinda tenkit etmekten ibaret olan “elestiri”dir.
Tkincisi, devletin yonetim seklini, onu temsil eden kurumlar1 ve dayandig giicleri kabul etmemek seklinde
ozetleyebilecegimiz “diistince sucu” kapsamindaki suglardir. Siyasi suclarin tigtinciisii ise yonetim seklini ya da
iktidar1 degistirmek adina gtic kullanmaktir ki bu sug artik “terérizm” ismiyle anilmaktadir.

B. Siyasi Su¢ Cesitleri

1. Elestiri

Otoriter ve totaliter yapiya sahip devletler, devleti olusturan kurum ve organlar: ve bunlarda gorev alan
sahislar1 kutsal, yanilmaz ve dolayisiyla elestirilmez kabul ettikleri icin bunlara yonelik elestirileri de sug
saymustir (Sancar, 2003: 95). Ancak giiniimiizde artik hicbir hukuk sistemi, idari yonetimi elestirmeyi ve
eksiklikleri dile getirmeyi su¢ kabul etmemektedir. Tiirk Ceza Kanunu da “Elestiri amaciyla yapilan diistince
agiklamalari sug olusturmaz” ifadesiyle elestiriyi su¢ kapsamindan ¢ikarmistir.!

fslam Hukuku da devlet bagkani ve onun zatinda yonetim erkinin elestirilmesini su¢ kabul etmemistir
(Ebt Zehra, 1998: 120). Islam tarihine bakildiginda halkin halifeyi elestirme hususunda ne kadar 6zgiir oldugu
acikga gortilebilir. Islam elestiriyi bir hak gérmenin 6tesinde onu gorev de kabul etmistir. Genel anlamda hayra
cagirma, marufu emretme ve miinkerden vazgecirme Miisliimanlara bir gorev olarak farz kilmmustir (Ali imran
3/104). ‘Emr-i bi'l-ma'ruf nehy-i ani'l-miinker’ ilkesi ile ozetlenen bu sosyal 6devin kapsaminda yer alan
“miinkerden vaz gecirme”, Allah’in hoslanmadig1 ve haram kildig1 seyler olup buna devlet baskanin yapacagi
zuliim ve haksizliklar da dahildir. Hz. Omer’den nakledilen “Ey insanlar! Eger bende bir egrilik goriirseniz onu
dogrultun!” seklindeki rivayet, bu toplumsal gorevin hatirlatilmasi yaninda devlet baskanin kendisine
yoneltilecek elestirilere yaklasiminin nasil olmasi gerektigini ifade etmesi bakiminda olduk¢a énemlidir(EbG
Zehra, 1998: 119).

1 TCK. Madde 301, (3).
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Teoride ifade ettigimiz bu durum pratige de yansimis ve bircok ornek tarihi vakia olarak kayda
almmistir. Bunlardan birisi Hz. Omer’in bagindan gegen su hadisedir: Hz. Omer, mehir alma hususunda diger
kadinlarin Hz. Peygamber’in hanimlarini ge¢gmesini énlemek ve evlenmeyi kolaylastirmak maksadiyla kadinlara
verilecek mehir miktarma bir tist sinir belirlemek ister ve kararimi halka acgiklar. Bunun iizerine bir kadin Hz.
Omer’in bu kararina itiraz eder. Hz. Omer kararina itiraz edilmesine kizmak yerine ve kadinn itiraz gerekgesini
hakli goriir, “Kadin dogru séyledi, erkek hata etti” diyerek hatasini kabul eder ve goriisiinden doner (Ibn Hacer el-
Askalani, 1379: IX, 204; Sevkani, tz.: VI, 201).

Eksikliklerin tamamlanmasi adina getirilen elestirinin bir diizey ilerisi siyasi muhalefettir. Islam
Hukukuna siyasi muhalefet de su¢ kabul edilmemistir. Hatta “Sehitlerin en hayirlist Hz, Hamza ve zdlim bir
idarecinin huzuruna varip ona iyiligi emreden ve kétiiliikten meneden ve béyle yapti§indan dolay: dldiiriilen bir kimsedir”
(Hakim en-Nisabtri, 1990: III, 215) hadisi muktezasinca siyasi muhalefet bir gorev kabul edilmistir. Bu
baglamda siyasi muhalifler siddet unsuru iceren bir 6rgiit kurmadikgca, silahli eylem igine girmedikge, tilkenin
bir boliimiinde devletin egemenligini tenkis ve kendi egemenliklerini tesis etmedikge, kolluk giiclerinin
denetiminden cikmadikca ve devlete itaate devam ettikleri siirece elestiri hakkina sahip olduklar1 kabul
edilmistir (Avci, 2014: 444).

2. Diisiince Sucu

Siyasi suglarin ikincisi diistince ve fikir suglaridir. Diistince, siddet igermedigi miiddetce 6zii itibariyle
sug teskil etmez. Ancak hukuk sistemleri bazi fikir ve diistinceleri, siddet iceren eyleme dontismese de verdigi
zararin biiyuikliigii sebebiyle su¢ saymislardir. Diistincenin sug olus gerekgeleri, toplumlarin kendilerine 6zgti
olarak koyduklari 6lgiitlere gore farklilik arz etse de genel olarak bu 6lgiitler ti¢ kirmizi ¢izgi etrafinda sekillenir.
Bunlar cebir ve siddet cagrisi igermek, elestiri sinirini asarak kisilik haklarina zarar vermek ve toplum agisindan
korunmasi zorunlu olan ortak degerlere yonelik asagilayici ifadeler icermektir (Turhan, 2011: 288).

Diistincenin sug kabul edilmesi i¢in gerekli goriilen bu ti¢ sart, diistincenin Islam hukuku acisindan da
sug kabul edilmesi igin gecerli kabul edilebilir. Ancak foplum agisindan korunmas: zorunlu olan ortak degerlere
yonelik asagilayict ifadeler seklinde ifade edilen tiglinct kirmizi ¢izgi, ‘ortak deger’ kavramina yiiklenen anlam
bakimindan diger hukuk sistemlerinden farklilik arz eder. Nitekim her toplumun korumaya calistig1 ortak
degerler kendi toplum ve devlet yapisina gore diger toplumlardan farklidir. Devleti bir arada tutma misyonu da
tstlenen bu degerler kimi toplumlarda ‘milliyetcilik” iken kimi toplumlarda ‘din birligi" ya da tizerinde
yasadiklar1 ‘toprak birligi’ olabilmektedir. Tiirk Ceza Kanununda asagilanmasi sug¢ kabul edilen ortak deger
olarak ‘Ttrk milleti ve devletin erklerini temsil eden kurumlar’ ifade edilmistir. Bu baglamda TCK’ da ilgili
madde su sekildedir:

(1) Turk Milletini, Ttirkiye Cumhuriyeti Devletini, Tiirkiye Buiytik Millet Meclisini, Ttirkiye
Cumhuriyeti Hiiktimetini ve Devletin yarg: organlarini alenen asagilayan kisi, alt1 aydan iki yila kadar
hapis cezasi ile cezalandirilir.

(2) Devletin askeri veya emniyet teskilatin1 alenen asagilayan kisi, birinci fikra hitkmiine gore
cezalandirilir.

(3) Elestiri amaciyla yapilan diistince agiklamalar: sug olusturmaz.
(4) Bu suctan dolay1 sorusturma yapilmasi, Adalet Bakaninin iznine baglidir.?

[slam toplumunda devletin varlig1 dine dayandirildig1 icin Islam hukukunda devleti bir arada tutan
ortak deger olarak ‘din’ kabul edilmistir. Dolayisiyla diger hukuk sistemlerinde oldugu gibi Islam hukukunda
da devleti bir arada tutan ortak degere yani inancin bozulmasina yonelik olan her tiirlti sapkin goriis diistince
sug kabul edilmis, bu sapkin diistinceleri ileri stirenler de masum kabul edilmemistir (Eba Zehra, 1998: 120;
Henanu, 2016: 88-89). Islam tarihinde diisiince suguna ornek olarak Abdullah b. Sebe’ye nispet edilen goriisler
zikredilebilir. Abdullah b. Sebe, Hz. Peygamber’in recat etmeye Hz. Isa’dan daha layik oldugu ve Hz.
Peygamber’in vasisinin Hz. Ali olmas1 sebebiyle ondan ¢nceki halifelerin onun bu hakkini gasp ettikleri gibi
sapkin fikirlerini toplumda yaymak istemistir (Figlali, 1988: I, 133). Bu nifak tohumlar1 baz1 gruplarda tesirli
olmus ve hatta Hz. Ali'nin ilah oldugu bile iddia edilmistir. Iste isin boyle vahim bir boyuta ulasmamas: adina,
dinin kendisinden gibi goziiken ancak dini bozup yapisini degistirmeye yonelik olan her tiirlti bozuk diistince

25237 sayil1 TCK. Madde 301- ( Degisik Madde: 08/05/2008 - 5759 S.K/md.1)
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ve fikir sug kabul edilmistir. Nitekim bizzat Hz. Ali, kendisini ilah kabul eden topluluga idam cezas1 vermistir
(Buhari, “Cihad ve’s-siyer”, 149).

[slam hukukunda diisiince suglarinin cezalar1 da tehlikenin biiytikliigiine gore degiskenlik arz
etmektedir. Kuifrti gerektirecek boyuttaki suclara idam gibi agir cezalar verilmistir. Bunun disinda kalan diger
bozuk fikirler daha hafif olan ta’zir cezalar: ile cezalandirilmis ya da ceza verilmeyerek sadece nasihatte
bulunmak ile yetinilmistir. Mesela Hz. Omer, hirsizlik ya da icki gibi suclart mesrulagtirmak adina naslart amact
disinda tevil edenlere had cezasina ilave olarak ta’zir cezasi verirken Hz. Ali, insanlarin kendilerine yazilan
kaderi yasamaya mecbur oldugunu iddia eden Cebriye miintesiplerini ve biiyiik gtinah isleyenleri kafir goren
Haricileri cezalandirmamustir (EbG Zehra, 1998: 121). Bu gruplardan kendisine yonelik gelen sozlii satasmalara
kimi zaman nasihatte bulunarak kimi zaman aynu tislupla cevap vermekle yetinmistir. Mesela Haricilerden birisi
Hz. Ali'nin hakem olayinda kullarm hiikmiinii Allah Teadla'min hiikmiine tercih ettigini ima etmek maksadiyla
namazda iken “Eger Allah’a ortak kosarsan elbette amelin bosa ¢ikar ve elbette ziyana ugrayanlardan olursun” (Zumer
39/65) ayetini okur. Hz. Ali de ona ayni tislupla cevap vermek amaciyla hutbedeyken su ayeti okur: “Sen simdi
sabret. Bil ki Allah'in vadi gercektir. (Buna) iyice inanmarms olanlar, sakin seni gevseklige sevk etmesin!” (Ram 30/60)
fbn Cerir ’in naklettigi su olayda ise Hz. Ali'nin sadece nasihatte bulundugu goriilmektedir: Hz. Ali hutbede
iken Haricilerden bir kisi ayaga kalkar ve “Allah'in dinine insanlari es kostun. Oysa hiikiim sadece Allah’a aittir” der.
Adamin bu cikisinin etkisiyle mecliste bulunanlar arasinda “Hiikiim Allah'a aittir” diye mirildananlarin sayisi
¢ogalir. Bunun tizerine Hz. Ali sdyle cevap verir: “Bu séz haktir. Ancak bununla batil murad ediliyor.” Sonra soyle
devam eder: “Sizin bizde hakkiniz vardir. Giiciiniiz bizimle oldugu miiddetce fey'den hakkimza engel olmam. Allah'in
mescitlerinden sizi men etmem. Siz savasa baglamadik¢a sizinle savasa girmem.” (Muhammed b. Seybani, 2012: VII,
512; ibn Kesir, 2003: X, 569)-

fslam hukukunda diistince sugu kapsaminda verilen bu cezalar, inang 6zgiirliigiinii kisitlamak adina
kisilerin neye inanacaklarini belirlemek adma bir miidahale degildir. Tam aksine bu cezalardaki amag, tipki
diger hukuk sistemlerinde oldugu gibi toplumun ve devletin birligini olusturan degerlere yonelik bir sugun
cezalandirilmasidir. Cezanin agirligr ise sugun agirligina gore takdir edilmektedir.?

3. Mesru Yonetime Karsi Siddet Kullanmak

Siyasi suglarin tictinctisii ise fikir su¢unun silahli eyleme déntismiis halidir ki burada devlete kars1 bir
baskaldir1 s6z konusudur. Modern hukuk sistemlerinde siddet igeren siyasi suglara artik teror denilmektedir.
Daha once de ifade ettigimiz {izere siyasi suca bakisin degismesi ve bu kavramin sadece hafif suglar icin
kullanilir hale gelmesi siddet igeren siyasi suglar icin yeni bir ismin segilmesini gerekli kilmis ve bu suglar artik
“teror’ kavramu ile ifade edilir olmustur. Ancak sunu ifade edelim ki siddet igeren siyasi suglar ic¢in teror
kavrammin kullanilmis olmasi bu sugun farkli bir su¢ oldugu anlamina gelmemelidir. Teror faaliyetlerine
siyasal bazi amaglar icin basvuruluyor olmasi bu faaliyetlerin hala siyasi su¢ kapsaminda oldugunun
gostergesidir (Aydir, 2006: 12).

Teror ve siyasi su¢ kavramlari her ne kadar Islam hukukunda yer almayan kavaramlar olsa da bu
kavramlarin ifade ettigi ‘giic kullanmak suretiyle yoneticiye ve onun zatinda devlete karsi gelmek’ Islam
Hukukunda da suc kabul edilmistir. Ancak Islam Hukukunda siddet iceren ve devlete karsi islenen bu suclarin
hepsi pozitif hukuklarda oldugu gibi siyasi sug¢ kabul edilmemistir. Bu suclardan sadece dini bir yoruma dayal1
olanlar siyasi nitelikli kabul edilmistir. Menfaat ve ¢ikar amacli islenen siddet suglar1 hurdbe ismiyle, dinin
degistirilmesi ve tahrif edilmesi amagli islenen suglar ise irtidad ismiyle adi suglar kapsamina dahil edilmistir.
Ancak igerdikleri tehlikenin biiytikliigii sebebiyle hadler boliimiinde ele alinmistir.

fslam hukukunda siyasi su¢ kabul edilen dini yoruma dayali siddet suglari, “zulmetmek, haktan
ayrilmak, haddi asmak” (Cevheri, 1987: VI, 2281) gibi anlamalara gelen “bagy” kavramu ile ifade edilmistir. Bu
sugu isleyen kisiyi ifade etmek icinse bagi, bagilerden olusan topluluga da “ehl-i bagy, fi'e-i bigiyye” kavramlari
kullanmilmistir (Bilmen, tz.: III, 410; Erdogan, 2015: 44). Mesr(i idarenin hakim oldugu bolgeye “ddriiladl”, burada
yasayanlara da “ehl-i adl” denilmektedir (Safak, 1991: 1V, 451). Ad1 gecen bu suc klasik fikih kaynaklarinda, siyer
ya da cihad boltimlerinde “Haricilerle savas” ya da “ Ahkamu’l-Bugdt” gibi farkli bagliklar altinda ele alinmastir.

Bagy sucunda temel eylem, Miislimanlardan bir grubun kendilerine has bir goriis sebebiyle diger
Miisltimanlardan ayrismalar1 ve cemaate mubhalif olmalaridir. Ancak bu goriis sahipleri daginik halde olduklar:

3 frtidat sucu ve ona takdir edilen cezamin mahiyeti hakkinda genis bilgi icin bkz. Orhan, Fatih, Islam Ceza Hukukunda Irtidat ve Temel Insan
Haklar: Baglanuinda Degerlendirilmesi, Basilmams Doktora Tezi, Adana 2014.

- 869 -



Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi N The Journal of International Social Research
Cilt: 11 Sayi: 58 il 2018 3 Volume: 11~ Issue: 58  Year:2018

stirece ve devlet bagskaninin emirlerine itaate devam ettikleri miiddetce icinde bulunduklari bu fikir ayrismasi
isyan sucu kabul edilmez (Ebu Ya’la, 2013: 54). Ayrica siyasi sug olan isyandan soz edebilmek i¢in isyancilarin
Miisltiman olmalar1 ve yonetimi olusturan devlet baskani ya da onun atadig bir heyeti degistirmek seklindeki
bir amacla ayaklanmis olmalar1 gerekir. Sayet isyancilar yoneticiyi degil de yonetim sistemini yani devletin
Islam disindaki bir din ya da sistemle yonetilmesi icin ayaklanacak olursa bu ayaklanma siyasi suc olmaktan
cikip adi suca dontigir. Hatta devlete karsi baglatilmis bir savas kabul edilir. Ciinkii dinin kaldirilmasi
seklindeki boyle bir niyet hem yerytiziinde fesadin hakim olmasim istemek hem de Allah ve resuliine karsi
savas agmak anlamina gelir (Udeh, 1402:148).

C. Bagy ve Teror

1. Tamim

fslam hukukunda devletin fonksiyonlari yasama, yiiriitme ve yargi seklinde bir ayrima tabi tutulmamus,
bu giiclerin hepsi halifenin/imamin yetki ve sorumlulugunda toplanmistir (Atar, 2013: 25). Bu sebeple devlet
aleyhine islenecek suclar devlet baskaninin sahsi tizerinden ele alinmistir. Tabi olarak bagy suguna iliskin
tamimlar da devlet baskanini esas alacak sekilde yapilmistir.

Hanefiler bagy sucunu, kayit ve sart koymaksizin mutlak olarak devlet baskanina itaatsizlik olarak
telakki etmislerdir. Bu baglamda bagiyi tanimlamak igin “imama itaat etmemek icin isyan eden” (Ayni, 2000: VII,
298) ya da “hak tizere olan imama haksiz yere isyan edenler” (Zeylai, 1313-1315: III, 293; Seyhizade, 1998: II, 514)
seklinde kisa tanimlar yapmakla yetinmislerdir. Hanefilerde en uzun tarifi Kasani yapmistir ve bagileri su
sekilde tanumlamuistir: Gii¢ ve kudret sahibi olan bir toplulugun dini bazi hiikiimleri te’vil ederek, malini ve canim helal
saydigi adalet iizere olan toplumun (biat ettigi) devlet baskamna karst ayaklanan kisilerdir (Kasani, 1982: VII, 140).
Maliki mezhebinde siyasi sug genellikle “gérevden indirmek ya da bir emrine yerine getirmemek amactyla bir grubun
imama muhalefet etmesi” seklinde tanimlanmistir (Mevvak, 1994: VIII, 365; Hattab er-Ruayni, 2003: VIII, 365). Safii
mezhebinde ise bagy sucu, “hak edilmeyen bir seyi talep icin kuvvet kullanarak saldirida bulunmak” seklinde
tammlanmistir (Maverdi, 1994: XIII, 99). Yapilan tanimlardan hareketle diyebiliriz ki bagilerin Miisliiman
olmalari, isyan edecek sekilde bir gtice sahip olmalari, Allah Teédld ya da kul hakkina taalluk eden ser? bir
sorumlulugu yerine getirmekten ya da sozlii veya fiili itaatten geri durmak seklinde baskaldirmis olmalar:
gerekir(Udeh, 1402:145).

Modern hukukta teroriin tanimi gerek uluslararast belgelerde gerekse her tilkenin kendi ceza
hukukunda farklilik arz eder. Tiirk Ceza Kanununda teror sucu 3713 sayili Terérle Miicadele Kanununda
diizenlenmistir. flgili kanunun 1 inci maddesinde kendisiyle ulagilmak istenen hedefler baglaminda “tersr” sucu
su sekilde tarif edilmektedir:

Teror; cebir ve siddet kullanarak; baski, korkutma, yildirma, sindirme veya tehdit
yontemlerinden biriyle, Anayasada belirtilen Cumhuriyetin niteliklerini, siyasi, hukuki, sosyal, laik,
ekonomik diizeni degistirmek, Devletin tilkesi ve milletiyle boltinmez biitiinltigtinii bozmak, Tiirk
Devletinin ve Cumhuriyetin varligim tehlikeye diistirmek, Devlet otoritesini zaafa ugratmak veya
yikmak veya ele gecirmek, temel hak ve hiirriyetleri yok etmek, Devletin i¢ ve dis giivenligini, kamu
diizenini veya genel sagligi bozmak amaciyla bir crgiite mensup kisi veya kisiler tarafindan girisilecek
her tiirli sug teskil eden eylemlerdir.

3713 sayil1 kanunun birinci maddesinde sayilan bu amaclara ulasmak amaciyla kurulan yapilanmalara
ise teror orgiitli ismi verilmektedir. 3713 sayili Kanunun 3 tincti ve 4 {incti maddeleri ise terdr suclarin
diizenlemistir. Anilan Kanunun 3 tincii maddesinde yer alan ve teroriin siyasi amaclarimn ihtiva eden teror
suclar1 sunlardir:

-Devletin birligini ve tilke biittinltigtinii bozmak (TCK-madde 302),

-Askeri tesisleri tahrip ve diisman askeri hareketleri yararina anlasma (TCK-madde 307),

-Anayasay1 ihlal (TCK-madde 309),

-Yasama Organina karsi su¢ (TCK-madde 311),

-Hiikiimete kars1 su¢ (TCK-madde 312),

-Ttirkiye Cumhuriyeti hiiktimetine kars: silahli isyan (TCK-madde 313),

-Silahli Orgiit (TCK-madde 314),

-Orgiite silah saglamak (TCK-madde 315),
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-Yabanci hizmetine asker yazma, yazilma (TCK-madde 320),

-Cumhurbagkanina suikast (TCK-madde 310/1),

2. Sug¢un Olusma Sartlar:

a. Devlet baskaninda Olmasi Gereken Sartlar

Bagy sucunun tanimini yaparken ifade ettigimiz gibi Islam toplumunda devlet ile devlet bagkanin
ozdeslestirilmesi, devletin tiim kurumlariyla imamin sahsinda temsil edildiginin diistintilmesi, sugun
olusumunda devlet baskani acisindan da bazi sartlarin varligimi gerekli kilmistir. Bu sartlar1 da iki grupta
toplamak miimkiindiir. {lim sahibi olmak, duyu organlari tam ve saglikli olmak, fetva sartlarmni kendisinde
toplamis olmak ve sorun ¢6zebilme yetenegine sahip olmak (Mevvak, 1994: VIII, 366) seklindeki sartlar daha gok
devlet bagkanligina aday olma yani liyakat acgisindan gerekli sartlardir. Ikinci grup sartlar ise devlet
baskanliginin mesruiyetini temin igin gerekli sartlardir. Devlet baskanina kars1 bir isyandan s6z edebilmek igin
oncelikle devlet baskanin mesru olmasi yani bu sartlar tastyor olmasi gerekir.

Hanefilere gore mesru bir devlet bagkani, toplumun ileri gelenlerinden biat alacak ve emirlerini yerine
getirecek derecede gii¢ ve kuvvete sahip olmasi gerekir. Dolayistyla bir kisi toplumdan biat almis olsa dahi
emirlerini yerine getirecek giice sahip degilse o kisinin devlet baskanlig1 gecerli ve mesru degildir. Dolayistyla
bu kisiye gosterilecek itaatsizlik de isyan niteligi tasimayacaktir (Seyhizade, 1998: 1I, 514; Haskefi, 2002: 351).
Malikiler ise devlet baskanimin mesruiyetini “imametinin tam anlamyla sabit olmasi” sartina baglamislardir.
Imametinin tam olarak sabit olmast ise toplumun tiim kesimlerinden biat almasina baglidir (Derdir, ts.: IV, 298).
Malikilere gore hentiz tam olarak biat almamis bir kisi tam anlamiyla devlet baskan olamadig: gibi ona biat
etmeyenlerin itaatsizligi de isyan niteligi kazanmamaktadir. Bu kabilden olmak tizere Malikiler, yapmus oldugu
zulimden dolay1 Yezid b. Muaviye'ye Hicaz halkinin boyun egmemesini gerekce gostererek Yezid'in
imametinin sabit olmadigini iddia etmislerdir (Derdir, ts.: IV, 298).

Devlet baskaninda olmasi gereken bir baska sart ise adil/ muttaki olmasidir. Méaverdi takvay: su sekilde
tamimlamistir; emanet vasfi bariz olmak, haramlardan uzak durmak, giinahlardan kendini korumak, stipheden
uzak olmak, ofke ve siikin hallerinde kendisine giivenebilmek, dini ve diinyevi konularda kisiligini
zedelemeyecek sekilde davranmaktir (Maverdsi, tz.: 112). Ancak tanimda ifade edilen ve kiside bulunmasi sart
kosulan iyi hasletler kadar kotii hasletler de kiside bulunabilir. Ctinkii hi¢ kimse hata ve giinahtan uzak degildir.
Bir kisiyi mutlak giinahsiz olarak nitelemek miimkiin olmadig1 gibi mutlak giinahkar olarak da nitelenmek
dogru olmaz. Bu sebeple adalet sartinda itibar edilen durum, bu sayilan durumlarin aksi durumlara gore daha
baskin olmasidir. Iyilikleri kotiiliiklere, itaati isyanina galip gelen kisi adil kabul edilecegi gibi devlet baskam
olmasinda da bir sakinca yoktur (Savi, 2008: 26).

Hanefiler hari¢ cumhura gore imamda adalet vasfi yoksa yani kisi fasik ise imameti gegerli olmaz. Tbn
Abdiilber bagilerle yapilacak savasin mesru olabilmesi icin sartlari siralarken isyan edilen devlet bagkaninin
“adil olmasini sart kosar (1bn Abdilber, 1978: 1, 486). Imam Malik, devlet baskaninin Omer b. Abdiilaziz gibi adil
bir yonetici olmasi durumunda ona karsi yapilan ayaklanmada halkin onu savunmasimin zorunlu bir gorev
oldugunu ifade etmistir (Mevvak, 1994: VIII, 368). izzeddin b. Abdiisselam ise, “imam” ile kastedilenin sadece
devlet baskan1 ya da onun vekili oldugunu dolayisiyla bunlar disindaki bir kimseye yapilacak baskaldirmin
hadler kapsamindaki isyan sugunu olusturmayacagi gibi devlet baskanin masiyet iceren bir emrine itaatsizligin
de sug vasfini tasimayacagini ifade etmistir (Hattab er-Ruayni, 2003: VIII, 366). Ancak gerek Imam Malik’in bu
beyani gerekse cogunluk fukahanin isyan igin devlet baskaninin adil olmasini sart kosmalar: zalim baskana
isyan etmeyi tavsiye ettikleri anlamina gelmemelidir. Nitekim alimler zalim devlet baskanina yapilacak isyam
da hos gormemisler ve sabr1 tavsiye etmislerdir (Mevvak, 1994: VIII, 367).

Hanefiler miigtehitler her ne kadar fasik kisinin devlet baskani olabilecegini kabul etmislerse de boyle
bir devlet bagkanina yapilacak ayaklanmayi da isyan kabul etmemislerdir. Bu sebeple Tahavi bagilerle
savasilmadan 6nce onlar1 isyana sevk eden gerekgenin sorulmasini gerekli gormiistiir. Sayet yonetici tarafindan
zulme ugradiklar seklinde bir mazeret sunmazlarsa ancak o vakit isyancilarin bagi olacaklarini ve savasiimay1
hak edeceklerini ifade etmistir. Fakat isyancilar kendilerinin ya da baskalarimin zulme ugradigim ve haklarimi
almak istediklerini gerekce gosterecek olurlarsa bagi kabul edilmezler ve kendileri ile savasilmaz. Boyle bir

durumda zulmeden kisiden ayaklananlarin haklarinin alinmasi saglanir (Cessas, 2010: VI, 99).
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b. Isyan Eden Toplulukta Aranan Sartlar

Devlete karsi kullanabilecegi bir giice sahip olmak

Isyan sugundan bahsedebilmek icin isyan edenlerin amaglarina ulagmalarina imkan tanyacak bir giice
sahip olmalar1 gerekir. Bu giicli saglayacak olan unsur ise isyancilarin birlik olusturmalari, isyanin bir kitle
hareketine doéniismesidir. Islam hukukcular: isyancilarin ne zaman kitle hareketi vasfim1 kazanip guiglii bir
topluluk kabul edilebilecekleri hususunda asgari bir rakam vermekten kaginmis, daha cok isyanci toplulugun
ozelliklerini zikretmeyi ve genel ifadeler kullanmayz tercih etmislerdir. Karafi, bagy sucunun olusmasi i¢in isyan
edenlerin devlet baskanina kars1 gelmelerini ve bunu bir tevile dayandirma gerekliligini ifade ettikten sonra
bunlar1 yapabilmek igin sahip olmalar1 gereken giicti ‘kalabalik bir grup” seklinde genel bir ifade ile
tamimlamistir. Ancak ona gore on kisilik bir grup kalabalik bir grup olmayip bu grubun yapmis oldugu
kalkisma da isyan degildir. On kisinin yaptig1 eylem ancak hirdbe sugu olabilir (Karafi, 1994: XII, 5,6). Karafi'nin
burada on kisilik grubun isyanci olmadigim sdylemesi aslinda isyanci toplulugu olusturacak asgari kisi sayisini
zikretmek maksadindan ziyade az kisiden olusan bir toplulugun isyanci kabul edilmeyecegini belirtmek amacli
bir ifadedir.

Tarihte say1 olarak az olan bir¢ok toplulugun kalabalik gruplara galip geldigi gerceginden hareket eden
Gazzali ‘sucun olusmas: icin isyancilar en az devletin ordusundaki asker kadar olmali’ seklindeki goriisi dogru
bulmamistir. Ona gore bir toplulugun isyanct kabul edilebilmesi icin zafer elde edebileceklerinin umuluyor
olmast yeterlidir (Gazzali, 1997,: VI, 415). Isyanci toplulugunu olusturacak kisi sayisini tespit etmenin zorlugu
sebebiyle Maverdi de belli bir rakam zikretmekten kaginmistir. O da isyancilar1 “ancak savas ile dagitilacak
sekildeki topluluk” olarak tanimlamakla yetinmistir (Maverdi, 1994: XIII, 102).

I[slam hukukculari, isyan sugunun olusmasi igin bagilerin topluluk olusturmasim yeterli bulmamuslar,
devlet baskanina kars1 gelen bu toplulugun onu devirmek seklindeki bir saikle hareket ediyor olmalarini da sart
kosmuslardir(Udeh, 1402: 147). Ciinkii yol kesme, adam o6ldiirme ve mal telef etme gibi normalde adi
suglardan kabul edilen bu suglara siyasi nitelik kazandiran vasif iste bu niyettir. Dolayisiyla boyle bir niyet
tastmayan baskaldirilar isyan niteligi tasimayan adi suclardan sayilacaktir. Ibn Arefe ve Ibnii’l-Hacib gibi
alimler devlet baskanini degistirmek niyetiyle yapilmayan itaatsizliklerin isyan vasfin1 kazanmadigina delil
olarak sahabeden bir grubun halifeye 6nce biat etmeyi reddetmelerini ancak birka¢ ay sonra topluca biat
etmelerini 6rnek gostermislerdir. Bu da gosteriyor ki devlet bagkanina yonelik her itaatsizlik isyan maksath
olmayabilir (Hattab er-Ruayni, 2003: VIII, 367; Derdir, ts.: IV, 298).

fslam Hukukunda oldugu gibi giiniimiiz ceza hukuku sistemlerinde de terér sugunun olusmas igin bir
orgiitiin varlig1 gerekli goriilmektedir. Ancak uluslararas: imzalanan bazi belgelerde bireysel bazi faaliyetlerin
de teror faaliyeti sayilmas: gerektigi yoniinde bir egilim mevcuttur. 2010 yilinda, uluslararas: sug ¢rgiitleriyle ve
terérizmle miicadele amaciyla kabul edilen Avrupa Birligi 1@ Gtivenlik Stratejisine gore, tehditler, artik, sadece
orgiitlu teroristlerden degil, “yalniz kurt” olarak tabir edilen, bireysel eylemlerde bulunabilecek kisilerden de
kaynaklanabilmektedir. Bu olgu, teror kavraminin bireysel teror eylemlerini kapsayacak sekilde genisletilmesi
gerektigine bir dayanak olarak gosterilmistir (Turinay, 2015,: 42). Elbette bu anlayisin dogmasinda,
ginimiizdeki silah ve teknolojinin gelisimine bagh olarak bircok insanin verebilecegi bir zarar1 miinferit
kisilerin de verme imkaninin elde edilmis olmasi da etkili olmustur. Bunun yasanmis ¢rnegi ise 22 Temmuz
2011'de asir1 sagc1 goriise sahip ve orgiit baglantisi olmayan Norveg vatandast Anders Behring Breivik'in 77
kisinin 6liimtine, 242 kisinin yaralanmasina yol agan bombal1 ve silahl1 saldirisidir.

Bireysel bazi eylemlerin de tertr kapsaminda olabilecegi anlayist Fransiz Ceza Kanununda etkisini
gostermis ve bu kanunda terdér sucunun orgiit ile islenebilecegi gibi ferdi olarak da islenebilecegi kabul
edilmistir. Buna karsilik Tiirk Ceza Kanununda terér sucunun sadece orgiit vasitasiyla gerceklesebilecegi kabul
edilmistir (Turinay, 2015,: 45). Nitekim Anayasa Mahkemesinin 31.03.1992 tarihli, E. 1991/18, K. 1992/20 sayil1
kararinda “Bir eylemin terdr olarak nitelendirilebilmesi igin aranmast gereken (diger bir) kosul, eylemin bir érgiite mensup
kisi ya da kisilerce islenmis olmasidir. Aym nitelikteki eylemlerin bir terdr érgiitiine bagl olmaksizin islenmesi durumunda
eylem, terdr tammu diginda kalacaktir” denilmektedir.

Yukarida 6rnegini verdigimiz Hz. Ali'nin &limiine sebep olan suikast girisiminin Islam Hukukunda
bagy sucu degil de adi sug telakki edilmesi, siyasi suclarda orgiitiin gerekliligi noktasinda Islam Hukuku ile
Turk Hukuk sisteminin ortustigiinti gostermektedir. Ancak bu iki hukuk sistemi 6rgiitiin tanimi hususunda
ayrismaktadirlar. Islam Hukukunda sucun olusmast icin gereken asgari kisi sayis1 hakkinda rakam vermekten
uzak durulmustur. Bunun yerine isyan eden toplulugun vasiflarindan s6z edilmistir. Tiirk Ceza Kanununda ise
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orgiit vasfini olusturan kisi sayis1 asgari olarak belirtilmistir. 2006 yilina kadar terér orgiitiiniin teknik olarak en
az iki kisiden meydana gelecegi ifade edilirken 2006 sonras1 “orgiitiin varlig1 igin tiye sayisinin en az ti¢ kisi
olmasi gerekir” seklinde bir tanim tercih edilmistir.*

Belirli bir yerde toplanmis olmak

Islam Hukukunda bagy sucunun tesekkiilii icin suglularda bulunmasi istenen bir diger sart ise belli bir
bolgede toplanmis olmalaridir. Oyle ki bu topluluk, tipki Cemel ve Siffin savaglarindaki muhalif topluluklar gibi
kendilerine ait bazi hususiyetler bakimindan diger Miisliimanlardan temayiiz etmelidir. Sayet isyancilar bu
sekilde bir araya toplanmayip, halkin icerisinde miinferit olarak bulunurlarsa bagi hiikmiinti almazlar. Hutbe
verirken Hz. Ali'ye “Allah Tedld'dan baska hiikiim verecek yoktur” diye itiraz eden bir Haricinin, bagi kabul

edilmemesi ve cezalandirilmas1 yoniinde bir tesebbiisiin bulunmamast bu sartin delili mahiyetinde
zikredilmektedir (Maverdi, 1994: XIII, 102).

Gayeleri bakimindan terdr ile bagy benzesmekte ise de kullandiklar1 yontem ve vasitalar bakimindan
farkhidirlar. Bu farkliliga neden olan durum ise her iki hukuk sisteminin ytiriirliikte oldugu donemlerin imkan
ve sartlar agisindan farkli olmasidir. Bu sebeple klasik kaynaklarda bagy sugunun olusumu icin ileri stiriilen
bazi sartlar terdr sucu baglaminda bu giin icin vakiaya uygun diismemektedir. Zamamn degisimine bagh olarak
bu giin icin uygun diismeyen sartlardan birisi de bagilerin bir yerde toplanmis olmalar1 sartidir. Bugiin
teroristler belli bir yerde toplanmak yerine kasten miinferit olarak halkin arasinda saklanmakta ve kendilerini
gizlemektedirler. Bu sayede bagh oldugu orgiitiin amaglarina uygun olarak sug faaliyetlerini daha rahat yerine
getirebilmektedir.

[slam Hukukunda sucun olusumu icin zikredilen ‘isyancilarin bir bolgede toplanmis olmalar1” sarti
aslinda bu giinkii anlamiyla kisinin teror orgiitiiyle olan bagim ifade eden bir delil niteligindedir ve bu sebeple
sart olarak zikredilmistir. Donemin kosullar: icinde bagiler bir yerde toplanip kendilerini bu sekilde desifre
ettikleri icin Islam Hukuku agisindan isyanci olan ile olmayan bu sekilde ayrit edilebiliyordu. Fakat bu giin
terdristlerin bir araya toplanma seklinde bir adetlerinin olmamas1 nedeniyle terdr sucunu isnad edebilmek igin
kisi ile teror orgtitti arasindaki organik bag esas alinmaktadir. Bu noktada karsilasilan sikint1 ise organik bagimn
neye gore tespit edilecegi sorusudur. Ciinkii bir orgiite tiyeligin mutlak simirlarini tespit etmek nerdeyse
imkansizdir. Nitekim her 6rgiitiin kendi yap1 ve karakterine uygun farkli tyelik ritiielleri vardir. Iste bu zorluk
sebebiyle TCK kanununda o¢rgiit tiyeliginin nasil oldugu acikca tarif edilmemistir.. Ancak Yargitay 16. Ceza
Dairesi'nin 26.10.2017 tarih, 2017/1809 E. ve 2017/5155 K. say1li1 bozma ilaminda Fet6 teror orgiitiine iiye olma
hakkma aldig1 kararda, bir terdr oOrgiitiine {iye olmanin sartlar1 kismen belirlenmistir. Kararda suqun
olusabilmesi icin stireklilik, cesitlilik ve yogunluk gerektiren eylem ve faaliyetlerin bulunulmasi1 aranmaktadir.
Ayrica orgiite sadece sempati duymak ya da orgtitiin amaclarini, degerlerini ve ideolojisini benimseyerek buna
iliskin yaymlar1 okumak, bulundurmak, 6rgtit liderine saygi duymak gibi eylemlerin orgiit tiyeligi icin yeterli
olmadig: ifade edilmistir. Ayni sekilde dini sohbet toplantilarina katilmanin, o6rgiit tarafindan c¢ikarilan
gazetelere gercek isimle abone olmanin ve cocugunu orgiite miizahir olmasi nedeniyle kapatilan okula
gondermenin sempati boyutunu asmadifl ve bu sebeple orgiitsel faaliyet olarak degerlendirilemeyecegi de
karara baglanmistir. Buna mukabil yine Yargitay 16. Ceza Dairesi'nin “ilk derece mahkemesi” sifatiyla verdigi,
24.04.2017 tarihli, 2015/3 E. ve 2017/3 K. sayil1 karar1 ile ByLock iletisim sisteminin kullanilmas: kisinin orgtitle
baglantisin1 gosteren delil olarak kabul edilmistir. Bu iki karar da gosteriyor ki bu giin i¢in her hangi bir teror
orgiitiine tiyelikten s6z edebilmek igin her bir teror orgiitii icin mahkemenin alacagi 6zel ictihatlara ihtiyag
bulunmaktadir.

Goriislerinin bir tevile dayaniyor olmasi

ANA

Isyancilarin bagi sayilabilmesi icin gereken sartlardan birisi de isyanin bir tevile dayandirilarak
yapimasidir. Bu sartin konulmasindaki amag uygulanacak yaptirim bakimindan isyanc ile eskiyayr (hirdbe
suclusunu) birbirinden ayirmaktir. Isledikleri suglara uygulanacak yaptirim bakimindan eskiya ile bagi aym
degildir. Eskiya yakalanmadan once tovbe edip teslim olmasi durumunda hirabe sucu diiserken telef ettigi can
ve mallar iliskin suglar diismez. Isyanci ise gerek tovbe edip teslim oldugunda gerekse maglup olup
yakalandiginda isyan esnasinda vermis oldugu bahsi gecen zararlar sebebiyle yargilanmaz. Nitekim Hz. Ali,
Hz. Osman’1 6ldiirenlerin kimler oldugunu bildigi halde onlara kisas cezast uygulamamustir(Udeh, 1402: 148).

Iste hukuki sorumluluk ve yargilama agisindan bagiyi isyancidan ayiran husus isyanin bir tevile dayandirilmig

4+ TCK. Madde 220, (1).
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olmasidir. Eskiya bahsi gecen zararlar1 hem yonetimin mesruiyetini hem de Miisliimanlarin can ve malmin
masum oldugunu kabul ettigi bir donemde vermistir. Oysa bagi dogru oldugunu diusundugu bir ictihada
binaen ne ytnetimin mesruiyetini kabul etmektedir ne de kendi goritistinde olmayan Miisltimanlarin can ve
malimin haram olduguna inanmaktadir. Bu noktada tevilin mahiyeti ve hangi tevillere dayanarak islenen

suglarm isyan kabul edilecegi gibi konular énem arz etmektedir.

Islam hukukgularina gére isyana konu olan tevil, dinin farkli bir yorumu olabilecegi gibi Cemel ve Siffin
savaslarinda muhaliflerin sigindiklar1 “Hz. Osman’in kanin yerde kalmamasi” seklindeki gibi siyasi bir talep de
olabilir (Semerkandi, 1994: III, 313; Maverdi, 1994: XII, 102). Dinin yorumunda dayanan teviller daha ¢ok
stibutunda ya da delaletinde zan bulunan konularda séz konusudur. Isyancilar bu zannin varhigindan ve kendi
tevillerinin dogru oldugu on kabultinden hareketle hak tizere olduklarmna; devlet bagkaninin ise batil yolda
olduguna inanir ve bu gerekce ile ayaklanirlar. Fakat hakkinda zan bulunmayan bir konuda yapilacak tevilin
mutlak yanlis oldugu kesin olarak bilindigi icin bu tevile dayanan ayaklanmalar bagy hiikmiine dahil degildir.
Boyle bir sug isleyeneler yol kesen eskiya hiikiimlerine gore yargilanir (Seyhizade, 1998: I, 515; Maverdi, 1994:
XIII, 102). Mesela Gazzali'ye gore, zekat gibi dini bir sorumlulugu yerine getirmemek adina yapilacak baskaldiri,
hakkinda stiphe bulunmamasi sebebiyle bagy hiikmiinde degildir. Aym gerekce sebebiyle din degistiren
miirtedlerin kendilerine mazeret kildiklari teviller de muteber degildir (Gazzali, 1997: VI, 416).

[slam Hukukunda yer alan bagy sucunun siyasi nitelikli oldugunu en iyi ifade eden husus, ‘isyamn dini
bir tevile dayanmasi’ seklindeki bu sartin varhigidir. Cunkii bu sarta gore isyancilar devlet baskaninin
mesruiyetini kaybetmis oldugunu iddia etmekte ve bu iddialarini baskanin mesruiyetini aldig1 dini referanslara
dayandirmaktadirlar. Iste sartin tasimis oldugu bu anlam giintimiizde “siyasi neden’ olarak ifade edilmektedir.
Modern hukuk sistemleri de adi sug ile terér su¢unu ayirt etmede bu sartin tasidigt anlami esas almuis, teror
sugunun olusmasinda devletin varliina veya yonetimin bekasma tehdit olusturan siyasi saiklerin bulunmasim
sart kosmustur. Teroriin, adi siddet hareketlerinden siyasi karakteri sebebiyle ayriliyor olmasi giintimiiz hukuk
sistemlerinde tertriin “siyasi siddet” olarak tanimlanmasinda etkili olmustur (Turinay, 2015: 46).

3. Suca iliskin Hukuki Sorumluluk ve Yaptirim

Turk hukukunda terér suguna uygulanacak yaptirim iki boyutta degerlendirilmektedir. Bunlardan ilki
orgiit kurmak ya da orgiite tiye olmak suglarina verilecek ceza, ikincisi ise 6rgiit kapsaminda islenecek 6ldtirme
yaralama gibi suglara verilecek cezadir. Orgiit kurma ve orgiite tiye olma suglarinin cezast TCK'nin 314 {incii
maddesinde su sekilde diizenlenmistir:

(1) Bu kismin dordiincii ve besinci bolimlerinde yer alan suglar: islemek amaciyla, silahli 6rgtit
kuran veya yoneten kisi, on yildan on bes yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

(2) Birinci fikrada tanimlanan orgiite tiye olanlara, bes yildan on yila kadar hapis cezas: verilir.

Terér kapsaminda islenen suglara uygulanacak cezai miieyyidelere gelince, Turk Hukukunda teror
suglarinin iki kategoride ele alindigimi ve cezanin da bu tasnife gore belirledigini gormekteyiz. Birinci gurup
suglar 3713 sayil1 Terorle Miicadele Kanunun 3 tincii maddesinde siralan ve terdriin siyasi amaclarryla dogrudan
ilgili olan su suglardir:

-Devletin birligini ve tilke buitinltigiini bozmak (TCK-madde 302),

-Askeri tesisleri tahrip ve diisman askeri hareketleri yararina anlasma (TCK-madde 307),

-Anayasay1 ihlal (TCK-madde 309),

-Yasama Organina kars1 su¢ (TCK-madde 311),

-Hiiktimete kars1 su¢ (TCK-madde 312),

-Ttrkiye Cumhuriyeti hiiktimetine karsi silahli isyan (TCK-madde 313),

-Silahli Orgiit (TCK-madde 314),

-Orgiite silah saglamak (TCK-madde 315),

-Yabanci hizmetine asker yazma, yazilma (TCK-madde 320),

-Cumhurbaskanina suikast (TCK-madde 310/1).

Ikinci gurup suglar ise teror ile hedeflenen amaca ulasmak icin bas vurulan ve yurda kagak yollardan
insan girdirmekten adam 6ldiirmeye kadar uzanan cesitli adi suclar olup bu suglar teroérle miicadele kanunun 4
tincti maddesinde su sekilde siralanmistir:
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Asagidaki suglar 1 inci maddede belirtilen amaglar dogrultusunda sug islemek tizere kurulmus
bir terdr drgiittiniin faaliyeti cercevesinde islendigi takdirde, teror sugu sayulir:

a) Tiirk Ceza Kanununun 79, 80, 81, 82, 84, 86, 87, 96, 106, 107, 108, 109, 112, 113, 114, 115, 116,
117,118, 142, 148, 149, 151, 152, 170, 172, 173, 174, 185, 188, 199, 200, 202, 204, 210, 213, 214, 215, 223, 224,
243, 244, 265, 294, 300, 316, 317, 318 ve 319 uncu maddeleri ile 310 uncu maddesinin ikinci fikrasinda yer
alan suclar.

b) 10/7/1953 tarihli ve 6136 sayili Atesli Silahlar ve Bicaklar ile Diger Aletler Hakkinda
Kanunda tanimlanan suglar.

Terorle miicadele kanununda siralanan bu suglara uygulanacak cezalar aslinda TCK’da kendi madde
basliginda belirtilmistir. Ornegin Tiirk Ceza Kanunun 81 inci maddesi adam oldiirmeyle ilgili olup, bu sugun
cezasimin miiebbet hapis cezasi oldugu bu maddede belirtilmistir. Ancak bu sayilan adi nitelikli suglarin teror
eylemi sirasinda islenmesi halinde nitelikli hal kazanacag1 ve bu sebeple cezanin artirilmasi gerektigi yine 3713
sayili Terorle Miicadele Kanunun 5 inci maddesinde su sekilde ifade edilmektedir:

3 ve 4 {incti maddelerde yazili suglar isleyenler hakkinda ilgili kanunlara gore tayin edilecek
hapis cezalar1 veya adli para cezalar1 yar1 oraninda artirilarak hitkmolunur. Bu suretle tayin olunacak
cezalarda, gerek o fiil i¢in, gerek her nevi ceza i¢in muayyen olan cezamin yukari sinir1 asilabilir. Ancak,
miiebbet hapis cezast yerine, agirlastirilmis miiebbet hapis cezasina hitkmolunur.

Bu maddeye gore, TCK'nin 86 nc1 maddesinin 1 inci fikrasinda “Kasten bagkasinin viicuduna aci veren veya
saghgimn ya da algilama yeteneginin bozulmasina neden olan kisi, bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir”
seklinde diizenlenen ‘kasten adam yaralama’ sucunu isleyen kisi normal sartlarda tist limit olarak 3 yil hapis
cezasi aliyorken, bunu terdr eylemleri esnasinda islemesi halinde 4,5 y1l hapis cezasi alacaktir.

[slam hukukunda siyasi suglara uygulanacak yaptirimdan séz etmeden &nce isyan eden kisinin Islam
kargisindaki konumunu ifade etmekte yarar vardir. Islam’a gore isyan eden kisi her ne kadar kabul edilebilir
olmasa da bir tevile dayanarak isyana kalkismis olmasi sebebiyle Misliman kabul edilir ve Miisliiman
ahkamina gore yargilanir. Isyan etmekle kisinin kiifre girmedigi ilgili naslarda da agikca ifade edilmektedir
(Karafi, 1994: XII, 6). Cessas bagilerle yapilan savasin inanglar1 sebebiyle degil, bize saldirmis olmalarina binaen
savunma maksath yapildigina isaret ederek bagilerin kafir kabul edilmediklerine vurgu yapmuistir. Bagiler, isyan
disindaki diger tim konularda diger Miisliimanlar gibidir. Cessds baginin durumunu daha iyi izah etmek igin
onu kisas geregi idami hak etmis bir Miisliimana benzetir. Boyle bir Miislimanin oldiirtilmeyi hak etmesi
malina el konulmasini ve ¢ocuklarmin esir alinmasini gerektirmedigi gibi baginin cldiiriilmeyi hak etmesi de
onun mal ve namusunu helal kilmaz (Cessas, 2010: VI, 104).

ANA

Cessas’in kismen temas ettigi, Miisltiman kabul edilmeleri sebebiyle bagilerle yapilan savasin kéfirlerle
yapilan savastan farkli olusunu, Ibn Besir daha detaylandirmis ve aralarindaki farkliliklari yedi maddede
siralamistir. Bunlar sirasiyla soyledir; 1. Bagilerle yapilan savasin amaci dldirmek degil, ezici bir sekilde
onlemektir 1. Bagilerin mallar1 ganimet sayilmaz m. Cocuklar1 esir alinamaz 1v. Bagilere karsi miisriklerden

A XA A XA

yardim alinmaz v. Bir bedel karsiliginda bagilerle anlasma yapilmaz vi. Bagilere kars1 agir silahlar kullanilmaz

ANA

vi1. Bagilerin evleri ve agaclari savas taktigi olarak yakilmaz (Karafi, 1994: X1, 9; Ibn Ciizey, tz.: 239).

[syan etmis olmasina ragmen Miisliiman oldugu g6z ardi edilmeyen bagiye uygulanacak yaptirim da bu
on kabul tizerine sekillenmistir. Islam hukukunda bagy suguna uygulanacak yaptirim sucun evrelerine gore de
farkli ele alinmistir. Sucun ilk evresi suca hazirlik safhasidir. Hentiz bir birlik olup belirli bir yerde
toplanmamuislarsa, ehl-i adl arasinda yasiyorlarsa ancak itikatlarini agiklamislarsa bu safhada devlet baskamn
onlara inanglarinin yanlis oldugunu izaha calisir. Batil olan goriislerinden vaz gecip cemaatin goriisiine
donmeleri i¢in gaba sarf eder. Tedip amagh ceza verebilecegi kabul edilmisse de devlet baskan1 bu asamada had
ya da idam cezas1 veremez (Ebu Ya’la, 2013: 54).

Mubhalifler bir adim ileri gidip de belirli bir yerde toplamirlarsa ancak silah kullanmazlarsa, boyle bir
topluluga miidahale edilip edilmeyecegi hususunda alimler ihtilaf etmislerdir. Safiilere ve Hanbelilere gore gore
hentiz saldir1 eylemine girismemis olan bu topluluga silahla miidahalede bulunmak caiz degildir (Ebu Ya’l,
2013: 54; Merginani, 1417: 1I, 412; deeh, 1402:151). Hanefilere gore devlet baskani, hentiz onlar saldirmamis
olsalar da daha biiyiik zararlara yol agmamas: adina sedd-i zerai geregi bu durumdaki isyancilar1 yakalatip
hapse attirabilir (Sugdi, 1984: 11, 691; Semerkandi, 1994: 111, 313).
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Bagy sugunun ikinci evresi sugun fiilen sabit oldugu evredir. Bu donemde isyancilar toplamis olduklar:
birligin giictinden yararlanarak devlete karsi savas agmislardir. Bu evreyi de isyanin bastirilma stireci ve ele
gecirilen isyancilara verilecek ceza seklinde iki safhada ele almak uygun olacaktir. Fakihler isyanin bastirilmasi
stirecinde bagilerle savasmanin ve onlar1 tldiirmenin mesru oldugunu kabul etmislerdir. Ancak alimler bunu
soylerken onlarin Miisliiman oldugunu ve suglarinin siyasi nitelikli bir su¢ oldugunu goz ardi etmemislerdir. Bu
sebeple sadece zaruret halinde ve isyan1 bastiracak olctide bir siddete izin verilmistir (Safak, 1991: 1V, 452).

A XA

Fakihler, savas esnasinda dldiirtilmesi mesru olan bagileri tespit hususunda, harbi kéfire iliskin kriterleri
esas almislardir. Harbilerle yapilan savasta oldtirtilmeleri caiz olan kisiler, bagilerle yapilan savasta da
oldurtlebilir. Buna gore bagi olan yasli, kole ve kadinlarin sldiiriilmelerine izin verilmemistir. Ancak sayilan bu
gruplardan birisi, bir sekilde destek amagli savas meydanina katilmigslarsa ldiirtilmelerinde bir sakinca yoktur.
Nitekim Kkafirlerle yapilan savasta da bu durumdaki kafirlerin ¢ldiirtilmesinde bir sakinca goriilmemistir
(Semerkandi, 1994: 111, 314). Ancak Hanefiler kadinlar1 bu hiikiimden istisna tutmuslardir. Onlara gére kadm
isyancilar savasa katilmus olsalar dahi oldiiriilmez. Hanefiler bu yargiya kiyas yoluyla ulagmistir. Isyanci
kadnlari, 6ldiiriilmesine cevaz vermedikleri miirted kadma kiyas etmislerdir. Oldiiriilmesi caiz olmayan bu
kadinlarin sadece hapsedilebilecegini soylemislerdir (Serahsi, 1989: XX 127).

Miictehidler, isyan bastirildiktan sonra ele gecirilen bagilere uygulanacak muameleyi yine bagilerin
Miisliiman oldugu 6n kabulii tizerinden ele almislardir. Buna gore ele gegirilen esirler ile yarali olan bagiler
oldurulmedigi gibi kacanlar: da yakalanip cezalandirmak maksadiyla takip edilmez. Ayrica kadin ve ¢ocuklari
esir alimmaz. Silahlar1 da dahil olmak tizere hi¢bir mallarina el konulmaz (Cessas, 1992: V, 283-284; ibn Abdilber,
tz.: III, 250-252). Savas neticesinde ele gecirilen ne kadar mal varsa sahiplerine iade edildigi gibi savasta
kullandiklar: silahlar da sahiplerine iade edilir (Semerkandi, 1994: III, 313). Ancak silahlar hususunda Ebt
Yusuf'tan farkli bir gortis nakledilmis ve bagilerin ellerinde bulunan silahlarin ganimet hiikmiinde olup
savascilar arasinda pay edilecegi haber verilmistir (Cessés, 1992: V, 279).

A XA

Savastan sonra bagilerin oldiiriilmesine ya da esir alinmasina izin verilmeme nedeni, Misltimanlar icin
boyle bir uygulamanin mesru olmamasidir. Kaganlarin takip edilmeme gerekgesi ise Abdullah ibn Mesud’dan
gelen rivayettir. Bu rivayette Hz. Peygamber, takip edilmeleri de dahil bagilere uygulanacak genel hiikmii su
sekilde bildirmistir: “Allah'in onlar hakkindaki hiikmii, kacanlarin takip edilmemesi, esirlerinin ve yarahlarinin
oldiiriilmemesidir” (Beyhaki, 2003: VIII, 316).

Esir ve yarali bagilerin oldtirtilmemesi ya da kaganlarin takip edilmemesi sadece kesin zafer elde
edilmesi halinde gegerli bir hiikiimdiir. Ebt Hanife'den nakledildigine gore “kesin zafer” ile kastedilen,
siginacak bir isyancit grubun kalmamasidir. Ciinkii isyancilarin sigmacaklar1 ve gticlerini toplayacaklar: bir
toplulugun mevcut olmasi savasin hala devam ettigi anlamina gelir (Muhammed b. Seybani, 2012: VII, 513).
Dolayisiyla isyancilarin kendilerine sigindiklart bu topluluk sayesinde gii¢ toplayip tekrar donmelerinden
korkulacak olursa esir ve yaralilarin oldiriilebilecegi, kaganlarin da pesine diisiilebilecegi ifade edilmistir
(Karaft, 1994: XII, 7).

Miigtehitler, bagilerin vermis olduklar1 maddi zararlar ile can kayiplarin, isyan esnasinda verilen zarar
ve sair zamanda verilen zarar seklinde bir ayrim yaparak degerlendirmislerdir. Isyancilarin ayaklanma disinda
isledikleri tiim suclarin siyasi sug vasfini tasimadig ve adi su¢ kapsamina girdigi konusunda mdtictehitler hem
fikirdir. Dolayisiyla ister isyan baslamadan once olsun isterse isyan bastirildiktan sonra olsun vermis olduklar1
tiim maddi zararlar1 tazmin ederler. Isledikleri cinayet ya da yaralama suglarindan dolay1 da yargilanirlar(Udeh,
1402:156). Ancak isyan esnasinda vermis olduklar1 can ve mal zararlar1 sucun siyasi olusu nedeniyle farklh
degerlendirilmistir. Isyancilarin ellerinde ayni olarak duran mallar sahiplerine teslim edilir. Fakat telef ettikleri
mallar isyancilara tazmin ettirilmez. Aymni sekilde isyan esnasinda islemis olduklari cinayet ya da yaralama
suglarmmdan dolayi kisas ya da diyet cezas1 da almazlar (Muhammed b. Seybani, 2012: VII, 515; Maverdi, 1994:
XIII, 105-106; Sirazi, tz, III, 253). isyancﬂardan bu sorumlulugu kaldiran sey, sugun olusum sartlarim
zikrederken ifade ettigimiz gibi dini bir yoruma dayanarak devlet baskamin mesruiyetini yitirdigini ve
kendilerinin hakli bir dava icin savastiklarin1 diistinmeleri ve bu sebeple kendilerine karsi ¢ikanlarin can ve
mallarinin haram olmadigma inanmalaridir. Nitekim Hz. Ali, Hz. Osman’1 oldiirenleri kisas cezasi ile
cezalandirmamistir (Udeh, 1402: 148). Fakat isyan siirecinin disinda vermis olduklari mala ya da cana iliskin
zararlar, devlet baskaniyla bunlarm affi sartryla anlasip teslim olmus olsalar dahi affedilmez. Verdikleri maddi
zararlar1 tazminle sorumlu tutulurlar, isledikleri cinayetlerden de yargilamirlar (Muhammed b. Seybani, 2012:
VII, 518; Semerkandi, 1994, 111, 514).
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Bagilerin, savas esnasinda isledikleri cinayetler her ne kadar sug teskil etmese de miras hiikiimlerinin
isletilmesine engel teskil eder. Sayet bagi savas esnasinda bir akrabasini dldiirecek olursa ‘murisini éldiiren varis,
mirastan hak alamaz’ kaidesi muktezasinca ona miras¢t olamaz. Aym sekilde ehl-i adl olan birisi savas esnasinda
bagi bir akrabasini oldiirecek olursa o da mirasct olamaz. Ancak bazi miigtehitler ehl-i adlin bagiyi oldiirmesi
durumunda kisasa kiyasla mirasci olabilecegini ifade etmislerdir (ibn Abdilber, 1978: 1, 486). Ciinkii bu olasilik
durumunda “varisini ¢ldiirmekle mirasta acele etme’ illeti yani mirasi haram kilan durum gerceklesmemistir (Karafi,
1994: XII, 12). EbG Hanife ise her iki tarafinda birbirlerine mirasci olacaklarmi ifade etmistir. O bu igtihadins,
isyanci tarafta yer alan babanin oldirtilmesinin hakli bir gerekceye dayaniyor olmasz ile; ehl-i adl olan cocugun
oldurtilmesinin ise tevile dayaniyor olmasi ile izah etmistir. Talebeleri ise sadece birinci olasilikta mirasin
cereyan edecegi kanaatindedir (Muhammed b. Seybani, 2012: VII, 510).

Sonug

Devlete ve onun idari erkine karsi islenen suclar hukuk sistemlerince siyasi nitelikli kabul edilmistir.
Tarihi siirece baktigimizda siyasi suclarin fikir diizeyinden eylem diizeyine kadar cok farkli sekillerde
islenebildigini gormekteyiz. Islam Hukuku ve Tiirk Hukuku diisiince diizeyindeki elestirileri, devletin temel
degerlerine karsi tehdit olusturmadik¢a su¢ kabul etmemistir. Ancak elestiri diizeyini gecerek devleti ve
toplumu bir arada tutan ortak degerlere zarar verme boyutuna gececek olursa iste o zaman bu fikirleri sug kabul
etmislerdir. Her iki hukuk sistemi bu noktada birlesse de korumaya calistiklar1 ortak degerin mabhiyeti
bakimindan ayrilirlar. Tiirk Ceza Kanununda hakaret edilmesi ve asagilanmasi sug olan ortak degerler olarak
meclis, hiikiimet ve yargt kurumlar1 gibi devlet erkleri yaninda Tiirk milleti zikredilmistir. Islam’a gore diistince
diizeyinde de olsa her tiirlii saldirtya kars: korunmasi gereken ortak deger dinin ilke ve prensipleridir.

Eylem diizeyine tasman ve siddet iceren siyasi suglara gelince, bu sugclar [slam hukuku ve Tiirk
hukukunda farkl isimlerle ifade edilmistir. Diger pozitif hukuklarda oldugu gibi Tiirk hukukunda da eylem
diizeyindeki bu suglar bu giin “terdr” kavramu ile ifade edilmektedir. Siyasi su¢ kavrami kullanilmasa da son
dénem hukukgular bu tip suglarin siyasi nitelikli oldugu hususunda hem fikirdir. Islam hukukunda ise siyasi
suglar genellikle “bagy” baslig1 altinda ele alinmistir. Bagy ve terér kavramlar: kapsam bakimindan farklidirlar.
Teror kavrami, bagy ile ifade edilen suclar1 da kapsayacak sekilde daha genel bir kavramdr.

Siyasi suglar iki temel gayeyi gerceklestirmek maksadiyla islenir. Bunlardan ilki sadece mevut yonetimi
degistirmektir. Digeri ise igerisinde idari erkin de bulundugu tim yonetim seklini yeni bir sistemle
degistirmektir. Ttirk Hukuk sistemi bu iki amac arasinda fark gozetmemis ve bu iki maksattan her hangi birisi
icin yapilacak her tiirlti eylemi biiytik tehdit olarak algilamistir. Bu sebeple tertr ismini, her iki amaca hizmet
eden eylemeleri kusatacak sekilde genel kullanmistir. Baska bir ifadeyle mesru yollar disina ¢ikarak ve siddete
basvurarak devletin yonetim seklini yahut mevcut yonetimi degistirme faaliyetlerinin timiini terér eylemi
kabul etmistir.

[slam hukuku ise, siyasi sucun olusumunda eylemin yapilis gayeleri arasinda fark goz etmistir. Devlet
yapisinin degistirilmesine iliskin talepleri siyasi kabul etmemistir. Bu yondeki degisim taleplerini biiytik tehlike,
isyancilar1 da diisman/harbi kabul etmistir. Bu suca uygulanacak cezalar1 da agir tutmustur. Devlet baskanin
degistirilmesine iliskin gayri mesru taleplerden ise sadece dini bir yoruma dayananlari siyasi sug kabul etmistir.
Fakat bagiler hicbir dini gerekceye dayanmiyorlarsa ya da namazin farz olusu gibi kesin delillerle sabit olan ve
yoruma agik olmayan bir konu hakkinda ve gelenekte olmayan bir yoruma dayaniyorlarsa bu takdirde islenen
sug siyasi olmaktan cikip adi suglar kapsamina girmektedir. Islam hukukunda siyasi nitelikli siddet eylemlerine,
dini bir yoruma dayaniyor olmasi sebebiyle menfaat ve ¢ikar amacl islenen adi suglara nazaran daha toleransh
yaklasilmistir. Bu tip eylemler asirtya kagmis dini bir yorum olarak telakki edilmistir.

Bu iki hukuk sisteminin siyasi suglara olan yaklasim farkliliklari, suca uygulanacak cezai miieyyideye de
yansimistir. islam hukuku daha ozele indirgedigi ve sadece dini saiklere bagladigi hareketleri sug¢ saymasi
sebebiyle yaptirnm hususunda daha toleransli davranmistir. Devletin sadece eylemi bastiracak kadar bir giic
kullanmasina izin verilmistir. Islam Hukukuna gére yakalanan bagiler isyan etmeleri sebebiyle sadece ta‘zir
cezasini hak ederler. Isyan eden guruba katilmalari sug sayilmadigi gibi isyan esnasinda vermis olduklari mali
zararlardan ve can kayiplarindan dolayr da sorumlu tutulmazlar. Buna karsilik Ttirk Hukuk sisteminde siyasi
su¢ kavrami, hem rejime hem de yonetime yonelik tim tehditleri kapsadig: i¢in ve sugu hafifletici bir unsur
bulunmadigindan suga uygulanacak cezai yaptirimlar daha katidir. Teror orgiitiine tiye olmanin bizzat kendisi
bile bir su¢ kabul edilmistir. Teror kapsaminda islenen suclara diger adi suglara nazaran daha agir cezalar 6n

gorulmiistiir.
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