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LEKSIiK SEMANTIK BIiRIM OLARAK ‘VARLIK’ KAVRAMI
“BEING” AS A BASIC PHILOSOPHICAL CONCEPT: THE LEXICAL-SEMANTIC ASPECT

Giiliise AKSOY*

Oz

Bu yazida felsefe tarihinin varlikbilim alaninda Tiirkceye kazandirilan esas kavramlarindan biri olan ‘varhik’
kavramuini, Tiirkce felsefi metinlerin sav kontekstlerinden 6rneklendirmeler temelinde ayri bir birim olarak irdeleme
amaclanmaktadir. Bu amacin gergeklestirilmesi i¢in kavramin felsefi metinlerde kullanilisinin sav kontekstleriyle iliskisi,
felsefi soyleme (diskursif) sigindig1 sav kontekstlerdeki yeri, leksik semantik baglari, anlamlari, karmasiklik yaratan
durumlari tespit edilecektir.

Anahtar Kelimeler: Soziin Ozde§1igi, Soziin Farkliligi, Esseslilik, Soztin Manas, Bilissel (Konseptiiel, Kognitif)
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Abstract

The article is devoted to the study of the key concepts of ontology in the history of philosophy - the concept
"being". The author considers the ways of implementing this concept at the level of the semantic organization of the
corresponding lexical unit, analyzes the functional characteristics of the lexemes, united by the concept "being". The texts
of philosophical content in the Turkish language have served as the basic data for analysis.

Keywords: Identical Signs Of The Concept, Differentiating Signs Of The Concept, Homonymy, Hyposimia,
Cognitive Function.

Giris

Miras s6zii daha ¢ok maddi miilk anlaminda kullanilir. Ancak toplumsal tarihi diistince, kiiltiirel
varliklar de bizlere miras kalmaktadir. Dogru hamleler yapildiginda bu degerler gelecek kusaklara uygun
zeminler yaratabilir. Bunun yaninda mirast korumak ayri bir sorun teskil ettigi gibi, onu biriktirmek,
¢ogaltmak yani kumulatif islevselligini devam ettirmek ayr1 bir kuvve, meleke, yeti gerektirir. Son yiiz yilda
kavramlar tizerinde gerceklesen degisimler bizi halkin yazi dilinde bin yillardir siiregelen diistinsel bir birim
olan var kdkeninin varlik istikametinde nasil bir yol izledigini takip etmeye, problemleri belirlemeye sevk
etmistir.

Dilbilimcilerin tespitlerine gore, soyut kavramlarin tarumlar1 somut paradigmanin?! tasrasinda
bulunurlar ve onlarin gerceklik ile bag: dolaysizca degil de somut diistincelerin igeriklerinin genellestirmesi
sonucu ortaya ¢ikar (Zekiev, 2015, 32-34). Tammi verilmeyen bulamk kavramlar kullanmak diisiincede acikliga
erisememeye, giderek kavram ve diisiince kargasaligina yol acar; kavramlarin gelisigiizel kullanilmasi karanhk birakiy
diistinceyi, anlagma olanagim da ortadan kaldirir (Akarsu, 1975, 8). Bu makalede, tanumlarimin bulanik ve aym
zamanda kullanilislarinin da gelisigtizel seklinde nitelendirilemeyecek fakat bazi leksik semantik ve(ya)
semiolojik agidan acik birakilan ‘var’ kokenine yapim eki -lik eklenerek olusturulan kategoriel manasi ile
varligr temsil eden ‘varlik’ kavramini, disiince tanimlayan oOziine deginerek gozden gecirmek
amaclanmaktadir. Bu yazinin amacin taniminda gegen sestes olan varlig: ve varlik istikakinin manasal algida
bir duraksamaya neden olmasi da inceleme konusunun giincel bir mesele oldugunun isaretidir. Sozctiklerin
iletisimde faydali olabilmesi icin konusanin kafasinda temsil ettiklerini tam anlamiyla isitende de
olusturmasi gerekir, bu alan1 genel olarak leksikoloji ve ¢igirlari, en genel anlamda ise felsefe inceler.

* Dr. Ogr. Uyesi, Bartin Universitesi Felsefe Bolimdi.

1 Paradigma, Yunanca ‘yaninda’, ‘karsinda’, ‘hemen hemen’ gibi manalar1 verici para ile ‘6rnek’, ‘baslangic deney’ manalarim verici
deigma sozlerinden olusur ve ilmin belli bir evresinde bilimsel camia tarafindan dogru kabul edilen bilimsel tahminlerinin itiraz1 veya
kanit1 siirecinde, varsayimlar ortaya atmak ve meseleler ¢c6zmek icin kullanulan bilimsel goriis, kavram, idealarm toplami anlamina
gelir.
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Semioloji Acisindan Var+lik

Semiolojik (Yun. Semeion= bilgi, simge, isaret) diizeyde soziin leksik? manasini incelemek, s6z
araciligiyla gerceklikteki gortintislerin insan(in) zihnindeki yansima 6zelliklerini 6grenmektir. Bu durumda
s0z; bilgi, isaret, simge olarak yani gercekligin gortintislerini, nesneleri, stirecleri, bilgiyi ve bagkalarimi
imleyen ve diistinmenin ve(ya) soylemin gidisatinda degistirmelere ducar eden birim olarak goz oniine
getirilmektedir. Dil isareti (bilgisi), maddi kabuktan olusan diizen olarak igsel doga (mana) ve dis bigim
sahibidir. O, zihinde diistinme stirecinde dogar, sozler yardimiyla gergeklesir. Buna paralel olarak wvar
sozilinden tiireyen varliktaki -tk morfeminin dzdegligi hasil edip “diistinme” nesnesinin karmasikliga yol
acabilmesinin 6zdeslik durumu olmadigim diisiinelim. Bu durumu Rusca drneklendirmede gosterirsek,
‘varlik’ ile ‘varligin” arasindaki ayrimi, dile hakim olmayan birinin de anlayabilecegini umdugumuz tablo
onumiize cikacaktir: Eger iyelik, mevcudiyet, sahiplik manasi olan wvar leksikinin nominatif islevlerini
genisleterek ortaya ¢ikan varlik = umeemcs, ecms, nasuuecmbyem, npucymcem8yem ise, ontoloji anlaminda varlig
aktaran sz, owmue’dir. Gortintii agisindan net belirlenmesi igin ayr1 ayr1 gosterilimi su sekilde olur: buimue-
umeemcs, bvimue-ecms, bvimue-Hasuuue, dvimue-npucymcembue vs. (Bkz. Tablo 1). Yabanci dil 6rneginde ortaya
kondugu tizere varlik ile varligin karmasa olusturma durumu, leksik acidan s6z konusu edilecek bir mesele
degildir. Bagka bir ifadeyle dil biriminin dissal bigimi, soylemde verilme 6zellikleri, dil birimlerinin icerigine,
i¢gsel bicimlerine yani sdziin manasina zararli bir etki yaratmiyordur. Fakat ontoloji manasindaki varlik
kavraminin dil birimi olarak Tiirkgede olusumu, diistince algisinda zorluk yaratan bir olay hésil eder ve
soziin semantiginin (Eski Yunancada semantikos=onpavtikog belirleyici demek) olusumunu, soziin varlik
ve diistinmeyle ilisigini, fikri olarak diisiintilen leksik mananin bigimlenmesini duraklatir. Boylece esas
mana sayilan leksik mananin disinda sz, gramer ve kelime olusumu manalari ile de farklilik arz etmektedir.

Bir sozciigtin anlami, onun bir tiir istihdam edilisidir. Zira sozciigiin anlami, o sézcigii dilimize katarken
ogrendigimiz seydir (Wittgenstein, 2017, 19). Soziin semantigi, dil sisteminin bir isareti olarak s6z ile gerceklik
arasindaki iliskileri aciklamay1 amagclar fakat semantik 6zelligi 6ne almak s6ziin dogasi ve baska sozlerle bag
kurma 6zellikleriyle aciklanmamaktadir. Soz, séylemde kullanilma imkanini ve icerige sahip olma niteligini
kendi igeriginde birlestirmektedir ve bunlar soziin esas gostergeleridir.?

Soziin karmasik ve ¢cok yonlii dogasi, onun manasini anlatirken de zorluklar yaratmaktadir ve soziin
manasint anlatmada kullanilan ¢ok sayida 6gretimsel yaklasim vardir. Soziin hangi yontinti 6grenmeye
calisildigina gore, dilbiliminde ve felsefede; s6ziin manasii anlatrya bagh sekilde farkli sorun nesnelerine
rastlamak mumkiindyir.

Ornegin genel dil bilimde séziin manasini iglevsel (fonksiyonel), biligsel (konseptuel dgretisel), saf
dilbilimsel (lingvistik, semioljik) yonlerde anlatma mevcuttur.

Felsefe tarihine bakacak olursak aktarilan konuyu en iyi o6rnekleyen sahsiyetlerden birinin L.
Wittgenstein oldugunu gortrtiz. L. Wittgenstein'in gortislerine gore soziin manasim islevsel yonde
belirleyen, isaretin kendisi yerine onun kullamimimi yansitmaktir, isaretlerde sakli olan mana, onlarmn
kullanilislarinda agiga vurulmaktadir. Bu diistincesini gelistirerek Wittgenstein, soziin manasinin nesne ile
baginda degil, soziin kullanilisinda yansidifi sonucuna varir (Wittgenstein, 2017, 37-39). Boylece genel
acidan dil, alet olarak diistiniilmekte ve epistemolojik agidan dil birimlerini 6grenmeden uzaklasmaktadir.

Soziin manasin bilissel (konseptiiel, kognitif) acidan degerlendirenler manay1 6gretinin -konseptin-
kolektif zihinde o ya da bu dilsel bicimde nesnellestirilen ¢ok yonlii, kiiltiirel agidan 6nemli sosyal psisik
olusumun bir parcasi olarak ele alir. Bu istikamet gercevesinde soziin manasi, o dili konusanlarin zihninde
herhangi bir maddi kabugun nesne, goriintt, siire¢ vs. olarak yansimasidir. O veya bu goriintisii atama
stirecinde, ayr1 bir ulus 6gesinin diinyay1 algilama 6zellikleri biiytik bir rol oynamaktadir. Semantik tabloyu,
ayr1 bir dil sistemine ait olan dilsel birimlerin manasal 6zelliklerine eklenmesi olusturmaktadir (Zekiev,
2015, 46). Leksik birimlerin semantik 6z, halkin tarihi ve kiiltiirel ge¢misi temelinde olusan diinya algis1
ozellikleri sonucunda bigimlenir. Konseptiiel istikamet arastirmacilari, konsepti insanin bilissel (kognitif)

2 Eski Yunancada sdz, deyim, séylem birimi anlamina gelen leksik (AéSig), dilbilimde morfolojik irdelemenin soyut birimidir. Bir leksik, ayn1
sozlin farkli paradigmal sozbicimlerini birlestirir, net belli olan gramer bigimleri ve manasal versiyonlar (secenekler) sahibi ve
sozliiklerin esas birimi sayilan sozdtir.

3 Soziin igsel dogas1 oldugu gibi, ctimlenin de i¢sel dogasi, mantig1 vardir. Ciimlenin i¢sel dogasi, Latincede sdylenilen s6ztinden olusan
predikat cevresinde toplanir. Predikat, yargida veya yarg: siirecinde, yargimnin nesnesi tizerine -kabul veya inkar eden olarak- iddia
edilen mantiksal fiildir. Predikat, 6zne ile predikatif ilisikte bulunur ve nesnenin baz1 niteliklerinin oldugunu veya olmadigin gosterir.
Eger biz fiil denildiginde ctimlenin formel tarafini, gramer kategorisini goz ontinde tutarsak predikat denildiginde igerik, semantik tarafi
g6z oniine gelir. Ctimleyi bicimlendirip icerik yoniiyle gerceklige gétiiren, sentaks kategorisidir ve o, predikatifligi olusturur. Boylece
soziin isaretinde olusan anlam kaybi, ctimlenin i¢sel dogasini belirlemeyi de zor duruma sokar.
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zihninin tirtinii olarak manayzi ise dilsel zihnin {irtinti, yani sozlemi yapmaya katilan bir olusturucu olarak
belirlemektedirler.

Soziin manasini saf linguistik, daha net sdylemek gerekirse semiolojik agidan 6grenme siirecinde de
“soziin manas1” kavramini karsilayan farkli anlatimlar vardir. Ornegin mana, gercekligin nesnesinin zihinde
yansimasidir (O. S. Agmanova); mana o iliskilendirmedir (L. S. Barxudarov); soziin manasi, onun leksik
semantik versiyonlaridir (V. A. Zvegintsev) vs. ((Zekiev, 2015, 67). S6ziin manasini anlatmadaki farklilik,
soziin kendisinde birka¢ mananin aymni sekilde dahili olmasi ile anlatilir. “S6ziin manas1” kavramina anlatma
verildiginde, esas olarak leksik mana diistiniilmektedir. Fakat esas mana sayilan leksik mananin disinda sz,
gramer ve kelime olusumu manalari ile de farklilik arz etmektedir.

Var+hik leksikinin anlam tasimasinda ortaya g¢ikan karisikliklardan dolayr bu problemi, gramer
biriminin i¢sel dogasindan azat olmayan mana iyesi olan leksik birimi semiolojik mesele olarak da
tanimlamak mumkiindiir. Var kokeninden tlireyen bazi sozlerin yarattigi durumdan dolayi, dilin esas
manasal (fikri) birimi s6z olsa dahi, dogalarmmin yalmzca soziin kisalarinda agiga ¢ikan morfem ve
sentaksemanin da kendi manalarina sahip olmalarmin goz ardi edilemez oldugunu tekrarliyoruz.

Tiirkce Sozliiklerde Var+lik Kavrami

Sozlerin dilde kaliplasmis manalar1 sozliiklerde yer alir. 1932 yilinda Tirk Dil Kurumunun
kuruldugu zaman yapilacak dil ¢alismalarinin saptadigl temeller arasinda, gerek Tiirkce-Osmanlica ve Bati
dilleriyle ilgili olarak kilavuz niteliginde hazirlanan terim listelerinde, gerekse tiirlii konularda hazirlanan sozliiklerde
elden geldigi dlgtide her terimi Tiirkce bir sozciikle karsilamak yoluna gidilmistir (Akarsu, 1975, 6). Bu egilim
sonraki temel usuller arasinda da basta gelir.

Giincel Tiirkce Sozliik’te “varlik’, isim olarak belirlenmis ve bu ismin yedi anlami verilmistir:

1) IIki, O. V. Kanik’tan “Bir millet, varligim, her seyden cok dilinde yasatir” érneklendirmesi ile var
olma durumu, mevcudiyet olarak

2) N. F. Kisakiirek’'ten “Her varlik bir yaratiktir. Her yaratik da canli” 6rneklendirmesi ile var olan her
sey

3) Ornek vermeden Para, mal, miilk, zenginlik, variyet

4) Anayasa’ya atifta bulunarak “Devlet tarih, kiiltir ve tabiat varliklarinin ve degerlerinin
korunmasini saglar” 6rneklendirmesi ile 6nemli, yararli, degerli sey

5) A. K. Tecer'den “Biitiin sevgileri atip icimden/ Varligimi yalmiz ona verdim ben” gibi alnti
orneklendirme ile ¢miir, hayat anlam

6) Felsefe tarihi kitaplarinda sik¢a kullanilan usullerden biri denilebilecek, ©6rneklendirme
getirmeden Latince populatio (ntifus) s6ztinden alintiyla poprilasyon kavraminin anlatisi olarak canli varliklarin
sayisal yogunlugu veya dagilim olarak gosterildikten sonra anlatisi verilen kavramin kendisi popiilasyon

7) Felsefi kavram olarak kalic olan, gelip gecici olmayan sey olarak verilmektedir (Giincel Tiirkge).

“Veri tabanmin, Tirk Dil Kurumunda yetmis alti yilda ytizlerce kisinin bilgi birikimiyle...”
hazirlanan ve gelis(tiril)me stirecini yasayan Biiyiik Tiirkge Sozliigii ‘varlik’ leksemasimin Giincel Tiirkce
Sozliikteki yedi anlatisina ek olarak “yazi dilimizin s6z varligmm” farkhi alanlarinda, farkli seviyelerde
kaliplasip farkli kullanilis imkanlari bulunan manasal, gramer ve kullanilis versiyonlar1 verilmektedir.
Kiblesinin Tiirkcedeki “herhangi bir soziin; standart dilde veya agizlarda kullanilan sézciik, deyim, terim,
0zel ad olup olmadigma bakmadan tek veri tabaninda arama yapma imkamni saglamak” olarak belirleyen
Biiyiik Tiirkce Sozliikteki ‘varlik” leksemasinin felsefe alanina ait anlamlari, 1975 basimi Felsefe Terimleri
Sozliigiindeki manalarinin tekrarlanmasidir. Biiyiik Tiirkge SozIltigii “varhik’ soztinin Medeni Hukuk Terimleri
(1966), Tecim, Maliye, Sayismanlik ve Giivence Terim (1972), Toplumbilim Terimleri (1975, 2004) Sozluklerindeki
tanumlarinin disinda, Tip Terimleri Kilavuzu, Tiirkiye Agizlart Sézliigiindeki tanim anlamlarina da yer
ayrrmistir (Biiytik Tiirkge).

Felsefe Alaninda Varlik Kavram

Varhk kavrammin Giincel Tiirkce Sozliik ile Biiyiik Tiirkce Sozliigiinde verilen manalarmin yani sira
terimin felsefedeki anlaminmi g0z dniinde bulunduran Felsefe Terimleri Sézliigiindeki manalarimi hatirlamak
gerekir. Bu sozlugiin hazirlanmasinda farkli Batili kaynaklar# temel almip islenen wvarlik kavraminin
Almanca, Fransizca, 1ngﬂizce, Latince, Yunanca, Eski Tiirkcede yirtirlugtinii bulmus kavramlar, sirasiyla
sein, étre, being, ens- esse, to on- einai, mevcudiyet olarak gosterilmistir. Felsefenin temel kavramlarindan biri

4SozIugiin hazirlanmasinda Metzke'nin “Handlexikon der Philosophiye”si basta olmak tizere Schmidt-Schischkoff un “Philosophisches
Worterbuch”u, Lalande’in “Vocabulaire de la philosophiye”si ve Foulquie'nin “Dictionnaiere de la langue philosophique”si temel
kaynak almmustir (1975, 9).
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oldugu ve bunu ilkin Parmenides’in kullandig1 soylendikten sonra (Akarsu, 1975, 8, 177), felsefe tarihideki
dort smmif tamimu verilmektedir. Birinci kullanilis anlami olarak Parmenides ile Aristoteles tarafindan
kullanulan anlami var olan sey; var oldugu séylenen sey; var olamn varolusu. (Var olan seylerle varlik arasindaki
ayrim, dogru ile dogruluk arasindaki ayrim gibidir; dogru olan bircok seyler vardir, ama dogruluk bu bircok dogrularda
bir ve aymdir.) Aristoteles'te "var olanlarin varligi", var olanlarin ¢oklugu icinde ortak olan, ézdes olan olarak
verilmektedir. Ikinci anlamu, kalict olan, gelip gegici olmayanin daha genis anlami olus ve yok olusun karsit:
olarak: Kalict olan, gelip gegici olmayan. Ugtincti tiir anlamun biitiin var olanlar icine alan en genel kavram oldugu
gosterilmektedir. Dordiincti  tir anlamu  gérintiinin  karsiti  olarak  gercekten wvar olan seklinde
soyutlandirildiktan sonra varligin, gercek (real) varlik, diistincel (ideal) varlik olarak ayrildig dile getirilir ve
gercek varligin cogunlukla varolus (existentia) olarak; diistincel varligin 6z (essentia) olarak gosterildigi sdylenir.
Gercek varlik gercekligini nesnelerden, olaylardan, kisilerden alan seydir, uzay-zaman icindedir, bireyseldir,
tektir; diistincel varlik ise uzay-zaman-disidir, duyularla algilanamaz, elle tutulur gergekligi yoktur; bu
anlamda degerler, matematik ve mantigin kavramlar: diistincel varliklardir.

Her terimin hazirlamgsinda farkli sozliiklerdeki o maddeler gozden gecirilmis, ayrica felsefe tarihinden
yararlamilnug, gerektiginde belli bir terimin felsefesinde genis bir yeri olan ya da o terimin olusturucusu olan
filozoflarin yapitlarima da basvuruda bulunulmustur. Her terimin tizerinde iyice agikliga kavusuldugu kamsina
vanldiktan sonra tammlarma gegilen 1975 yili basimu Felsefe Terimleri Sozligimiin ‘Onsoz’tinde, bu sozliigiin
on calismalarina daha yirmi yirmi bes yil oOncesindeki ders, seminer, yazilarda baslandig1 dile
getirilmektedir. 70'li yillarin felsefe alanindan aragtirmacilar olan Ziya Ulken, Vehbi Eralp, Kamuran Birand,
Nermi Uygur, Hiiseyin Batuhan, Bedia Akarsu; dil ve diistincenin farkli alanlarindan arastirmacilar olan
Mecdut Mansuroglu, Suat Baydur, Janos Eckmann, Cahit Tanyol, N. Sazi Késemihal'in bu Felsefe Terimleri
Sozliigiine dahil edilecek terimler tizerine oneride bulunmuslar ve sonunda az ¢ok bir birlige varilmustir.
Sozliigiin hazirlanmasina katki saglayanlardan Bedia Akarsu, “bu sozliikte yer alan terim ve kavramlarm biiyiik
cogunlugunun, dneri niteliginden kurtulup, yerlesmis sozciikler arasmdan devsirme olanagim buldugunu”
aktarmistir (Akarsu, 1975, 7-9).

Soz konusu Sozliigin terimleri {izerine sonunda az ¢ok bir birlige varildigimi sdyleyen B. Akarsu,
hazirlik asamasinda bazi kavramlarin anlamini karsilamayan kimi yeni 6nerilerin olduguna iliskin “idea”
sozctigiinti 6rnek gostermektedir. Sozciige karsilik olarak onerilen “diistingti”niin “idea”nin fikir anlamin
karsilayabilecegini; ancak Platon’un “idea”s: i¢in anlamca yanhs bir karsilik olacagini, bir felsefe sozltigiinde ise
oncelikle terimin felsefedeki anlaminmn g0z dniinde bulundurulmas: gerektigini belirtmistir (Akarsu, 1975, 8).

Bu gortis, XX ytizyilin bazi filozoflarinin degisik dillerde ayni1 diistincelerin farkl ifade edilmesinin,
gercekte diisiincenin kendisinde ve sozciiklerle simgelerin kullanimindaki farki gosterdigini (Ergat, 2017, 13)
soylemesinin net ornekler temelinde genellestirerek dile getirilmesidir ve diisiincenin daha ¢ok hangi
diizeyde oldugu -biitiin halklar i¢in ortak, fakat milli karakteristikli sozlerde gerceklestigi mi, yoksa
gerceklikteki nesne, gortintislerin genel ve 6nemli isaretleri yansitan diisiinme birimi mi- sorusunu sorma
firsatidir. Bu da diistincenin yasama ilkelerinin dil-dis1 unsurlarla siki iliskisi oldugunun isaretidir.

Bir felsefe sozliigiinde ise dncelikle, terimin felsefedeki anlamu g6z dntinde bulundurulmalidir. Diistincenin
acik anlasilir olmasu, o diistinceyi dile getirirken getirilen terimlerin anlaminin tam olarak belirlenmis olmasina baghdir
(Akarsu, 1975, 8). Felsefe terimi olarak diistintiliip ortaya ¢ikan varlik kavraminin leksik semantik agilardan
zorluk yaratan etkisi, Giincel Tiirkce Sozliik'te verilen manalar1 ve gramer bigimleri ile 6zdes olmasindan da
kaynaklanmaktadar.

Felsefe terimi olarak ‘varli§i” Giincel Tiirkce Sozliik'teki ‘varlik’lardan ayirt etmenin en basit
islemlerden olmadigina ornek olarak kavramin gectigi birka¢ konteksti getirmek gerekir, nitekim varlik
kavrami gecen kontekstlerdeki diisiincenin algilanmasi, felsefedeki manasimi anlamak, ayr1 bir gayret
isteyerek giic durumunda birakmaktadir (Tablo 2.). Felsefe terimi olarak varlik, bilingten bagimsiz olarak var
olan nesnel gercekligi (madde, doga) 6grenen varligin temel ilkelerini, en genel asillarini, kategorilerini,
yapisin, yasalarm 6grenen felsefe dali olan ontoloji terimini Tiirkgede yiirtirliige koyan kavramdir.

Yeni Latince olan ontologia=ontoloji, Eski Yunancada ‘6z’ anlamina gelen -in halinin 6vtog=ontos
oldugu 6v=on’dan ve logosdan olusur ve 6z hakkindaki 6gretiyi, varlik olarak varlik hakkindaki 6gretiyi
tanumlar.

Varlik kavrami, soztin ve dilin tiniversal ve aynmi zamanda gayet karmasik ve tartisilabilir
birimlerinden sayilan durumuna drnektir. ‘Varlik” s6ziiniin dogasina 6zgii olan esas 6zelliklerini belirleme
esnasinda, onun ayrt durumu (dil birimi) ve sdylem stirecinde agilan 6zellikleri itibar konusu olmalidir.
Ontoloji terimini Tirkceye aktaran ‘varlik’ kavraminin, okuru (distinceyi) en aciz leksik semantik
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durumlarda biraktig1 yani, kavramin sahiplik bildiren olumlu isim ctimleleri kuran ‘var’ kokeni ve temelinin
gramer semantik agidan 6zdeslige yakin bir tutum sergilemesidir.

Eski Tiirk¢e Yazilarda Var+lik Kavrami

Ozdeglikler, tasavvur ve kiyaslamalar gibi, halkin uzun zamanlar topladig bilgisi olarak-soziin
birincil manasinda korunur ve soziin icerdigi isaretin dogasim genisletir, diger isaretler ile bag kurarak yeni
manasal renkler ekleyerek olusur. Var soziintin ilkel somut manalarmi XI. yiizyll Tiirkce metinlere
dayanarak hareket haline gecirmeyi amaglayan (1) yiiri, git, devinime gir anlamina gelen emir fiilleri ve (2)
iyelik, mevcudiyet, sahiplik anlamini bildiren bulunma, yer alma manalarini ayirt ederiz (Kasgari, 2005, 61, 71).

(1) Var temel ilkeli soztiniin Kasgarli Mahmud'un (1008-1105) Tiirk fatihlerinin dili ve kilttirtini
anlatmak icin Arapga yazilan ansiklopedik tiirden Divanii Liigati’t-Tiirk eserinde ‘bardim’ (vardim/gittim),
‘bardi’ (vardi/gitti), ‘barir’ (gider) biciminde verilmesi, ikinci bir XI. ytizyil Turk diistintirti olan Yusuf Has
Hacib’in Kutadgu Bilig adl1 eserinde de ‘“var’ soziiniin ayni sekilde kullanilis1 “Kadast tapa bard: evdin turup
(3289)” (yusuf-has-hacip) bu (var) soziin ilkel temellerinin devinime gecirme emri olarak tanimlandirmaya
hak kazandiriyor.

(2) Var soziintin “yok’un karsit1 olarak mevcudiyeti, sahipligi bildiren manasi daha dogrusu var fiilinin
Oznelere gore ¢ekimlenmis hali XI. yiizyil soylemine yeterince yerlesmemistir diyebiliriz, her ne kadar
Kutadgu Bilig'in 2880. beyitinin sdyleminde “bar” soziiniin kullanilmasi, ¢agdas Tiirkcenin mantigiyla
ayrudir. “Bir ay toldr athg er erdi tetig, esitti bu ¢avig itindi itig” olan 236. beyiti giintimiiz Tuirkcesine geviride
“Ay Toldr adli zeki bir er vardi, Duydu bu iinii, gitmege hazirland:” biciminde aktarmak uygun gorilmiistiir
(yusuf-has-hacip). 2880. beyit:

flig aydi uktum esittim mun

Taki bir soztim bar ayu bir ani.

Han dedi, anladim igittim bunu, Bir

sorum daha var, deyiver onu (yusuf-has-hacip).

Boylece dilbilgisi (gramer) acisindan ‘var’ fiili miistakil tam leksik manali s6zdiir ve hareket emri
olarak nominatif fonksiyona sahiptir. ilkel fiziksel olarak harekete getirme olan somut nominatif (adlandirma)
fonksiyonu ile beraberinde wvar soziiniin diisiince olusturma ilisikleri ve gercekligi kavrama (kognitif)
fonksiyonu da ¢ok eskidir. Var kavraminin epistemolojik ve gevrede olup bitenler {izerine malumat toplama
niteligini olusturan birikim (kumulatif) fonksiyonunu da Kutadgu Bilig eserinde goriiyoruz.

Var kokiine yapim eki -lik'in eklenmesi ile olusan var+lik ismini olusturan ‘var’ kdkeni ve temeli,
yeni yapilan varlik soztine varda genellestirilen manalarini1 mail etmektedir.

Guintmiizdeki varlik kavraminin aktardigi anlamlarin esdegerini, Tiirkge yazili metinlerin pmarinda
bulunan baska bir metinde -XI. ytizyil yapitlarindan Yusuf Has Hécib'in Kutadgu Bilig'inde- barin (barin), erse
(Tablo 1) sozleriyle bildirildigini goriiyoruz:

baring (barin) belgiiliig sen kiin ay teg yaruk

neteglikke yetgii kongiil 6gde yok

Varligin belli, sen gtin, ay gibi parlak;

Mahiyetine erecek gontil, akil yok!

ne ersedin ermez sening birliking ne

erselerig sen tortittiing sening.

Varhikla ilgisiz senin birligin,

Varhigi sen yarattin; onlar senin (yusuf-has-hacip).

13- Bary belgiiliig sen kiin ay teg yaruk,

neteglikke yetgii kontil 6gde yok

Senin varhigm, parlak giines ve ay gibi, bellidir;

fakat nasil oldugunu kavrayacak goniil ve akil yoktur.

15- Kamug sen tortittiin ne erselerig ne erse sen 6k sen tirig

Her varlig1 sen yarattin; varlik yok olur, baki kalan yalniz sensin.

16- Toriitgen barya toriitmis tanuk, tortimis iki bir tanuki anuk.

Yaratici varligina yaratilmis olanlar sahiddir; yaratilan iki -birin hazir sahididir (yusuf-has-hacip,).

Soziin Olusumunda Ekstralingvustik Etkenler
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Dilde kullamilmaya baslayan yeni tiir s6zler 6nce sdyleme girmektedirler, sonra tutunup kaliplasip
miimkiin olan gramer bicimlerini alip dilde yerlesirler. Fakat XX. ytizyilin 20°li yillarinda Turkiye'de
baslayan dil, imla inkilabinin etkisi altinda, var+lik soziintin bilissel (konseptiiel, kognitif) agidan manasal
igeriginin (leksik mananin) ortaya cikisi ve varolusunun dil-dis1 (ekstralingvustik) etkenlere bagli oldugu
sonucu, soylem stirecini atlatip dil birimi olmasini saglamaistir.

Dilin, toplumda olup bitenlere her daim gitincel bir durumda olan ¢ok duyarh ve ince bir barometre
oldugundan dolay1 s6z yapimi sonucu leksik birimlerin farkl agilardan 6grenilmesi, ¢oztimlenmesi gerekir:

(1) Semiolojik agidan: Cevredeki gercekligi yansitma olasiligina bagl olan leksik mana igerigi,

(2) Yapisal semantik agidan: S6ziin manasal diizenini meydana ¢ikarma olasiligia bagl olan leksik
mana icerigi,

(3) Pragmatik agidan: Soziin kullanilis olasiliklarina bagl leksik mananin dogas: ve igerigi. Tam
olarak g6z oniine getirmek yoniinden bu diizeylerin her birinin 6grenim ve uygulama nesnesi ve meselesi
olmasi gerektigi aciktir. Dile getirilen bu yaklasim tarzlari listesi belli ki daha genistir.

Sonug

Toplumda olup biten degisimler 1s1ginda yeni yaklasimlarla ele alimip bilimsel tartisma nesnesi
olabilecek kavramlar sadece varlik terimiyle sinurli degildir. Algi, tasavour, anlam, mana, akil, zihin, us, yargs,
hiikiim, diisiinme, sonug ¢ikarma, hicolma, hiclik, hiccilik, varlik-olmayan vs. gibi Turkcede kullanilan ve
Turkcemize yeni kazandirilacak kavramalarin eski Tiirkce metinlerindeki sozciikler goz oOntinde
bulundurularak semiolojik vs. agilardan ele alinmasi, anlamlandirilmasi, yorumlanmasi kavramsal ve
diistinsel alanin zenginlesmesini saglayacak; soylesiler nesnesini olusturup toplumsal bilinci sosyal ve
kiiltiirel etkileyecek gelenek, enstitii de olusturabilir. Ustelik boyle fail etkinlik, geleneksel Tiirk diistince
diinyasindaki baglantilarin etkilesim, gelisim tarihine yeni gozle bakmaya bir esas hazirlayacaktir. Filolojik
incelenmenin yani sira kavramsallastirmalar aslen felsefi meseleler olup filoloji ile felsefe ayr1 ayr1 degil de
biitiinsel bir temelde problemlere yaklasmadir. Metodolojilerin gercekci olabilmesi icin {tilkemizdeki
felsefecilerin diller ve metodolojiler ekseninde de calisan kisiler olmast énemlidir. “Yazi dili’, “‘Konusma dili’,
‘Resmi evraklar dili’, ‘Din dili" gibi vs. sartli boliintisiin yan sira Tiirkge ‘Felsefe dili’ taniminin anlaminin
islenmesini, E. Levinas'in Heidegger'in kavramlar tizerine tutumunu serimleyen degerlendirmesini kendi
kavramlarimiza uygulamamiz saglayabilir: “Heidegger ile hangi kavramlar yardumyla tartismak istersek isteyelim
Heidegger onlar1 heniiz kendi diistincesi 1s51$1nda gozden gecirilmemis olduklarindan diisiinceden yoksun seyler olarak
mahkiim edecektir. - Lazim olan, yeni bir bakis acis1.” (Gozel, 2011, 33).

Tablo 1: Bu tabloda var soziiniin tarihi agidan baz1 esdeger karsiliklari, leksik semantik gelisimler sonucu ortaya ¢ikan yeni leksik
semantik birimler, onlar esanlamlilar1 ve alt pencerede Ruscadaki karsiliklar: yer almaktadir.

Varlik Var Olmak Varolmak Oz
Methum, mevcudiyet, -fye (olmak), (yardimcr fiil) Yasamak Asil, esas, temel,
ihata etmek mevcudiyet, sahiplik; cevher, uknum, toz,
halayik -Git, ytirti, hareket hipostaz
baring (barin) goster, devinime gel Substance
erse (emir fiili) essentia
substratum
Brrtue Ectb, MMeTbes, (nMeTp MecTO) OBITH, Cy1iecTBoBaTh Cy1ee, cyniHocTh
HaJI4eCTBOBaTh, CITYIUTBCS,
IIPYCYTCTBOBATh, IIPOSIBUTHCS
HACUNUTHIBATD,
ObITOBATD, OBITH

Tablo 2: Bu tabloda farkli kitaplardan varlik kavraminin kullanildigr birka¢ kontekst getirilmekte ve ¢evirmenin ceviri
esnasinda kavramlarm kullanilisina dair goriislerine yer ayrilmaktadar.

- Ug tanrisal uknum [Tanr1 ya da Bir, En Yiice Zeka ve Evrensel Ruh] ile olan iligkileri iginde ele alindiginda insan, varliginin
esasini (6ziintl) olusturan birlik vasitasiyla anlamakla kavranabilir dlem tizerinde dolanip duran Tanri'ya, Bir’e baghdir (Ergat, 2017,
13).2

5 Bu ctimlenin igerigine dair Tiirkeye kazandirilan metnin onsoziinde gevirmen Haluk Ozden, ‘anlamakla kavranabilir’ deyiminin
asagidaki diger tic kavramin kullanilmasi ile aktarilabilecegini dile getirir. Yukarida dile getirilen konteksteki ‘anlamakla kavranabilir’
alternatifleri soyledir: (1) Tarihi zengin 6zge¢misi olan Osmanlica ‘makul’, (2) ‘akilla kavranabilir’ deyimi, (3) Giintimiize dek Tiirkceye
kazandirilan neologizmlerin sirasinda olabilecek ‘anlakalir’. Arastirma konusu olan ¢eviri ¢alismalarma Yabanct Terimler ve Kavramlar
Dizini tiirtinden ek hazirlayan c¢alismalarin bilimsel agidan dikkate deger calismalar olmasinin yani sira, yukarida getirilen kavram
tizerine diistiinme sergisi, 6ztenkit ve felsefe-dil alanlar1 arasi bilimsel kurgusal arastirma 6rnegi olarak Tiirkce diistinme diinyasina bir
heyecan katic1 arastirmadir.
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-...Metafizigin durumu 6yle bir durumdur ki, konusunun ne oldugunu belirlemek asir1 derecede zordur. Bunun nedeni
yalmizca bu konunun ve hatta metafizigin bas sorununun varliginin kuskulu olmasi degildir; ama konusunun varlig: ya da yoklugu goz
ardi edilse bile metafizigin gercekten ne demek oldugunu séylemenin ¢ok zor olmasidir (Adorno, 2017, 11-12).

- Metafizigin tarihiyle olan bariz zithgiyla Heidegger'in, “varolan genelde, neden (var)dir ve daha ziyade hiclik degil?” temel
sorusundaki varolan, (var)dir ve hiclik ifadelerinde anlam agisindan neyi karsilamak istedigi simdi Tiirkce yorumlanabilir. Tiirkcede hem
dinamik bakimdan olus hem de statik bakimdan varlik anlamina gelen olmak fiilinin muglak bir manaya sahip oldugu bilinen bir felsefi
gercektir (Keskin, 2016, 262).

- Levinas, 20. ytizyil Fransiz felsefesinde, ytizyil baslarinda varligini hissettiren yeni-Kantcilik, 1930'lara kadar biiyiik tesir icra
etmis olan Bergsonculuk, 1930'lardaki Kojeve'in Hegelciligi, 1930 ve 1940'lardaki fenomenoloji, savas sonras: yillardaki varolusculuk,
1950 ve 1960'lardaki yapisalcilik, 1960 ve 1970'lerden itibaren de post-yapisalcilik gibi akim ve hareketler arasindan altmislar itibarryla
6zgiin halini almaya baslayan etik felsefesiyle kendine mahsus bir yol tutmustur. (Gozel, 2011, 13).

-“Emmanuel Levinas'mn felsefesi, bir bakima ihatac1 ve massedici varlasma hareketi karsisinda 6znenin tekilligini kiskanglikla
muhafaza etme cabasi olarak goriilebilir. Buna gore 6zne varliktan ayrildig1 ve farklilastigr olctide 6zne admna liyakat kesbedecektir.
Levinas'in metinlerine daha yakindan baktigimizda, filozofu ¢znenin ‘var olan” karakterinin izale olacagi noktaya dek onu varliktan
soymak, giderek onu varligin disinda hatta varligin ragmina konumlandirmak istedigi izlenimini ediniriz. Yine 6yle goriiniir ki, filozof,
etikte varlik olarak adlandirilan bu seyden biitiintiyle 6zgiirlesmis ve armmus bir var olanm, varlia nispeti cagristirdiginda artik var olan
da denemeyecek olan su 6znenin idealini arar.” (Gozel, 2011, 33).
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