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ISLAM YARGILAMA HUKUKUNDA HAKIMIN TARAFSIZLIGI VE TARAFSIZLIGI SAGLAYAN
KURUMLAR
IMPARTIALITY OF JUDGE AND INSTITUTIONS THAT ENSURE IMPARTIALITY
IN ISLAMIC JURISDICTION

Yakup MAHMUTOGLU*

Oz

Yargl, hem fertler arasinda giiven ve barisin hem de toplumsal diizenin saglanmasi agisindan tarih boyunca insanoglu
tarafindan hep ihtiya¢ duyulan bir kurum olmustur. Bu sebeple Yiice Alldh, yeryiiziinde huzur ve giiveninin tesisi i¢in diizen ve
adalete vurgu yapar.

Islam’da, topluma ait isleri yiirtitmekle gérevli devlet baskani yaninda onun vekili konumundaki hakim de, hukukun tatbiki
adaletin tecellisi ile gorevli bir memurdur. Nitekim yargilamanin en ¢nemli aktorii olan hakim, insanlar arasinda meydana gelen bir
takim ¢ekismelerin goriilmesi ve karara baglanmasi gorevini ifa ederken gerek yarg: disi giiclere gerekse dava ile ilgili sahislara kars:
tarafsiz davranmak durumundadir. Ciinkii tarafsizlik, yargiya giivenin ve adil yargilamanin en temel ilkelerinden biri oldugu gibi,
isabetli karar verebilmenin de teminatidur.

Bu calismada, hakimin tarafsizlig) ile davadan yasaklilik ve red gibi tarafsizhigi saglayan kurumlar ele alinmistir. Bu
baglamda akrabalik, diismanlik ve menfaat gibi tarafsizlig1 ortadan kaldiran hallerde almmasi gereken onlemlere de deginilmistir.

Anahtar Kelimeler: Yargilama, Hakim, Tarafsizlik, Yasaklilik, Cekinme, Red, istifa, Azil.

Abstract

Judiciary has been an institution evermore needed by the humankind throughout the history regarding the obtainment of
both trust and peace, and social order among individuals. For this reason, Allah Almighty emphasises order and justice for the
establishment of peace and trust on earth.

In Islam, like the head of state responsible for the execution of society’s affairs, a judge, as his representative, is an official
responsible for the application of law and interests of justice. Thus, the judge, the most critical actor of trial, must behave impartially
towards both extrajudicial powers and litigants, when dealing with and resolving disputes among people. Because, impartiality is one
of the basic principles of trust in justice and fair hearing, and the guarantee of reaching the right decisions as well.

This study deals with impartiality of judge and the institutions that ensure impartiality, such as disqualification and
recusation, and also the measures to be taken in situations that impair impartiality, such as family relationship, animosity, and interest.

Keywords: Trial, Judge, Impartiality, Disqualification, Abstention, Recusation, Resignation, Dismissal.

1. GIRIS

1.1. Islam Hukukunda Yarg: (Kada)

[slam hukukunda yargiy ifade etmek {izere kaza (kadd) ya da hiikiim (hukm) kelimeleri kullanlir.!
Esasinda “kaza” ile “hiikiim” kelimeleri hem sozliikte hem de 6rfte es anlamlhidirlar ve fikih kitaplarinda
kimi zaman birbirinin yerine kullanlirlar.?2 Bununla birlikte kaza kelimesinin emir, ihbar, iblag, ilzam, irade,
ahd, hiikiim, ahkam, itkan, ed4, inha, imz4, infaz, takdir, halk, bir olay1 s6zlii ve fiili olarak fasl ve kat’, bir
hakki sahibine demek? gibi daha pek ¢ok anlamu bir arada tasidig sdylenebilir.

Terim olarak yargi/kaza; Hanefilere gore, cekismeleri aymrmak ve tartigmalari sona erdirmek;
Malikilere gore, baglayicilik yoniiyle ser’d hitkiimden haber vermek;5 Safillere gore, ser’i hitkiimle ytikiimli
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1  Bk. Eba Nasr ismail b. Hammad el-Cevheri, es-Sthih Tacu'l-Luga ve Sthihu’l-‘Arabiyye, thk. Imil Bedi’ Ya'ktib-Muhammed Nebil Tarifi, 7 Cilt (Beyrat:

Daru’1-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1420/1999), “Hukm”, 5: 225; Cevheri, es-Sthih, “Kada”, 6: 471; Ebu’l-Fadl Cemaluddin Muhammed b. Mukerrem el-ifriki el-

Misri ibn Manzar, Lisinu’l-'Arab, 18 Cilt (Beyrat: Daru Sadr, ts.), “Hukm”, 3: 186; “Kada”, 11: 131, 132; Mecelle, md. 1784; Mecduddin Muhammed b.

Ya'kab el-Feyrazabadi, el-Kamiisu'l-Muhit (Beyrat: Muessesetu'r-Risale, 1424 /2003), “Hukm”, 1095; “Kada”, 1325; Vehbe ez-Zuhayli, el-Fikhu "I-Islami ve

Edilletuhu (Dimask: Daru’l-Fikr, 1405/1985), 4: 480; Vezaretu'l-Evkaf ve's-Sutn’l-islamiyye, “Kada”, el-Mevsu‘atu’l-Fikhiyye (Kuveyt: y.y., 2012/1433),

33: 282; Hasan Tahsin Fendoglu, Isldm ve Osmanlt Anayasa Hukukunda Yargi Bagimsizhig (Istanbul: Beyan Yayinlari, 1996), 23.

Sa‘di Eba Ceyb, el-Kadi fi I-Isldm, (Dimagk: es-Siddik 1i'l-'Ulam, 1432/2011), 29.

3 Ebt Bekr Muhammed b. el-Hasen el-isbehani ibn Farek, Kitdbu'l-Huddd fi'l-Usil, Takdim ve Ta'lik: Muhammed es-Suleymani (Beyrat: Daru’l-Garbi'l-
islami, 1999), 114-115; ibn Manzar, Lisinu’l-'Arab, “Kada”, 11: 131; Seyh Nizam v.dgr., Fetdva'l-Hindiyye (Kenarinda Fetdvd Kadihian ve Fetiva'l-
Bezziziyye ile birlikte), (Diyarbakir: el-Mektebetu'l-Islamiyye, 1973), 3: 306; Hoca Emin Efendizade Ali Haydar, Dureru’l-Hukkim Serhu Mecelleti’l-
Ahkam, 3. Baski (1stanbul: Huktk Matbaast, 1330), 4: 654; Omer Nasuhi Bilmen, Huk(k-1 islémiyye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu (b.y., Oz Ensar
Yayinlar, ts.), 8: 204; Vezaretu'l-Evkaf ve’§-5uﬁn'1—islémiyye, “Kada”, 33: 282; Ebt Ceyb, el-Kadi fi "I-Isldm, 26-28.

4 Muhammed ‘Alauddin b. Ali el-Haskefi, ed-Durru’l-Muhtdr Serhu Tenviri'l-Ebsdr fi Fikhi Mezhebi’l-imam Ebi Hanife (Beyrat: Daru’l-Fikr, 1386), 5: 352;
Muhammed Besir es-Sakafe, el-Fikhu'l-Maliki fi Sevbihi’l-Cedid (Dimagk: Daru’l-Kalem, 1428/2007), 4: 35; Vezaretu'l-Evkaf ve’s-Sutn’l-Islamiyye,
“Kada”, 33: 282.

5 Muhammed b. Muhammed el-Hattab, Mevihibu’l-Celil fi Serhi Muhtasari Halil, 3. Bask: (b.y.: Daru’l-Fikr, 1412/1992), 6: 86; Ebti Abdillah b. Ahmed b.
Muhammed Meyyare, el-Itkin ve'l-Thkim fi Serhi Tuhfeti’l-Hukkim (b.y.: Daru’l-Ma’rife, ts.), 1: 10; Muhammed Re'fet ‘Usman, en-Nizdmu'l-Kaddi fi'l-
Fikhi’l-Islami, 2 Baski (b.y.: Daru’l-Beyan, 1415/1994), 13, 15; Sakafe, el-Fikhu'l-Maliki, 4: 36; Vezaretu'l-Evkaf ve’s-Sutin’l-Islamiyye, “Kada”, 33: 283.
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olani zorunlu tutmak;® Hanbelilere gore ise, ser? hitkmii aciklamak, onunla ytikiimlii kilmak ve gekismeleri
sona erdirmek” demektir. Bu tanimlardan sonra kisaca kaza; hiikiim vermek yani taraflar arasinda meydana
gelen davalar1 (husimdt) ve uyusmazliklar: (munaza’dt), ser't ustller cercevesinde ¢oziime kavusturmak,
sona erdirmek? seklinde izah edilebilir.

Islam’da yargilama(yargi/kada)nin mesruiyeti Kitab, Stinnet ve Icma’ ile sabittir.? Kur’an’dan delil
olarak; “Aralarmnda Alldh"in indirdigiyle hitkmet...” (el-Maide 5/49), “Muhakkak ki Allah, emanetleri ehline
vermenizi ve insanlar arasinda hitkmettiginiz zaman adaletle hitkmetmenizi emreder” (en-Nisa 4/58) ve “Ey
Davad! Gergekten biz seni yeryiiziinde halife yaptik. Insanlar arasinda hak ile hiikiim ver. Nefis arzusuna
uyma, yoksa seni Alldh'm yolundan saptirir” (es-Sad 38/26) ayetlerini zikredebiliriz. Stinnet'ten delil;
insanlar arasinda Allah'mn indirdigiyle hitkmetmekle gorevli olan Hz. Peygamber’in bizzat yarg: isleriyle
mesgul olmasimnin yaninda Miisliimanlar arasindaki davalari ¢6zmek (hall ve fasl) icin Medine disindaki
beldelere hakim/kad1 tayin etmis!® olmasi gosterilebilir.’* Bu baglamda hakimlik meslegini tesvik sadedinde
kendisinden sadir olan hadisleri de zikretmek miimkiindiir. S6z gelimi, ‘Amr b. ‘As’in (r.a.) Hz.
Peygamber’den (s.a.v) rivayet ettigi, “Hakim hiikmettiginde, ictihdd eder; ictihddinda isabet ederse
kendisine iki ticret (sevap) vardir. Eger ictihAd eder (de), hata ederse ona bir ticret (sevap) verilir”12
hadisidir. Ayrica Miisliimanlar, insanlar arasindaki davalarda hitkmetmek i¢in hakimler ve uyusmazliklarda
arabuluculuk yapacak hakemler tayin etmenin gerekliligi tizerinde goriis birligi (icrmd”) etmislerdir.

Yargilama Kitab, Siinnet ve Icma’ delillerine ilave olarak aklen de, insanoglunun siddetle ihtiyag
duydugu en 6nemli merci ve toplumun idaresi icin giivenilir ve saibeden uzak (temiz ve pdk) kalmasi
zorunlu olan bir kurumdur. Zira menfaatlerine diiskiin olan insanin akil, idrak ve insaf gibi olumlu hasseler
yaninda tecaviiz ve tasallut vb. bir takim olumsuz melekelere sahip oldugu ve bu itibarla merhametsizlik ve
azgmlik yapabilecegi de bir gercektir.’ Beseriyet hayatinda meydana gelen hadiseler, bireyler, toplumlar ve
devletler olarak insanlar arasindaki mevcut diismanliklar1 ve uyusmazliklar: dogrulamaktadir.’> Bu sebeple
gerek Miisliiman gerekse gayrimiislim toplumlarda olsun istisnasiz her insan toplulugu yargilamaya ihtiyag
duymuslardir.’® O kadar ki, ilk ¢aglardan su ana dek tiim medeniyet derecelerinde yargiya saygi duymayan
ve ihtiyaci olmayan bir millet, bir topluluk bilinmemektedir.!”” Nitekim adaletle hiikmetmeyi emreden
[slam’mn baslangicindan itibaren yargi kurumunun varligi ve gerekliligi tizerinde Islam hukukgular: (ulema)
da ittifak etmislerdir.!8 Ciinkii gayesi beserin selameti olan Islamiyet'te hak ve adalet (hakkaniyet) ile hiikiim
vermek, Allah’a imandan sonra en kuvvetli (kifaye)! farzlardan (faridatun muhkemetun)? biri ve ibadetlerin
en sereflisi say1lmigtir.?!

6  Bk. Suleymén b. “Umer b. Manstr el-"Uceyli el-Cemel, Futithiti’l-Vehhab bi Tavzihi Serhi Menheci’t-Tulldb (b.y.: Daru’l-Fikr, ts.), 5: 334; Sakafe, el-Fikhu'l-
Maliki, 4: 35; Vezaretu'l-Evkaf ve’§—$uﬁn'1—islémiyye, “Kada”, 33: 283.

7  Abdurrahméan b. Abdullah b. Ahmed el-Ba'li, Kegfu'l-Mihadderdt, thk. Muhammed b. Nasir el-'Acemi, 1. Baski (Beyrat: Daru’l-Besairi’l-Islamiyye,
1413/2002), 2: 817; ‘Usman, en-Nizdmu'l-Kadai fi'l-Fikhi'l-Islami, 13; Sakafe, el-Fikhu'l-Maliki, 4: 36; Vezaretu'l-Evkaf ve’s-Sutn’l-Islamiyye, “Kada”, 33:
283.

8  Bilmen, Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, 8: 210. Benzer tamim icin bk. Ali Himmet Berki, Islam Seriatinde Kaza (Hiikiim ve Héakimlik) Tarihi ve Iftd Miiessesesi
(Ankara: Yargicoglu Matbaasi, 1962), 5; Zuhayli, el-Fikhu’I-Islami, 4: 480; Eba Ceyb, el-Kadi ﬁ’l—fslﬁm, 28.

9  Muvaffakuddin Ebd Muhammed Abdulldh b. Ahmed el-Makdisi Ibn Kudame, el-Mugni, thk. Muhammed Serefuddin Hattab-es-Seyyid Muhammed
es-Seyyid (Kahire: Daru’l-Hadis, 1425/2004), 13: 417; Abdurrahméan b. Muhammed b. Suleyman Seyhzade (Damad), Mecma‘u’l-Enhur fi Serhi Multeka'l-
Ebhur (istanbul: Sirket-i Sahafiyye-i Osmaniyye Matbaasi, 1319), 2: 117; Ali Haydar, Dureru’l-Hukkim, 4: 654; Bilmen, Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, 8: 210;
Zuhayli, el-Fikhu "I-Islams, 4: 480; Sakafe, el-Fikhu’I-Maliki, 6: 40-45; Vezaretu’l-Evkaf ve’@—Suﬁn’l—isIémiyye, “Kada”, 33: 284-285.

10 Hakim (Kadi), Hz. Peygamber (s.a.v) doneminden beri var olan -eski bir- amme gorevlisidir. Muhtelif kaynaklarda gesitli vesilelerle kaydedildigine
gore, Hz. Peygamber zamaninda hakim olarak gorev yapmig ashabdan bazilar sunlardir: Hz. Omer, Hz. Ali, Hz. Mu’az b. Cebel, ‘Amr b. ‘As, Hz.
Abdullah b. Mes‘ad, Hz. Ubey b. K&'b, Hz. Zeyd b. Sabit ve Hz. Eba Musa el-Es’ari’'dir. Bk. Ali Haydar, Dureru’l-Hukkim, 4: 655; Muhammed
Abdulhayy el-Kettani, Nizamu'l-Hukiimeti'n-Nebeviyye et-Terdtibu’l-Iddriyye (Beyrat: Muessesetu Abduhafid el-Bessat, ts), 1: 258-259; Sakafe, el-Fikhu'l-
Maliki, 6: 43.

11 Berki, Isldm Seriatinde Kaza, 6, 9-10; Nasi Aslan, Islim Hukukunda Yargilama Etigi ve Ilkeleri, 2. Baski1 (Adana: Karahan Kitabevi, 2014), 3.

12 Eba Abdillah Muhammed b. ismail el-Buhari, Sahihu'l-Buhdri (istanbul: Daru Sahniin ve Cagr1 Yayinlari, 1413/1992), “J'tisam” 2; Ebu’l-Huseyn b. el-
Haccac Muslim, Sahihu Muslim (istanbul: Daru Sahntin ve Cagr1 Yaymlari, 1413/1992), “Akdiye” 1716; Suleyman b. el-Es’as b. ishak el-Ezdi es-
Sicistani Ebti Davad, Sunenu Ebi Daviid (istanbul: Déru Sahntn ve Cagr1 Yaymlari, 1413/1992), “Akdiye” 2; Ebti fsa Muhammed b. isa b. Sevre Ibn
Msa et-Tirmizi, Sunenu’t-Tirmizi (Istanbul: Daru Sahntn ve Cagri Yaynlari, 1413/1992), “Ahkam” 2; Eb Abdirrahman Ahmed b. Ali b. Suayb en-
Nesai, Sunenu’n-Nesii (istanbul: Daru Sahntn ve Cagri Yaymlari, 1413/1992), “Kada” 3; Ali b. Umer ed-Darekutni, Sunenu’d-Darekutni (Eba Tayyib
Muhammed Semsu’l-Hakk el-‘Azim Abadi'ye ait et-Ta'ltku’l-Mugni ‘ale’d-Ddrekutni adli Zeyl ile birlikte), thk.-zabt-ta‘lik: Su’ayb Arnavat (Beyrat:
Muessesetu'r-Risale, 1424/2004), 5: 375-376.

13  Zuhayli, el-Fikhu'l-Islami, 4: 480; Sakafe, el-Fikhu'l-Maliki, 6: 44; Vezaretu’l-Evkaf ve'g—Suﬁn’I—islémiyye, “Kada”, 33: 285.

14 Berki, Islim Seriatinde Kaza, 5-6.

“Hayir, insan kendini yeterli gordiigii icin mutlaka azginlik eder” (el-'Alak 96/6-7) ayeti, insanin bu haline dikkat cekmektedir.

15 Ebua Ceyb, el-Kad fi'l-Islim, 49.

16 Abdulkerim Zeydan, Nizdmu'l-Kada fi’s-Seri‘ati’l-Islimiyye (Beyrtt: Muessesetu'r-Risale, 1436/2015), 13.

17 Berki, Islim Seriatinde Kaza, 6.

18 Bk. Zeydan, Nizamu'l-Kadd, 13; Aslan, Yargilama Etigi, 5.

19 Bk. Ebu’l-Vefa Burhanuddin Ibrahim b. Ali Muhammed ibn Ferhtn, Tebsiratu’l-Hukkim St Usiili’l-Akdiye ve Mendhici'l-Ahkam, thk: Cemal Marasli
(Beyrat: Daru’l-Kiitiibi'l-Iimiyye, 1428/2007), 1: 9; Bilmen, Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, 8: 211; Sakafe, el-Fikhu'l-Maliki, 6: 44, 50; Zeydan, Nizdmu'l-Kada,
13-14-18.

20 Alauddin Eba Bekr b. Mestid el-Kéasani, Beddi‘u’s-Sandi’ fi Tertibi’s-Serdi’ (Beyrtt: Mektebetu’l—islémiyye, 1394/1973), 7: 2, 9; ibn Ferhtn, Tebsiratu’l-
Hukkdm, 1: 25; Seyh Nizam v.dgr., Fetdva'l-Hindiyye, 3: 306; Muhammed b. Isma‘il el-Emir es-San‘ani, Subulu’s-Seldm Serhu Buliigi’l-Merdm (Eserin
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1.2. Hakim (Kadi)

Hakim kelimesi, halife (veliyyu'l-emr/sultan/devlet baskan1) ve kadi anlamlarinin her ikisini ihtiva
eder.??2 Esasinda yargi (kadd) hakki halifenin (yetki ve sorumluluklar1 d4hilinde) olup kadi, halifenin bir nevi
yardimcist konumundadir.?? Ciinkii kadi (hdkim), halife tarafindan goreve getirilir ve hakimlik (hiikim
verme) gorevini de halifenin vekili/naibi sifatiyla icra eder.?*

Terimsel anlamda hakim; insanlar arasindaki anlasmazliklari Islam hukuk diizenine (ahkdm-1
ser'iyye) uygun olarak ¢oztime kavusturmasi (hall ve fasl) icin devlet baskani (veliyyu’l-emr) tarafindan atanan
kisidir.?

Hakim, Kitab ve Stinneti bilen, Alldh'in dinine dair meselelerde anlayish (fakih) olan; hak ile batilin
ve dogru ile yanlisin arasmi ayirma kudretine sahip olan; hevadan uzak, adaletsizlik (cevr) ve haksizlik
(zulm) etmekten aklanmis (beri) ve de verdigi hiikiimlerde/kararlarda adaleti gozeten kisidir.26e Aym
zamanda miictehid olan hakim, kararimi aciklarken ne baska bir miictehidin ictihddina veya goriistine
uymak zorunda birakilmis ne de bir takim kurallarla sinirlandirilmistir. O kadar ki, daha 6nce vuku bulmus
bir olayda kendi ictihddina dayanarak karar veren hakim, kendisine gelen benzer olayi, ulasmis oldugu yeni
ictihadimna gore farkl bir hitkme/karara baglama yetkisine sahiptir.?” Su halde her iki hiikiim de bir ictihAda
dayandigina gore hicbir ictihad digerini nakzedemez.?® Konuya aciklik getirmesi bakimindan zikre deger en
giizel 6rnek, Hz. Omer’den rivayet edilen ve degisik zamanlarda vuku bulan benzer iki olayda kendisinin
vermis oldugu iki farkli hiikmii gostermek muimkiindiir.?’ Esasinda burada zikri gegen olayda Kitab, Stinnet
ve fema’dan delil bulunmadig} igin bir ictihdAddan/hiiktimden bahsedilmektedir.30 Nitekim Hz. Peygamber
Mu‘dz b. Cebel'i (r.a.), yargt gorevini ifd etmek tiizere Yemen'e gonderirken, kendisine arz edilen
uyusmazligin hiikmiint Kitadb ve Stinnet'te bulamamasi halinde neye gore tespit edecegini sordugunda,
aldig1 “re’yimle ictihad ederim” cevabi bunun en bariz delilidir.?!

[slam hukuk literatiiriinde yargilama/hakimlik ile ilgili konular/meseleler, “ahkamu’l-kada” veya
“ahkdmu’l-kadi” bashig1 altinda degil, “adabu’l-kada” ya da “edebu’l-kadi” bashgi altinda islenmistir.
Hukuk kurallar1 toplumsal diizenin saglanmas icin vaz olunduklarma goére bu diizenin temini de, hig
kuskusuz, bireyler arasinda meydana gelen cekismelerin, yargilamaya dair belli/6zel ustl ve etik kurallar
yani yargt 4dab ve faziletleri cercevesinde ve adaletle ¢oziime kavusturulmasina baghdir. Burada yarg: adibs,
sadece yargilama sonucunda bir hiikme/karara varma anlaminda degil, hakimin yargilama o6ncesi ve
esnasinda hangi kurallara gore ve nasil davranmas: gerektigi seklinde daha kapsamli bir alani (edebu I-kidi)
ifade etmek {izere kullanilmistir. Bir bakima, Islam’da yargilamanin, bir olayin/davamn karara baglanmast
ve ilgili hitktimlerin ortaya konulmasindan (muhéakeme/durusma meclisi) ¢cok daha fazla bir anlami icerdigi
ifade edilmektedir. Baska bir deyisle, 4ddb ile yargilamanin sadece hukuki degil ayn1 zamanda uhrevi, ahlaki,
insani ve mesleki boyutlarina da vurgu yapilmaktadir. Bdylece, yargilama sonucunda varilan hiiktimlerin
hangi ustl ve sartlar dahilinde elde edildigi ve bunun ne kadar hassas bir is oldugu gortilmektedir. Bu
sebeple hakimlik ¢ok mesakkatli ve sorumluluk gerektiren bir gorev olarak nitelendirilir. O kadar ki,
muteber hadis kitaplarinda gecen “Insanlar arasinda hakim tayin edilmis olan bigaksiz bogazlanmigtir”32
hadisiyle, ehliyetsizce ve dikkatsizce yargi (kadd) gorevine talip olanlar uyarilmis ve sakindirilmustir.
Esasinda burada, hakimlik gorevini kotiilemek ve ondan sakindirmaktan ziyade mecaz yoluyla mesakkat
vurgusu vardir. Ciinkti bir anlamda héakimlige talip olan ‘bogazlanma mesakkati’ gibi bir mesakkat

sonunda {bn Hacer el-Askalani'nin Nuhbetu'l-Fiker fi Mustalahi Ehli’l-Eseri ile birlikte), (Misir: el-Mektebetu't-Ticariyyetu'1-Kiibra, ts.), 4: 118; Zuhayli,
el-Fikhu'l-Islimi, 4: 481; Sakafe, el-Fikhu'l-Maliki, 6: 50; Vezaretu'l-Evkaf Ve’§-5ufm’l-islémiyye, “Kada”, 33: 304.

21 Eba Bekr Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl es-Serahsi, Kitibu’l-Mebsiit (Beyrtt: Daru’l-Ma'rife, 1409/1989), 16: 59; Alauddin Ebti Bekr Muhammed b.
Ahmed es-Semerkandi, Tuhfetu’l-Fukahd (Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 2009), 3: 369; Kasani, Beddi'u’s-Sandi’, 7: 4; Bilmen, Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, 8: 210;
Berki, Isldm Seriatinde Kaza, 6, 9; Muhammed Ali es-Sabani, Fikhu'l-Mu'dmeldt (Beyrat: Mektebetu'l- Asriyye, 1435/2014), 3: 6, 14.

Nitekim Hz. Peygamber, (adaletle) hiikiim vermenin 6nemine isaretle soyle buyurmustur: “Bir saatlik adalet bir senelik (nafile) ibadetten hayirlidir”. Bk.
Serahsi, Kitdbu'l-Mebsiit, 16: 72; EbG@ Muhammed Cemaleddin Abdullah b. Yasuf b. Muhammed ez-Zeyla‘i, Nasbu'r-Raye li Ehidisi’l-Hiddye (b.y.: el-
Mektebetu’l—islémiyye, 1393/1973), 4: 67; Damad, Mecma’u’l-Enhur, 2: 118.

22 Ebu’l-'Ula Muhammed Abdurrahman b. Abdurrahim Mubarekftri, Tulfetu’l-Ehvezi bi Serhi Cami‘i't-Tirmizi (Sifau’l-Gilel fi Serhi Kitabi'l-Ilel ile birlikte),
[“tina: Yasuf el-Hac Ahmed (Dimask: Daru’l-Feyha- Daru’l-Menhel, 1432/2011), 4: 595; Sakafe, el-Fikhu'l-Maliki, 6: 102.

23 Abdulvehhab Hallaf, es-Sultatu’s-Selis ﬁ’l—Islﬁm (et-Tesri’-el-Kadd-et-Tenfiz), (Kuveyt: Daru’l-Kalem, 1405/1985), 50.

24 Kasani, Beddi‘u’s-Sandi’, 7: 14,16; Ebu’l-Velid Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi ibn Rusd el-Hafid, Biddyetu’l-Muctehid ve Nihdyetu'l-Muktesid, “tina:
Heysem Halife Ta’aymi (Sayda-Beyrtt: Mektebetu'l-'Asriyye, 1428/2008), 2: 441; Mecelle, md.1800; Bilmen, Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, 8: 249;
Muhammed et-Tahir ibn Astr, Makdsidu's-Seri‘ati ’l—islﬁmiyye (Tunis: es-Sirketu’t-Tanisiyye li't-Tevzi’, 1978), 198; Abdulaziz Baymndir, Islam Muhdkeme
Hukiku (Osmanlt Devri Uygulamast), 2. Baski (istanbul: Siileymaniye Vakfi Yaymlari, 2015), 112; Zeydan, Nizimu'l-Kadd, 29-59-77.

25  Mecelle, md.1785; Ali Haydar, Dureru’l-Hukkdm, 4: 657; Bilmen, Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, 8: 204; Ahmed Akgiindiiz, Islam ve Osmanl Hukiiku Kiilliyati-
Kamu Hukiiku, 1. Baski (Istanbul: Osmanli Aragtirmalar1 Vakfi, 2011), 895; Sabtni, Fikhu'l-Mu'dmelat, 3: 14.

26 Sabani, Fikhu'l-Mu'dmelat, 3: 14.

27 Hallaf, es-Sultatu’s-Selds, 57.

28 Hallaf, es-Sultatu’s-Selds, 57.

29 Hallaf, es-Sultatu’s-Selds, 57-58.

30 Bk. Ebai Abdillah Muhammed b. idris es-Safii, el-Umm (Beyrat: Daru’l-Ma'rife, 1393 /1973), 6: 200; Berki, Islam Seriatinde Kaza, 23.

31 Bk. Safii, el-Umm, 6: 200; ibn A@ﬁr, Makisid, 196; Hallaf, es-Sultatu’s-Selds, 20-21, 25; Vezaretu’l-Evkaf Ve’§—5uﬁn’l-islémiyye, “Kada”, 33:292.

32 Eba Davad, “Akdiye” 1; Tirmizi, “Ahkam” 1.
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ytliklenmis olmaktadir.3® Bununla birlikte, “Hakim zulmetmedikge Alldh onunla birliktedir”3* hadisi ile de,
adil ve hakkaniyetli davranarak bu gorevi yerine getirenler miijjdelenmislerdir. Dikkat edilirse bu hadiste,
yargilamanin tarafsizlid1 ilkesi vurgulanmistir.

2. HAKIMIN TARAFSIZLIGI

21. Tarafsizlik Kavrami

Kisiler gibi isler de benzerleri arasinda temel ayirt edici nitelige sahiptir. Bu anlamda devlete ait bir
is olarak hakimligi ve hiikiim vermeyi digerlerinden ayiran temel karakteristigin tarafsizlik oldugu
sOylenebilir.®> Esasinda tarafsizlik kavrami hukuki ve ayni zamanda ahlaki bir temele dayanir. Ancak onun
ahlakilik vasfi, kavramn ihtiva ettigi soyutlugun giderilmesinde ve daha somut hale gelmesinde etkin rol
oynar. Nitekim hakimlerin tarafsizliklarini kaybetmeleri ile meydana gelen adaletsizlik karsisinda insanlarin
hissettigi/yasadig1 huzursuzluk, ahlakilik vasfinin 6neminin bir ifadesidir.3

Yargilama neticesinde verilen kararin adil olmasi ve taraflart memnun etmesi i¢in hakimin bir takim
vasiflar1 haiz olmasi gerekir. Bu vasiflardan biri, kuskusuz tarafsizliktir. “Tarafsizlik; klasik anlamda genel
esitlik ilkesinin 6zel bir gortintisii, dar anlamda ise, hakimin sadece olaya ait unsurlar1 kullanmasidir”.%”
[slam hukukunun yargilama ile ilgili klasik kaynaklarinda tarafsizlik mefhumu var olmakla beraber, ihtiva
ettigi mananin ayni terimle degil, adalet (adil olma) terimiyle ifade edildigini gormekteyiz.

“Tarafsizlik, hakimin, bireysel kanaatlerinden siyrilarak, pesin hiikiimlerden, onyargilardan
kurtularak, kanun hiikmiinti éniindeki uyusmazliga adaletli bir sekilde uygulamasini ifade eder” .38 Baska
bir deyisle tarafsizlik, hakimin davay1 zihninde iyice diistinme (i¢ muhakeme) asamasinda, kisisel gortis ve
deger yargilarini bir tarafa koyup yani kendi kisiliginden siyrilip tamamen olaya/davaya odaklanarak
dogru ve isabetli (adaletli) bir karar vermesidir.%

Ustteki tarafsizhik tanimlarinda, hakimin hem sahsi bilgisinin hem de sahip oldugu inancin ve
yasam tarzmin etkisinde kalmamasi, delillere ve sahitlere bakarak elde ettigi bilgi ve bulgular ¢ercevesinde
tarafsiz yargilama yapma gayretinde olmasi vurgulanmaktadir.

Hakimin sahsi bilgisine dayanarak hiikiim verebilecegini sartsiz veya sarta bagh olarak kabul
edenlere gore, hakimin vicdani kanaati 6nemli olup baglayic1 bir delille sabit olsa bile sahsi bilgisine aykir1
hiikiim vermesi dogru degildir.#0 Buna karsilik ¢cogunluk hukukgular, hakimin sahsi bilgisine dayanarak
hitkim vermesinin kendisini tohmet altina sokacagi ve verecegi hiikiimden stiphe duyulacag:
goristiindedirler.#! Cuinkii hakimin 6ntine gelen delillere ve zahire bakarak karar vermesi, yargilamanin hem
mesru hem de aleni ve gtivenilir oldugunu gosterir.#?

Diger taraftan hakimin pesin hiikiimlerden ve bireysel kanaatlerden tecerriit etmesinin yaninda
muhakeme esnasinda taraflara yonelik maddi muamelesinde de esit davranmas: tarafsizhigin bir
gostergesidir. Dahas1 hakimin taraflar nezdinde olusturdugu boyle bir -olumlu- intiba/izlenim hem hakim
hakkinda bir tohmet/stiphe olusmasma engel olacak ve adalete olan inanci artiracak hem de boylelikle
taraflar, verilen hiikmii/karar1 tatminkar bulacaktir.

Ne var ki, tarafsizligin soyut niteligi, onun, her durumda yargilamaya ayni oranda yansiyacak
sekilde taniminin yapilmas: imkanini zorlastirmaktadir. Bununla birlikte tarafsizlig1 nesnel (objektif) ve
oznel (stibjektif) yonlerden ele alarak uyusmazliklara/davalara belli 6lctide cevap verme imkani vardir.43
Ayrica adil bir yargilama veya yargi teminati i¢in hdkimde aranan ve tarafsizlik ilkesini anlaml kilan,
onunla bir biittinliik saglayan bagimsizlik vasfina da yeri gelmisken temas etmek gerekir.

Yargilama hukukunda tarafsizlik ilkesinin, bagimsizlik ilkesi ile ¢ok yakin anlam iliskisi vardir.
Bagimsizlik ve tarafsizlik ilkeleri temelde birbirinden farkli olmasma ragmen bircok yonden birbirini
tamamlayan hatta i¢ ice ge¢mis bir nitelik arz ederler. Mesela bir gortise gore, hdkimin tarafsizlig1 veya
hakimin taraflardan bagimsizlig ifadesindeki “tarafsizlik”, genis anlamda yorumlanan bagimsizliga dahil
edilebilir.# Su halde, bagimsizlik gibi, tarafsizlik kavrami da biri dar ve digeri genis manada olmak {izere,

33 Muvaffakuddin ibn Kudame, el-Mugni, 13: 419.

34 Tirmizi, “Ahkam” 4.

35 Bk. Cetin Ascioglu, “Yargic Etigi”, Yarg: Reformu 2000 Sempozyumu (Konusmalar, Bildiriler, Tartismalar, Belgeler) (Izmir: Izmir Barosu, Ekim 2000), haz.
Kemal Yazgan-Tamer Dogan, 237.

36 Bk. Ascioglu, “Yargig Etigi”, 237.

37 Omer Con, 6100 Sayilt Hukuk Muhakemeleri Kanununa Gére Hakimin Davaya Bakmaktan Yasaklilig ve Reddi (Ankara: Yetkin Yayimnlari, 2013), 16.

38 Fatih Ozkul, “ Anayasalarimizda Yargmin Bagimsizi1 ve Tarafsizhg1”, Ankara Barosu Dergisi 3 (Nisan 2016): 215.

39 Nuri Berkay Ozgeng, Tiirk Hukukunda ve Mukayeseli Hukukta Uzlagma, 1. Bask: (Istanbul: Legal Yayincihik, 2015), 121; Ozkul, “Anayasalarimizda
Yargimun Bagimsizlig: ve Tarafsizlig1”, 215.

40 Bk. Celal Erbay, Islém Ceza Muhakemesi Hukukunda ispat Vasitalar (1stanbu1: [FAV Yayinlari, 1999), 234-236; Fahrettin Atar, “Kad1”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2001), 24: 69.

41 Bk. Erbay, Isldm Ceza Muhakemesi Hukukunda Ispat Vasitalari, 236-237.

42 Atar, “Kad1”, 24: 69.

43 Ascloglu, “Yargic Etigi”, 237-238.

44 Murat Atali, Medent Usiil Hukuku, ed. Tolga Akkaya, 4. Baski (Eskisehir: Anadolu Universitesi Yayin, 2014), 22.
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hakimin igsel (6znel) tarafsizlig1 ve dissal (nesnel) tarafsizlig1 diye ikiye ayrilir. Bu durumda igsel tarafsizlik
ile, hakimin pesin hiikiim ve 6nyargilardan uzak bir sekilde yargilama yapmasi ve karar vermesi; digsal
tarafsizlik ile de, yasama ve yiirtitmenin hakim tizerinde etkili olamamasi kastedilmistir.#> Daha acik
ifadeyle igsel tarafsizlik, daha tnce de bahsedildigi gibi, hakimin sahsi his/zaaf ve kanaatlerinin tesirinde
kalmadan, muhakeme esnasinda elde edilen bilgilere gore yargilama yapabilmesi; dissal tarafsizlik ise,
hakimin yargilama faaliyetine engel olabilecek (siyasi ve idari) giiclere karsi bagimsizligini1 koruyabilmesi
demektir. Her iki tiir tarafsizligin varlig1 halinde ancak hakimlik mesleginin giivenilirliginden ve adil
yargilamadan bahsetmek miimkiindiir.

Esasinda hakimin bagmmsizligi, yurtttigti bir ise/davaya herhangi bir parmagm sokulmamasi,
herhangi bir miidahalenin olmamasidir. Yani hakime, bir mahkemeye nasil hiikmetmesi gerektigi
hususunda herhangi bir talimat verilmemesi, baski ve yonlendirme yapilmamasidir.4 Ote yandan hakimin
bagimsizligl, kanundan ve hukuktan bagimsiz oldugu, sahsi/keyfi anlayisina gore ve hukuka aykir: hareket
edecegi, gorevini ihmal edecegi anlamina da gelmemelidir. Aksine kendisine taninan yargilama hiirriyeti ve
bagimsizligl, gorevini basariyla yerine getirebilmesi amacina yoneliktir.#” Baska bir deyisle, hakim, kendisine
kars1 sikdyetin miimkiin olmas: sebebiyle hukuk(seriat)tan kaynaklanan kontrol (murikabe) ile bagimsizlik
ilkesi arasinda gorevini yiriitiir.*® Bu durumda hakimden, yargilama faaliyetini yerine getirirken kendisini
sadece hukuka ve vicdanina karsi sorumlu hissetmesi, herhangi bir 6nyargi ve pesin hitkme sahip olmamasi,
tarafgir davranmamasi beklenir.+

2.2. Islamiyet’in Ik Déneminde Hakimin Tarafsizlig1 ve Ilgili Uygulama Ornekleri

Esasinda yarginin/hakimin tarafsizigt (ve bagimsizligi), Islamiyet'in basindan beri yargilama
hukukunda aranan ¢nemli ilke/unsur olarak goze carpmaktadir. Nitekim sahabe donemindeki hakimler
ictihad edebilme yetisine de sahip olduklari icin, karar esnasinda ictihad yetkisini rahatca kullanabiliyordu.
Bu bakimdan hakim ister verilen kararda olsun isterse karara varirken izledigi yontemde olsun tam bir
bagimsizliga sahipti.0 Nitekim ictihdda dayali olan yargi, sahih bir esasa/kaynaga dayandirilmis demektir
ve bundan sonra bagka bir ictihad ile bozulmasinin herhangi bir hukuki dayanag: da yoktur.5!

Islam yargilama hukukunda, hakimin muhakeme esnasinda taraflara (muhasim) nasil davranilacag
ile ilgili bircok ornek uygulamaya, en basindan yani Hz. Peygamber doneminden beri rastlamak
miimkiindiir. Meseld Hz. Peygamber, Hz. Ali’yi Yemen’'e hakim tayin ettiginde, hiikmederken nasil hareket
etmesi gerektigi hususunda ona soyle buyurmustur: “Iki hastm huzuruna geldiginde ikisini de dinlemedikge
hitkmetme; zira dogruya isabet etmek icin bu sekil daha uygundur”.? Burada, hakimin tarafsiz
davranmasina delalet vardir.® Nitekim adaletin tecellisi de ancak bu tarafsizlik ilkesiyle gerceklesebilir.
Diger taraftan Yiice Alldh Kur’an-1 Kerim’de, hakimlik/yarg1 gorevi (adalet) ile emanet arasinda bir
bag/iliski kurmus ve soyle buyurmustur: “Kuskusuz Alldh, emanetleri ehline vermenizi ve insanlar
arasinda hiikmettiginiz zaman adaletle hiitkmetmenizi emreder”(en-Nis4 4/58). Bu ayetten hareketle fikih
alimleri (ulemd), yargy (kadd) veldyetinin sihhatinde adaletin sart oldugunu ifade etmislerdir.5

Tarafsizliga dair daha acik ve ayrintili talimatlari, Hz. Omer’in hakimlere génderdigi talimatlardan
olusan mektuplarda gérmekteyiz. Nitekim adalet vasfiyla temayiiz eden Halife Omer’in (r.a.), Basra kadis
iken Ebti Mtsa el-Es'art’ye gondermis oldugu ve yarg: siyaseti ve muhakeme ustlii ile ilgili bir takim
tavsiyeleri ihtiva eden mektubunda®/kitabinda® gecen “hdkim sadece verdigi hiikiimle degil,
davraniglariyla da taraflar arasinda esit davranmali” ifadesi, hakimin tarafsizliina dikkat ¢eken oldukca
acik bir emirdir. Diger bir ifade ile Hz. Omer, adil bir yargilama igin hakimin, taraflarin yiiztine bakmada,

45 Con, Hakimin Davaya Bakmaktan Yasaklilig1 ve Reddi, 16-17.

46 Bk. Sabri Sakir Ansay, Hukuk Yargilama Ustilleri, 6. Baski (Ankara: Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, 1957), 43-44.

47 Bk. Ansay, Hukuk Yargilama Ustlleri, 44; Nasi Aslan, Yargilama Etigi, 148.

48 Zeydan, Nizdmu'l-Kada, 57.

Hakimin (yargilamada) bagimsiz olmas: onun devlet baskan: tarafindan kontrol edilmesine engel degildir. Ciinkii nasil ki devlet baskaninin néibi
konumundaki hakimin bagimsiz yargilama gorevi/yetkisi var, aym sekilde devlet baskari da atadig1 diger naibleri (emirler/valiler) gibi hakimlerinin
de fiillerinin geriata uygun gerceklesmesini saglamak amaciyla onlari murakabe etme yetkisine sahiptir. Bkz. Zeydan, Nizdmu'l-Kadd, 65. Krs. Tbn
Ferhtin, Tebsiratu’l-Hukkam, 1: 68.

49  Ozkul, “ Anayasalarimizda Yargmin Bagimsizlig1 ve Tarafsizhg”, 214.

50 Hallaf, es-Sultatu’s-Selds, 57.

51 Hallaf, es-Sultatu’s-Selds, 58.

52 Ebt Davad, “Akdiye” 6; Tirmizi, “ Ahkam” 5.

53 Sabhni, Fikhu'l-Mu'dmelat, 3: 9; Hallaf, es-Sultatu’s-Selds, 21.

54 Bk. ibn Astr, Makdsid, 197.

55 Bk. Darekutni, Sunenu’d-Ddrekutni, 5: 368, 370; Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed el-Maverdi, el-Ahkiamu’s-Sultiniyye ve’l-Vilayetu’d-Diniyye (Misir:
Mektebetu ve Matbaatu Mustafa el-Babi el-Halebi, 1386/1966), 71; Sirazi, el-Muhezzeb, 5: 504; San’ani, Subulu’s-Seldm, 4: 119; Sabani, Fikhu'l-Mu'dmeldt,
3:23.

56 Kasani'nin kaydettigine gore, imam Muhammed bu mektubu, Kitibu's-Siyaseh diye adlandirmistir. Bk. Kasani, Beddi'u’s-Sandi’, 7: 9.

- 1350 -



Uluslararas: Sosyal Arastirmalar Dergisi o The Journal of International Social Research
Cilt: 11 Say: 59 Yl 2018 Volume: 11 Issue: 59 Year: 2018

taraflar huzurunda bulundugu esnada onlara ycnelmede/ilgide esit davranmasi, birini digerine tercih
etmemesi gerektigini sdylemektedir.5

Yine Hz. Omer hilafeti désneminde, bir rivayete gore Ebti Miisa el-Eg’ari’ye, bir rivayete gore ise Sam
valiligi yapan Hz. Muaviye'ye yazdig1 mektupta, “zayif olan1 kendine yaklastir ki kalbi kuvvet (cesaret)
bulsun, dili acilsin” seklinde talimatta bulunmustur. Hz. Omer’in bu emrinden, zayif olana mahkemede
ayricalik/6ncelik taninsin anlami ¢ikarilmamalidir. Aksine, taraflarin mahkeme oniinde esit oldugu ve
hakimin her iki tarafa da esit davranmas: gerektigi anlatilmaktadir. Sayet boyle olmasayds,
kuvvetli/tstiin/saygin  (serif) olan bundan cesaret alarak héakime kendiliginden yaklasir,
zayif/asag1/siradan (mesriif) kisi ise buna cesaret edemezdi. Oysa bu durumda her iki tarafi esit seviyeye
getirmek i¢in hakimin zayif tarafi kendine yaklastirmasi ve bizatihi gorevi olan adaleti saglamasi gerekir.5

3. TARAFSIZLIGI SAGLAYAN KURUMLAR

Hakim, ontine gelen davaya bakarken tarafsiz olmaldir. Ne var ki, bir takim insani
ozelliklere/zaaflara ve/veya iligkilere sahip olan hakimin taraflardan biri veya dava ile yakin ilgisinin
bulunmasi halinde s6z konusu davaya bakarken tarafsiz davranamayacagindan endise edilir. Su halde
hakimin duygularinin etkisi altinda kalarak tarafsizliini yitirmesinin kesin/ortada veya tarafsizligindan
stiiphe edilir oldugu durumlarda, kendi mahkemesinin yetki ve gorev alanma dahil olan bir davaya
bakamayacag1 muhakkaktir.>

Tarafsizlik esasinda, hakimin kisisel ve bireysel (stibjektif) durumu ile ilgilidir. Bu sebeple Islam
yargillama hukukunda héakimin tarafsizligim1 saglayan kurumlar konusu, genellikle hakimin bakamadig
davalar baghg etrafinda ele alinmaktadir. Nitekim mahkemenin seyri ve adaletin tecellisi agisindan bir takim
sakincalar ihtiva ettigi ve tarafsizlig1 ortadan kaldirdig ve/veya kaldirma stiphesi tasidig1 i¢in hakimin, bazi
davalara bakmas: uygun goriilmemistir.

Bu kapsamda hakimin bakamadigi davalar1 iki grupta ele almak miimkiindiir: Bunlardan ilki;
bakilacak davanin, hakimin lehinde sahitlikleri kabul edilmeyecek (yakinliktaki) sahislarm lehine olmasidir.
Ikincisi de; bakilacak davanin, hakimin diismanlari (hasimlari) aleyhine olmasi. Kuskusuz bu hallerde
hakimin verecegi karar gecersizdir.®0 Esasinda hakimin bakmaktan yasaklandigr davalar, adaletin
tecellisinden ve/veya gercegin ortaya ¢ikmasindan ¢ok, sonucunda hakimin elde edebilecegi yarar: artirma
veya karsilasabilecegi zarar1 azaltma ihtimali olan davalardir.6!

Kendisi hakkinda yukaridaki hallerin bahis mevzuu oldugu hakimin yetkisi oldugu davalara aym
beldeden bagka hakim bakar. O beldede hakim bulunamamas: durumunda taraflar karsilikli riza ile hakem
tayin edebilirler veya hdkim, eger yetkiliyse yerine ndib de gorevlendirebilir ya da cevre beldedeki
hakimlerden biri davay1 yurttiir. Sayet taraflar bu seceneklerden memnun olmazlarsa, devlet baskan
(veliyyu’l-emr/ulu’l-emr) sadece bu tiir davalarda gorevli olan ve Osmanli hukukunda muvelld ad1 verilen
gecici bir hakim tayin eder.?

Tarafsiz kalamayacag1 dustiniilen yahut tarafsizhigindan siiphe edilen hékimin, goérevli oldugu
mahkemenin yetki alanina giren bu tiir davalara bakamamasina; hakimin (davaya bakmaktan) yasaklilig1 ve
reddi ad1 verilir.%

Hakimin tarafsizligini saglayan kurumlar diye ifade edilen hakimin yasaklilig1 ve reddi, yarg: mercii
sifatryla kendisine veya mensup oldugu mahkemeye getirilen bir davanin incelenip karara baglanmasinda,
hakimin; a) soz konusu dava ile ilgili 6zel bir iligkisinin bulunmadigi, b) taraflik etmeyecegi, c) tarafsizlik
glivenini sarsmayacagi ya da bu konuda siipheye diistirmeyecegi, seklindeki teminatlar1 tazammun
etmektedir.t*

Gortldigi tizere hakimin tarafsizligs ile ilgili kurumlar, mahkeme/yargilama baslamadan, adil ve
tarafsiz bir hitkmiin verilebilmesi icin durusma (meclis-i muhikeme) ve karar 6ncesi bir takim 6nlemlerin
alinmasina yoneliktir.®5

57 Bk. Dérekutni, Sunenu’d-Darekutni, 5: 367-369 (nr.471), 369-370 (nr.4472); Maverdi, el-Ahkiamu’s-Sultiniyye, 71; Serahsi, Kitabu'l-Mebsiit, 16: 61; Kasani,
Beddi‘u’s-Sandi’, 7: 9; Sabtini, Fikhu'l-Mu’dmeldt, 3: 23; Vezaretu’l-Evkaf Ve’s—Suﬁn’l—islémiyye, “Kada”, 33: 304; Zeydan, Nizdmu'l-Kadad, 62.

58 Maverdi, el-Ahkiamu’s-Sultdniyye, 71; Serahsi, Kitdbu'l-Mebsiit, 16: 66. Ayrica bk. Zeydan, Nizdmu'l-Kada, 62.

59 Baki Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usulii, 4. Basky, 1. Cilt (Ankara: S Yayinlari, 1979), 79; Adnan Kosum, Islam Hukuk Doktrininde Yargi Hatalari Onleyici
Tedbirler ve Hatalardan Dogan Sorumluluk, 1. Baski (Isparta: Fakiilte Kitabevi, 2004), 52.

60 Akgiindiiz, Kamu Hukiiku, 833; Bayindir, Isldm Muhdkeme Hukiiku, 93.

61 Kosum, Yarg: Hatalari, 52.

62 Mecelle, md.1809; Ali Haydar, Dureru’l-Hukkam, 4: 711-712; Bilmen, Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, 8: 225; Akgtindiiz, Kamu Hukiku, 833, 897.

63  Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usulii, 1: 79; Baymdr, Islam Muhikeme Hukiiku, 92.

64  Ansay, Hukuk Yargilama Usdlleri, 47.

65 Bu husustaki diizenlemeler igin bk. Mecelle, md.1795-1799 ve 1815.
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3.1. Hakimin (Davaya Bakmaktan) Yasaklilig1

3.1.1. Yasaklilik Halleri

Tiirk hukuku agisindan, yasaklilik (memnuiyet) sebebi olarak gosterilen hallerin/sebeplerin,® 6100
sayii ve 12.1.2011 tarihli Hukuk Muhakemeleri Kanununda (HMK) belirtilenlerle sinirhi (tahdidi) kabul
edilmis olduklarindan 6rnekleme yoluyla artirilmasi/ genisletilmesi miimkiin degildir.¢” Sz konusu halleri,
HMK’'dan once yirtirliikte olan 1086 sayili ve 18.6.1927 tarihli Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu
(HUMK) da (4 bent halinde) tahdidi olarak zikretmistir.®® Bu hallerde, taraflar talepte bulunmasalar bile,
kanuni zorunluluk geregi hakim kendiliginden cekinmek (istinkaf etmek) zorundadir.®

Islam Hukukunda hakimin yasakliligin1 gerektiren hallerin basinda, hakimin kendi lehine (li nefsihi)
hitkiim vermesi gelir ve bunun céiz olmadig1 hakkinda fukaha goriis birligine varmislardir.”® Keza hakim,
stiphe/tohmet sebebiyle, kendi lehine sahitlik etmeleri kabul edilmeyen sahislarla ilgili davalarda da onlarin
lehine (menfaatine) hiikiim veremez; verse hiikmii gegerli (ndfiz) olmaz. Bunlar; hakimin tistsoyu (anne-
babas1 ve yukarisi), altsoyu (cocuklar1 ve asagisi), esi’”? ve vekili, ortag, is¢isi, bakmakla ytikiimli oldugu
sahislar, oglunun vasi veya dava vekili oldugu kimseler gibi hakiki sahislar olabilecegi gibi yararlananlari
arasinda bulundugu vakiflar gibi hitkmi sahislarin ilgili organlar1 da olabilir.”? Sunu da hemen belirtmek
gerekir ki, hakim, tistte bahsedilen kisilerle ilgili davada hiikiim vermekten yasaklanmis olsa da onlarin
davalarini dinlemekten, hasimlariyla durusma (murifa’a) ve yargilanma (muhdkeme) taleplerini yurtrluge
koymaktan yasaklanmamustir.”

Yukarida sayilan yasaklilik halleri, hakimin tarafsizigini bozacak yakin ve kuvvetli iligki tiirtinden
oldugundan, taraflarin itirazi ve red talebi olmasa bile hakim kendiliginden o davada gorev alip hiikiim
veremez.”* Hukuk Usultt Muhakemeleri Kanununda belirtildigi gibi hakim, “bizzat istinkdfa memurdur”.
Ayrica taraflar da her zaman, hakimin davaya bakamayacag1 ve dolayisiyla ¢cekinmek zorunda oldugu
talebinde/iddiasinda bulunabilirler.”>

Esasinda hakimin, ustl-fiiru seklinde akrabalik iligkisi olan sahislarin davalarinda hiikiim
verememesi, s6z konusu durumun muhakemenin seyrine golge diistirecegi ve davanin akrabalarin lehine
sonuglanma ihtimalinin yiiksek olusundandir. Bu gerekgeyle, mesela hakimin, tohmeti ortadan kaldirmak
i¢in (Ii intifdi’t-tuhmeh), akrabalar1 aleyhine hiikiim vermesi halinde kararin gegerli olacag1’® ve buradan
hareketle hakimin, bahsi gegen sahislarin lehine sahitlik yapamayacagi ancak aleyhine sahitlik yapabilecegi
de ifade edilmektedir.”

Ebt Sevr, cogunlugun aksine, cevaz yoniinde goriis belirtse de, bu gortisiin hatali oldugu aciktir.
Ctinkti hakim kendi ile ilgili davada verdigi hiikiimde itham/t6hmet altinda kaldig1 gibi tist ve alt soyu
hakkinda verdigi hiikiimde de itham altinda (muttehem) sayilir.”®

3.1.2. Yasakliligin Dikkate Alinmasi ve Ileri Siiriilmesi

Hakim, yukarida sayilan sahislarla ilgili davalar1 dinleyebilir fakat onlarin lehine karar veremez.
Esasinda bu durumda hakimin davaya bakmaktan bizzat gekilmesi (cekinme) gerekir.”” Hakimin bu tavrina
medeni/hukuki yarg: dilinde, istinkaf/imtina” denmektedir.

66 Pozitif hukuk (Medeni Yargi) acisindan hakimin davaya bakmaktan yasakliligi (memnuiyet) halleri/sebepleri, 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri
Kanununun 34.maddesinde yedi bent halinde ortaya konulmustur. Bk. Con, Hakimin Davaya Bakmaktan Yasakliligi ve Reddi, 28; Atali, Medeni Usiil
Hukuku, 23.

67  Con, Hakimin Davaya Bakmaktan Yasakliligi ve Reddi, 55; Atali, Medeni Usiil Hukuku, 23.

68 Bk. HUMK, md. 28; Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usulii, 1: 80-83; Ansay, Hukuk Yargilama Usiilleri, 48; Con, Hakimin Davaya Bakmaktan Yasakliligt ve Reddi,
28.

69 Bk. HUMK, md. 28; Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usulii, 1: 80, 83; Con, Hakimin Davaya Bakmaktan Yasakliligt ve Reddi, 28; Atali, Medeni Usill Hukuku, 23.

70 Safii, el-Umm, 6: 216; Ebu'l-Abbas Ahmed b. Ebi Ahmed et-Taberi [bnu'l-Kass, Edebu'l-Kadi, thk. Ahmed Ferid el-Mezidi (Beyrat: Daru’l-Kiitiibi'l-
Ilmiyye, 2007), 33; Ebt {shak Ibrahim b. Ali b. Yasuf es-Sirazi, el-Muhezzeb, thk.-ta’lik: Muhammed ez-Zuhayli (Dimask-Beyrat: Darul-Kalem-Daru's-
Samiyye, 1417/1996), 5: 477; Serahsi, Kitiabu'l-Mebsiit, 16: 73; Semerkandi, Tuhfetu’l-Fukahd, 3: 371; ibn Ferhtin, Tebsiratu’l-Hukkim, 1: 72; Bilmen,
Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, 8: 224; Sakafe, el-Fikhu'l-Maliki, 6: 165.

71 Safii, el-Umm, 6: 216, Maverdi, el-Ahkdmu’s-Sultiniyye, 76; Muhammed b. el Huseyn el-Ferra Eba Ya‘la, el-Ahkdmu’s-Sultianiyye, tsh. ve ta'lik:
Muhammed Hamid el-Fikhi (Misir: Mektebetu ve Matbaatu Mustafa el-Babi el-Halebi, 1386/1966), 73; Sirazi, el-Muhezzeb, 5: 477; Serahsi, Kitdbu'l-
Mebsiit, 16: 107; Semerkandi, Tuhfetu’l-Fukahd, 3: 371; Burhanuddin Ebu’l-Hasen Ali b. Ebi Bekr b. Abdilcelil el-Merginani, el-Hiddye Serhu Bidayeti’l-
Mubtedi (Kahire: Mektebetu ve Matbaatu Mustafa el-Babi el-Halebi, 1384/1965), 3: 109; Mecelle, md.1700, 1808; Ali Haydar, Dureru’l-Hukkdm, 4: 709;
Mahmid es-Sirbini, el-Kadd fi'l-Islam (Mistr: y.y., 1999), 75; Bilmen, Istilahat- Fikhiyye Kamusu, 8: 224; Zuhayli, el-Fikhu'I-Islimi, 4: 496; Sakafe, el-Fikhu'l-
Maliki, 6: 165; Akgtindiiz, Kamu Hukiiku, 833; Vezaretu'l-Evkaf Ve’§-$uﬁn’1-islémiyye, “Kada”, 33: 309.

72 Sirbini, el-Kada ﬁ’l-Islﬁm, 175; Ali Haydar, Dureru’l-Hukkdm, 4: 709, 710; Bilmen, Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, 8: 224; Akgiindtiz, Kamu Hukiiku, 833;
Bayindir, Islam Muhikeme Hukitku, 118.

73 Bk. Ali Haydar, Dureru’l-Hukkdm, 4: 710.

74 Bk. Ansay, Hukuk Yargilama Usiilleri, 48.

75 Bk. HUMK, md.28; Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usulii, 1: 83.

76 Maverdi, el-Ahkdmu’s-Sultaniyye, 76; EbG Ya'la, el-Ahkdmu’s-Sultiniyye, 73; Merginani, el-Hiddye, 3: 109; Ali Haydar, Dureru’l-Hukkam, 4: 710; Sakafe, el-
Fikhu'l-Maliki, 6: 165.

77 Ebu Ya'la, el-Ahkdmu’s-Sultdniyye, 73; Merginani, el-Hiddye, 3: 109; Ali Haydar, Dureru’l-Hukkdm, 4: 447-448, 710.

78 Sirazi, el-Muhezzeb, 5: 478.

79 Akgiindiiz, Kamu Hukiiku, 833.
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3.1.3. Yasaklilik (Cekinme/istinkaf/imtina‘) Kurumu

Hakim, ihkdk-1 hak etmekten istinkaf edemez kurali geregi, tniine gelen her davaya bakmakla
ytiktimludiir.80 Fakat hakim yargilama (muhakeme) esnasinda sakin ve sogukkanli (mu‘tedil) olmalidir. Agr,
endise, tiztintli, uyku, ofke, aglik, susuzluk gibi hakimin olaylar1 algilama/idrak kapasitesini ve karakter
yapisini bozan ve de saglikli diisinmesine engel olan hallere/arizalara (el-a’rdd/el-‘avirid) maruz kalmasi
durumunda, taraflar arasinda hiikiim vermekten imtina’ etmelidir.8! Ibn Rusd, yukarida sayilan hallerden
birinde hakimin isabetli hiikiim verdigi zaman bu hiikmiin caiz/gecerli oldugunda ihtilaf olmadigim
soyler.82 Ne var ki, Hz. Peygamber’in, “Hakim, ofkeli/kizgin oldugu halde hiikiim veremez”# hadisinde
beyan buyruldugu tizere tfkeli iken hiikiim vermek nassla yasaklandigi i¢in bu haldeyken verilen hitkmiin
isabetli de olsa gegerli olmadigim belirtir. Clinkdi hadisteki nehiy/yasak, nehyedilen seyin fesadina delalet
eder.8* Bir kisim Hanbeliler ise, ayn1 hadise dayanarak, sadece 6tke degil ona benzeyen hallerde de hakimin
verdigi hiikmiin gegerlilik kazanmayacagim soylerler. Ciinkti hakim boyle durumlarda da hiikim
vermekten yasaklanmistir.8>

3.2. Hakimin Reddi

Hakimin reddi kurumu ile, tarafsizligin siipheli oldugu hallerde taraflarin s6z konusu hali, hakimin
reddi baglaminda ileri stirmesine imkan saglayarak mahkemece &dil ve dogru karar verilmesi
amaglanmistir.86

3.21. Hakimin Reddini Gerektiren Haller

Tiirk hukuku, Hukuk Muhakemeleri Kanununda (HMK) tek tek sayilan hakimin yasaklilig1 halleri
derecesinde kesin ve belirgin olmasa bile, hakimin reddini gerektiren halleri de, “hakimin tarafsizligindan
siiphe edilmesini gerektirecek seviyede onemli bir durumun/karinenin varhigi” niteligiyle red sebebi
saymistir.8” Esasinda red sebeplerinin ortak niteligi olan bu stiphe/téhmet kavrami tizerinden hareketle tek ve
genel bir red sebebinden bahsetmek de miimkiindiir. Bununla birlikte Hukuk Muhakemeleri Kanunu,
verdigi orneklerin bir takim davalarda mevcut bulunmasi1 hélini hakimin reddi sebebinin varligina gerekce
saymustir.%® Dolayisiyla hakimin reddi sebebinin varligi, bagka bir hdkim veya mahkeme tarafindan tespit
edildigi takdirde, s6z konusu hakimin reddi yontindeki iddia/talep dikkate alinir.8°

Tohmet/Stiphe kavrami, Islam hukuku acisindan da hakimin reddini gerektirecek bir unsurdur.
Diger bir ifade ile hakimin tarafsizligi hakkinda olusabilecek stiphe, taraflarca hakimin reddine gerekge
olabilir. Nitekim Islam yargilama hukuku tarihinde, hakimin tarafsizligim tavsiye eden bir¢ok hadis/rivayet
ve uygulama mevcuttur. Meseld, Ummu Seleme’den gelen bir rivayete gore Restilullah soyle buyurmustur:
“Miusltimanlar arasinda hiikiim vermek durumunda olan kisi (hakim), bakisi, isareti, oturusu ve oturdugu
yer itibariyle davalilara esit muamele etmeli (4dil davranmali), davalilardan birine sesini ytikseltmedikge
digerine de ytikseltmez”.%0

Yukaridaki rivayete dayanarak islam hukukunda hakimin reddini gerektiren haller su sekilde ifade
edilebilir:

i) Yargillama esnasinda hakim, davalilarin(hasmeyn/husiim) aralarina katilma, onlari karsilama,
oturma sekillerini belirleme ve iddialarini dinleme gibi hususlarda onlara adaletle/esit muamele etmelidir.”
Soyledikleri daha iyi anlasilsin diye her iki taraf da hakimin ¢niinde otururlar. Ayrica taraflardan herhangi
biri hakimin saginda veya solunda oturmas: halinde, sag taraf sol taraftan daha {iistiindiir seklinde

80 Con, Hakimin Davaya Bakmaktan Yasakliligi ve Reddi, 27.

81 Safii, el-Umm, 6: 199; Serahsi, Kitiabu'l-Mebsiit, 16: 67; Kasani, Beddi'u’s-Sandi’, 7: 9; ibn Rusd el-Hafid, Biddyetu'l-Muctehid, 2: 453; Mevkafati Muhammed
Efendi Midillili, el-Mevkiifiti min Tercemeti Multeka'l-Ebhur (istanbul: Bosnali Hact Muharrem Efendi Matbaasi, 1302), 2: 60; Damad, Mecma'u’l-Enhur, 2:
125; Mecelle, md.1812; Ali Haydar, Dureru’l-Hukkdm, 4: 716; Bilmen, Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, 8: 224; Zuhayli, el-Fikhu I-Islami, 4: 505; Sakafe, el-Fikhu'l-
Maliki, 4: 97; Vezaretu'l-Evkaf ve’§—5uﬁn'1—islémiyye, “Kada”, 33: 305.

82 ibn Rusd el-Hafid, Bidayetu'lI-Muctehid, 2: 453. Bunun, Safii mezhebi ile cumhdrun goriisii olduguna dair bilgi icin bk. Muvaffakuddin ibn Kudame, el-
Mugni, 13: 452; Zuhayli, el-Fikhu'I-Islami, 4: 505.

83 Buhari, “Ahkam” 13; Eba Davad, “Akdiye” 9; Tirmizi, “Ahkdm” 7; Eba Bekr Ahmed b. el-Huseyn b. Ali el-Beyhaki, es-Sunenu’l-Kiibrd, thk.
Muhammed Abdulkadir ‘Ata (Beyrat: Daru’l-Kiitiibi'lI-Ilmiyye, 1424/2003), 10: 179, 180; Semerkandi, Tuhfetu'l-Fukahd, 3: 373.

84 ibn Rusd el-Hafid, Biddyetu’l-Muctehid, 2: 453.

85 Bk. Muvaffakuddin Ibn Kudame, el-Mugni, 13: 452; Zuhayli, el-Fikhu'l-Islam, 4: 505.

86 Con, Hikimin Davaya Bakmaktan Yasaklilig1 ve Reddi, 55.

87  Con, Hakimin Davaya Bakmaktan Yasakliligi ve Reddi, 55; Atal,, Medeni Usill Hukuku, 24. Krs. HMK, md.36, 1.

88 Bk. HMK, md.36; Atali, Medent Usiil Hukuku, 24.

89  Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usulii, 1: 85; Bayindur, Islam Muhdkeme Hukilku, 93. Krs. HUMK, md.29, CMUK, md.23.

90 Darekutni, Sunenu’d-Darekutni, 5: 365-366 (nr.4466); Beyhaki, es-Sunenu’l-Kiibrd, 10: 228 (nr.20457), 228-229 (nr.20458), 229 (nr.20459); Sirazi, el-
Muhezzeb, 5: 503; Zeyla‘i, Nasbu'r-Raye, 4: 73, 74; Muhammed b. Ali b. Muhammed es-Sevkani, Neylu'l-Evtir Serhu Munteka’l-Ahbdr min Ehddisi Seyyidi’l-
Ahydr (Misir: Mektebetu ve Matbaatu Mustafa el-Babi el-Halebi, 1380/1961), 8: 285.

91 Safil, el-Umm, 6: 214; Ebu’'l-Hasen Ahmed b. Muhammed el-Kudari, Mukayyed Kitibu'l-Kudiiri (Istanbul: Salah Bilici Kitabevi, ts.), 181; Sirazi, el-
Muhezzeb, 5: 503, 504; Serahsi, Kitibu'l-Mebsiit, 16: 76; Semerkandi, Tuhfetu'l-Fukahd, 3: 372; Kasani, Beddi'u’s-Sandi’, 7: 9; Merginani, el-Hiddye, 3: 103; ibn
Rusd el-Hafid, Biddyetu’l-Muctehid, 2: 451; Muvaffakuddin ibn Kudame, el-Mugni, 13: 479; Bilmen, Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, 8: 220; Vezaretu'l-Evkaf
ve'@—Suﬁn’l—isIémiyye, “Kada”, 33:309. Ayrica bk. Mecelle, md.1798.
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olusabilecek bir diistince/izlenim/stiphe, davamin tarafsizligina halel getirebilir.”? Taraflardan biri din,
makam, sayginlik, ilim ve nesep bakimindan {istiin olsa veya kendisine tazim edilmesini istese/beklese bile
boyle bir talep/beklenti hakim tarafindan reddedilmeli ve onlardan hig birinin hakime yakin oturmasina
miisaade edilmemelidir. Mahkemede davalilardan biri nereye oturduysa digeri de onunla beraber
oturmalidir.%

if) Hakim, (durusma aninda) taraflara bakis, onlarla konusma ve yalniz kalma (halvet)
hususlarinda da esit (adil) davranmaliy; onlardan birine ¢zellikle yonelerek (bi vechihi) konusmamalidir.%*
Hakim, durusma salonunda (hiikiim meclisinde) taraflardan biriyle gizlice konusmamali veya
fisildasmamali,®® onlardan sadece birine isaret veya saka/espri (latife) yapmamali, birinin ytiziine giiltip
digerine surat asmamali, taraflardan birine sesini yiikseltmemeli; her iki tarafa ayni/esit ses tonuyla hitap
etmelidir.?” Ciinkti aksi davranis, bir tarafin -hasmina karsi- cesaretini artirdig: gibi, diger tarafin hem
kalbini hem de mahkemeye olan inancimi kirar. Dahasi bu sekilde davranan hékimin, taraflardan birine
meyletme suclamas: (tuhmetu’l-meyl) ile karsilasmasi ve yargilamanin/mahkemenin saygmligina (mehdbetu’l-
kadd/meclis) halel getirmesi s6z konusudur.”® Yine hakimin, taraflardan birini evinde agirlamasy; misafir edip
ziyafet vermesi, onu tchmet ve zann altinda birakir.”® Aym sekilde, yine tohmet gerekgesiyle, hakim de
taraflardan hicbirinin (6zel)davetine gitmemeli ve kendisi igin verilen ziyafetlere de istirak etmemelidir.100

Netice itibariyle ifade etmek gerekir ki, eger hakim, bir tarafin aleyhine adaleti terk eder ya da yanh
davranirsa, o kisinin kalbi kirilir ve hakime olan giiveni sarsilir. Dolayisiyla hakimin tarafsizligindan stiphe
edilmesini gerektiren bir durumun varlig1 sebebiyle kendisine karsi suglamada bulunulur.’® Béyle bir
stiphe/t6hmet ve suglamanin 6niinti almak icin Islam hukukculari -iistte iki madde halinde ayrintili olarak
ele alindig1 gibi-, hakimin, yargilama esnasinda taraflara (hasmeyn) adil/esit davranmasi gerektiginde
ittifak(icma“) etmislerdir.102

[slam hukuk doktrindeki bu kabule ragmen uygulamada hakimin yanilma, gorevi ihmal veya
kotiiye kullanma gibi meslek ahlakiyla bagdasmayacak tasarruflarda bulunmas: da ihtimal dahilindedir.1%
Bu tasarruflar neticesinde hakimin verdigi hatali kararlar, bazen taraflardan birinin bedenine, sahsiyetine ya
da malina zarar vermek gibi bir takim haksizliklar dogurmaktadir. Boylesi durumlarda dogal olarak
hukukun bazi tedbirler almasi ve hatali hiikmii sebebiyle hakime cezai ve/veya hukuki yaptirimlar
uygulanmasi kaginilmazdir.104

[slam yargilama hukukunda kural olarak hakim, genis bir dokunulmazlik sahasia sahip olmakla
beraber mesleki ve fiziksel yetersizligi ya da yargilama islemindeki eksiklik sebebiyle meydana gelen hatali
yargl kararindan sorumlu tutulmustur.’®® O kadar ki, hakim, gorevini yerine getirirken kendisinden
herhangi bir kasit, kusur ve ihmal sadir olmamissa taraflardan birine verdigi zarardan da sorumlu tutulmaz;
ortaya citkan zarar ise beytiilmalden karsilanir. Sayet hakim kasith ve kusurlu davranmssa, zarar1 kendi
malindan 6demek zorundadir.1% Ayrica gorevden alinir ve hakkinda cezai kovusturma baslatilir.107

3.2.2. Hakimin Reddini Saglayan Kurumlar

Turk hukukunda c¢ekilme terimi, ileride genisce ele almnacak olan ‘hakimin bizzat g¢ekilmesi’ ve
‘taraflarin sikdyeti veya red talebiyle hakimin gorevden alinmasi’ seklindeki iki red sebebini karsilamak
tizere kullanilabilmektedir. Biz, burada, hem cekilme teriminin kullanimini netlestirmek ve aralarindaki
farki tefrik etmek hem de bu iki red kurumunun Islam hukukundaki muhtemel karsiligmn ortaya koyarak
karisiklig1 onlemek istedik. Bu amagla, ‘hdkimin bizzat cekilmesi’ seklindeki gekilme icin hdkimin istifasi;

92 Kasani, Beddi‘u’s-Sandi’, 7: 9; Damad, Mecma‘u’l-Enhur, 2: 124; Berki, Islim Seriatinde Kaza, 27; Zuhayli, el-Fikhu'l-Islami, 4: 499; Vezaretu'lI-Evkaf ve's-
Suﬁn’l—islémiyye, “Kada”, 33: 309. Ayrica bk. Mecelle, md.1798.

93 Semerkandi, Tulfetu’l-Fukahd, 3: 372; Berki, Islim Seriatinde Kaza, 27; Baymdur, Isldm Muhakeme Hukiku, 111.

94  Sirazi, el-Muhezzeb, 5: 503; Semerkandi, Tuhfetu’l-Fukahd, 3: 372; Kasani, Beddi'u’s-Sandi’, 7: 9; Muvaffakuddin ibn Kudame, el-Mugni, 13: 479; Bilmen,
Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, 8:220; Zuhayli, el-Fikhu "I-Islami, 4: 499; Vezaretu'l-Evkaf ve'&Suﬁn’l—islémiyye, “Kada”, 33: 309.

95  Bk. Serahsi, Kitdbu'l-Mebsiit, 16: 66,82; Damad, Mecma'u’l-Enhur, 2: 124; Zuhayli, el-Fikhu'I-Islami, 4: 499.

96 Semerkandi, Tuhfetu'l-Fukaha, 3: 372; Midillili, el-Mevkiifiti, 2: 60; Damad, Mecma‘u’l-Enhur, 2: 124; Mecelle, md.1798; Bilmen, Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu,
8:220; Bayindur, Islam Muhikeme Hukiiku, 110, 111.

97  Serahsi, Kitdbu'l-Mebsiit, 16: 76-77; Kasani, Beddi‘u’s-Sandi’, 7: 9; Zuhayli, el-Fikhu "I-Islami, 4: 499.

98 Bk. Serahsi, Kitibu'lI-Mebsiit, 16: 66, 76-77, 78; Merginani, el-Hiddye, 3: 103; Damad, Mecma’u’l-Enhur, 2: 124-125.

99 Kuduari, Mukayyed Kitdbu'l-Kudiiri, 181; Serahsi, Kitdbu'l-Mebsiit, 16: 76; Kasani, Beddi‘u’s-Sandi’, 7: 9; Merginani, el-Hiddye, 3: 103; Midillili, el-Mevkiifati,
2: 60; Mecelle, md.1798; Bilmen, Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, 8: 220; Vezaretu'l-Evkaf Ve’s—‘éuﬁn’l-islémiyye,“Kadé”, 33: 309; Bayindir, Islam Muhdkeme
Hukidku, 111. Ayrica bk. Mecelle, md.1798.

100 Seyh Nizam v.dgr., Fetdva'l-Hindiyye, 3: 330; Ali Haydar, Dureru’l-Hukkam, 4: 682-683; Bilmen, Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, 8: 220; Zuhayli, el-Fikhu'l-
Islami, 4: 502; Baymdur, Isldm Muhikeme Hukiku, 111.

101 Berki, Islim Seriatinde Kaza, 24; Vezaretu'l-Evkaf Ve’§-5ufm'l-islémiyye, “Kada”, 33: 309.

102 Bk. Ibn Rusd el-Hafid, Bidayetu'l-Muctehid, 2:451.

103 Atar, Islim Yargilama Hukukunun Esaslar (istanbul: FAV Yayinlari, 2013), 92.

104 Bk. Kosum, Yarg: Hatalari, 135, 137.

105 Kosum, Yarg: Hatalar1, 135.

106 Atar, “Kad1”, 24: 69.

107 Bk. Ali Haydar, Dureru’l-Hukkdm, 4: 658; Kosum, Yarg: Hatalar1, 138.
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hakimin reddini saglayan diger kurum olan yetkili makam tarafindan ‘gorevden alinma’ bigimindeki
cekilme icin de hakimin azli ifadelerini/terimlerini kullanacagiz.

Ayrica yine, hakimin kendi takdiriyle davaya bakmaktan vazgecmesi diye ifade edilen cekilme ile,
kanuni zorunlulugun bir geregi olarak cekilme (istinkaf/imtina”) anlamindaki ¢ekinme teriminin,
terminolojide yeterince belirgin kullanilmamalar1'® ve her iki terimin, ister kendi diistincesi/takdiri isterse
yasaklilik sebebiyle olsun ‘hakimin davadan kendini ¢ekmesi’ anlamimi ihtiva ediyor olmalar1 yoniiyle
aralarinda bir benzerlik bulunmasi sebebiyle zaman zaman karistiriliyor olmalari da bizi boyle bir
terminolojik tasnife sevk etmistir.

3.2.2.1. Hakimin Istifas1 (Hakimin Bizzat Cekilmesi)

Hakimin reddini saglayan kurumlardan biri olan ve hdkimin bizzat cekilmesi veya kendini
reddetmesi anlaminda kullanilan hédkimin istifast deyiminden maksat, Hukuk Muhakemeleri Kanununda
(HMK) sayilan haller disinda, hakimin kendi takdiriyle davaya bakmasimin uygun olmayacagmi diistinerek
davay1 birakmasi durumudur.

“Hakimin, davada tarafsiz kalamayacagimi ve dolayisiyla davaya devam etmek istemedigini ilgili
makama bildirmesi Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nda ‘hakimin bizzat c¢ekilmesi’ olarak ifade
edilmistir.(md.36). Hukuk Usultt Muhakemeleri Kanunu'nda ise hakimin bu talebi, hakimin kendini
reddetmesi olarak yer almaktadir.”10°

Islam hukukgulari, devlet baskam tarafindan tayin edilmis olan hakimin diledigi zaman gorevinden
bizzat cekilme (istifa etme) hakkinin bulundugunu ve bunun caiz oldugunu sdylemekle beraber!® mesru bir
mazeret bulunmadikca hdkimin goérevden ayrilmamasmin daha iyi (evla) oldugunu da ifade ederler.m
Cunkt hakimin, devlet baskanmmin hakkimi korumak tizere ve onun adina yetkilendirilmis degil,
Miisliimanlar1 temsilen ve onlarin haklarmi korumak maksadiyla hareket eden bir gorevli oldugunu
soylerler.112

3.2.2.2. Hakimin Azli (Gorevden Alinmasi)

Kelime anlami, ‘ayirmak’, “uzaklastirmak’, ‘gorevden almak’3 demek olan azil (azl) terim olarak;
“tek tarafl1 irade beyaniyla bir yoneticinin veya memurun gorevine son verilmesi, bir vekil veya miimessilin
temsil yetkisinin kaldirilmas: anlaminda kullanilmistir” 114

Hakimin tarafsizhigini saglayan kurumlardan ikincisi ise, taraflardan birinin hakimi sikayeti veya
red talebi ile hakimin gorevden alinmas: (davadan gekilmesi) anlamindaki hdkimin azli terimi ile ifade
edilmektedir. Malum oldugu {izere, “azil” icin “gekilme” veya “gorevden cekilme” degil de, “gorevden
alma/alinma” ifadesini/terimini kullanma gerekcemize yukarida temas etmistik.

Fikih alimleri (ulemd), hakimin azledilmesi (goérevden alinmasi) konusuna, devlet bagkaninin vekili
olmasi veya insanlarin hakimlik makamina saygi duymasi noktasindan yaklasarak farkli goriisler ortaya
koymuslardir. Aslinda burada serdedilen goriis ayriliklari, hakimin, baskasinin etkisi altinda kalmamasini
saglama meselesi ile ilgilidir. Ctinkti hakimin gorevden alinmasi/uzaklastirilmasi, adalet dagitan biri olan
hakim icin bir zillettir. Keza, hakimin azledilme ihtimali bile yargilama/hakimlik gorevinin ifasindaki
kararliliga halel getirir.115

Islam hukukgulari, amme (iimmet/millet) adina is goren devlet baskaninin (veliyyu’l-emr), amme
maslahati igin tayin ettigi hakimi, yine maslahatin varlig1 sartiyla azletmesinde ittifak ederken, azil i¢in bir
sebep/ gerekce gostermesinin sart olup olmamasi noktasinda ise iki farkli goriis ortaya ¢ikmigtir:116

Birinci gortis; Hanefi, Maliki ve Zahirl mezheplerine ve Safii ve Hanbeli hukukgularmin muteber
(rdcih) goristne gore, devlet baskani sebep/gerekce olmaksizin hakimi istedigi zaman azledebilir.?”

108 Her iki terimin (cekinme ile cekilme), Tiirk hukukunda -mevzuatta- gelisi giizel kullanilmasina 6rnek olarak; HMUK md.31'de gegen, “istinkaf” ve

md.32 (Degisik: 16/7/1981-2494/3md.)’de gecen “cekinirse” terimlerini gosterebiliriz. Burada, bu terimler, hakimin reddini gerektiren sebeplerin
varliginda yapilmas: gereken fiili ya da alinmasi gereken onlemi ifade etmek tizere kullanilmustir. Oysa yaygin kanaat ve kullamm, “istinkaf” veya
“cekinme” terimlerinin red sebebinin degil, yasaklilik (memnuiyet) sebebinin varlig1 halinde s6z konusu olmasi yéniindedir.
Bilimsel ¢alismalarda da bu iki terimin kullaniminda bir belirsizlik ya da dikkatsizlik goze ¢arpmaktadir. S6zgelimi, Kanun’da tahdidi olarak sayildig:
icin degil, tarafsizhigindan stiphe duyuldugu icin hakimin davaya bakmaktan “gekinmek (istinkaf etmek)” zorunda olmadig: seklinde ifade edilen
durum, esasinda, “(bizzat) cekilme” anlaminda kullamilmistir. Bk. Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usulii, 1: 79. Bu defa, tam tersi, “gekilme” teriminin
“cekinme” anlaminda kullanimu icin ayrica bk. Akgtindiiz, Kamu Hukiiku, 833; Bayindir, Isldm Muhakeme Hukilku, 93.

109 Con, Hikimin Davaya Bakmaktan Yasakliligi ve Reddi, 56.

110 Maverdi, el-Ahkdamu’s-Sultdniyye, 70; Ali Haydar, Dureru’l-Hukkam, 4: 689; Zeydan, Nizdmu’l-Kada, 85.

111 Maverdi, el-Ahkamu’s-Sultdniyye, 70; Eba Ya'la, el-Ahkamu’s-Sultdniyye, 65; Zeydan, Nizdmu'l-Kada, 85.

112 “el-Kadi 14 ya'melu bi vilayeti'l-halife ve fi hakkihi, bel bi vilayeti'l-Muslimin ve fi huktkihim”. Bk. Kasani, Beddi‘u’s-Sandi’, 7: 16; Bilmen, Istilahat-1
Fikhiyye Kamusu, 8: 249; Zuhayli, el-Fikhu "I-Isldm, 4: 507. Benzer ifadeler icin ayrica bk. Eba Ya'la, el-Ahkdmu’s-Sultaniyye, 65; Zeydan, Nizamu'l-Kada, 79.

113 Cevheri, es-Sthdh, “Azl”, 5: 27; Atar, “Azil”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yaynlari, 1991), 4: 326; Ali Safak, Ansiklopedik
Hukuk Sozliigii (Istanbul: Temel Yaymlari, 1996), 50; Vezaretu'l-Evkaf ve’s-Sutn’l-Islamiyye, “Azl”, el-Mevsu'atu’l-Fikhiyye (Kuveyt: y.y., 2012/1433),
30:72.

114 Atar, “Azil”, 4: 326. Benzer tarum icin bk. Safak, Hukuk Sizliigii, 50.

115 Bk. Ibn Astr, Makdsid, 198.

116 Fendoglu, Yargt Bagimsizhi§i, 249; Ebt Ceyb, el-Kadi fi'l-Islam, 447-448.
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Esasinda bu goriiste Hz. Peygamber ve Rasid Halifeler donemi uygulamalarin etkisinin oldugu aciktir.’® Ne
var ki burada, devlet baskaninin azil yetkisini serbestce kullanmasina cevaz veren Safiiler ile Malikiler bu
yetkiyi maslahat (mefsedet korkusu) ile sinirlandirma egilimindedirler.’?

Hanefilere ve Hanbelilerin bir goriistine gore, gorevden almayi(azli) gerektiren bir sebebin bulunup
bulunmamasi ¢nemli degil, devlet baskant mutlak manada, hakimi bizzat gorevden alma hakkma sahip
oldugu gibi bu hakkim yetkilendirdigi kisi vasitasiyla da kullanabilir.’?0 Hakkinda sikdyet olan hakim,
givenilir kisiler tarafindan gizli veya acitk sorusturmaya tabi tutulur. Sorusturma neticesinde yapilan
sikayetler hakimin azlini gerektiriyorsa, yetkili merci tarafindan kendisine gonderilen gorevden alinma
bilgisi (haberu’l-‘azl/ ilmu’l-ma’zill) ile gorevine son verilir.’?! Diger taraftan riisvet aldig1 tespit edilen hakimin
hitkmii (verdigi karar) icma ile gegersiz sayildig: gibi,'?? bir kisim (Irakli) Hanefilere gore tarafsizligi ortadan
kaldiran sabit ve zahir bir durum (riisvet alma) bahis mevzuu oldugu icin de hakim kendi kendini azletmis
(mun’azil) kabul edilir.12

Ebt Yasuf (6.182/798) ve Imam Muhammed’e (6.189/805) gore, fisk isleyen (fdsik) ve riisvet alan
(murtegi) kimselere hakimlik gorevi verilmez. Sayet boyle biri hakimlige atanirsa verdigi hiikiim gecerli/ciz
olmadig: gibi kendisi de azledilmelidir.’?* Bir kisim Hanefilere gore ise, goreve geldikten sonra fisk isleyen
veya risvet alan hakimin kendiliginden gorevi sona ermis (mun’azil) sayilacagindan verdigi hiikiim de
gegerli (caiz) degildir.’? Ne var ki, Hanefilerin gogunluguyla ayni goriiste olan Kasani'ye (6.587/1191) gore,
adaletin zitt1 olan fisk ne (sahitlik ve) yargilama ehliyetinin sartidir ne de kisiyi/hakimi dinden cikarir. Su
halde rtisvet alan hakim gorevden alinmay: (azli) hak etse bile kendiliginden azlolunmus sayilmaz; onu
ancak devlet bagkani (el-fmdm) gorevden alir ve bu sebeple ona ceza verir (ta'zir uygular).126

Adaleti hem sahitlik hem de yargi(lama)/hakimlik ehliyetinin sarti olarak goren Imam Safii
(6.204/820) ise, ruisvet alan kisinin adalet vasfini kaybettigi icin kendiliginden azlolunmus (mun‘azil) oldugu
goristiindedir.”” Riisvet almay1 fisk (giinah isleme) ile irtibatlandiran Mu'tezile’ye gore de hakim
kendiliginden gorevden almmus (mun‘azil) olur zira bu fiil (fisk/rtisvet alma) kisiyi dinden ¢ikardig: icin
boyle bir kisinin artik yargilama/hakimlik ehliyeti de ortadan kalkmis olur.128

Ikinci goriis; Malikilere ve Safiiler ile Hanbelilerin zayif (mercith) kavline gore, devlet baskamn
hakimi gecerli bir sebep yani bir kusuru veya mefsedet icerikli bir fiili olmaksizin gorevden alamaz.
Maslahatin varligina dair kabul edilebilir gerekce yoksa hakimin azli cdiz degildir.'® Bu gortise sahip
hukukgular, azle yetkili makam bu yetkisini, makul 6l¢iilere ve maslahat ilkesine uyarak kullanabilecegini,
sadece sikayetin varlig1 sebebiyle, herhangi bir inceleme (teftis) yapmadan ve makul bir sebep gostermeden
hakimin gérevden alinmasina hitkmedilemeyecegini belirtirler.130

Bir kistm Maliki hukukcularla aym gortiste olan Maziri'nin (6.536/1141) de belirttigine gore, ilmi ve
adaletiyle bilinen héakim, adalet vasfim1 ortadan kaldiracak bir durum yoksa sirf hakkinda sikayet
bulunmasiyla gérevden alinmaz.1® Sayet yetkili kisi, azli gerektiren bir sebep yokken hakimi gorevden alirsa
gunahkar olur.’3? Diger taraftan, yargi gorevine devam etmesi kuvvetli ihtimalle bir mefsedet dogurursa’®
reddini gerektirecek iddialarm varlig1 sebebiyle sikdyet edilen hakim hakkinda, rencide edilmeden gizlice

117 Ebtt Muhammed Ali b. Ahmed b. Sa‘id  ibn Hazm, el-Muhalld, thk. Muhammed Munir ed-Dimaski (Misir: 1déretu’t-T1bé’ati’l-Muniriyye, 1351), 9: 435;
Seyh Nizam v.dgr., Fetdva'l-Hindiyye, 3: 317; Zeydan, Nizamu'l-Kada, 77-78. Bilmen, Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, 8: 246, 248; Fendoglu, Yarg: Bagimsizlig1,
249; Ebt Ceyb, el-Kadi fi'l-Islim, 448.

118 Bk. Atar, “Azil”, 4: 327; Zeydan, Nizamu'l-Kada, 77.

119 Bk. Maverdi, el-Ahkdmu’s-Sultdniyye, 70; Zeydan, Nizdmu'l-Kadd, 77, 78; Bilmen, Istilahat- Fikhiyye Kamusu, 8: 248; Ebt Ceyb, el-Kadi fi'l-Islim, 448, 449;
Vezaretu’l-Evkaf Ve’§-$uﬁn’1—islémiyye, “Azl”,30: 74.

120 Ali Haydar, Dureru’l-Hukkdm, 4: 688, 703-704; Bayindir, [slam Muhdkeme Hukiiku, 112, 113; Vezaretu’l-Evkaf ve’§—$uﬁn’l-islémiyye, “Azl”, 30: 74.

121 ibn Ferhtn, Tebsiratu’l-Hukkdm, 1: 70; Fendoglu, Yarg: Bagimsizligt, 250; Vezéaretu'l-Evkaf ve’§-$uﬁn’1—islémiyye, “Azl”,30:78,79.

122 Bk. Damad, Mecma'u’l-Enhur, 2: 119; Bilmen, Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, 8: 247; Fendoglu, Yarg: Bagimsizlig, 252-253.

123 Bk. Kasani, Beddi‘u’s-Sandi’, 7: 16; Bilmen, Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, 8: 247; Fendoglu, Yarg: Bagimsizlig1, 252-253.
S6z gelimi Seyhiilislam Ebussutid Efendi'nin (6.952/1545), (vazifedeyken) riisvet alan veya riisvetle vazife alan kisinin hakimliginin gegerli (ndfiz)
olmayacag ve kendi kendini azletmis (ma‘ziil-i mahz) olacag: seklindeki fetvasi (Mesele: 622'de) soyledir: “Zeyd-i kadi, Padisah-1 din-penah (halledet
hilafetehu) hazretlerinden gayriye akge verip vesateti ile, ya bir kimse sefd‘ati ile kadilik alsa, ser’an hiikmii nafiz olur mu? Elcevap: Riisvetle alinacak
néfiz olmaz, kavl-i miifabih budur. Kadi olmaz, ma’zal-i mahzdir. Sefé’atle almak egerci haramdir, amma ser’a muvafik edicek hiikmii déndiiriilmez”.
Bk. M. Ertugrul Diizdag, Seyhiilislim Ebussuud Efendinin Fetvalari, 1. Bask (istanbul: Kap1 Yayinlari, 2012), 167.

124 Ali Haydar, Dureru’l-Hukkdm, 4: 669, 673; Bilmen, Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, 8: 214.

125 Bilmen, Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, 8: 214.

126 Kasani, Bedii‘u’s-Sandi’, 7: 16; Atar, “ Azil”, 4: 327.

127 Kasani, Beddi‘u’s-Sandi’, 7: 17; Bilmen, Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, 8: 247; Atar, “Azil”, 4: 327.

128 Kasani, Beddi‘u’s-Sandi’, 7: 17.

129 Ebt Ya'la, 65; Zeydan, Nizamu'l-Kada, 77-78; Eba Ceyb, el-Kadi fi'l-Islim, 448.

130 Bilmen, Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, 8: 248; Atar, “Azil”, 4: 327.
Azil icin sebep (gerekge) sayilan durumlar: 1) Hakimin, saglik agisindan gorevini siirdiiremez hale gelmesi ve tayininde aranan vasiflardan bazilarim:
kaybetmesi gibi kusurlu olmasi, 2) Dinen haram sayilan davramslarda bulunmasi, gorevini kotiiye kullanmasi, riisvet almasi ve cezay: gerektiren sug
islemesi ve benzeri hususlardir. Bk. Atar, “Azil”, 4: 327.

131 ibn Asar, Makdsid, 198; Zeydan, Nizimu'l-Kadad, 70.

132 Sakafe, el-Fikhu'l-Maliki, 6: 120.

133 ibn Astr, Makdstd, 198.
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sorusturma baglatilir’® ve ileri siirtilen iddialarin, hakimin tarafsizlig: ilkesine aykir1 bulunmasi halinde
hakimin gérevden alinmasi (azli) suretiyle davadan reddi soz konusu olur.

Bu iki gorist degerlendirdigimizde; amme/kamu adina hareket eden devlet baskaminin biitiin
tasarruflarmin kamu maslahatma baglh (meniit) oldugundan, azlin de ser’t mefsedetin varlig1 gerekgesiyle
gerceklesecegini, sayet devlet baskani maslahat sartim1 gozetmeksizin bir gorevden alma tasarrufunda
bulunmussa bunun da diyaneten caiz olmamakla beraber kazaen gegerli olacagimi sdylemek miimkiindiir.13>

Hakimin gorevden alinmasiin ne zaman yiiriirliige girecegi konusunda Islam hukukgcular: ihtilaf
etmistir. Maverdi'nin de kabul ettigi bir gortise gore, gorevden alma haberi/islemi sozlii veya yazili emirle
hakime iletilmis olmalidir. Bundan sonra hakimin goérevi sona ermis olacagindan herhangi bir dava ile ilgili
hitkmii gegersiz sayilir.’® Ebti Y@isuf'un da katildig1 diger goriise gore ise, gorevden alma emrinin hakime
ulasmasiyla hakim azledilmis olmaz; yerine gelecek olan kisinin de gorevinin basina ge¢mis olmasi
gerekir.1%7

Netice olarak, hakimin reddi konusunda, red sebebini bilmesi halinde hakim kendiliginden (bizzat)
cekilebildigi gibi taraflardan birinin sikayeti ya da red talebi bulunmamas: halinde davaya bakabilir de. Ne
var ki, bu durumda ilgili hakimin tarafsizli$1 hakkinda stiphe edilecek tnemli sebeplerin mevcut olup
olmamasina yetkili merci karar vereceginden, iki taraf -yine de- hakimin o davaya bakmasini isteseler bile
hakim davaya bakamayabilir.13 Ciinkii burada yetkili merciin karar1 belirleyicidir.

4.  HAKIMIN TARAFSIZLIGINI ORTADAN KALDIRAN HALLER

Hakimin, kendisi hakkinda taraf tuttugu veya diismanlik ettigi hicbir sekilde miimkiin olmayan
(siiphe edilmeyen) kisinin lehine veya aleyhine karar vermesinde bir beis olmadigi hususunda Islam
hukukgulan ittifak etmislerdir. Bununla birlikte hukukgular, hakimin, taraf tutma veya diismanlik etme
ihtimali/stiphesi bulunan kisinin lehine veya aleyhine karar verip verememesinde ihtilaf etmislerdir.!s
Ctunkti hakimin, insan olmanin bir geregi olarak iginde barindirdig: bir takim hisler, baz1 kimselerin
davalarma bakarken etki altinda kalmasina, tarafsiz olamamasina ve dolayisiyla isabetli ve dogru karar
verememesine sebep olabilmektedir.140

Yargilama veya hakimlik ehliyetinin (ehliyet-i kazd) varligi, sahitlik ehliyetinin varligia baghdir.14!
Bagka bir deyisle, hakimlik gorevinin sihhati (veldyetu’l-kadd), sahitlikle ilgili sartlarin tizerine bina
edildiginden sahitligi caiz olmayanin hakimligi de sahih goriilmemistir.1#2 Hakimlik icin asgari zemin olarak
gosterilen sahitlik kistasi {izerinden hareket ederek soyle bir sonuca varilmistir: Hakim, hasmi/dtismani
lehine sahitlik yapabilir ve fakat diismani aleyhine sahitlik yapamaz. Ayni sekilde hakim, diismani lehine
hiikmeder ama aleyhine hiikmedemez.1#> Bu konuda daha kat1 tutum sergileyen imam Malik’e gore ise,
hakim, lehine veya aleyhine sahitlik edemedigi kimsenin lehine veya aleyhine hiikiim de veremez.'# Bu
durumda esas olan, tohmet unsurunun varhigi, sahitligin diismesine sebep oldugu gibi yargilamay1 da
olumsuz etkiledigi# icin, bir sekilde (ister sahit isterse hakim olarak) yargilamanin bir pargas1 olan kisinin,
davamn seyri ilgili olarak kars: tarafin giivenini sarsacak bir izlenim birakmamasidir. Nitekim bir davada
hakim bir hitkme vardiktan sonra hakkinda karar verilen kisi (mahkim aleyh), hakimin kendisine
diismanligini ispat ederse verilen hiikiim batil olur.146

Su halde dogru ve isabetli bir karar verebilmesi i¢in hem yarg: dis1 giiclere (statiiye) karsi hem de
dava ile ilgili sahislara karsi giivence altina alinan hékim, ¢niine gelen somut uyusmazhigin taraflarindan
birisi ile kendisi arasinda akrabalik, diismanlik veya bir menfaat iliskisi olmas: halinde tarafsiz
davranamayabilir.'¥” Simdji tarafsizlig1 ortadan kaldiran bu ti¢ hali biraz daha agalim.

41. Akrabalik

Hakimin, davalarina baktig1 akrabasin ve dostlarinin 1srar veya ricalarmin etkisi altinda kalmas:
veya bdyle bir ihtimalin bulunmas: halinde tarafsizligindan bahsedilmez. Bu sebeple hakimin akrabalariyla

134 Bk. Ibn Astir, Makdsid, 198; Fendoglu, Yarg: Bagimsizligi, 251.

135 Bk. Zeydan, Nizdmu'l-Kadd, 79. Ayrica bk. Ebt Ceyb, el-Kadi fi'l-Isldm, 446.

136 Bk. Maverdi, el-Ahkdamu’s-Sultiniyye, 70; Seyh Nizam v.dgr., Fetdva’l-Hindiyye, 3: 317; Mecelle, md.1804; Ali Haydar, Dureru’l-Hukkam, 4: 703; Baymndir,
Islam Muhdkeme Hukiiku, 113; Zeydan, Niziamu’l-Kada, 80.

137 Bk. Seyh Nizam v.dgr., Fetdva'l-Hindiyye, 3: 317; Ali Haydar, Dureru’l-Hukkdm, 4: 703; Zeydan, Nizdmu’l-Kada, 81.

138 Bk. Ansay, Hukuk Yargilama Usiilleri, 49, 50, 51.

139 ibn Rusd el-Hafid, Bidayetu’l-Muctehid, 2: 450.

140 Atar, Islim Adliye Teskilat: (Ortaya Ckist ve Isleyisi), (Ankara: Diyanet Isleri Baskanlig1 Yayinlari, ts.), 116; Kosum, Yarg: Hatalart, 52.

141 “Ehliyyetu’l-kada tedtru me‘a ehliyyeti's-sehadeh”. Bk. Kasani, Beddi‘u’s-Sandi’, 7: 3, 17; Vezaretu'l-Evkaf ve’s-Sutn’l-Islamiyye, “Kada”, 33: 291.
Ayrica bk. Ali Haydar, Dureru’l-Hukkdm, 4: 672; Bilmen, Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, 8: 219; Zuhayli, el-Fikhu'I-Islami, 4: 483.

142 ibn Ferhtn, Tebsiratu’l-Hukkdm, 1: 21; Seyh Nizam v.dgr., Fetdva'l-Hindiyye, 3: 306; Vezaretu'l-Evkaf ve’§—5uﬁn’l—1slémiyye, “Kada”, 33: 326.

143 Maverdi, el-Ahkamu’s-Sultdniyye, 76; Eba Ya'la, el-Ahkamu’s-Sultdniyye, 73; Ali Haydar, Dureru’l-Hukkam, 4: 672.

144 ibn Rusd el-Hafid, Bidayetu'l-Muctehid, 2: 450.

145 Bk. Ibn Rusd el-Hafid, Biddyetu'l-Muctehid, 2: 443; Kosum, Yarg: Hatalari, 53, 55.

146 Bk. Ali Haydar, Dureru’l-Hukkdm, 4: 672; Bayindir, Islam Muhékeme Hukitku, 119.

147 Atali, Medent Usiil Hukuku, 22.

- 1357 -



Uluslararas: Sosyal Arastirmalar Dergisi o The Journal of International Social Research
Cilt: 11 Say: 59 Yl 2018 Volume: 11 Issue: 59 Year: 2018

ilgili davalara bakmasi yasaklanmistir. Islamiyet'in ilk dénemlerinde (Selef-i Salihin doneminde), anne-baba,
ogul, kardes ve esin lehe olan sahitliklerinin gegerli sayildig1'4® ve fakat (sahabeden) sonraki dénemlerde
akrabalik, adaletin ortaya g¢ikmasimma mani olan bir sebep (tohmet) teskil ettigi gerekgesiyle s6z konusu
sahislarin sahitliklerinin kabul edilmedigi'# yaygin kanaat olarak aktarilmaktadr.

Esasinda Ytice Alldh, “...Aranizda sahitlik (edecek olanlar) sizden adaletli iki kisidir...” (el-Maide
5/106) ayetinde ifade edildigi gibi baba, ogul, kardes vb. yakinlar sahitlikten istisna etmemistir. Ayrica “Ey
iman edenler! Adaleti titizlikle ayakta tutan, kendiniz, ana babaniz ve akrabaniz aleyhinde de olsa Allah igin
sahitlik eden kimseler olun...” (en-Nisa 4/135) ayeti ile de herkese, taraflarin kim olduguna bakilmaksizin
adaletle hitkmetmeyi emretmistir. [1ahi emirlerde de buyruldugu tizere, ister akraba olsun isterse yabanci,
sahitlikte aranan tek sart adalettir. Dogal olarak Islam’in ilk dénemlerindeki baskin gorils, bu sart
gerceklestikten sonra herkesin sahitlik yapabilecegi yontinde olmustur.

Ne var ki, sonraki donemlerde insanlar arasinda meydana gelen davranis sekilleri ve ahlaki
bozulmalar, adaletin tecellisi adma sahitlikte akrabaligin bir tohmet olarak telakki edilmesine sebep
olmustur. Onceden de deginildigi gibi, hakimlik gorevinin sithhati sahitlik sartlarina bagh oldugu
bicimindeki goriisiin yayginlik kazanmasiyla beraber hakimin de akrabalariyla ilgili davada hiikiim vermesi
(hakimlik) gecersiz sayilmustir.

4.2. Diismanlik

Hakimin, taraflardan biriyle arasindaki diismanlik/hustimet veya taraflardan birine karsi
kizginlik / 6fke halleri, ylirtitmekte oldugu davanin seyrine ve sonucuna etki etmektedir.

Allah Teala, “...Bir topluluga duydugunuz kin sizi 4dil davranmamaya itmesin...” (el-Maide 5/8)
ayeti ile mii'minlere, baskalarma olan 6fkeleri sebebiyle haksizlik yapmamalari, her hal ve sartta adaletten
ayrilmamalar1 hususunda agikca ikazda bulunmaktadir.

Hz. Peygamber de soyle buyurmaktadir: “Hakim, ofkeli/kizgin oldugu halde hiikiim veremez”,50
“Kimse, dfkeli iken iki kisi arasinda hiikiim vermesin”.151

Ibn Rusd el-Hafid (6.595/1199), ibn Dakik el-Iyd (6.702/1302) ve Emir es-San’ani (5.1182/1768) gibi
alimlere gore, yukarida zikredilen hadislerde, “kizginlik/6fke (§adab)” halinde hiikiim vermekten -nassla
sabit- nehiy vardir.’52 Ciinki kizginlik/ 6fke hali zihin karisikligina sebebiyet verir ve bu halde hakim isabetli
karar veremez.!® Bu da, adil yargilamayla yiikiimlii olan hakimin tarafsizligmni ortadan kaldirir. islam
hukukgulari, 6fke halinde hiikiim verilmemesini hakimlik (kadilik) adabiyla ve yargilama ustliiyle ilgili
genel ilke olarak kabul etmislerdir.’® Hadislerde kizginlik hali mutlak zikredilmis ve sebebi de
belirtilmemistir. Bununla birlikte hukukcularin ¢ogu (cumhiir), her iki hadiste gecen nehyi, miktar: ve sebebi
ne olursa olsun ofkeliyken hakimin karar vermesinin kerahetine hamletmislerdir.’® Dolayisiyla burada,
genellikle zihnin dagilmasina yol acan ofke hali ile ilgili nehiy, ister sarih/acik (zahir) bir sekilde tahrime
isterse ima/karine yoluyla kerahete delalet etsin, sonugta hakimin 4dil ve tarafsiz karar vermesine engel bir
durum (zihin ve kalp mesguliyeti) sz konusudur ve her iki delalet/ictihad itibariyle de hakimin ofke
halinde karar vermesinin sakincali oldugu aciktir. Nitekim mesela Hz. Omer’in Kadi Sureyh’a yazdig
mektubunda yer alan, “6fkeli halde hiikiim verme” seklindeki talimati da, 6fkeliyken akli karisik olan
hakimin, isabetli/adil bir hiikiim verememesinin doguracag1 sakinca gerekgesiyle tfkesi geginceye kadar
beklemesi gerektigine dikkat cekme anlaminda miitalaa edilmelidir.15

148 Bk. Ibn Hazm, el-Muhalld, 9: 415-416; Ebti Bekr Muhammed b. Abdillah ibnu’l-Arabi, Ahkdmu’l-Kurdn, tahric-ta’lik. Muhammed Abdulkadir ‘Ata, 3.
Baski (Beyrait: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1424/2003), 1: 637; Eba Abdillah Muhammed b. Ahmed el-Enséari el-Kurtubi, el-Cami’ Ii Ahkami’l-Kur’dn, thk.
Semir el-Buhari (Riyad: Daru ‘ Alemi’1-Kiitiib, 1423/2003), 5: 411; Talip Tiircan, Isléam Hukuk Biliminde Norm-Amag fli§kisi, 1. Bask:i (Ankara: Ankara
Okulu Yaynlari, 2009), 223. Krs. Ebt Abdillah Muhammed b. Ebi Bekr ez-Zer'd ed-Dimagki Ibn Kayyim el-Cevziyye, [ldmu’l-Muvakki‘in ‘an Rabbi'l-
‘Alemin, thk. Muhammed Abdusselam [brahim (Beyrat: Darw'l-Kiitiibi - [lmiyye, 1411/1991), 1: 88-89.

149 ibnu’l-Arabi, Ahkdmu'l-Kuréin, 1: 637; Kurtubi, el-Cami’ li Ahkdmi’l-Kur'én, 5: 411; Tiircan, Norm-Amac Iliskisi, 223-224.

Tabitn déneminden itibaren, birbiri lehine sahitlik edip adaletin saglanmasina zarar verebilecegi siiphesi ile akrabalarin sahitlikleri kabul edilmemeye
baslanmistir. Sézgelimi, Hz. Ali'nin, zirh konusunda bir Yahudi'yle davalastig1 bir olayda Kadi Sureyh’in (80/699), Hz. Ali'nin kélesi Kanber’in
sahitligini kabul etmesine ragmen oglu Hasan'in (r.a) sahitligini kabul etmemesi olayin1 burada zikretmek gerekir. Bk. Ebti Bekr Muhammed b. Halef
b. Hayyan Veki’, Ahbdru’l-Kudit, thk. Abdulaziz Mustafa Meragi (b.y.: Mektebetu't-Ticariyyeti'l-Kiibra, 1366/1947), 2: 194; San‘ani, Subulu’s-Seldm, 4:
125-126; Ebt Ceyb, el-Kadi ﬁ’l—fslﬁm, 373. Ayrica bk. Ali Haydar, Dureru’l-Hukkam, 4: 448; Bilmen, Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, 8: 221-222; Siikrii Ozen,
“Kadi Stireyh”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2001), 24: 120.

150 Buhari, “Ahkam” 13; Eba Davad, “Akdiye” 9; Tirmizi, “Ahkam” 7; Beyhaki, es-Sunenu’l-Kiibrd, 10: 179, 180. Ayrica bk. Safii, el-Umm, 6: 199;
Semerkandi, Tuhfetu’l-Fukahd, 3: 373.

151 Buhari, “Ahkam” 13; Muslim, “Akdiye” 1717; Eba Davad, “Akdiye” 9; Tirmizi, “ Ahkdm” 7; Nesai, “Kudat” 18.

152 ibn Rusd el-Hafid, Biddyetu'l-Muctehid, 2: 453; San’ani, Subulu’s-Seldm, 4: 120, 121; Sevkani, Neylu'l-Evtir, 8: 283; Mubarekfari, Tuhfetu’l-Ehvezi, 4: 607.
Hanbeliler de -Malikiler gibi-, hakimin 6fke halindeyken davaya bakmasimn (hiikmetmesinin) yasak oldugu goriistindedir. Bk. Vezaretu'l-Evkaf ve’s-
Suﬁn’l—islémiyye, “Kada” , 33: 305.

153 ibn Rusd el-Hafid, Biddyetu'l-Muctehid, 2: 453; ibrahim Canan, Hadis Ansiklopedisi Kiitiib-i Sitte Terciime ve Serhi, 4. Baski (Ankara: Akcag Yayinlari,
2009), 13: 445.

154 Canan, Kiitiib-i Sitte, 13: 445.

155 Safii, el-Umm, 6: 199; San’ani, Subulu’s-Seldm, 4: 120; Canan, Kiitiib-i Sitte, 13: 446.

156 Bk. Serahsi, Kitdbu'l-Mebsiit, 16: 67.
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4.3. Menfaat Iliskisi

Hékimin, taraflardan birinin alacaklis1 veya bor¢lusu olmas: davadan red sebebi olabilir.15”
Cogunluk fukahdya gore hakimin, tohmete/saibeye sebep oldugu icin yargilama esnasinda/durusma
salonunda (kaza meclisinde) alisveris (bey’ ve sird) ile mesgul olmasi ise mekruh goriilmustiir.'® Nitekim
mesela Imam Safii, mahkeme esnasinda (fi meclisi’l-hukm) aligveris ve aile efradinin nafakasini diistinmek
gibi 6fkeden daha fazla akl (fehm) mesgul eden seylerin hakim icin mekruh oldugunu soyler. Her ne kadar
yapilan aligverisi, haram olmadig1 i¢in, gegersiz saymasa da hakimin anlayisint mesgul etmemesi icin
mekruh saymaktadir. Clinkii muhakeme esnasinda alisveris yaptiginda nefsinin miisamaha ve kayirmaya
meyletmesinden korkulur.1® Imam Serahsi ise, hakimin, karar meclisi disinda kendisi icin alisveris
yapmasini caiz gormekle beraber bir kisim alime gore, hakimin, karar meclisi disinda da (kendi adina)
alisveris yapmasinin mekruh oldugu gortistinti de aktarir.1®0 Diger bir ifadeyle, hakimin yargilama vakitleri
disinda ticaret isleriyle veya mesguliyet verici bir takim amellerle ilgilenmesi, onu gorevinin
sorumluluklarindan alikoyarsa bu tiir islerle mesguliyeti caiz degil, fakat alikoymazsa caizdir. Ayrica bir
kisim hukukgulara gore, yargilamayi altiist edecek bir iltimas ihtimali/endisesi bulunmazsa hakimin bu tiir
islerle mesgul olmasinda da bir beis yoktur.16!

Esasinda hakim kendinin ve ailesinin bir takim ihtiyaglarini karsilamak zorundadir. Ne var ki, bu
durumda hakimin, tanimnip aldatilmamasi veya hediye gibi seylerle kendisine iltifatta bulunulmamasi ve
tohmete mahal verilmemesi icin, kendisine (meshur olmayan, giivenilir) bir vekil/yardimci atamasi ve onun
vasitastyla ihtiyaclarini temin etmesi daha temkinli/tedbirli bir davranis olur.162

Hékimin, taraflarmn her ikisinden veya herhangi birinden, (hakimlik gorevi nedeniyle verildiginden
bir tiir riisvet sayilan) hediye kabul etmesi haramdir.’®® Hakimin, tohmetten uzak, tarafsiz bir yargilama
yapabilmesi icin yakin akrabasi (zi rahmin mahremin) veya yargl gorevine getirilmeden 6nce adet tizere
hediyelestigi eski dostu disinda hi¢ kimseden hediye kabul etmemesi gerekir. Bu ikisi disinda hediye kabul
etmesi riisvet anlamina gelir.’** Su da var ki, gerek akrabalik iliskisinin gerekse dostlugun bir gostergesi
olarak verilen hediye yargiy1 etkilemenin bir araci olmamaldir. O halde, hakimin bu iki grubun da
hediyelerini kabul edebilmesi i¢in onlarla ilgili davalara bakiyor olmamasi veya aralarinda herhangi bir
husumetin bulunmamasi: ve hediyenin de olagan(mu’tad)dan fazla olmamas: sartina baghidir. Nitekim
hediyenin 6nceki miktardan fazla olmasi, bir menfaat karsilig (riisvet) oldugu anlamina gelir.1%> Ayrica bir
goriise gore, isabetli ve dogru olsa dahi hakimin riisvet aldig1 davada verdigi hiikiim gegerli degildir; ctinkii
riisvet almakla adalet sifatina halel gelmistir.166

5. SONUC

I[slam hukuk tarihinde yargilama ve hiikmetme (kadd) islevi, genel hatlar1 itibariyle Kur’an-1
Kerim’de gecen -adaletle- ilgili hiikiimler, Hz. Peygamber’in 6nderligi ve Hz. Omer’in talimatnameleri ile
tayin edilmis, Islamiyet’in bagindan beri biiyiik bir titizlikle ve kesintiye ugratilmadan ifa edilmis ok onemli
(muhkem) bir toplumsal vazife (fariza)dir. Bu sebeple hedefi insanligin huzur ve giiveni olan Islam,
hukukun tatbiki ve adaletin tecellisi adma yargi(lama) isine layik oldugu degeri vermistir.

Insanlar arasindaki davalara bakmak, bir hitkme varmak ve bu hiikmii icra/infaz etmek anlamina
gelen yargilama, hem mabhiyeti itibariyle dikkat ve hassasiyet isteyen hem de ifa edilmesi zorunlu olan bir
gorevdir. Bu bakimdan hakimin tarafsiz olmasi, Islam’in basindan beri hedefledigi adil yargilama igin
ozellikle aranan bir husus olmustur. Ne var ki, Islamiyet'ten 6nce Arap toplumunda, tarafsiz yargilama
(htiktim verme) bir yana, verilen hiikiimlerin icras1 bile cogunlukla miimkiin olamamakta; zayifin hakki zayi

157 Ansay, Hukuk Yargilama Usillleri, 49.

158 Safii, el-Umm, 6: 199; Midillili, el-Mevkiifiti, 2: 60; Damad, Mecma'u’l-Enhur, 2: 125; Bilmen, Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, 8: 219, 226; Vezaretu'l-Evkaf ve’s-
Suﬁn’l—islémiyye, “Kada”, 33: 308; Bayindir, Isléam Muhdkeme Hukitku, 109.

159 Safii, el-Umm, 6: 199; Maverdi, Edebu’l-Kadi, thk. Muhyi Hilal es-Serhan (Bagdat: Ridsetu Divani'l-Evkaf ihyéu Turasi’l-islami, 1391 /1971), 1: 237;
Zeydan, Nizamu'l-Kada, 53.

160 Bk. Serahsi, Kitibu'l-Mebsiit, 16: 77. Sozgelimi Maliki mezhebine goére, hdkimin alisveris isleriyle bizzat kendisinin veya kayirma korkusu/endisesi ile
bilinen birinin ilgilenmesi caiz goriilmemistir. Bk. Sakafe, el-Fikhu'l-Maliki, 6: 97.

161 Zeydan, Nizdmu'l-Kada, 53-54.

162 Bk. Safii, el-Umm, 6: 204; Maverdi, Edebu’l-Kadi, 1: 240; Serahsi, Kitdbu'l-Mebsiit, 16: 77; Sakafe, el-Fikhu'l-Miliki, 6: 97; Vezaretu'l-Evkaf ve’s-Sutn’l-
islémiyye, “Kada”, 33: 308.

163 Eba Ya'la, el-Ahkimu’s-Sultiniyye, 72; Serahsi, Kitdbu'l-Mebsiit, 16: 82; Kasani, Bedii‘u’s-Sandi’, 7: 9; Muvaffakuddin ibn Kudame, el-Mugni, 13: 477; Ali
Haydar, Dureru’l-Hukkdm, 4: 676; Bilmen, Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, 8: 215, 220; Sakafe, el-Fikhu'l-Maliki, 6: 96, Vezaretu'l-Evkaf ve’§-Suﬁn’I—islémiyye,
“Kada”, 33: 306; Zeydan, Niziamu'l-Kadd, 54.

164 Kudari, Mukayyed Kitibu'l-Kudiiri, 181; Serahsi, Kitibu'l-Mebsiit, 16: 82; Semerkandi, Tuhfetu’l-Fukahd, 3: 374; Merginani, el-Hidaye, 3: 103; Midillili, el-
Mevkifati, 2: 59; Damad, Mecma‘u’l-Enhur, 2: 123-124; Seyh Nizam v.dgr., Fetdva'l-Hindiyye, 3: 330; Ali Haydar, Dureru’l-Hukkdm, 4: 678; Bilmen,
Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, 8: 220; Zuhayli, el-Fikhu'l-Islimi, 4: 501; Vezaretu’l-Evkaf ve’§-Sufm’I—islémiyye, “Kada” , 33: 306; Bayindur, Islam Muhdkeme
Hukilku, 110.

165 Merginani, el-Hiddye, 3: 103; Midillili, el-Mevkiifiti, 2: 59; Ali Haydar, Dureru’l-Hukkam, 4: 678-679; Bilmen, Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, 8: 220; Zuhayli, el-
Fikhu’l-Islami, 4: 501; Vezaretu’'l-Evkaf ve’§—5uﬁn'1—islémiyye, “Kada” , 33: 306; Bayimndir, Isléam Muhékeme Hukitku, 110.

166 Vezaretu'l-Evkaf ve’§-Suﬁn’I—islémiyye, “Kada” , 33: 307; Bayindir, Islam Muhikeme Hukitku, 111.
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olmaktaydi. Oysa Islam’in ilk hakimi olan Hz. Peygamber, Medine'ye hicretle beraber yargilama gorevini ifa
ve hitkiim icra etmeye baslamisti. Dolayisiyla amme hakki olan yarginin devletlesme (merkezilesme) ile
merkezi gii¢/yetkili organ tarafindan yurutiildiigi andan itibaren zayifa da hakkini alabilme imkéani/firsati
taninmustir. islam, sirf bu yontiyle bile devrim sayilabilecek nitelikte bir uygulama drnegi ortaya koymustur.

Esasinda Islam hukuk tarihinde, hicbir ferdin bir baskas: tizerinde velayet tasarruf hakki olmamasi
ve yargl yetkisinin, amme velayetinin sahibi olan topluma ait olmasi, yarg: kurumunun toplumla i ige bir
kurum ve kim tarafindan atanirlarsa atansmlar héakimlerin de gercekte (halifenin degil), tim
Miisltimanlarin/toplumun vekili oldugunu gosterir. Ayrica kendilerini savunmak isteyen taraflarin, resmi
formaliteye (mesela avukatlik gibi hukuki destege) ihtiya¢ duymadan gayri resmi bir yapmn dogal bir
parcast olan mahkeme siirecine istirak edebilmelerine imkan verilmesi yoniiyle islam’da yargilama, sosyal
yasamin bir parcasi olmustur.

Su halde bir yargi mensubu ve adalet dagitici olan hakimin, ihtilaflarin ve g¢ekismelerin ¢oziime
kavusturulmasi icin ytirtitmekte oldugu yargilama faaliyetini, icinde yetistigi toplumsal ve ahlaki biinyenin
bir unsuru/ferdi olarak yerine getirmek gibi bir islevinin oldugu goriiliir. Baska bir deyisle hakim, bir
taraftan bulundugu toplumun ve kiiltiirtin bir pargasi olarak bir takim sosyal iligkileri ytirtitmek, diger
taraftan da dogan husumet ve meydana gelen davalar1 tarafsiz bir sekilde karara baglayarak sosyal
iligkileri/ diizeni muhafaza etmek durumundadir.

Islam hukuk tarihinde yargiya (kada) giivenin ve saygimin saglanmasinda, hakimin, yargilamanin
basindan (taraflarin mahkeme o6niine gelmesinden) itibaren taraflara esit muamele etme, herkesin yarg:
ontinde rahatca savunma yapmasina imkan verme konusunda adil davranmasi en 6nemli unsur olmustur.
Ctinkt adil/adaletli bir yargilama oncelikle taraflara/hasimlara tarafsiz davranmay1 zorunlu kilar. Nitekim
Hz. Omer’in Ebt Masa el-Es’ari’ye gonderdigi talimatta gectigi tizere, taraflar kim olursa olsun; ister farkli
dinlerden olsun, isterse biri esraftan digeri siradan biri olsun hakimin, durusma esnasinda tiim taraflara esit
muamele etmek zorunda olusu buna isaret etmektedir.

Stiphesiz yargilama sabir, kararlilik ve hepsinden onemlisi 6zveri gerektiren bir gorevdir. Taraflara
esit muamele etmek ve adil davranmak ancak bu kabil yiiksek ahlaki vasiflarla miimkiindiir. Nitekim
hakimin sahip oldugu bu meziyetlerin tarafsizhig1 saglamadaki oldukca onemli roliine/islevine, sonralari
fikih miiktesebatindan yararlanilarak olusturulan Mecelle’nin, “Héakim, hakim, miistakim, emin, mekin ve
metin olmalidir” (md.1792) hiikmiiyle dikkat cekilmektedir. Bir bakima Mecelle’nin bu hiikmiinde tasvir
edilen hakim portresi/karakteri, Islam’da tarafsiz yargilamanin adeta teminati olmustur. Bununla beraber
davalarin ¢oklugu, is yiikiiniin fazlahig1 gibi mazeretler ile 6fke, diismanlik, akrabalik ve cikar iliskisi gibi
kisisel zaaflarin, adil ve tarafsiz bir yargilamanin gerceklesmesine engel oldugu da bir vakiadr.

Islam’da hukuk diizeni ve yarg: sistemi, hakimin davalara sogukkanlilikla bakamama ve isabetli
karar verememenin sebep oldugu uhrevi mesuliyete muhatap olmay1 6ngérmenin yaninda, hakimin
tarafsizhiini yitirmesi halinde bir takim maddi/diinyevi 6nlemler almay1 da zorunlu kilmistir. Nitekim
Yiice Allah, yakinligi ve konumu ne olursa olsun iki taraf (hasmeyn) arasinda adaletle hiikmetmeyi
emretmistir. Esasinda Islam, yeryiiziinde, adalete dayali ve hukukun esas alindig1 bir sosyal diizen tesis
etmeyi hedeflemektedir. Bu diizende adaleti temsil ve tevzi edici olarak hakimlere biiyik gorev
diismektedir. Fakat his ve tutkularin esiri olan hakim verdigi yanh karar ile hem ildhi emre hem de
mensubu oldugu sosyal ve hukuki diizene aykiri davranmis olmaktadir. Bu sebeple, Islam hukukunda gerek
yetkili merci gerekse hakimin kendisi veya taraflar vasitasiyla tarafsizlig saglayabilecek bir takim kurumlar
devreye sokulmustur. Sonug olarak tarafsizligim kaybeden hakimin davaya bakmaktan yasaklilig1 ve reddi,
davanin sithhati bakimindan zorunlu olmustur.

KAYNAKCA
Akgiindiiz, Ahmed (2011). Islam ve Osmanli Hukiiku Kiilliyati-Kamu Hukiiku. 1. Baski, Istanbul: Osmanli Arastirmalar1 Vakfi.
Ali Haydar, Hoca Emin Efendizade (1330). Dureru’l-Hukkdm Serhu Mecelleti’l-Ahkam. 3. Baski, 4 Cilt. Istanbul: Hukak Matbaast.
Ansay, Sabri Sakir (1957). Hukuk Yargilama Usillleri. 6. Baski, Ankara: Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yaymlari.
Aslan, Nasi (2014). Islim Hukukunda Yargilama Etigi ve [lkeleri. 2. Baski, Adana: Karahan Kitabevi.
Ascloglu, Cetin (2000). Yargic Etigi. Yarg: Reformu 2000 Sempozyumu (Konusmalar, Bildiriler, Tartismalar, Belgeler), Iginde, Haz. Kemal Yazgan-
Tamer Dogan, 235-241. [zmir: Izmir Barosu.
Atali, Murat (2014). Medeni Usill Hukuku. Ed. Tolga Akkaya. 4. Basky, Eskisehir: Anadolu Universitesi Yaymnu.
Atar, Fahreddin (tsz). [sldm Adliye Teskildt: (Ortaya Cikist ve Isleyisi). Ankara: Diyanet isleri Baskanlig1 Yayinlar1.
(2013). Isldm Yargilama Hukukunun Esaslari. 1. Bask, Istanbul: IFAV Yayinlart.
(1991). Azil. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi. 4: 326-327, Istanbul: TDV Yayinlari.
(2001). Kadu. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 24: 66-69, Istanbul: TDV Yayinlari.
el-Ba’li, Abdurrahman b. Abdullah b. Ahmed (1413/2002.). Kesfu'l-Mihadderdt. Thk. Muhammed b. Nasir el-Acemi, 2 Cilt, 1. Baski, Beyrat:
Daru’l-Besairi'l-Islamiyye
Bayindir, Abdulaziz (2015). Isldm Muhdkeme Hukiiku (Osmanl Devri Uygulamasy). 2. Bask, Istanbul: Siileymaniye Vakfi Yaymnlar:.
Berki, Ali Himmet (1962). [sldm Seriatinde Kaza (Hiikiim ve Hakimlik) Tarihi ve Iftd Miiessesesi. Ankara: Yargigoglu Matbaast.

- 1360 -



Uluslararas: Sosyal Arastirmalar Dergisi o The Journal of International Social Research
Cilt: 11 Say: 59 Yl 2018 Volume: 11 Issue: 59 Year: 2018

Beyhaki, EbG Bekr Ahmed b. el-Huseyn b. Ali (1424/2003). es-Sunenu’l-Kiibrd. Thk. Muhammed Abdulkadir ‘Ata. 11 Cilt. Beyrat: Daru’l-
Kiitiibi'l-Ilmiyye.
Bilmen, Omer Nasuhi (tsz.). Hukuk-1 Islamiyye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu. 8 Cilt. b.y.: Oz Ensar Yaymlari.
Buhari, Ebt Abdillah Muhammed b. fsmail (1413/1992). Sahihu’l-Buhdri. 8 Cilt. Istanbul: Daru Sahntin ve Cagr1 Yayinlari.
Canan, Ibrahim (2009). Hadis Ansiklopedisi Kiitiib-i Sitte Terciime ve Serhi. 4. Baski. 18 Cilt. Ankara: Akcag Yaynlart.
Cemel, Suleyman b. “Umer b. Manstr el-‘Uceyli (tsz.). Futithiti’l-Vehhib bi Tavzihi Serhi Menheci’t-Tulldb. 5 Cilt. b.y.: Daru’l-Fikr.
Cevheri, Eb Nasr fsmail b. Hammad (1420/1999). Azl. es-Sthih Tacu'l-Luga ve Sthahu'l-'Arabiyye. Thk. Imil Bedi’ Ya'kaib-Muhammed Nebil
Tarifi. 5: 26-28. Beyrat: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye.

(1420/1999). Hukm. es-Sthah Tacu’l-Luga ve Sthahu’l-’Arabiyye. 5: 225-227. Beyrat: Daru’l-Kiittibi'l-Ilmiyye.

(1420/1999). Kada. es-Sthdh Tacu’l-Luga ve Sthahu’l-’Arabiyye. 6: 471-473. Beyrat: Daru’l-Kittibi'l-Ilmiyye.
Con, Omer (2013). 6100 Say:li Hukuk Muhakemeleri Kanununa Gére Hakimin Davaya Bakmaktan Yasakhiig ve Reddi. Ankara: Yetkin Yayinlar:.
Darekutni, Ali b. Umer (1424/2004). Sunenu’d-Dérekutni (EbG Tayyib Muhammed Semsu’l-Hakk el-'Azim Abadi‘nin et-Ta'liku’l-Mugni ‘ale’d-
Darekutni adl1 Zeyli ile birlikte). Thk.-Zabt-Ta'lik. Su’ayb Arnavft. 4 Cilt. Beyrait: Muessesetu'r-Risale.
Diizdag, M. Ertugrul (2012). Seyhiilislam Ebussuud Efendinin Fetvalari. 1. Baski. Istanbul: Kap1 Yaymnlari.
Ebt Ceyb, Sa’di (1432/2011). el-Kadi fi’l-Islam. Dimask: es-Siddik 1i'1-'Ulam.
Ebt David, Suleyman b. el-Es‘as b. Ishak el-Ezdi es-Sicistani (1413/1992). Sunenu Ebi Ddvild. 5 Cilt. Istanbul: Daru Sahntn ve Cagr1 Yayinlari.
Ebti Ya‘la, Muhammed b. el Huseyn el-Ferra (1386/1966). el-Ahkdmu’s-Sultiniyye. Tsh. ve Ta’lik: Muhammed Hamid el-Fikhi. Misir: Mektebetu
ve Matbaatu Mustafa el-Babi el-Halebi.
Erbay, Celal (1999). Islém Ceza Muhakemesi Hukukunda Ispat Vasitalar:. Istanbul: IFAV Yayinlar1.
Fendoglu, Hasan Tahsin (1996). Isldm ve Osmanli Anayasa Hukukunda Yarg: Bagimsizligi. Istanbul: Beyan Yaymlart.
Feyrtazabadi, Mecduddin Muhammed b. Ya'ktib (1424/2003). el-Kamiisu'l-Muhit. Beyrat: Muessesetu’r-Risale.
Hallaf, Abdulvehhab (1405/1985). es-Sultatu’s-Selds fi I-Islém (et-Tesri’-el-Kadd-et-Tenfiz). Kuveyt: Daru’l-Kalem.
Haskefi, Muhammed Alauddin b. Ali (1386). ed-Durru’l-Muhtdr Serhu Tenviri’l-Ebsir fi Fikhi Mezhebi’l-Imam Ebf Hanife. 6 Cilt. Beyrat: Daru’l-Fikr.
el-Hattab, Muhammed b. Muhammed (1412/1992). Mevahibu'l-Celil fi Serhi Muhtasari Halil. 3. Baski, 6 Cilt. b.y.: Daru’l-Fikr.
Hukuk Muhakemeleri Kanunu (HMK)
Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu (HUMK)
ibn Astir, Muhammed et-Tahir (1978). Makdsidu’s-Sert’ati ’l—fslﬁmiyye. Tunis: es-Sirketu’t-Ttnisiyye li't-Tevzi’.
Ibn Ferhain, Ebu’l-Vefda Burhanuddin fbrahim b. Ali Muhammed (1428/2007). Tebsiratu’l-Hukkim fi Usiili'l-Akdiye ve Mendhici’l-Ahkim. Thk.
Cemal Mar‘asli. 2 Cilt. Beyrat: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye.
Ibn Farek, Eba Bekr Muhammed b. el-Hasen el-Isbehani (1999). Kitdbu'l-Hudiid fi'l-Usil. Takdim ve Ta'lik: Muhammed es-Suleymani, Beyrat:
Daru’l-Garbi'l-Islami.
ibn Hazm, Ebt Muhammed Ali b. Ahmed b. Sa‘id (1351). el-Muhalld. Thk. Muhammed Munir ed-Dimaski, 11 Cilt, Misir: idaretu’t-Tiba’ati’l-
Muniriyye.
Ibn Kayyim el-Cevziyye, Ebi Abdillah Muhammed b. Ebi Bekr ez-Zer‘i ed-Dimagki (1411/1991). I'ldmu’l-Muvakki‘in ‘an Rabbi’l-‘Alemin. Thk.
Muhammed Abdusselam Ibrahim. 4 Cilt. Beyrat: Daru’1-Kiitiibi'lI- fimiyye.
Ibn Kudame, Muvaffakuddin Eba Muhammed Abdullah b. Ahmed el-Makdisi (1425/2004). el-Mugni. Thk. Muhammed Serefuddin Hattab-es-
Seyyid Muhammed es-Seyyid. 16 Cilt (es-Serhul-Kebir ile birlikte). Kahire: Daru’l-Hadlis.
Ibn Manztr, Ebu’l-Fadl Cemaluddin Muhammed b. Mukerrem el-ifriki el-Misri (tsz.). Hukm. Lisdnu’l-’Arab, 3: 186-188, Beyrtt: Daru Sadr.

(tsz.). Kada. Lisdnu’l-"Arab. 11: 131-133, Beyrat: Daru Sadr.
Ibn Rusd el-Hafid, Ebu’l-Velid Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi (1428/2008). Biddyetu'l-Muctehid ve Nihayetu'l-Muktesid. I'tina: Heysem Halife
Ta’aymi. 2 Cilt. Sayda-Beyriit: Mektebetu'l- Asriyye.
Ibnu’l-Arabi, Ebt Bekr Muhammed b. Abdillah (1424/2003). Ahkdmu’'l-Kurdn. tahric-ta’lik: Muhammed Abdulkadir ‘Ata. 3. Baski. 4 Cilt. Beyrat:
Daru'l-Kiittibi'l-Ilmiyye.
Ibnu’l-Kass, Ebu’l-Abbas Ahmed b. Ebi Ahmed et-Taberi (2007). Edebu’l-Kidi. Thk. Ahmed Ferid el-Mezidi. Beyrat: Daru’l-Kiitiibi’l-Timiyye.
Kasani, Alauddin Eba Bekr b. Mes'tid (1394/1973). Beddi‘u’s-Sanéi’ fi Tertibi’s-Serdi’. 7 Cilt. Beyrit: Mektebetu'l-Islamiyye.
Kettani, Muhammed Abdiilhay (2012). Hz. Peygamber'in Yonetimi (et-Terdtibu’l-Iddriyye). 2 Cilt. [lavelerle trc. Ahmet Ozel. Istanbul: Iz Yayncilik.
Kosum, Adnan (2004). Islam Hukuk Doktrininde Yarg: Hatalan: Onleyici Tedbirler ve Hatalardan Dogan Sorumluluk. 1. Baski, Isparta: Fakiilte Kitabevi.
Kudari, Ebu’l-Hasen Ahmed b. Muhammed (tsz.). Mukayyed Kitdbu'I-Kudiiri. Istanbul: Salah Bilici Kitabevi.
Kurtubi, Ebtt Abdillah Muhammed b. Ahmed el-Ensari (1423/2003). el-Cami’ li Ahkami’l-Kur'dn. thk. Semir el-Buhari, 20 Cilt, Riyad: Daru
‘Alem{'1-Kiitiib.
Kuru, Baki (1979). Hukuk Muhakemeleri Usulii. 4. Baski. 5 Cilt. Ankara: S Yaymlari.
Maverdi, Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed (1386/1966). el-Ahkdmu’s-Sultianiyye ve’l-Vildyetu’d-Diniyye. Misir: Mektebetu ve Matbaatu Mustafa el-
Babi el-Halebi.
(1391/1971). Edebu’l-Kadi. Thk. Muhyi Hilal es-Serhan. 2 Cilt. Bagdat: Riasetu Divani’l-Evkaf Thyau Turasi’l-Islami.

Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye (Mecelle).
Merginani, Burhanuddin Ebu’l-Hasen Ali b. Ebi Bekr b. Abdilcelil (1384/1965). el-Hiddye Serhu Biddyeti’l-Mubtedi. 4 Cilt, Kahire: Mektebetu ve
Matbaatu Mustafa el-Babi el-Halebi.
Meyyare, Eba Abdillah b. Ahmed b. Muhammed (tsz.). el-Itkan ve'l-Thkim fi Serhi Tulfeti’l-Hukkdm. 2 Cilt, b.y.: Daru’l-Ma'rife.
Midillili, Mevkafati Muhammed Efendi (1302). el-Mevkiifiti min Tercemeti Multeka’l-Ebhur. 2 Cilt, Istanbul: Bosnali Haci Muharrem Efendi
Matbaas1
Mubarekfari, Ebu’l-Ula Muhammed Abdurrahmén b. Abdurrahim (1432/2011). Tuhfetu'l-Ehvezi bi Serhi Cami‘i’t-Tirmizi (Sifiu'l-Gilel fi Serhi
Kitdbi'l-lel ile birlikte). I'tina: Yasuf el-Hac Ahmed, 11 Cilt, Dimask: Daru’l-Feyha- Daru’l-Menhel.
Muslim, Ebu’l-Huseyn b. el-Haccac (1413/1992). Sahihu Muslim. 3 Cilt, Istanbul: Daru Sahntn ve Cagr1 Yayinlari.
Nesai, Ebti Abdirrahman Ahmed b. Ali b. Su’ayb (1413/1992). Sunenu’n-Neséi. 8 Cilt, Istanbul: Daru Sahntin ve Cagr1 Yaymlari.
Ozen, Siikrii (2001). Kadi Stireyh. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi. 24 Cilt, 119-121, Ankara: TDV Yayinlart.
Ozgeng, Nuri Berkay (2015). Tirk Hukukunda ve Mukayeseli Hukukta Uzlasma. 1. Baski, Istanbul: Legal Yaymcilik.
Ozkul, Fatih (2016). Anayasalarimizda Yarginin Bagimsizlig1 ve Tarafsizhigt. Ankara Barosu Dergisi, 3 (Nisan 2016): 201-263.
Sabtini, Muhammed Ali (1435/2014). Fikhu’l-Mu'dmelét. 4 Cilt. Beyrtt: Mektebetu'l- Asriyye.
San’ani, Muhammed b. Isma‘il el-Emir (tsz.). Subulu’s-Seldm Serhu Buli§i'l-Merdm (Eserin sonunda Ibn Hacer el-Askalani’nin Nuhbetu'l-Fiker fi
Mustalahi ERhli’l-Eseri ile birlikte). 4 Cilt. Misir: el-Mektebetu't-Ticariyyetu’l-Kiibra.
Semerkandi, Alauddin Ebti Bekr Muhammed b. Ahmed (2009). Tuhfetu'l-Fukahd. 3 Cilt. Beyrtt: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye.
Serahsi, Ebti Bekr Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl (1409/1989). Kitibu’l-Mebsiit. 30 Cilt. Beyrat: Daru’l-Ma'rife.
Safak, Ali (1996). Ansiklopedik Hukuk Sozliigii. Istanbul: Temel Yayinlari.
Safii, Ebt Abdillah Muhammed b. Idris (1393/1973). el-Umm. 8 Cilt (4 kitap iginde), Beyrat: Daru’l-Ma'rife.
Sakafe, Muhammed Besir (1428/2007). el-Fikhu'l-Maliki fi Sevbihi’l-Cedid. 4 Cilt, Dimagk: Daru’l-Kalem.

-1361 -



Uluslararas: Sosyal Arastirmalar Dergisi . The Journal of International Social Research
Cilt: 11 Say: 59 Yl 2018 Volume: 11 Issue: 59 Year: 2018

Seyh Nizam ve digerleri (1973). Fetdva’l-Hindiyye (Kenarinda Fetdvd Kadihin ve Fetdva'l-Bezzdziyye ile birlikte). 4 Cilt, Diyarbakir: el-Mektebetu'l-
Islamiyye.
Sevkani, Muhammed b. Ali b. Muhammed (1380/1961). Neylu'l-Evtar Serhu Munteka’l-Ahbar min Ehadisi Seyyidi’l-Ahydr. 8 Cilt, Misir: Mektebetu
ve Matbaatu Mustafa el-Babi el-Halebi.
Seyhzade (Damad), Abdurrahméan b. Muhammed b. Suleyman (1319). Mecma‘u'l-Enhiir fi Serhi Multeka’l-Ebhiir. 2 Cilt, Istanbul: Sirket-i
Sahafiyye-i Osmaniyye Matbaasi.
Sirazi, Eba Ishak ibrahim b. Al b. Yasuf (1417/1996). el-Muhezzeb. Thk.-Ta’lik: Muhammed ez-Zuhayli, 6 Cilt, Dimask-Beyrtt: Darul-Kalem-
Daru’s-Samiyye.
Sirbini, Mahmtid (1999).. el-Kada fi'l-Islam. Misir: y.y.
Tiircan, Talip (2009). Isldm Hukuk Biliminde Norm-Amag Iliskisi. 1. Baski, Ankara: Ankara Okulu Yayinlar1.
Tirmizi, Ebt Is& Muhammed b. isa b. Sevre ibn Masa (1413/1992). Sunenu’t-Tirmizi. 5 Cilt, stanbul: Daru Sahnan ve Cagr1 Yayinlar1.
‘Usméan, Muhammed Re'fet (1415/1994). en-Nizdmu’l-Kadai fi’l-Fikhi’l-Islmi. 2 Bask, b.y.: Daru’l-Beyan.
Veki’, Ebt Bekr Muhammed b. Halef b. Hayyan (1366/1947). Ahbdru’l-Kudat. Thk. Abdulaziz Mustafa Meragi, 3 Cilt, b.y.: Mektebetu't-
Ticariyyeti'l-Kiibra.
Vezaretu'l-Evkaf ve's-Sutin’l-Islamiyye (2012/1433). Kada. el-Mevsu‘atu’l-Fikhiyye. 33: 282-339, Kuveyt: b.y.

(2012/1433). Azl. el-Mevsu atu’l-Fikhiyye. 30: 72-82,Kuveyt: b.y.
Zeydan, Abdulkerim (1436/201).. Nizamu'l-Kada fi's-Seri‘ati’l-Islimiyye. Beyriit: Muessesetu'r-Risale.
Zeyla'l, Eb6 Muhammed Ceméaleddin Abdullah b. Yasuf b. Muhammed (1393/1973). Nasbu'r-Raye li Ehadisi’l-Hiddye. 4 Cilt, b.y.: el-Mektebetu'l-
Islamiyye.
Zuhayli, Vehbe (1405/1985). el-Fikhu'l-Islami ve Edilletuhu. 8 Cilt, Dimask: Daru’l-Fikr.

-1362 -



