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CAHIT KULEBI SIIRLERINDE MEKANIN POETIKASI*
THE POETICS OF SPACE IN CAHIT KULEBI'S POEMS

Yasar SIMSEK™

Oz

Cumhuriyet donemi sairlerinden Cahit Kiilebi (1917-1997), farkli olusumlardan etkilenen sanat anlayis1 ve bircok kaynaktan
beslenen siirleriyle Tiirk edebiyatinda énemli bir yer edinmistir. Sair, duygulanimlarimi dile getirirken mekan unsurundan sikca
yararlanmus, dis diinyaya doniik izlenimlerini aktarirken mekénin insan tizerindeki etkilerine de yer vermistir. Ayrica, siirlerinde yer
verdigi mekanlar1 zaman zaman temsil ettikleri semboller ve imgelerle birlikte ele almustir. Kiilebi, siirlerinde mekanla ilgili
tercihlerinde daha cok Anadolu ve cevresini 6ne ¢ikarmustir. Bu anlamda siirlerinde, yurt sevgisi baglaminda dogup biiytidugi koyleri,
cocuklugunun gectigi yerleri, yasadig evleri, gezip gordiigii sehirleri, dolastig1 yollar1 kisacas: genis bir cografyayr somut ve soyut
anlam degerleriyle islemistir.

Bu calismada Gaston Bachelard’'in Mekinin Poetikast eserinden hareketle Kiilebi'nin siirlerindeki insan ve mekan etkilesimi
tizerinde durulacaktir. Boylelikle siirlerdeki mekan temsilleri anlatilmaya ve anlamlandirilmaya galsilacaktir. Ozellikle hareket
unsurunun yogun oldugu, bir mekédndan baska bir mekéna yol alan, okuru igsel ve dissal yolculuga cikaran siirler, Bachelard'm
cercevesini ¢izdigi mekan kuramindan/sdyleminden hareketle degerlendirilecektir. Yazida oncelikle mekdnin islevi; sanatimn,
edebiyatin, siirin mekanla iliskisi tizerinde durulacaktir. Ardindan sairin mekéanla kurdugu ilgiden yola ¢ikilarak mekan unsurunun
sanat¢inin i¢ diinyasina ve siir yaratimina katkilar: tartisilacaktir. Devaminda Kiilebi'nin siirlerindeki mekén algisinin gercevesi cizilerek
mekanin estetik boyutta islenisi, birey tizerindeki etkileri ortaya konulacaktir. Siirler; mekandan insana, insandan mekana yonelik
yansimalar, imgesel yonelimler ve ruhsal degisimler etrafinda aciklanacaktir. Kiilebi, siirlerinde mekan vasitasiyla hem kendi
yasamindan hem de toplum hayatindan kesitler sunar. Her ne kadar sair, gozleme dayanan metinlerinde mekani somut yénleriyle
islemis olsa da bazi siirlerinde soyut anlatima ve imgesel kullanimlara yonelmistir. Cagrisima yaslanan siirlerinde mekanlar, kimi
zaman eve ve yuvaya kimi zaman da anilarin, hayallerin, pismanliklarin ve 6zlemlerin siginagma dontistir. Zaman zaman evsizlik,
yuvasizlik hali de yasayan sairde mekanlar yalmzlik, gurbet, kimsesizlik, cocukluk, hiiziin, sevgi, yasama sevinci, aile saadeti,
yurtsuzluk ve yabancilasma gibi insan1 kusatan kavram ve temalarin birer yansiticist olarak belirirler.

Anahtar Kelimeler: Cahit Kiilebi, Gaston Bachelard, Mekanin Poetikasi, Siir, Ev, Yuva.

Abstract

Cahit Kulebi (1917-1997), a poet of the Republican period, has an important place in Turkish literature with his understanding
of art influenced by different formations and his poems which are fed by many sources. While expressing his emotions, the poet
frequently used space, and he also included the effects of space on the man while conveying his impressions of the outer world.
Moreover, he sometimes dealt with the symbols and images represented by spaces in his poems. In his poems, Kiilebi is mostly
emphasizes Anatolia and its surroundings in his preferences regarding space. In this sense, in his poems, he deals with the villages he
was born and grew up in within the context of patriotism, the places where he spent his childhood, the houses where he lived, the cities
and the roads he traveled, in short, he deals with a wide geography with its all concrete and abstract values.

In this paper, the man and space interaction in Cahit Kulebi's poems will be discussed with reference to Gaston Bachelard’s
The Poetics of Space. So, the representations of space in poems will be explained and understood. In particular, the poems in which the
motion concept is intense, which progresses from one space to another and the ones that take the reader on an internal and external
journey are discussed from the perspectives of Bachelard's theory/discourse. In the paper, first of all, the function of space and then its
relation to art, literature, and poem will be emphasized. Then, based on the interest of the poet with space, the contribution of the space
to the inner world of the poet and to the creation of poetry will be discussed. Afterward, the scope of space perception in Kulebi's
poems will be drawn and the effects of the space on the aesthetic dimension and its effects on the individual will be revealed. The
poems will be explained around the reflections from space to man, from person to space, imaginary orientations and spiritual changes.
Kulebi presents sections both from his own life and from the life of society in his poems through space. Although the poet, in his texts
based on observation, worked on the concrete aspects of the space, he focused on abstract expression and imaginary uses in some of his
poems. In his poems which are based on association, spaces sometimes turn into a house and a home, and sometimes a shelter for
memories, dreams, regrets, and aspirations. The spaces in the poet, who occasionally experienced homelessness and loneliness, appear
as reflectors of the concepts and themes surrounding human beings such as loneliness, homesickness, orphanage, childhood, sadness,
love, joy of living, family happiness, rootlessness and alienation.

Keywords: Cahit Kulebi, Gaston Bachelard, The Poetics of Space, Poem, House, Home.

Giris
Mekan, ilk insandan itibaren bireyin benligini gerceklestirme ve varligin gosterme araglarindan biri
olmustur. Insan, dogdugu andan itibaren cevresiyle iliskide olmus, bu anlamda mekan, insan igin hem
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kimlik kazanmada hem de yasama 6zgii degerlerin sekillenmesinde ¢ne ¢ikmustir. Narli'ya (2007, 9) gore;
“[iJnsamn sosyal, politik, kiiltiirel ve edebi varlig1, mekdnin anlam ve islevlerini belirleyip bicimlendirdigi gibi; mekin
da, insamin sosyal, politik, kiiltiirel ve edebi varhigimin niteliklerini etkilemektedir.” Mekan algisi, caglara ve
toplumlara gore degisiklikler gostermis, mekanin maddi ve manevi hayata yansimalar1 bu degisimlerin
neticesinde olmustur. Ik baglarda ‘sigmilan yer’ olarak algilanan mekan, modern zamanlarda ‘ait olunan
yer'e dontismiistiir. Ayrica mekan, “insanmin varolusunu diinya iizerinde konumlandirilmis olusuna baglayan
Heidegger'den yola ¢ikarsak, bir tecriibeyi yasayacak olan varligin (...) varolus bigimini belirleyici bir tarzda rol
oyna[mistir]” (Ergiydiren, 2001, 19). Medeniyetler tarihine bakildiginda da insan ve toplum merkezli bir
mekan anlayist ortaya cikmis; mekanlar dogal ve yapay Ozellikleriyle devletlerin, uygarliklarmn
stirekliliginde 6nemli bir unsur héaline gelmistir. Topluluklar kendilerine 6zgti mekéanlar insa ederek hayata
katilmis ve tutunmus, mekdn bir bakima toplumlarin duygu ve diistincelerini barindiran bellege
dontigsmiistiir. Yasamin merkezinde yer alan ve insan hayatiyla i¢ ice olan mekan unsurunun, koruyuculuk
ve stireklilik 6zelligi vardir. Bachelard'in (1996, 36) soylemiyle “mekan, peteklerinin binlerce goziinde, zamani
stkigtirilmig olarak tutar” ve insana dair anilari, diisleri, ge¢misin biittin iyi-kétii izlerini iginde saklar. Kanter'e
(2013, 7) gore de “toplumlarin kiiltiirel belleklerini aktardiklart mekdnlar, tinsel anlamda onlari gelecege tasimada
adeta birer kdprii rolii tistlenirler.” Bu yontiyle kiiltiir ve medeniyetlerin somut parcalar: haline gelmis olan
mekanlari, zamanla yasantilarin belirli boltimlerinin “tiretildigi’ ve “tiiketildigi’ “hacimsel bir ¢erceve’ olarak
diistinmek miimkiindiir.

Mekan, insaru cevreleyen ilkeler dogrultusunda farkli yonleriyle sanat dallar1 igin de onemli bir
unsur olmustur. Mekdnmin yarattigy fiziksel ve duyusal anlamlar mekén-sanat ilgisini dogurmus, degisik
sanat dallar1 insami yasadig1 cevreyle birlikte belli bir estetik duyarlilik iginde anlatmayi/yansitmay1
amaglamustir. Ozellikle modern bireyin mekanla kurdugu iliski ve bunun psikolojik, sosyolojik yansimalar1
basta edebiyat olmak tizere pek ¢ok sanat dalmin konusunu olusturmustur. Edebiyat sanati baglaminda
distinildugiinde mekanin, edebi eserinin olusum/yaratim siirecinde saire/yazara ilham verici ve yol
gosterici oldugu bir gercektir. Mekanin estetik diizlemde ele alinisinda sanatcilarin yaklasimlari, mekana
farkli bakis agilar1 kazandirmaktadir. Bu bakimdan bir edebiyat eserini ve bu eseri ortaya koyan sanatgiy1
bulundugu veya yetistigi ortamdan ayr1 diistinmek miimkiin degildir. Ayn1 zamanda mekanin olay 6rgiisii,
kisiler, zaman, konu, tema, anlatim teknikleri, dil ve tislup gibi diger ogelerle biitiinleserek edebiyat eserine,
edebi bir nitelik ve estetik bir deger kazandirdig soylenebilir. Goka'ya (2001, 39-41) gore; “zevkin ve anlayisin
sahnesi” olan mekan hem eserin meydana getirilmesinde hem de anlasilmasinda belirleyici bir éneme
sahiptir. Edebiyatta farkli anlam alanlariyla ve imgesel anlatimlariyla farkh sekillere biiriinen mekan bir
bakima, biitiin yasanilmis seyleri hatirlatan ve saklayan 6zelligiyle one ¢ikar. Narli (2014, 32) da “mekdn ve
edebiyat iliskisinin bir bakima mekindaki bu hafizay: ve hafizalagmis mekim, hatira ve diisler yoluyla ¢éziimlemeye;
mekdnin yansitict niteligini gormeye dayan[digini]” sdyler. Ayrica, edebiyat eserlerinin tahlilinde mekanlarin
insanlar, insanlarin da mekénlar tizerindeki izlerini aramadan yapilan ¢oziimlemelerin eksik olacagimi
belirterek mekan incelemelerinin degerine isaret eder.

Mekan/uzam incelemelerine siir tiirti agisindan bakildiginda ise siir ve mekan iliskisi hakkinda
yazilan diistince ve kuram kitaplari, mekana oncelikle duyusal, diisiinsel ve estetik yonlerden bakmay1
ongormektedir. Ayni zamanda bireyin, sosyal ve ruhsal manadaki degisimlerini gostererek varligini kusatan
sinirlar1 agitklamay1 hedeflemektedir. Bu bakimdan siir elestirisinde metni anlamak igin icerige yonelen
arastirmaci, sanatginin sosyopsikolojisini ¢cdzme ve anlam diinyasin kesfetme noktasinda mekan unsurunu
dikkate almak durumundadir. Zira sairi bir insan olarak yasadig1 mekanla ve iletisimde oldugu cevresiyle
ele almak, bunalim ve ihtiraslarinmi iginde bulundugu mekanlar tizerinden yorumlamak metnin askin/ote
anlamlarina ulasmay1 kolaylastirabilir. Modern zamanlarda “bireyin parcalanmishg mekansal karsiliini kentli
yasamn somutlugunda buldukca, siiv de kendi varolusunu kentli yasanun siirekliliginde/siireksizliginde bulur. Bu
mekdnsal karsilik siirde; ait olunan esir olunan; yasanilan yasantisizlasilan; bilinen-bilinmeyen paradokslariyla beraber
yer alir” (Yildirim, 1994, 50). Bu dogrultuda siir ¢oziimlemelerinde sairi algiladigi, 6zledigi ya da yasadig:
mekandan ayr1 diistinmemek gerekir. Ctinkii mekan bagka bir diistintisle “insanin arzularimn ifadesi olabilir.
Sayet mekdn olarak tabiat secilmisse, burada arzular tabiata yansims olabilir. Kendi kendini tahlil eden Amiel ‘“Tabiat
manzarast bir ruh halidir’ der. Insanla tabiat arasinda daha ziyade romantiklerce cok kesif bir sekilde hissedilmis olan
belirgin bir karsilikli iliski vardir. Firtinali, ¢alkantili kahraman kendini firtinalara atarken, neseli mizag giines
is1gindan hoslanir” (Wellek-Warren, 1993, 221).

Siir ¢oziimlemelerinde, Fransiz filozof Guston Bachelard’in Mekdnmin Poetikas: adiyla ilk olarak
199¢'da Tiirkgeye cevrilen 1957 tarihli La Poétique de I’Espace adli eseri, mekana bakisi felsefi diizlemde
yoneltmesi hasebiyle basvurulan ¢nemli bir kaynak olmustur. Bachelard, siir tahlilinde mekan1 incelerken
rityalar1 da dikkate alarak siire fenomenolojinin penceresinden bakar. Siirin varolussal degerinin nedensellik
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ilkesine dayandig: icin psikolojik yaklasimlarla agiklanamayacagini soyler. Siirsel imgeyi ve siirin diger
unsurlarin, tiirtin kendi mevcudiyeti icinde ele almay1 dnererek 6ncelikle, saire kulak verilmesi gerektigini
belirtir. Mekdm Victor Hugo, Baudelaire, Daumal, Poe, Rilke, Valery ve Rimbaud gibi sairlerin
metinlerinden ve bazi ressamlarin eserlerinden hareketle siirsel imgelem yoluyla anlatmaya ve
yorumlamaya calisir. Mekani deneyim boyutuyla da sorgulayan tinlt felsefeci, arastirmasinda belirli bir
mekanin icinde gecen yasamin siir, siirsel imge, hayal giicti ve ruhsal stireclerle varlik kazandigim ifade
eder. Ona gore “[b]izi, icinde mutluluk duydugumuz bir mekina baglayan ince ayrimlarin her birinin kendi icinde
sakladigr derin gercekligi belirlemek istedigimizde, bu mekana baglh ne ¢ok sorunla karsilasinz! Bir fenomenologun
goziinde ince ayrimlar, onde gelen ruhsal olgular olarak yer almalidir. Ayrim, fazladan eklenen yapay bir renk degildir.
Dolayistyla, yasam alanimizi, yasamn tiim diyalektikleriyle uyum icinde nasil doldurdugumuzu, ‘bir diinya kdsesine’
her gtin nasil kék saldigimizi gozler ontine sermek gerekir” (Bachelard 1996, 31-32). Calismasina ‘mekanseverlik’
adinu veren yazar, sadece anilarin degil, unutulan seylerin de bir yerde barindigim ve insanlarin bu yerleri
bicimlendirdigini soyler. Bu dogrultuda ‘sahip olunan’, ‘rakip gticlere karsi savunulan’ ve ’‘sevilen’
mekanlarmn insani degerini belirlemeyi amaglar. Arastirmasinda mekénlar1 “koruma degerleri” ve “diigsel
degerleri” icinde yorumlayan Bachelard, mekanda insani ¢eken veyahut sarip sarmalayan “igtenlik
imgelerini” de inceler. Bu baglamda mutluluk mekan: olarak tanumladig1 evi, 6z varligin bir topografyasi
olarak goriir. Bu yoniiyle Bachelard icin mekan (ev), insan i¢in anilar1 yasatan, diinyanin/evrenin anlamini
kusatan, kazanilmis seyleri saklayan ve hayat1 anlamlandiran bir unsura dontistir.

Anlatma esasina bagh tiirlerde (hikdye, roman) oldugu gibi Bachelard'in ad1 gecen arastirmasinin
etkisiyle Tiirk edebiyatinda son yillarda mekan incelemeleri, siir tiirtinde de 6nemli hale gelmistir. Siirde
mekan incelemeleri, somuttan soyuta uzanan genis bir cerceveyi igine alir. Siirsel mekanlar, salt fiziki mekan
olmaktan cikarak tiirtin estetik diinyas: icinde farkli anlamlara biiriinerek sairin dile getirmek istedigi
kavram ve olgular icin acimlayict olur. Mekén, siirin igerigi ve anlamsal degeri kadar sairin icinde
bulundugu cografyay:r ne o6l¢tide kavradigiyla da iligkilidir. Bu anlamda siirde, diger unsurlarla birlikte
sairin yasantisiyla da siki bir iligki igerisinde olan mekéan 6gesinin incelenmesi, metnin anlamlandirilmasi ve
dztine inilmesi acisindan 6nem tasimaktadir. Cumhuriyet dénemi Tiirk siirinde mekéanin, cografyanin sairi
olarak addedilen ozellikle memleketin kose bucagimm siirine konu eden Cahit Kiilebi’de mekénlarin
incelenmesi sairin poetik yoniinii kesfetme agisindan kiymetlidir. Siir evreninde mekéanlar1 adeta psikolojik
bir 6ge olarak kullanan sair, mekanlar1 hayatin anlamini kesfetme acisindan belirli belirsiz bir anlam aracina
dontstiirmesiyle de dikkati ¢eker. Bu sebeple onun siirlerinde mekan algis1 simgeledikleri ve biirtindtikleri
imgeler etrafinda yeninden distiniilmeyi gerektirir. Yazida, Bachelard’in Mekdnin Poetikas: eserindeki
mekanla ilgili yorum ve degerlendirmelerinden yola ¢ikilarak Kiilebi'nin siirleri incelenmeye calisilacaktir.

1. Cahit Kiilebi Siiri ve Sairin Mekan Algis1

Cumhuriyet donemi Turk siirinin 6nemli temsilcilerinden olan Cahit Kiilebi (10 Ocak 1917-20
Haziran 1997) kendine 6zgii sanat anlayisi, siir dili ve tislubuyla dikkati geker. 80 yillik yasamin siire
hasreden sair, donemindeki herhangi bir edebi olusuma ve gruba katilmamuistir. Bireysel ve sosyal temalar1
bir arada isleyen Kiilebi, 1930'lardan 1990’'lara uzanan dénemde, gelenek ¢izgisine yakin duran ve milli/ 6z
kaynaklardan yararlanan siirleriyle orijinal bir siir kozasi 6rme basarisina ulasmustir (Cetisli, 2012, 339).
Kaynak olarak halk kiiltiirtinden ve siirinden de beslenmis olup bu kaynagi, modern siirin imkan ve
incelikleri cercevesinde eserlerinde yansitmistir. Kiilebi (1985: 13), “[siiri] sanatlarin insana en yakini ve belki de
en soylusu” olarak gormiis, naif bir sanatg1 duyarlilig: icinde bazi metinlerinde kapali, imaj ve sembollerle
ytkli bir siir diinyas1 olusturmustur. Kiilebi aym zamanda, belirgin bir mekén ve cografya olgusuna
yaslanan siirleriyle dogaya, yurduna ve yurdunun insanmna yonelmistir. Samimi, dogal, sade ve rahat
soyleyis tarziyla her kesimin ilgiyle takip ettigi bir isim olmustur.

Edebiyata, siire ve kitaplara kiiciik yaslarda heves duymaya baslayan sairin ailesi ve i¢inde yasadig1
sosyal cevre, bu duyarliligin gelismesinde ve pekismesinde etkili olmustur. Ozellikle ortadgrenimini yatili
olarak tamamladig1 Sivas Lisesi'ndeki edebiyat ve kiilttir ortamu da siire olan ilgisini giin ytiziine ¢ikarmus,
sehirde diizenlenen siir toplantilar1 onun icin tesvik edici olmustur. Kiilebi, o yillarda edebiyat sohbetlerinde
kimi sairleri yakindan tamma firsatt bulmus, onlarin agzindan siirler dinlemistir. Ahmet Kutsi Tecer, Asik
Veysel, Ali izzet, Mesleki, Talibi, Aga Day1 gibi modern ve halk siirinin temsilcileri sairlik sertiveninde onun
icin yol gosterici olmustur. Ayn1 zamanda Ahmet Hasim, Orhan Seyfi Orhon, Necip Fazil Kisakiirek ve
Ahmet Hamdi Tanpinar gibi sairlerin siirlerini okumus ve sevmistir. Ik siiri, 1933 yilinda hentiz lise birinci
smif Ogrencisiyken Ahmet Kutsi Tecer'in gayretleriyle ¢ikan Toplanti dergisinde M. Cahit imzasiyla
yayimlanmistir. “Gurbet Acis1” adimi tasiyan siir, sairin bireysel duygulanimlarini ve iginde bulundugu
mekédna bakisini gosteren bir metin olarak goze carpar. Kiilebi, daha sonra siirleriyle diger edebiyat
dergilerinin de sayfalarinda goriilmeye baslar. Istanbul’'da tiniversiteyi okuyan sair, bu yillarda Behget
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Necatigil, Orhan Veli, Sabahattin Kudret Aksal ve Ceyhun Atuf Kansu gibi sairlerle tanisma imkan bulur.
Bu donemde yazdig: siirleri “ciraklik donemi” metinleri olarak goren Kiilebi, sairliginin asil baslangig
tarihini 1938 olarak belirtir. Kiilebi, bir taraftan Halk ve Klasik Tiirk edebiyatindan sairlerin eserlerini ilgiyle
okurken diger taraftan da Bati edebiyatini 6zellikle Fransizcay1 bilmesinden dolay: Baudelaire, Rimbaud,
Verlaine gibi 6nemli Fransiz sairlerini takip eder (Cetisli, 2012, 66-74).

Cahit Kiilebi'nin siirleri 1933 yilindan itibaren Toplanti, Varlik, Yiicel, Genglik, Sokak, Ulkii, Yaratis,
Kaynak, Tiirk Dili, Yenilik, Hisar, Hiirriyet, Gosteri, Yazko Edebiyat gibi edebiyat dergilerinde yayimlanur. Ik siir
kitab1 ise Adamin Biri adryla 1946’da basilir. Biitiin siirlerinde saglam bir Ttirkce ile okurunun karsisina ¢ikan
Kiilebi, dogal ve samimi tislubu, ictenlikli lirizmi ve canli gozlemleriyle Tiirk siirinde hatir1 sayilir bir yer
edinir. Sair, edebi yasaminda sirastyla Adamin Biri (1946), Riizgar (1949), Atatiirk Kurtulus Savasinda (1952),
Yeseren Otlar (1954), Siit (1965), Tiirk Mavisi (1973), Yangin (1980), Giiz Tiirkiileri (1991) siir kitaplarimi ve Siir
Her Zaman (1985), I¢i Sevda Dolu Yolculuk (1986) adli yine edebiyata ve siire adanmis nesir kitaplarini
yayimlamustir. 1Siir kitaplaridan Yeseren Otlar 1955 yilinda Tiirk Dil Kurumu Yazin Odili'ni; Yangin ise
1981 Yeditepe Siir Armagani’'n1 kazanmustir. Kiilebi ayrica, 1996 yilinda Tiirk toplumunun kiiltiir ve sanat
hayatina yaptig1 katki ve hizmetlerden dolayr Cumhurbagkanligi Kiiltiir ve Sanat Biiyiik Odiilii'ne layik
gorilmistur (Cetisli, 2012, 75-81).

Cahit Kiilebi siirinde, sairin yasantisindan ve gevresinden pek ¢ok izi, unsuru ve noktay1 gormek
miimkiindur. Uyar'a (2018, 90) gore; “Kiilebi gegmisine (6z geg¢misine ve siirin gecmisine) cok sey borcludur.
Siirlerinde ne varsa yogunlukla yasanms bir gecmisten cikar gelir.” Sairdeki bu ge¢mis dikkati mekénlar1 ve
yasanan cografyay1 6ne cikarir. Ozellikle cocuklugunun gectigi Niksar, Tokat, Sivas dolaylar1 ve gorev
yaptig1 sehirler onun siirinin niivesini olusturur. Kaplan’a (2012, 247) gore, “[o]nun icin, sehre gelmis, okumus,
fakat dogdugu memleketin havasim kaybetmeyen yeni ve giizel bir siire ulasnus bir sair demek hi¢ de yanhs olmaz.
Siirlerinin ¢ogunda Anadolu topragindan gelen bir ses, bir koku, bir renk ve bir ruh vardir.” Kiilebi, ilerleyen
zamanlarda hayatinin buiyiik bir kismirni sehirlerde gecirmesine karsin siirlerinde Anadolu kdylerini, yurdun
ticra koselerini ve dogal gtizelliklerini 6ne ¢ikarir. Cogu siirinde “Anadolu’dan kalkip is ekmek bulmak umuduyla
biiyiik sehirlere giden, (...) qurbet ellerde yad ve yabanct kalmig ‘adamin biri'nin, yani yoksul Anadolu insanimn
hikayesini/macerasini; umudunu, Ozlemini, sevdasim dillendirmistir” (Karatas, 2006, 48). Sehir yasamini
stirdirdiigii siralarda yazdig: siirlerde daima bir geriye dontis, ge¢misi 6zleyis ve hatiralarin golgesinde
yasama istegi vardir. Bu da “Cahit Kiilebi'nin siiri[nin], yasanun nesnel akisiyla cok yakindan ilgili” (Timuroglu,
1995, 135) oldugunu gostermektedir.

Necatigil'in (1995, 214) ifadeleriyle belirtilecek olursa 1940-1950 yillarini kapsayan yeni siir akiminda
kendine 6zel bir yer edinen Kiilebi, aydin bir saz sairi ictenligi ve Karacaoglan rahatligiyla ama her zaman
temiz bir dille zaman zaman koéttimser, giivensiz bir sekilde kendi tiirktistint sdyler. Yarim kafiyeler, i¢
sesler, duygu ve diistincelerine ekledigi zarif benzetmeler ve soyleyisindeki titizlikle doneminin en sevilen
sairleri arasina girer. Yurt koselerinden manzaralari ve insana dair gercekleri, modern bir bi¢im ve yeni bir
romantizm gevresinde isleyerek siirini, anilarla bezenmis, giiclii ve igten bir duyarlik icinde kurar. Cemal
Stireya’nin deyimiyle islenmemis bir cografya iginde hareket eden Kiilebi'de “[k]dyler, kasabalar, sehirler,
kamyonlar, yollar” ve [d]oga fragmanlarina paralel olarak gelisen duygu parcaciklari” ([Seber, 1967, 49]) 6ne ¢ikar.
Sair yalmizlik, timitsizlik, avarelik, gurbet, 6te duygusu, 6zlem, sevda, tabiat, insan, yasama sevinci, aile
saadeti, yaslanma duygusu, 6liim, memleket, cografya, tarih, yozlasma, mutluluk-mutsuzluk, tutsaklik-
degerleriyle yansitmustir. Siirine konu ettigi mekanlar1 Anadolu cografyas: ile biittinlestirerek anlatan sair,
yurt insanmin sosyokiiltiirel yasantisin1 ve deneyimlerini de etkilendigi ortamdan/cografyadan hareketle
aktarmistir. Ayni zamanda kendi 6z yasam Sykiisiinti mekanlar vasitasiyla veyahut onlarla iliskilendirerek
anlatan sanatci, bir bakima sair kimligini bu topraklarin panoramasiyla birlikte sunmustur. Ucurum’un
(2018, 39) ifadesiyle “[ylasadigr koye, kasabaya, ahsap eve, dayandig: kerpic duvara sesinin rengini katan bir sairdir
Kiilebi.” Bu anlamda Kiilebi'nin siirinde yasadigi, arzuladigi mekanlar 6ne ¢ikmis; otobiyografik izler
siirlerinin niivesini olusturmustur. Sair bu hususu “...cocuklugum, halk icinde gecti, ¢iinkii bir kasabada yasadim.
Yasamim, cevremdeki izlenimleri, elbette, siirlerimde yansitmam gerekirdi. Birkag kez belirttigim gibi, ben, siiri bir tiir
konusma sayiyorum” (Akt. Uyguner, 1991, 37) diyerek ifade eder. Biitiin bu degerlendirmelerin 1s1gmnda
Kiilebi'nin siirlerinde yasanan mekanin ve algilanan dis diinyanin énemli bir yer kapladigini séylemek
miimkiindiur. Kiilebi igin mekan, parcalanmayi ve yitip gitmeyi onledigi gibi aymi zamanda hayat

yaymmlamistir. Ancak bu toplu siirlerinin basildig kitaplar, biittin siirlerini tam olarak kapsamamaktadir. Kiilebi'nin biittin siirleri
2006’da tek bir kitapta toplanarak Biitiin Siirleri adiyla Bilgi Yaymevi tarafindan yayimlanmistir. Yazida bu kitabin 2015 tarihli 6. baskis1
kullanilmustir.
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anlamlandirma agisindan etkin bir rol oynar. Diger taraftan onun siirlerinde mekanlarin aydinlik-karanlik,
acik-kapali, genis-dar, iyi-kotii, olumlu-olumsuz yonlerine deginiler de vardir. Ve bu karsitliklar i¢inde sair,
mekanda stirekli bir devinim igindedir. Bu bakimdan Kiilebi'nin mekénlari, ev-evsizlik veya yuva-yuvasizlik
ikiligi icinde karmasik ve anlam aykirilig1 dolayimminda isledigi soylenebilir. Yazida degerlendirme ve
yorumlar bu karsithiklar tizerinden yapilirken Bachelard'in Mekdnin Poetikasi eserindeki eve ve yuva bakist
baz almacaktir.

2. Ev-Evsizlik, Yuva-Yuvasizlik Baglaminda Evler

Cahit Kiilebi siirinde evler amnilari, diisleri saklayan ve ge¢misin degerlerini yasatan bir igtenlik
mekdni olarak yer alir. Ayni zamanda onun siirlerinde ev birlik ve beraberligi, zorluklarla basa ¢ikmay1
gosteren bir unsur olup sicak, samimi ve sevgi dolu iliskilerin kuruldugu aile ortamini ifade eder. Sair,
kendisi i¢in bir tiir siginma alam olusturan evi ait oldugu yer ve giindelik yasam pratiklerinin yansitildig:
ortam gercevesinde anlatir. Bu yontiyle Kiilebi siirini “[e]v, insan yasaminda, kazamlnus seylerin korunmasin
saglar, bunlari siirekli kilar. Ev olmasaydi, insan dagilip giderdi. Ev insam gokten inen firtinalara karsi oldugu gibi,
yasaminda yasacigt firtinalara karst da ayakta tutar. Ev hem beden, hem ruhtur. Insan varh§umun ilk evrenidir”
(Bachelard, 1996, 34-35) yorumu i1siginda incelemek miimkiindiir. Diger taraftan bir sair evden, evin
boliimlerinden, icindeki esyalardan soz ettiginde ev artik 6zel miilkiyet alani degil, yalmzlig1 ve caresizligi
barindiran bir kabuga, icerden disariya acilmayi ogreten veya saglayan bir egitim alanina, karsilikli
sevgilerin 6rdiigi iliskiler yumagina ya da didismelerin olusturdugu bir catisma alanina dontisiir. Boylelikle
ev, yeni bir diinya kurmanin ve yeni bir diinyaya acilmanin vasitasi olarak gortliir (Narli, 2014, 71). Cahit
Kiilebi'nin baz: siirlerinde ev(ler)in bu karsitliklar icinde anlatildig1 soylenebilir. Zira Kiilebi'de ev, bir
taraftan mutlu ve huzurlu yuvanin ifadesi, severek yasanan bir mekan 6zelligi tasirken diger taraftan icinde
gurbetin, 6zlemenin acisinin hissedildigi bir huzursuzluk mekani olarak belirir. Sair, evi bu ikilikler
etrafinda hem bir yuvaya sahip olmanin sevinciyle hem de yuvasizlik halinin tiztintiistiyle olumlu-olumsuz
anlam degerleriyle birlikte islemistir. Bu nedenle onun siirlerinde evler, ¢cogul anlamlar igerir ve bu anlamlar
bireysel ve psikolojik nitelikler tasir.

Kiilebi bazilar1 dyktisel nitelikler tasiyan siirlerinde, cogu kez ge¢mise giderek cocukluk anilarma
sigmir ve eve/yuvaya dair 6zlemini hatiralarin 1s1ginda dile getirir. Cocuklugunun evleri, daha ¢ok bir
seving kaynagi olmasi hasebiyle siirlerinde yer bulur. Ayrica sair, ge¢miste bulundugu ve yasadigi
evlere/mekanlara dair oviict bir tavir igindedir. Bu anlamda Kiilebi'nin siirlerinde Bachelard'in (1996, 35)
“[iJnsan, dogdugu evi diislediginde, diis kurmammn olanca derinligi icinde o ilk sicakhiga doner, madde diinyasimin
olusturdugu cennetin o cok 1k maddesinin bir pargast haline gelir” sozlerini yansitan soyleyislere sikca
rastlanmaktadir. S6z gelimi “Yurt” siiri, sairin eski giizel giinlere dzlemini dile getiren ve evin mutluluk
kaynag: olarak ¢izildigi bir mekéan hiiviyeti tasimaktadir. Siirde “evin varliginin baslangictaki dolulugunu gozler
oniine ser[en]” (Bachelard, 1996, 35-36) bir tutum s6z konusudur. Kurdugu diisler sairi, hatiralar1 saklayan ve
sicak bir mekan olan ¢ocuklugunun evine gotiirmiistiir. Boylelikle ev, ‘devinimsiz ¢ocuklugu kucaginda
tutmasi ve anilarin buyiik bir bolimiinti barimndirmasi” agisindan Bachelard’in ev (mekan) soylemiyle
uyusmaktadir:

“Tokat'la Niksar arasinda

Bir kii¢giik ev goriiniir uzaktan.
Kiitiikten duvarli, ontinde cesme akar,
Yesermig gibi topraktan.

Yagmur yagar camlarima dokiiliir.
Benim yiiziimdiir ¢izilen camlarda.
Yalnizli$in sesidir, riizgar degil,
Giirgen agaclarinda.

All giillii cicekler

Elimle dikilmis bahgesine.
Yiiriirsem hepsi kosar ardimdan
Cocuklar gibi delicesine.

Gel dere, ak, derim, giiriil giiriil,
Dagdan agag1 akar gider.

Hayal kurmak istese canum,
Bulutlara bir seslenmek yeter.
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Bir ugurtma gelir uzaktan
Yorulmus, ince, nazl,
Giiltigler, haberler, hasretler
Gozyaslari icinde gizli.

Siz baksamz bir sey goremezsiniz.

Benim yurdumdur orast.

Ardiglar, giirgenler, tozlu yollar...

Tokat'la Niksar arasi.” (Kulebi, 2015, 253-254)

Ayrica Bachelard, kapali mekéanlarin insana ¢zgii anilari sakladigindan ve bu amilarin imge
degerlerini korudugundan bahsederken dis diinyaya 6zgii anilarm, hicbir zaman eve 6zgii olanlarla ayni
Ozelliklere sahip olmadigini belirtir. Bu anlamda “Yurt” siirinde ev, sair i¢in dis diinyadan farkli bir
duyarliik olusturmus, her seyin iginde sakli oldugu amilarin yeniden yeserdigi bir mekén olarak
anlatilmistir.

Ote yandan Gaston Bachelard’in endige-huzur veya sikinti-rahatlik karsithg: icinde eve/mekéana
ytikledigi anlami Kiilebi'nin baz: siirlerinde okuruna duyurdugu goriilmektedir. Bachelard'm (1996, 33),
“[i]¢inde gercek anlamda oturulan her mekdn, ev kavramumn 6ziinii icinde barindirir. (...) Imgelemin elle tutulmaz
golgelerden ‘duvarlar’ ordiigiinti, korunma sanrilartyla kendini rahatlatti§ini ya da tersine, kalin duvarlarin ardinda
tir tir titredigini, en saglam surlardan kuskulandi§imi géreceiz. Kisacast barinan varlk, barma§in sumrlarin,
diyalektiklerin en bitip tiikenmezi icinde duyarlilastirir. Evi gercekligi icinde, diisiinceleriyle ve diisleriyle sanallig:
(virtualite) icinde yasar” degerlendirmesi, Kiilebi'nin mekanla ilgili siirlerini ¢oziimlemede bir dayanak olarak
duisuntlebilir. Zira sair, mekansal anlamda siirini belirgin bir karsithk/zitlik tizerine kurar, mekanlar
araciligiyla olusturulan bu ikilikler, insanin karmasik yapisinin yansitilmasi acisindan 6nem tasir.

Ornegin 1939 tarihli “Istanbul” siirinin ilk boliimiinde, yillar sonra biiyiik sehirde, cocuklugunun
gectigi mekanlari hatirlayan sair, buradaki evini, ruhsal yonden rahatlayabilecegi ve sigmilabilecegi giivenli
bir liman olarak gormektedir. “Kamyonlar kavun tasir ve ben/Boyuna onu diisiintirdiim, / Kamyonlar kavun tasir
ve ben/Boyuna onu diisiiniirdiim, / Niksar'da evimizdeyken/Kiiciik bir serce kadar hiirdiim” (Kulebi, 2015, 50)
dizelerinde cocuklugunun gectigi evde, Istanbul’u hayal ettigini soyleyen sair icin ev, huzur ve seving
kaynagi olusturur. Yillar sonra yasadig: sehirdeki evinde huzursuzluk yasayan sair, cocuklugunun mutluluk
mekan olan Niksar'daki evlerinde bir serce kadar 6zgiir oldugundan bahseder. Ozgiirliik imgesi, burada
kisinin sicak ve gtivenli bir yuvaya sahip olmasiyla iliskilendirilebilir. Siirin 2. ve 3. bolimlerinde ise zaman
igerisinde kisinin mekéan degistirmesiyle birlikte o huzur ortami kaybolur, yasamini endise ve mutsuzluklar
kaplar. Cocuklugunun evinden ayrilisiyla, gercek evini/yuvasii yitiren ve yeni mekanlara ayak
uydurmakta zorlanan insan, zamanla umutsuzluga kapilir. Umitsizlikler ve iiziintiiler arasinda unutusun
aynasina siginarak kendini avutmak ister: “Sonra dlem degisiverdi/ Ayr su, ayri hava, ayr toprak./Sonra dlem
degisiverdi/ Ayri su, ayr1 hava, ayri toprak./ Mevsimler ne ¢abuk geciverdi/ Unutmak, unutmak, unutmak.” (Kulebi,
2015, 50). “Istanbul” siirinde Kiilebi, evi bir taraftan iyi ve olumlu yénleriyle islerken bir taraftan ise gegen
zaman ve degisen sartlarla birlikte insana kotii gelen olumsuz anlam degeriyle isler. Sair, degisen kosullar
i¢inde ¢ocuklugunun mekén: olan eve yasama arzusuyla yaklasirken, olgunluk ¢aginda yasadig1 evine ise
ayrilma/uzaklasma istegiyle yaklasir. Boylelikle yasadig1 evlerin benligine ve psikolojisine etki eden iyi-
kotti, olumlu-olumsuz yonlerini disa vurmus olur. Sairin baslangigtaki ¢ocuklugunun evinde “serce kadar
hiir” olma hali siirin sonunda bir paradoksa doniisiir ve biiyiiksehirdeki evinde sanki esareti ve istemedigi
bir hayat1 yasiyor gibidir. Burada Bachelard'in (1996, 55) soylemiyle, sair icin sehirdeki “[bJu evler artik
dogamin icinde degildir. Konutla mekin arasindaki ovanlar yapaylagmistir. Bu konutlarda her sey makinedir ve
ictenlikli yasam bu konutlarm her yamndan kacip gitmektedir... Ev, ayrica, evrende yasanan dramlarin artik farkinda
degildir.” Bu sebeple Kiilebi'nin sehirdeki evi/yuvasi, ictenlikli mekin olmaktan c¢ikarak insanda
huzursuzluga, giivensizlige ve mutsuzluga sebep olan bir mekana dontistir.

“Sevda Pesinde” siiri de baslangictaki mesut yuvanin zamanla dagilip yikildigmi anlatan bir
metindir. “Kimsenin basina gelmemistir/Benim bagima gelenler” diyen sair, baslangictaki huzurlu giinlerini
“Evimdeyken bu saatte ben/Carsiya ekmek almaya giderdim/Sehirli bir kadin gibi kokardi/Evlerin bahgeleri ekmek
serinliginde” (Kiilebi, 2015, 56) dizeleriyle anlatir. Ancak bu seving hali ve mutluluk duygusu zamanla yerini
huzursuzluga birakir. Sair kimsesizligini ve yalmizhigm evsizlik/yuvasizlik imgesiyle okura sunar. Bu
bakimdan siirin son kisminda yer alan “Iste su anda nacar kaldim/Koca bir sehrin ortasinda/Karanlik caddeler
uzayip gidiyor,/Kar yagwyor 1siklarin distiine/Bir kadin corabini gekiyor./Cok sallanma kiiciik hanim,/Gonliim gitmez
pesinden/Birisi var yolumu bekler/Omriim giiniim yalmz geciyor/Bir tek sevda pesinde” (Kiilebi, 2015, 57) dizeleri
biiyiik sehirde bir basina kalmis insamin duygularini yansitmasi agisindan dikkate degerdir. Siirde kentin
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yalnizlig1 icinde tek basina kaldigin belirten sair bir bakima yuvasizligini paylasirken bekleyen kadin imgesi
etrafinda sicak bir sevda yuvasimn hasretini dillendirmistir. $Siirde gecen “nacar kaldim”, “koca sehir”,
“karanlik caddeler”, “kar yagiyor” ifadeleri soguk yalmzligin ve evsizlik halinin birer imgesi olarak
verilmistir.

Kiilebi'nin kisa siirlerinden olan “Cicekle Konusma”da da sevdigi yaninda olmayan insanin
evsizlik/yuvasizlik durumunu {iiziintiiyle ifade edisi s6z konusudur. “Artik ne pencerem var seni koyacak/Ne
masam,/Sevgilim de yok bu sehirde/Cicek seni alip ne yapsam?” (Kiilebi, 2015, 78) dizelerinden olusan siirde,
huzursuzluk mekéan:i olarak c¢izilen bir evden stz edilmektedir. Sairin yasamindan izler tasiyan siirde,
Bachelard'm yuva imgesini amimsatan ve eve dair yorumlarini Orneklendiren soyleyisler dikkati
cekmektedir. Siirde kadin ve yalnizlik temalar: etrafinda sevgiliyle ayn1 mekanda bulunmayan ve bu
nedenle ev/yuva olgusunu yitiren bireyin bedbinligi ve {imitsizlii gozler oniine serilmistir. Kisi icin
yasanan bu ev, artik o eski anlamini, degerini yitirmis ve tekinsiz bir mekéna déntismiistiir. Ayriyeten bu
siir ozelinde Eagleton'mn (2015, 235) “gercek bir zaman ve mekan isgal etmeye baglar gibi goriindiigiimiiz an, o
mekdn ve zamandan ayniliriz” sdylemiyle, sairin mekana dair endisesinin uyustugu soylenebilir.

Kiilebi'de agik bir yalnizlik tanimi ve mekansizlik/yuvasizlik imaji “Masaldaki Yalmzhk” siiriyle de
verilmektedir. “Ben yalmizhigy/Gokte ucar gordiim/Ben yalmzligy/Garip nagar gordiim/Ben yalmzligy/Gelir gecer
gordiim” (Kilebi, 2015, 79) seklinde alt1 misradan olusan siirde, gelip gegici olma durumu, garip kus imaji
tizerinden yalnizlik ve yuvasizlik izlekleri cevresinde anlatilir. Bir mekéan imgesi olusturan “yuva’ kavrami
kuslar ve onlarin yuvalarim sekillendirmesi tizerinden anlatan Bachelard; “yuvay: izlerken kendimizi diinyaya
guivenmenin esiginde buluruz” (Bachelard, 1996, 123) diyerek kuslarin yuva yapmasina sebep olarak
yasadiklar1 diinyaya giiven duyma i¢giidiilerinini gosterir. Insanin da yuva olusturma, ev kurma arzusunu
bu giivenle 6zdeslestirir. Siirde, kisinin yuvasiz olusu caresizlik ve yalmizlik tizerinden anlatilirken aymi
zamanda yasadig1 mekanin tekinsizliginden dolay1 giivende olmadig sezdirilmektedir.

V7]

Esi Stiheyla Hanim’a hitaben yazdig1 “S” siiri de eve/yuvaya sahip olmanin hayalinin sergilendigi
bir metindir. Siirde aile saadeti, eve siginma ve mutlu bir yuva hiilyas: i¢cinde Kiilebi'nin evle ilgili diisiince
ve hayalleri okunabilir: “Sonra yine ev, yine sen,/Solgun bir ldmba altinda oturup ¢alismak./Ara sira gozlerimiz bir
birini  bulursa/Birden  1suyor  i¢im,/Birden isiyor  kitabimn  yapraklari,/Yasadi§imu  hatirlyorum/Bakip
gilerken.”(Kiilebi, 2015, 119). Buradaki bir eve/yuvaya sahip olma arzusunu, Bachelard'in (1996, 123)
“[d]tisselliginin giicti iginde kavradigimiz evimiz, diinya iistiinde bir yuvadir. Diislerimizde, baslangictaki evin
glivenine gergekten katilirsak, o evde dogustan var olan giiven iginde yasariz” tespitiyle diisinmek olasidir. Zira
Kiilebi'nin siirlerinde gagrisimlar yoluyla giivenli bir evden ya da limandan s6z edildigi bir gercektir. Sair
siginma, Ote ve yaslanma duygusu gibi temalar etrafinda giivenli evin kapilarini zorlar. “Varsag1” siirinde
gecen “Bir ucu yollara bagly/Kiiciik daracik oda” (Kilebi, 2015, 246) dizelerinde ise sair, kendisine rahatsizlik
veren yasadigl apartman dairesinin kiiciik, dar odasindan yakinmir. Sairin evinden, odasindan duydugu
memnuniyetsizligin hem dar/kapali mekénlarin insan tizerindeki olumsuz etkisinden hem de kisinin
diinyaya ve cevresine duydugu giivensizlikten kaynaklandig1 soylenebilir.

3. Yuva-Yuvasizlik Mekan1 Olarak Anadolu veya Yurt Topraklar:

Cahit Kiilebi tizerine yazilanlarin ortak noktalarindan en 6nemlisi sairin Anadolu’yla yakindan
iliskisi ve memleket/yurt sevgisini siirlerinde yogun bir sekilde islemesidir. Sair bilindigi tizere cocukluk ve
ilk genclik donemlerini Anadolu’da gecirmistir. Onu siire yakinlastiran mekan da bu cografya olmustur.
Cagin’a (2017, 82) gore Kiilebi, “[h]er seyden énce Anadolu cografyasini, Anadolu insanim derinden duyumsamis ve
bu cografyanun en karakteristik renklerini 6n plana ¢ikarnus, esinini daha ¢ok yasantisindan almug bir sairdir.” Kulebi,
memleket cografyasinin somut ve soyut degerlerini, Anadolu insaninin samimi duyarliigini ve yoksul
yasamini belirli mekan duygusu i¢inde islemistir. Siirlerinde bir yere ait olma, baghlik, 6zlem duygusu,
hatiralar ve ge¢mis yasantilar biitiintiyle bu mekan duygusu icinde yansitilir. Cetisli'ye (2012, 188) gore;
“onun siirlerindeki memleket konusunun, biiyiik élciide kendi ferdi hayati ve bu hayata ait birtakim hatiralar sebebiyle
glindeme geldigi veya ‘ben’ ile memleket arasinda cok siki baglar oldugu goriiliir.” Bu agidan Kiilebi'nin siirlerinde
bir yuva/ev olmasi hasebiyle Anadolu’dan bahsedildigini ve yurt sevgisi baglaminda memlekete yuva, ocak
gibi anlamlar yiiklendigini sdylemek miimkiindiir. Anadolu’dan, dogup biiytidiigii topraklardan uzak
kaldikca daima bir evsizlik/yuvasizlik duygusu yasar sair. Bu husus da siirlerine belirli ol¢ciilerde yansir ve
imaj/imge tercihlerinde etkili olur.

Kiilebi siirinde Anadolu dogal giizellikleri, kdyleri, kasabalari, daglari, ovalar: ve burada yasayan
insanlariyla birlikte anlatilmistir. Bu yoniiyle Cahit Kiilebi siirlerinin genellikle bir mekéna yaslandig: ve
cagrisimlarinin bu o6zelliginden dolay1 yurt sevgisi gevresinde oldugu soylenebilir. ‘Cografya kaderdir’
soylemi, bir bakima Kiilebi'nin memleket temali siirlerinin anlam evrenini ve imgesel yoniini
olusturmaktadir. Kolcu'ya (2007, 312) gore, “Anadolu cografyasima has hiiznii yansitmada bagarili bir sair olan
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Kiilebi, bu hiiznii bireyin 6zel tarihi ile birlestirerek Modern Tiirk siirinde dille topragin értiistiigii metinlere imza
atar.” Bu bakimdan siirlerinde, ‘yoksullugun ve ictenligin’ mekan1 olan Anadolu’yu ve vatan topraklarimi
olumlu-olumsuz yonleri, kaderine boyun egmis samimi, htiziinlii insanlar1 ve ev/yuva degeriyle birlikte ele
alir. Bu anlamda Anadolu, sair i¢in en biiyiik evi/yuvay: temsil eder. Ozellikle sairin hayatinda 6nemli bir
yer edinen Tokat ve Sivas illeri yuvanin/evin merkezini olusturur. “Yurdum” siiri bu yoniiyle dikkati ¢eken
bir metindir:

“1917 senesinde

Topraklarinda dogmusum,

Anamdan emdigim siit

Cesmenden, tarlandan gelmis,

Emmilerim sumirlarinda

Senin i¢in doviistirken élmiisler,

Kalelerinin burcunda

Ucurtma ucurmusum.

Cimmisim derelerinde,

Bir andiz fidam gibi biiyiimiisiim

Topraklarin iistiinde.

Koca koca kamyonlara binmisim
Daha biiyiik sehirlerine
Okumaya gitmisim,

Eskiyalar yolumu kesmis,
Alacak sey bulamarnuslar.

Topraklarin iistiinde
Top oynamus, dsik olmus, diistinmiis
Ahbap edinmisim.

Kederlendigim giinler olmus
Nacar dolagmisim sokaklarinda
Sevingli giinlerim olmusg
Basim havalarda gezmisim.

Bagrum agip 1lgut 1lgit
Esen serin riizgdrlarina
[lkénce kuyilarmdan

Denizi seyretmisim

Issiz corak ovalarinda
Giinlerce yolculuk etmisim.

Agladigim senin icindir!

Giildiigiim senin igin;

Opiip bagima koydugum

Ekmek gibisin!” (Kulebi, 2015, 153-152)

Bu siirin anlam oriinttistine bakildiginda sairin evini/evrenini olusturan mekanmn Anadolu ve
memleket toprag: oldugu goriilmektedir. Bir yuva imajiyla anlatilan ve diisleri barindiran Anadolu, Kiilebi
i¢in adeta sicak bir aile ortami olusturur. Sair, kederli ve sevingli giinlerin hatirlarinin 1s1ginda dogdugu,
cocuklugunun gectigi, derelerinde yikandigl, ucurtma ucurdugu, asik oldugu, top oynadigi, yolculuk ettigi
Anadolu cografyasinda gegmisine gider. Bachelard'in (1996, 35) “insan, ‘diinyanin ortasina birakilmadan énce’
evin besigine yatirnilir. Kurdugumuz diislerde evi her zaman bir biiyiik besik olarak diigiiniiriiz” sdylemini bu siirde,
Anadolu’ya atfederek, bu biiyiitk mekanin anilari, diisleri, diis kurani korudugunu soylemek mtimkiindiir.
Bu yonleriyle Kiilebi’de Anadolu ve yurt topraklari, kurulan diislerde gelip gecilen bir mekan olmasi,
yasamin giizelligini yansitmasi, sicakligi ve samimiyeti barindirmasi hasebiyle bir deger niteligi kazanir.
Benzer sekilde “Yurdumuz” adl siirde de Anadolu'nun, memleketin ev/yuva olarak algilandig1 ve icinde
yasayanlarla beraber mekanin diisleri ve anilar1 saklayan yoniiyle islendigi goriilmektedir:

“Pasin'lerdeki kéytimiiziin
Sokaklar1 beyazdy,;
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Pasin'lerdeki kéytimiiziin
Sokaklar: beyazd;

Sonra ovalar gordiim ki
Ya ¢oldii, ya ayazd.

Uzak ovalar

Corak ovalar

Goklerinde ucan koca ucaklar
Nereye giderler, nerden gelirler?

Tiirkiye bayragimiz gibi

Dalga dalgadir;

Tiirkiye bayragimiz gibi

Dalga dalgadir;

Sivas kiliminden yollar:

Gokte yildiz kadar kéyleri vardar.

Uzak kéyler

Harap koyler

Uzak kéylerimizde dogan hemsgeriler

Neler konusurlar,

Neler diistintirler,

Ne yerler?” (Kulebi, 2015, 76-77)

Bu siiri aym zamanda Bachelard'm (1996, 124) “[d[iinya bir yuvadir; sonsuz bir giic, diinyadaki varliklar
bu yuvamn iginde tutar” sdzleriyle bagdastirmak miimkiindiir. Kiilebi'nin Anadolu’ya ve yurt topraklarina
yaklasimi burayi bir yuva, sonsuz bir gii¢ ve siginma yeri olarak algilamasiyla iliskilendirilebilir. Zira sair
icin biittin memleket topragi eger sahip ¢ikilirsa ve terk edilmezse yuva/ev hiiviyetini sonsuza dek
koruyabilecektir. Ote yandan sair, memleket/yurt temali siirlerinde kisinin yalnizlig1 yaninda yurdun
hiizniinii ve yalnizligim da dile getirir ve Anadolu’nun goglerle birlikte zamanla yuva 6zelligini kaybedisine
vurgu yapar. Cesitli sebeplerle biiytiik sehirlere go¢ eden yurt insanindan geriye kalan memleket topraklari,
derin bir yalmzhig1 yansitan terkedilmis ¢orak yerler olarak goriiliir ve tekinsiz yuva imajiyla anlatilir.
Ornegin “Tek Tanri Sevi” siirinde gecen; “Erzurum’dan kalkar bir ugak/Hay benim yoksul memleketim / Yiizlerce
mil ne od ne ocak/Ne orman ne bahge bir dili/ Daglar omuz omza kayalik corak/ / Yuvarlak diinyamiz boslukta, [ Issiz
daglarda iki bitki./ Biri al gelincik sarhoslukta, / Biri yanms yakilwus dikendi ki/ Artik yeryiiziinde iki nokta/ Bile degil
biitiin izleri simdi” (Kulebi, 2010, 231) dizelerinde i¢ gogle birlikte Anadolu’daki sehirlerin icinin
bosalmasindan yakinan sair, buralarda artik ¢ocuklarin masallardan bile tirktigiinii belirterek mekana
duyulan giivensizligi gozler tniine serer. Anadolu sehirlerinin/koéylerinin; evsiz, insansiz, agagsiz kaldigy,
corak ve bir basina daglara terk edildigi icin artik ocaklarn tiitmediginden, yuvalarda seslerin bir bir
sondiigiinden bahseder.

Bagka bir yonden Bachelard, ev-yuva iliskisinin yeni olmadigini, bu ilginin oturma islevinin dogal
bir ortami oldugunu soyler. Ayrica “[o]raya déneriz, kusun yuvaya kuzunun agila déndiigii gibi, oraya donmeyi
diisleriz. Bu déniis g0stergesi, sonsuz diis kurmalarn belirtisidir, ciinkii insammn doniisleri, insan yasamuun biiyiik
ritmi iginde, yillar asan, tiim ayniliklara karg: diis kurma yoluyla savasan ritimle gerceklesir” (Bachelard, 1996, 119)
diyerek eve/yuvaya dontisiin biittintiyle bir riiyadan ibaret oldugunu belirtir. “Care” siiri de memleket
sevgisi ve dzlemi baglaminda geriye doniis hayaliyle yazilmus bir siir intiba1 uyandirmaktadar:

“Bu yerlerin havast agacigim
Bize yaramad.

Giinden giine zayifliyoruz
Ne tist ne bas kald:.

Sen her giin aksama kadar agaci§im
Anaya hasret, babaya hasret,
Ekmege, insan yiiziine,

Sokaklara hasret.

Lavanta kokular1 gelir uzak mahallelerden,
Yel estikce sira sira kavaklar sallanir,
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Bir yoksulluk, bir yalmzlik, bir qurbet
Insan nasil olsa katlanir.

Tiirkiye u¢suz bucaksiz agacigim!

Bu yerlerin havast bize yaramad,

Kalkip baska sehirlere gidelim artik

Care kalmadi.” (Kulebi, 2015, 105)

Siirlerinde en ¢ok yurdundan bahsettigini soyleyen Kiilebi, siir poetikasim1 da o6zetleyen “Siir
Yontemim” baslikli manzumesinde belirttigi gibi “En ¢ok yurdumdan séz ettim/Dogayla insanla igli
dish./Sevingler, acilar, ozlemler.. /Hepsi de catal disli” (Kiilebi, 2015, 333) diyerek yurdunu kendi evrenini ve
siirini cevreleyen, evi/yuvay1 temsil eden bir genis bir mekan olarak gérmektedir. Kaplan'a (2012, 249) gore
de “[o], Anadolu’yu kendi hayatiyla birlestirir. Onun tasim topragim kendi varhigimin bir parcas: gibi hisseder.”
Kiilebi'de yurt/memleket, bir yuva/ev olarak algilanmakta Anadolu’dan, memleketinden ayrilip biiyiik
sehirlere gittiginde bir evsizlik/yuvasizlik duygusu ile yalnizlik ve kimsesizlik hali ortaya ¢ikmaktadir. Bu
anlamda Kiilebi'nin diinyasmni ve evrenini olusturan yurdun, yuva imgesine doniistimiinti Bachelard'in
(1996, 124) “[ilnsamn yuvasi, insamn diinyas: hi¢ bitmez. Ve imgelemimiz o isi stirdiirmemize yardimct olur. Sair,
boylesine biiyiik bir imgeye sirtim dénemez ya da boylesine biiyiik bir imge saire sirtini dénemez” degerlendirmesiyle
birlikte okumak miimkiindiir. Ciinkii Kiilebi igin biitiin bir memleket-bilhassa Anadolu- onun biitiin
evini/evrenini olusturur. Sair icin bitip titkenmeyen bir kaynak olan yurt topraklari, kimi zaman olumsuz
yonleriyle anilsa da daha ¢ok sonsuzluk ve giiven duygusu veren evi/yuvay1 temsil eden yontiyle islenir.
Sairin yurt konulu siirlerinde eve/yuvaya stirekli gondermeler yaptig1 ve genis bir mekan olan memleketini
dusleri barindiran, diis kurani koruyan anlam degeriyle anlattig1 goriilmektedir.

4. Yuvaya Doniisiin ya da Yuvadan Ayrilisin Temsili Mekanlar: Yollar

Bachelard (1996, 39), Mekdnin Poetikasy min bir yerinde “yiiriiyen insanun da diis kurdugunu, yola iliskin
diis kurmanmmn da var oldugunu unutmamiz” gerektigini soyler. George Sand’in bir eserinde, keciyolunun
kenarinda yasamin akip gittigini gortince “[bJir yoldan daha giizel ne var? Yol, etkin ve cesitliliklerle dolu yasamin
simgesi ve imgesidir” dedigini aktarir. Bu agidan yollar, yasamin merkezindeki insan i¢in sembolik anlamlar
tagir. Insan, yol/yolculuk sayesinde mekéana agilarak hayatin anlamini kesfe gikar. Anadolu ve Anadolu
insanin biitiin gercekligiyle siire sokan Cahit Kiilebi, biiyiik sehirlerden Anadolu kdylerine ve kasabalarma
giderken, evlerden dogal mekénlara acilirken yollara da siirinde sikca yer vermistir. Ucurum (2018, 40) da
“Cahit Kiilebi siiri gercekle hayal arasinda bir diinyamn siiri. Bir ayag1 Anadolu’nun giimrah topraklarinda olsa da
sairin, bir ayag cok uzaklar isaret ediyor” demek suretiyle sairin mekanlar arasindaki gidis ve dontislerine
isaret eder. Bu agidan yol/yollar, sairin Anadolu insanina ve memleketin ticra koselerine ulasmasinda bir
vasita olarak dustintilmelidir. Ayni zamanda yollar, hem bir ev/yuva degeriyle hem de belli belirsiz
mekénsizlik/yurtsuzluk yontiyle onun siirine girer. Zira “[yJol, evin barkin, yurdun yuvammn disidir. Yol
yersizlerin yeri, yurtsuzlarm yurdu, mekinsizlarm mekani1 mesabesindedir. Yol, belirsiz bir mekandir. Bagi sonu
yoktur. (...) Yol gidisin veya gelisin zeminidir, durmamn eglesmenin veya ikametin degil. Bu yiizden "yolda kalmak’,
yersizlik, yurtsuzluk, yuvasizlik, mekdnsizlik ve bir bakima yalmzlik, kimsesizlik ve caresizlik manasina gelir”
(Ozarslan, 2010, 26). Yolda olan, yolculuga ¢ikan insan daima bir yuvamn 6zlemini geker.
Yurtsuzluk/yuvasizlik héli yoldaki insanin ruhunu derinden sarsar. Bu bakimdan Kiilebi siirinde “yollar’
yuvaya/eve ulasmay1 simgeledigi gibi sairin kimsesizligine ve yuvasiz kalisina dair cagrisimlari da
icermektedir. S6z gelimi “Sivas Yollarinda” siiri, yol imgesi etrafinda evsizlik halini ve sicak yuvaya
duyulan 6zlemi yansitan bir metindir:

“Sivas yollarinda geceleri

Katar katar kagnilar gider

Tekerleri megeden.

A&z dil vermeyen koyliiler

Odun mu, tuz mu, hasta m1 gotiiriirler?
Agr agir kagmlar gider

Sivas yollarinda geceleri
Ne, yildizlar kaynagir gokyiiziinde,
Ne, sevdayla dolar tasar goniiller.
Bir riizgdr eser ki bigak gibi
El ayak siser.
Sivas yollarinda geceleri
Agir agir kagmilar gider.
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Kamyonlar gelir gecer, kamyonlar gider

Toz duman icinde,

Savk: vurur yollara

Arabalar dagilir soférler soger,

Sivas yollarinda geceleri

Katar katar kagmilar gider.” (Kulebi, 2015, 54)

Kiilebi, yol ve yolculukla ilgili siirlerinde stirdiiriilen hayattan, hayatin gerceklerinden, toplumsal
kosullardan beslenmistir. Dis diinyaya ait kisisel izlenimlerini ve bireysel duygulanimlarini
evsizlik/yuvasizlik durumu tizerinden aktarmistir. Bunun yaninda yollar kimi zaman eve, aileye ve yuvaya
ulasmada bir vasita olarak goriilmiis, kimi zamanda eve/yuvaya erismede bir engel teskil etmistir.
Kiilebi'nin bir baska iyi siirlerinden olan “Varsagi”nin asagiya alinan kisimlarinda yollar olumlu-olumsuz
anlam degeriyle sunulmus olup hem odanin, yuvanin hayaliyle hem de yuvaya ulasmada bir mani
olusturmasiyla islenmistir:

“Bir ucu yollara bagh

Kiiciik daracik bir oda,

Omiir tiikenir yollar bitmez
Tagitlar gibi eskir insanlar da.

Yollar bitmeden yollar baslar
Tekerler degil doner bagin.
Irmaklar gibi cirpina ¢irpina
Akap gitmektir igin.

Yiirii gtizel yol, uzun yol
Yurdumuzu bagtan basa dolan!
Sen bir ulu 1rmaksin, bir kiiciik
Kayiktr vaktiyle Karacaoglan.

Yollar bitmeden yollar baslar

Kagmlar kamyonlar, trenler gemiler.

Kiictik daracik bir oda

Kartallar gibi aksamlar iner.” (Ktilebi, 2015, 246)

“Yolculuk” siirinde de yol imgesi etrafinda huzura erisecegi, mutluluga kavusacagr mekanlarin
ozlemi dile getirilmistir. Siirde gegen “Gideceksin buralardan giin gelecek,/Yavas yavas kaybolacak bindigin
tren/Eriyen karlar gibi i¢inden/Biitiin stkintilarin akip gidecek//Bagdas kuracaksmn bir tahta siranin tistiine/Yolculara
merhaba diyerek” (Kiilebi, 2015, 147) musralarinda yollarin insan igin bir umut kapisi oldugu yansitilmustir.
Bunun yani sira “Aksamlar Hey Aksamlar” siiri, mekdnin poetik anlamda saire yuvay: hatirlamasi
baglaminda dikkati geker. Kiilebi, ¢ocukluk/genglik giinlerinin 6zlemiyle eskiden yasadig1 yuvasmi tozlu
yollartyla birlikte animsar. Cocukluk mekanlarini 6zleyis ve orada olus duygusu, sair icin bir bakima
yasama dair biitiin olumsuzluklarin unutulmasiyla es degerdir. Yollar, siirde sairin diislerini yansitan bir
mekan olarak belirir ve hatiralara siginan insanin ruhunu sarip sarmalar. Yollar, anilar1 saklayan bir anlam
evrenine dontisiir ve insani iceriye/eve/odaya ¢agiran bir esik olarak degerlendirilebilir:

“Kim esir degildir
Kendi icerisinde?
Aksamlar hey aksamlar!

Dogmasaydim eger
O kiiciik sehirde
Kim béyle bos gezer,
Yiizer gibi olur,

Bir koca nehirde?

Yorgunluk hey yorqunluk!
Inatg yorgunluk!

Dalgin bir yiiz kadar
Tozlu ayakkabilar.
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Yorgunluk hey yorqunluk!” (Kulebi, 2015, 55)

Sair; dogum, aksam, gezmek, yiizmek, inatgt yorqunluk, dalgin yiiz, tozlu ayakkabilar gibi eyleme dair s6z
kiimesi icinde yasamlan yuvanimn izlerini yillar sonra yollar araciigiyla hisseder. Siirde yollar; yuvay:
cevrelemesi, evi hatirlatmasi ve insan igin kabugun kirilip disa acilmasi yonleriyle diistintilebilir. Zira
“[s]levdigimiz mekdnlarin, kapalihi§imi her zaman siirdiirmeye yanasmamas: gariptiv Acilirlar. Kendilerini sanki
kolaylikla baska vyerlere, baska zamanlara, farkli diis ve ami diizlemlerine tasirlar” (Bachelard, 1996, 78). Bu
bakimdan Kiilebi'de ictenlik mekédn: olarak da degerlendirilebilecek yollar; sevilen, diisleri ve amnilar
saklayan ve mutluluk mekéanlarina erismede bir esik olarak diistintilebilir.

5. Ev-Evsizlik, Yuva-Yuvasizlik Baglaminda Koyler ve Sehirler

Cahit Kiilebi siirlerinde, mekanin poetikasi acisindan koy ve sehirlerin sairin yasantisindan kaynakl
olarak duygusal ve diistinsel anlamda bir deger tasidig1 soylenebilir. Kdyler ve sehirler hem yuvayi/evi
temsil ettigi olctistinde hem de mekéansizligin/yuvasizligin ifadesi olarak onun siirlerine konu olur. Bireysel
temalarla da desteklenen koy ve sehirle ilgili siirlerinde Kiilebi, bu iki mekani seving-tiziintii, huzur-endise,
gtiven-kusku, hayal-hakikat gibi karsitliklar tizerinden duygu ve dustince agilariyla isler. Bu yonitiyle sair, o
mekanlarda yasayan insanlarin da sesi olur. Zira “[m]ekidnin insan ruhundaki izdiisiimleri, ayni toprakta
biiyiimiis ve kendini onun riiyasina agnug tiim bireyleri, ortak nesneler belleginde biitiinlestirir” (Korkmaz, 2008, 42).
Boylelikle sair, birey ve topluluklarin mekéna tutunmalarini saglarken onlarin iyi-kétii duygularinin, hayata
dair distincelerinin terctiman olur. Kiilttirel degerlerini ve yasamsal olgularini koruyarak hafizalarm canl
tutar, ge¢misle iligkilerinde sarsilmaz bir bag olusturur.

Ornegin sairin en tinlii siirlerinden olan “Hikaye”de ask, yalmzlik, yuvasizlik, kimsesizlik ve korku
temalar1 ¢evresinde duyusal anlamda mekidndan mekéna dolasan ancak bir mekinda kendini
konumlandiramayan insamin hiiztin ytikli duygularn dile getirilmistir. “Hikaye” siiri Kiilebi'nin
diinya/evren hakkindaki tasarimlarini koyler tizerinden gosterdigi gibi bireyin, mekéna bakisinin
psikososyal bir nitelik tasidigii imlemektedir. Ve bu anlamda kdy(ler) mekan olarak mutsuzlugun kol
gezdigi, evsizligin/yuvasizligmn temsili olarak amilir. Siirde sevgiliye seslenen anlatici/sair yalmizligini,
kimsesizligini mekan soyut-somut anlam degerleriyle yikmaya calisir. Sair, karsisindakinden de dogdugu
koylerini anlatmasini isteyerek onun diislerine, anilarma kisacasi yasantisinin iyi-kotii biittiin yonlerine vakif
olmaya calisir. Siirde koyler, bir yuva sicakligindan ziyade yalnizligin, endisenin, soguklugun, tiztintiiniin
mekani olmasi yoniiyle evsizlik/yuvasizlik imajiyla anlatilir:

“Senin dudaklarin pembe
Ellerin beyaz,

Al tut ellerimi bebek

Tut biraz!

Benim dogdugum kéylerde

Ceviz agaglart yoktu,

Ben bu yiizden serinlige hasretim
Oksa biraz!

Benim dogdugum kéylerde
Bugday tarlalari yoktu,
Dagit saglarin bebek
Savur biraz!

Benim dogdugum kéyleri

Aksamlar: eskiyalar basardi,

Ben bu yiizden yalnizli§ hi¢ sevmem
Konus biraz!

Benim dogdugum kéylerde

Insanlar giilmesini bilmezdi,

Ben bu yiizden boyle nagar kalmigim
Giil biraz!

Benim dogdugum kéylerde
Kuzey riizgdrlar: eserdi,
Hep bu yiizden dudaklarim catlaktir
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Op biraz!” (Kiilebi, 2015, 52-53)

Sair sevgilisine seslenislerinde her ne kadar dogdugu koylerin daha ¢ok olumsuz niteliklerini
yansitsa da bu mekanlara yonelik sevgi ve ilgisinden dolay1 siirin sonunda anlam birden olumsuzluk
degerini yitirerek olumluya doéner. Son kitada kisi, kdylerin biitiin karanlik, bogucu ve kot taraflarim
birden unutarak sevdigine; “Sen Tiirkiye gibi aydinlik ve giizelsin/Benim dogdugum kéyler de giizeldif/Sen de anlat
dogdugun yerlerif/Anlat biraz!” (Kiilebi, 2015, 53) seklinde seslenir. Sevilen varligin giizelligi tilkenin ve
koylerin gtizelligi tizerinden ifade edilmek suretiyle koye sicak, samimi ve itimath bir mana ytiklenir. Kéyiin
glizelligi yuvada yasayan esin/sevgilinin giizelligine mezcedilerek s6z konusu mekan, sicak ve korunakl
bir yuva imgelemiyle sunulur.

“Care” siirinde ise bulundugu mekandan (sehirden) ka¢cmak isteyen insanin duygulanimlari
goriilmektedir. Siirde gecen “Tiirkiye ugsuz bucaksiz agacim!/Bu yerlerin havasi bize yaramadi,/Kalkip baska
sehirlere gidelim artik/Care kalmadi” (Kiilebi, 2015, 105) dizelerinde yasadig1 sehir hayatindan sikilan ve
mekanda bungunluk yasayan kisinin zihninde beliren yeni ev/yuva imgesi, baska sehirlere gitme istegi
tizerinden ifade edilmistir. S6z konusu siir, Bachelard'in (1996, 44) “tiim gercek koruma degerlerinin dtesinde,
dogdugumuz evde, diis degerleri olusur; bu degerler biitiinii, dogdugumuz ev yitip gittiginde geriye kalan tek
biitiindiir” soylemiyle uyusmaktadir. Benzer sekilde “Son” siirinde gecen “Bakar bakar da vadilere/Aksamlart
isiktan sehirler kurardim/Dolsun isterdim insanlar akin akin/Yikanip siitliman denizlerde” (Kulebi, 2015, 162)
dizelerinde de ev/yuva hayali kuran bir insanin duygular1 vardur.

“Istanbul” siirinin son kisminda da bir zaman sonra koytindeki evinden, yuvasindan ayrilan anlatict
(sair), yerlestigi sehirde bir aldanma yasar. Ve bu durum ruhunu zedeleyince icindeki o sarkinin bittigini
dile getirir. “Anladim bu sehir baskadir/Herkes beni aldatti gitti/Anladim bu sehir baskadir/Herkes beni aldatt:
gitti./Yine kamyonlar kavun tagir/Fakat icimde sark: bitti” (Kilebi, 2015, 50) misralarindan da anlasilacagy tizere
kisinin btiyiiksehirde yasadigi yalmizliktan, kimsesizlik halinden ve yuvasiz kalisindan bir yakinma s6z
konusudur. Yasadig1 sehri kotii, endise verici bulan ve “bu sehir bagkadir” ifadesiyle anlatan kisinin
umutsuzlugu ve huzursuzlugu iyiden iyiye artmis, bu nedenle icindeki sarkinin sona erdigini belirtmistir.
Sair, siirin ilk kismundaki “Kamyonlar kavun tasir ve ben/Boyuna onu diigiiniirdiim” (Kilebi, 2015, 50)
misralarinda goriilecegi Istanbul sehrini kiigiikliigiinde, Niksar'da yasarken sevip 6zlemektedir. Ancak,
yillar sonra i¢inde yasama imkéan: buldugu, evini/yuvasini gevreleyip koruyan sehri yasadigi bazi endise
verici durum ve olaylardan dolay: artik baska tiirlii gormektedir. Sair, bu nedenle ¢ocukluguna ve ilk evine
donme arzusu duymaktadir. Bu siiri Gaston Bachelard’in ‘kentlesmenin evin diissel degerini azalttigl’
diistincesinden hareketle okumak miimkiindiir. Bachelard’a (1996, 55) gore, “[bliyiik kentlerdeki evlerde
dikeylikle ilgili ictenlik degeri eksikligine, kozmiklikten yoksunlugu da eklemek gerekir. Bu evler artik doganin iginde
degildir. Konutla mekan arasindaki oranlar yapaylagmistir. Bu konutlarda her sey makinedir ve ictenlikli yasam bu
konutlarin her yamindan kagip gitmektedir.” Bu anlamda Kiilebi'nin i¢indeki sarkinin bitmesine sebep olarak
sehrin yapay ve yapmacik yapist gosterilebilir. Igtenligini kaybeden, yuvay1 ve kabugu koruyamayan sehir,
sair i¢in bir yabancilasma ve mekandan kagis hissi dogurur. Boylelikle insan, yapayliktan kurtulmak ve
gercek saadete erismek icin gocuklugunun mekanlaria, dogaya ait yerlere ve kendini iyi hissedecegi 6telere
dogru alip basmi gitmek ister. Bu yoniiyle Kiilebi’de, bir mekan olarak sehrin evi/yuvay1 barindirdigi ayni
anda bir yuvasizlik halini de yansittig1 soylenebilir. Sair, ‘kentli bireyin varolussal gercekligini sorgulayan’
bir tavirla yasadig1 mekandaki mutsuzlugunu ve yalnizligini ortaya koyarken insanin hayattan ve toplumsal
cevreden kopusunu da evsizlik, yuvasizlik kavramlari etrafinda dile getirir.

Sonug

Cemal Stireya'nin ‘tarihsiz cografyanin sairi’ olarak niteledigi Cahit Kiilebi, siirlerinde mekan
unsurunu kendi estetik anlayisi gercevesinde bireysel ve toplumsal yonleriyle anlatmistir. Daha ¢ok
Anadolu ve yurt cografyasim1 modern bir yorumla siirinde isleyen sair, mekéanlara duyusal ve diistinsel
anlam degerleriyle yer verir. Kiilebi’de genelde dis diinyaya ait mekanlar 6n plandadir ve bu mekanlar sair
i¢in seving ve huzur kaynag: olusturur. Bununla birlikte memleket ve tabiat temali siirlerinde acik ve genis
mekédnlara yer veren sair, bu mekanlar iginde ruh diinyasindaki degisimlere gore mutluluk ve
mutsuzluklarini dile getirir. Diger taraftan ev, oda gibi dar ve kapali mekanlara odaklanan siirlerinde ise
daha ¢ok mutsuz ve karamsar bir ruh haline biirtintir. Mekanlar vasitasiyla siirekli olarak gecmise giden,
hatiralara siginan sairi, hiiziin ve pismanlik duygusu sarip sarmalar. Kiilebi, 6zellikle bireysel ve psikolojik
etmenlerden hareketle mekana bakar; otobiyografisinde 6ne ¢ikan yerleri bu duyarlilik cercevesinde isler. Bu
acidan onun siirindeki mekanlar icinde yasadig1 cografyayi, gezdigi yerleri, calistig1 sehirleri ve bulundugu
sosyal ortamlar1 kapsar. Aynm1 zamanda mekanlar, sairin icinden geldigi toplumun deger yargilarini,
ekonomik kaygilarini, manevi hassasiyetlerini ve yeseren umutlarii belirli bakis agisi1 iginde okura
sezdirmesine yardimci olur. Disaridan (tabiattan) eve, koyden sehre, Anadolu’dan yurdun biitiiniine,
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yurdundan da diinyaya/evrene bakan sair, siirlerinde mekanlar1 hem mutlulugun ve umudun hem de
mutsuzlugun ve umutsuzlugun kaynagi olarak gormektedir. Bu anlamda Kiilebi, siirlerinde mekénlar: ev-
evsizlik, yuva-yuvasizlik ikilemi veya karsithig1 icinde olumlu-olumsuz taraflariyla ele almistir.

Kimi zaman hatiralara siginarak odasinda, evinde, yuvasinda veya kdytinde mutlu mesut ve giiven
iginde yasayan sair, kimi zaman ise yasadigi/bulundugu bu mekanlardan kagma istegi duyar. Belirgin bir
huzursuzluk icinde, evsizlik/yuvasizlik halini biitiin benliginde hisseder. Siirlerinde hayata iyimser bir
gozle bakmaya calisan Kiilebi, mekanlar tizerinden de bu iyimserligini yansitmaya calisir. Boylelikle
mekanlar, daha ¢ok mutluluk degeriyle, onun siirinin anlam ve imgelem diinyasi kusatir. Evi i¢indeki
sicaklik ve sevgi baglariyla ortilmiis, dis diinyamin acimasizligina karsi bir sigmak olarak goren sair,
Anadolu’yu ve yurdunu da bu siginag1 cevreleyen koruyucu bir gii¢ olarak siirinde anlatir. Bu bakimdan
evler gibi Anadolu ve yurt topraklar1 da onda sicak ve huzurlu yuvay: temsil eder. Kiilebi, belirsiz mekan
baglaminda ve daha ¢ok evsizlik/yuvasizlik algis1 gercevesinde degerlendirilen yollar1 ise siirinde,
eve/yuvaya ulasmadaki ve ev ortaminin hayalini canli tutmadaki yoniiyle islemistir. Ayrica ‘mekanin
poetigi’ tizerinden koyleri ve sehirleri ise hem seving ve dirlik kaynagi olusturmalar1 hem de tiziintii ve
endise vermeleriyle acisindan ele almistir. Bu yoniiyle Kiilebi'nin mekana odaklanan siirlerini Eagleton’un
(2016, 157) “edebi eserler anlam igermekten ¢ok anlam iiretirler” goriisu etrafinda okumak mumkiindiir. Zira sair,
mekanlar vasitasiyla siirinin anlam ve imaj diinyasin genisletir. Soylemek istediklerini mekanin imgelemem
gliciiyle zenginlestirerek dile getirir. Bu dogrultuda Kiilebi siirlerindeki ‘mekénin poetikasimi” Bachelard'in
(1996, 124) Boris Pasternak’tan aktardig1 “Insan dilsizdir, onun yerine imge konusur, ¢iinkii doganin adimina
yalnizea imgenin ayak uydurabilecegi agiktir” sozleriyle 6zetlemek miimkiindiir. Sonug olarak Kiilebi'nin mekan
algisinda giindiiz yasanan mutlu anlarin gece evlere, odalara cekildikten sonra bir aciya doniistiigi ve
bunun sairde bir kimsesizlik ve yalmzlik endisesi yarattifi soylenebilir. Sair, dis diinyamin -biitiin
cekiciligine ragmen- acimasizliginin farkina vardig: olgiide evsizlik/yuvasizlik durumundan yakinr ve
yasadig1 mekanlarin tekinsizligini de gegmis giinlerdeki mekanlara siginarak gosterir. Mekanlar tizerinden
duygularini dile getirirken diinyanin ve yasamin anlamini sorguladigi gibi mekanin kendi kisiligi ve
psikolojisi tizerindeki etkilerine de yer verir. Biitiin bu ¢ikarim ve degerlendirmelerin 1s1§imda denilebilir ki
onun siiri, Bachelard'mn Mekdnin Poetikas'nda mekanlara (ev, yuva, yol, sehir) yiikledigi anlam ve imgeler
baglaminda okunabilecek nitelikler gostermektedir.
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