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Kiiltiirel miras kavramu genellikle, bir toplumun gelistirdigi gelenekler, gorenekler, degerler, mekanlar, nesneler ve sanatsal
triinler de dahil olmak tizere, nesilden nesile aktarilan tirtinlerin bir ifadesidir. Kiiltiirel birikimin en 6nemli gostergelerinden olan
mimarlik, ayn1 zamanda toplumlarin medeniyet seviyesinin en énemli gostergelerinden biridir. Ancak miras kelimesi zamansal olarak
gecmis donemlerle iliskilendirilen kuvvetli yan anlamlara sahip bir kavramdir. Bu nedenle mimari miras denildiginde ilk akla gelen,
antikiteden baslayan ve 19. yiizyila kadar gelen genis bir zaman araligindaki yapilar olmaktadir. Fakat miras kavraminin zamansal
olarak ge¢mis donemlerle iliskilendirilmesi, tiiketim hizinin ¢ok arttig1 20. ytiizyil ve sonrasinda modern ve modern sonrast donemlerin
mimari eserlerinin korunamamasina neden olmaktadir. Yakin doneme ait nitelikli eserlerin 6zellikle hizli kentlesme ve rant baskisi
altinda koruma kapsamina giremeden tamamen yok olmasi ya da kismen 6zgiin niteliklerini kaybetmesi son yillarda karsilasilan en

yaygin sorunlardan biridir.
Bu calismada Akdeniz Universitesi kampiistinde bulunan ve mimari nitelikleri Aga Han Odiilii ile tescillenmis olan Olbia
Kiltiir Merkezi'nin durumu Aga Han odiillerinin ortaya ¢ikis amact ve degerlendirme kriterleri ile birlikte incelenmis ve 20. ytizyil

kiiltiirel mirasinin korunmasinda kriterlerin belirlenmesi sorunu bu 6rnek iizerinden tartisilmistir.
Anahtar Kelimeler: Olbia Kiiltiir Merkezi, Kiiltiirel Miras, 20.yy Modern Mimarlik, Aga Han Odiilleri.

Abstract

The concept of cultural heritage is often an expression of the products that are transmitted from generation to generation,
including the traditions, spaces, objects and artistic works that a society has developed. Architecture being one of the most important
indicators of cultural accumulation, is also one of the most important indicators of the civilization levels of societies. However, heritage
is a concept whichhas powerful connotations associated with previous ages. Therefore, the word architectural Works modern and post-
modern periods in the 20th century when the rate of consumption is accelerated. It is one of the most widespread problem in recent
years that qualified architectural artefacts belonging to the recent past have been completely destroyed, or partly lost their authenticity,
especially under rapid urbanization and income pressure.

In this study, Olbia Cultural Center, which is located on the campus of Akdeniz University and of which architectural
qualities are rewarded by Aga Khan Award, has been examined together with the aim and evaluation criteria of Aga Khan Awards and
the situation of protection criteria for 20th century architectural heritage has been discussed by using this example.

Keywords: Olbia Cultural Center, Cultural Heritage, 20th Century Modern Architecture, Aga Khan Awards.

1. GIRIS

Kilttirel deger, bir tilkenin diger tilkelerden farkini ortaya koyan, o tilkenin kimligini belirleyen tiim
degerlere verilen genel isimdir. Bu degerler, toplumun ge¢misten beri tirettigi, o toplumun bireylerinin ortak
urunt olup, tim insanliga aittir. Kiilttirel degerlerin asil olgusu ve 6znesi bireydir, bu degerleri var eden
birey oldugu gibi gelecege tasimak da, bireylerin olusturdugu toplumun ortak sorumlulugundadir.

Kiulttirel miras, toplumun ge¢misinden gelen somut ve somut olmayan tim degerleri
kapsamaktadir. Kiiltiirel mirasin korunmasi o toplumun gecmisi, bugtinii ve gelecegi arasinda kurdugu bag
acisindan biiytik 6nem tasir. Topluluklarin yasamis oldugu tarihi donemlere, o toplulugu olusturan
bireylerden daha uzun siiredir taniklik etmis olmasi nedeniyle kiiltiirel miras tirtinlerine sahip ¢ikilmasi ve
bu mirasin korunmasi, toplumlarin temel sorumluluklarindan biridir (Aksoy vd. 2012).

Ulusalcilik anlayisinin ortaya c¢ikmasiyla birlikte, kiiltiirel mirasin korunmast kavrami, ulusal
kimlikleri korumak, gecmisinin izlerini ve bilgilerini gelecek nesillere aktarmak amaciyla popiilerlesmeye
baslamistir. Ulus devlet anlayisiyla yayginlasan bu kavram, toplumun degerlerini belirleyecek ve o toplumu
temsil edecek 6rneklerin secilmesinin de devlet kontroliinde gerceklesmesine neden olmustur (Aksoy vd.
2012). Kiiltiirel miras degerleri bir yandan, tim insanliga ait olusuyla evrensel bir anlam tasirken diger
yandan toplumlarin ulusal kimliklerini yansitmaktadir. Bu nedenle, kiiltiirel degerlere sahip ¢ikilmasi,
toplumlarin yasadiklar1 fiziksel gevrede kendi bakis acilari, sosyal yasamlari, inanglari, tecriibeleri gibi
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ozelliklerine de sahip ¢ikmasi anlamma gelmektedir. Kiiltiirel mirasin korunmasi, Avrupa’da Sanayi
Devrimi'nin gerceklesmesi, teknoloji kullaniminin artmasi ile birlikte hizli kentlesme ve hizli tiiketimin
yarattigi bir sorun olarak 19. yy sonrasinda ortaya ¢ikmaya baslamustir. Kentlesme ile birlikte gelen rant
baskis1 da kiiltiirel degerlerin biiyiik oranda zarar gormesine neden olmustur. 20.yy’da toplumlar kiilttirel
mirasin korunmasi kavramu hakkinda farkindalik kazanmis ve bu durum kavrama iligskin kuramsal
terimlerin ortaya ¢tkmasini saglamistir (Aksoy vd. 2014).

Kiltiirel miras sayilan eserlerin korunmast konusu gtintimiizde yasalarla ve gesitli sivil toplum
orgiitlerinin varligiyla gelistirilmeye calisilsa da, 6zellikle yakin dénem 20.yy eserlerinin korunmasi hala
¢oziilmesi ve diizenlenmesi gereken bir durumdur. Bu eserlerin kiiltiirel miras olarak algilanmamasi,
onarimlar1 i¢in yeterli ve yetismis ustalarin bulunamamasi ve ihtiyaca karsilik veremeyen yonetmelik
uygulamalar: koruma sorununun sebepleri olarak gosterilebilir (Ahunbay, 2002). Bu calismada nitelikleri
Aga Han mimarlik odiilleriyle tasdiklenmis olan ve Akdeniz Universitesi yerleskesi igerisinde bulunan
Olbia Kiiltiir Merkezi 6rnegi tizerinden 20. yy kiiltiirel mirasinin korunmasi konusunda odiillerin kriter
olabilmesi durumu tartisilmis, bu baglamda s6z konusu yapinn nitelikleri ve bugtinkii kullanim durumu
incelenmis ve degerlendirilmistir. Boylelikle Aga Han 6diillerinin amaci, 6nemi ve degerlendirme nitelikleri
de analiz edilmistir.

2. KULTUREL MiRAS KAVRAMI VE KORUMA SORUNLARI

Kilttirel miras, toplumlarmn kiiltir tarmumi igerisinde bulunan biitiin anlamlarimi igerisinde
barindirmaktadir. Kilttir, TDK tanumina gore, tarihsel, toplumsal gelisme siireci icinde yaratilan biitiin
maddi ve manevi degerler ile bunlar1 yaratmada, sonraki nesillere iletmede kullanilan, insanin dogal ve
toplumsal cevresine egemenliginin olglistinii gosteren araglarin biitiintidiir. Bu tanim dogrultusunda
kiiltiirel degerler, toplumlarin somut ve somut olmayan, o toplumun bireylerine ortak ge¢mis ve gelecek
olgusu saglayan biitiin degerleri kapsamaktadir. Tarihi dokular, kiilttirel peyzajlar, anitsal yapilar, arkeolojik
alanlar gibi somut degerlerin yani sira dil, bellek, folklor, rittiel, gelenekler gibi somut olmayan degerler de
kiilttirel mirasin elemanlaridir.

Kilttirel miras, insan topluluklarinin ortak belleklerini yansitmakta ve ge¢misten bugiine
aktardiklar1 deneyimleri tizerinden gelecekle iliski kurmaktadir. Bu kavram konusulmaya basladig:
donemden beri kapsam bakimindan degisim gostermis ve zenginlesmistir. Somut kiiltiirel miras kavrami
tasinir ve tasinmaz kiltiir varliklar olarak degerlendirilmektedir. Taginmaz kiiltiir varliklar1 amnitlar, sit
alanlari, geleneksel mimari miras, endiistri mirasi, modern mimari mirasi, kiiltiirel peyzaj alanlar1 olarak
incelenmektedir (ISMEP, 2014). Tasinmaz kiiltiir varliklarinin elemanlarindan biri olan anitlar, baslarda tek
yap1 olgeginde degerlendirilirken zamanla koruma kavraminin gelismesiyle anit kent, anit tilke, anit kita
Olgeklerinde degerlendirilmeye baslamistir (Ahunbay, 2017). Sit alanlari, yasanilan donemlerin 6zelliklerini
yansitan ve énemli tarihi olaylarin yasandigi, biitiin olarak degerlendirilip tespiti yapilan doga 6zellikleriyle
birlikte ele alinmasi gereken yasam alanlaridir. Geleneksel mimari miras, toplumlarin yerel kimligini
yansitan, yerel yapi malzemesi ve teknigiyle tiretilen yap1 gruplari ve yasam alanlaridir. Endiistri mirasi,
endiistriyel {iretim amaciyla tiretilen yap:1 gruplar: olarak degerlendirilmektedir. Modern mimar1 miras ise,
1920'1i yillardan itibaren sekillenen yeni {iretim, tasarim ve malzemeler kullanilarak tiretilen mimari eserleri
kapsamaktadir (ISMEP, 2014).

Koruma kavrami, insanlarin var oldugu ve yasamlarini stirdiirebilmek igin tiretim yaptig
donemlerden beri konusulan bir kavramdir. [k donemler de bugiin konusulan tanimlardan farkl: olarak yer
almis olsa da, toplumlar gecmisten bugtine tretip fikirlerini yansitmis olduklar: biittin tirtinleri kendisinden
sonraki nesillere aktarma iggiidiisii tasimislardir. Bu sekilde kalici eserler iireten ve {iiretilen eserleri koruyan
toplumlar kendi devamliliklarini saglamislardir. Gegmisten beri varligini siirdiiren bu eserler, tretildigi
donemlerde toplumlarin 6zelliklerini barindirmasi bakimindan o dénemin aydinlatilmas: ve arastirilmasi
i¢in de 6nemli kanitlardir. Bu eserler toplumlar icin birer tarihi belge niteligindedir ve toplumlarin aidiyet
duygularmi pekistirmektedir. Toplumlarin sosyo-kiiltiirel gelisimlerinin yam sira teknik bilgi diizeyleri,
estetik algilari, yasam bicimleri ve toplumsal kurallar1 hakkinda bilgilere kiiltiirel miras degerlerini
anlamakla ulasilmaktadir. Bu dogrultuda kiiltiirel miras eserlerinin korunmasi tim bu tarihe ait bilgileri
edinebilmek, toplumlarin yasamimni ve karakterini analiz edebilmek agisindan buyiik bir 6zen
gerektirmektedir. Ancak bu eserler gesitli nedenlerden dolayr her donemde zarar gorebilmekte ve
niteliklerini yitirmeye baslamaktadir. Bu nedenle eserlerin korunmasi igin 6zel ¢aba, anlayis, toplumsal
biling, yasalarla da desteklenen belli standartlar olusmas: gerekmektedir (Can, 2009).

Koruma bilincinin yasal diizenlemelerle ilk adimlarinin atildig1 dénem ise 18.yy da Roma ve Helen
eserlerine duyulan ilginin etkisiyle baslamistir. 19. yy ise bilimsel bakis acilarmnin ortaya ¢ikmaya basladig;,
tiniversitelerde her konuda yapilan arastirmalarin hiz kazandigi bir dénem olmanm yani sira, koruma
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bilinciyle ilgili de ¢alismalarin yogunlastigi bir donem olmustur. Ancak koruma c¢alismalar1 2.diinya
savasinin ardindan sehirlerde yasanilan yikimlardan sonra kapsam olarak genislemeye baglamistir. Tarihi
yapilar cevreleriyle birlikte ele alinmaya baslanmis, yasalar ve bu konudaki diizenlemeler de bu bakis
acistyla sekillenmistir (Dedehayir, 2010) .

Tiirkiye’de koruma kavrami, Osmanli Imparatorlugu’nda miizecilik galismalar1 ve Osman Hamdi
Bey onciiliigtinde ¢ikarilan nizamname ile baslamistir.19. yy’da goriilen miizecilik anlayisi dogrultusunda
oncelikle yapilarin envanter islemleri yapilarak kiiltiirel miras eserlerinde oldugu gibi yapilar da
sergilenmeye baslanmistir. Cumhuriyet déneminde ise 1973’te Eski Eserler Kanunu ¢ikarilmis ve bu kanun
1983 yilinda yeniden diizenlenerek Kiiltiir ve Tabiat Varliklarmi Koruma Kanunu olarak ytirtirliige
konulmustur. Bu konu yasalarla diizenlenmeye calisilsa da bu konuda egitim veren bir kurum 1960’11 yillara
kadar bulunmamaktadir. Koruma egitimine dair ilk boliim 1966’'da Ortadogu Teknik Universitesi Mimarlik
Fakiiltesinde acilmustir. Bu tarihten beri Tiirkiye’de koruma kavrami konusunda ¢alismalar yapilip yasalarla
ve {iniversitelerde atilan adimlarla artarak devam etse de toplumda yer alan bireylere koruma bilinci
yeterince benimsetilemedigi igin kiiltiirel mirasin korunmasi konusunda yetersiz kalinmaktadir. Sivil
toplum orgiitleriyle desteklenmeye calisilsa da birey ¢zelinde korumanin amaci ve gerekliligi yeterince
anlasilmadig stirece koruma bilinci topluma yayillamamakta ve yasalar boyutunu asamamaktadir (Akkus,
2014).

3. AGA HAN MIMARLIK ODULLERI

Mimarlik ile ilgili yapilmakta olan yarisma ve verilmekte olan 6diillerin tarihi Bati diinyasmnda
Ronesansa kadar dayanmaktadir. Mimari 6diil bir yapmin istiin yapisal ve mekéansal niteliklerinin jiiri
tarafindan belirlenmesi ile verildiginden, donemi iginde o yapinin kalitesinin belirlenmesini saglayan énemli
bir kriterdir. Bu yarismalar ayn1 zamanda nitelikli yapilarin tasarim asamasindan itibaren belgelenmesini
saglayan koruma icin onemli arsivlerdir. Mimarlik egitimi ile birlikte tilkemizde de mimari yarismalar
diizenlenmeye baslanmis Ozellikle Erken Cumhuriyet doneminden itibaren mimarlik ortamimin
kurulmasinda bu yarigsmalar biiyiik rol oynamustir (Sayar, 2004). Olusturduklar rekabetgi ortamlar: ve jiirili
secme sistemleri ile yarismalar nitelik belirlemeye yonelik bir se¢im oldugu icin koruma alaninda da
kriterlerin belirlenmesinde énemli bir veri olusturmaktadar.

Bat1 diinyasinda tiim eserlerini ve mimarlik felsefelerini goz oniine alarak mimar bazinda verilen
Priztker gibi saygin mimarlik 6dtillerinin yamn sira, Avrupa birligi gibi kurumlarca desteklenen Mies van der
Rohe Mimarhk odiilleri gibi nitelikli giincel mimarhk tiriinlerini yap1 bazinda belgeleyen ¢ok sayida 6diil
bulunmaktadir. islam diinyasinda ise mimarlik alaninda siireklilik ve sayginlik agisindan en eski yarisma
Aga Han odilleridir. Aga Han odiilleri, Islam diinyasinda gerceklesen mimari faaliyetleri degerlendiren,
alaninda s6z sahibi ve 6diil kazanan yapilara diinya ¢apinda prestij kazandiran bir yapilanmadir. Bu
yapilanma fiziksel cevreyi zenginlestirmek, Islam diinyasindaki yapilarn modern gereksinimlerini
karsilamak ve onlar1 korumak misyonu ile 1977 yilinda Aga Han Vakfi tarafindan kurulmustur. Bu 6diiller
Bati diinyasina duyulan 6zen sonucu Islam diinyasinin yaraticilik ve fikir iiretimlerinin azalmasinin oniine
gecebilmek, eskiye karsi oriilen net yargilari azaltabilmek dogrultusunda verilmeye baslanmustir. Islam
diinyasindaki geleneksel ve yerel teknikleri modern mekénsal ihtiyaglarla biitiinlestiren tasarimlari 6n plana
¢ikaran bu ddiillerin verilmesinin ana amaci modern mimari diye tamimlanan yapilarin bati diinyasinin bir
yansimasi anlamina gelmesinin 6niine ge¢mektir.

Odiiller ile ilgili secim, alaninda saygin mimarlardan olusan uluslararasi bir jiri tarafindan
yapilmaktadir. Odiil degerlendirmesi yapilirken herhangi bir iilkeyi temsil eden milli bir mimari niteligi
aranmamaktadir. Bunun yerine mekénsal ve teknik bilgileri modern bir dille 6zgiin sekilde kullanan fiziksel
cevre olusumu amaglanmakta, Aga Han Odiilleri islam diinyasinda milli mimari kaygisindan uzak 6zgiin
modern yapili gevrelerin olusmasini desteklemektedir. Odiillendirme yapilirken degerlendirmeye alinan
mimarlik {irtinleri; uygulanmamis projeler degil hayata gecirilen eserlerdir. Jiiri komisyonu degerlendirme
yaparken; mikemmellik ve Islam Mimarlig1 igin o6rnek teskil etme wunsurlarmi goz Oniinde
bulundurmaktadir.

Ayrica, Aga Han mimarlik ddiilleri, verilmeye baslandig1 giinden bu giine ayni zamanda ¢ok 6nemli
bir yap1 stogu arsivlemistir, bu baglamda Aga Han 6diilleri modern Islam mimarisi icin bir belgelik niteligi
de tasimaktadir. Ancak bu argivin bazi istisna durumlar disinda herkese acik olmamasi durumu bilgiyi
ulasilmaz kilmaktadir (Kuban,1983).

3. OLBIA KULTUR MERKEZI

Universite yerleskeleri sadece egitim 6gretim alanlar1 olarak degerlendirilmemelidir. Universitelerin
ana kullanicis1 olan 8grenciler, onlara rehberlik eden 6gretim gorevlileri ve diger tiim kullanicilar sosyal
birer varliktir. Bu sebeple bos zamar iyi degerlendirmek hem egitim hayatina katki saglayacak hem de
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bireylerin kisisel gelisimlerini etkileyecektir. Kiiltiirel, sanatsal etkinlikler ve spor faaliyetleri her insamin
sosyal gelisimi i¢in ¢ok onemlidir. Yerleske alanlarmin egitimin yani sira bu sosyo-kiiltiirel faaliyetlere
karsilik verecek nitelikte olmasi ve barinma, yeme, igme gibi giinliik gereksinimleri giderebilecek alanlara
sahip olmas1 gerekmektedir. Bu ytizden yerleske igerisinde yer alan rekreasyon alanlar nitelikli bir sekilde
tasarlanmalidir. Peyzaj diizenlemesi ve kapali alan iliskisi, rekreasyon alami igin ©nemli bir tasarim
girdisidir. Universite yerleskeleri, bu rekreasyon alanlariyla iliski kurabilen yapilar, nitelikli giris alanlari,
yaya ve tasit akis1 ve giinliik gereksinimlerin saglanabildigi birimleriyle 6grenciyi ana odaga koyan kiigiik
sehirler olarak tasarlanmalidir (Yilmaz vb. 2014).

Akdeniz Universitesi 1982 yilinda sehir iginde farkli yerlerde olan sinirh sayida yapr ile egitime
baslamuis, fakiiltelerin ve rektorliigiin insaatinin tamamlanmasiyla kisa stirede merkez kampiiste yerleske
olusturmustur. Ancak kampiisiin gercek bir yerleske niteligi kazanmas1 1999 yilinda egitim alanlar1 disinda
Ogrenci ve Ogretim elemanlarina sosyal bir merkez olusturmasi amaciyla bir garsi yapist yapilmasi ile
gerceklesmistir. Bu yap1 6grencilerin sosyal hayatlarina nitelikli mimarisi Aga Han 6diilleriyle onaylanmis
olan bir yapidir (Sekil-1).

- i =2 e, g

Sekil-1: Olbia Kiilttir Merkezi, Sol ve orta resim: Hava fotografi(URL-1), sag resim: Meydan ve havuz diizenlemesi(URL-2)

Olbia, 2001 yilinda, Aga Han Odiilleri’nin sekizinci doneminde, ‘Eski Yapilar igin Yeni Yasamlar’
baslig1 altinda arketipleri yeniden yorumlayan bir simge olarak odiillendirilmistir. 1980°li yillarda
Turkiye’de yaygin bir dil olarak kullanilan bu yorumlama, Olbia Kiltiir Merkezi'nde de duyarh bir 6lgek
anlayis, yapi butiinltigiiyle birlikte ele alinan detay anlayisiyla 6grencilerin ve yerleske igerisinde bulunan
diger kullanicilarin kendilerini yere ait hissederek kullandiklar1 ¢nemli bir iletisim noktas: olmustur
(Erkarslan, 2001).

Olbia Kiiltiir Merkezi, 1999 yilinda Bektas Mimarlik Ofisi tarafindan tasarlanmis olup, konum olarak
Olbia antik kenti idari sinurlar: igerisinde yer almasi sebebiyle bu ismi almistir. Organik formlardan olusan
diizenleme 12.000 metrekarelik bir alan tizerinde, 3641 metrekarelik bir yar1 agik ve kapali alandan
olusmaktadir. 1200 kisilik bir amfi tiyatro, iki adet kapal1 tiyatro ve konferans salonu, 300 metrekarelik sanat
galerisi, kent sanatcilarina acik sanat isciligi, 6grenci konseyi ofisi, 6grenci kultipleri, toplant1 odalar, kiilttr
dairesi ofisleri ve ticari alanlardan olusmaktadir. Ticari alanlar kullanicilarin gereksinimlerini karsilamaya
ve sosyal etkinliklere yonelik olup beslenme birimleri, kafeler, berber, camasirhane, banka, konfeksiyon,
optik, market, hediyelik esya, kitap ve kirtasiye tinitelerinden olusmaktadir (Sekil-2, Sekil-3).

i il

Sekil-2: Olbia Kiiltiir Merkezi Plani(URL-3) Sekil-3: Olbia Kiiltiir Merkezi Konferans Salonu(URL-4)

Bu yapmn tasariminda goz oniinde bulundurulan kriter, tiniversitenin kimlik ve aidiyet sorunu
olmustur. Bu kimlik sorununu ¢6zmek igin kullanicilarin alisik oldugu oylum diizlemi tizerinden Bektas'in
deyimiyle bir yol giizergah1 yaratilmistir. Giizergah olusturulurken dogaya ve cografi verilere uygun olmasi,
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yerleskeye giren kullanicilarin ytrtiyerek ulasabilecegi mesafede bulunmasi, biitiin faktltelerle iligki
kurmasi ve kullanicilarin kendilerini bu alana ait hissetmesi dnemsenmistir. Yapim teknigi olusturulurken,
Antalya’nin geleneksel duvar orgii teknigi kullanilmis ve hem bu teknigin hem de yerel malzemenin
surdurtlebilirligi korunmustur (Sekil-4). Tavan sisteminin yapisina bakildiginda geleneksel makas
sisteminin yeniden yorumlanarak cagdas bir bakis acisiyla olusturuldugu goriilmektedir. Bu makas
sisteminde kullanilan agaclar Antalya’nin yerel kimligini olusturan sedir agaglaridir. Boylece duvardan
tavana kadar her ayrintida yerel malzeme kullanilmis, geleneksel yapim teknikleri modern bir bakis agisiyla
yorumlanmustir ($Sekil-5). Ortasindan gecen su yolu saat kulesinin bulundugu birinci meydanda genisleyerek
bir havuz olusturmaktadir. Havuzun ortasinda dikili olan ¢mnar agacit Olbia'nin yasmi simgelemektedir.
Kolonlarin {izerine yapilan oyuntularin i¢inde Cengiz Bektas'in saptamis oldugu cesitli sanatcilarin
kabartma resimleri bulunmaktadir. 75 kisi tasarlanmis ancak 25 tanesi yaptirilabilmistir (Sekil-6).

Sekil-4: Tas duvar 6rme teknigi(URL-5)  Sekil-5: Cat1 Sistemi(URL-6) Sekil-6: Kolonlar(URL-7)

Olbia Sosyal Merkezi projesi kiiltiirel ve estetik degerleri ile Aga Han ¢diilii ile tescil edilmis, yakin
dénem mimarlik tarihimizin en 6nemli eserlerinden biridir. Aga Han 6diilti cagdas tasarim, sosyal konut,
toplumsal kalkinma ve iyilestirme, restorasyon, yeniden kullanim ve koruma, peyzaj tasarimi ve ¢evrenin
iyilestirilmesi alanlarinda Islam toplumlarinin ihtiyag ve isteklerini basarili bir sekilde ele alan mimari
anlayis1 tanimlamay1 ve ddiillendirmeyi amaglar ve mimarlik yarismalar1 arasinda benzersiz bir sekilde,
sadece yapilar1 ve onlarin tasarimcilarini degil, aym1 zamanda proje siireclerini insa eden ve yaptiran
paydaslar1 da goz ontine alarak yapmin tiim stirecine 6diil verir(URL-1). Olbia Sosyal Merkez projesi,
kampiisteki yasama merkez olusturan sosyal odak ve farkli yapilar arasinda baglayict bir unsur olarak
davranabilecek bolgenin, tarihi ve geleneksel mimarisi ile birlikte modern bir tasarim dili ortaya ¢tkarmasi
nedeniyle 2001 yilinda ‘sosyal rekreasyon projeleri’ dalinda Aga Han Mimarlik Odiilii'ne layik goriilmiistiir.

Yapmin kendisinin mimari nitelikleri kadar, mimarinin yakin dénem Tiirk mimarlik tarihinin
onemli aktorlerinden biri olmasi, s6z konusu yapinn ise mimarm en 6nemli yapilarindan olmasi Olbia
Sosyal merkezini mimarlik tarihimiz agisindan ¢nemli kilan o6zelliklerdendir. Cengiz Bektas Tiirkiye’'de
onemli bir mimar ve kentsel arastirmacidir. Geleneksel mimari, Tiirk evi, koruma, antik donem mimarisi vb.
konularda kitaplar1 ve yazilari bulunmaktadir. ElKerdany'nin (2001) belirttigi gibi mimarlik camiasinda
bilge bir halk figiirti ve bir “usta’ olarak goriilmektedir. Yaymnlar: incelendiginde Bektas’mn Antalya ile olan
iliskisinin ¢ok o©ncelere dayandigi anlasimaktadir. Bektas, 1980 yilinda yazmis oldugu ‘Halk Yapi
Sanatindan Bir Ornek: Antalya’ isimli mimarlik kitabinda, geleneksel Antalya Evleri olan Kaleigi Evlerini
kitabinda oldukga detayli bir sekilde bahsetmis; kitabin yazimi sirasinda evlerdeki yasami anlamak adina
halkla iletisim kurmus; evlerin genel diizenini, plan tiplerini, evlerin disinin 6zelliklerini yerel halkin yasam
stiline uygunlugu cercevesinde tasvir etmistir. Antalya’da Kalei¢i Evleri'nin yapiminda bizzat ¢calismis usta
ve ¢iraklardan, Antalya’nin yerel yapim yontem ve gereclerini 6grenmis ve kitabina aktarmistir. Antalya i¢in
onemli konulardan bir digeri olan su 6gesi de Bektas'in kitabinda degindigi konulardandir. Ayrica Bektas
Olbia’nin tasarimi ve insaati sirasinda Antalya’ya tasinmis, uzun siire kentten biri olarak yasamustir
(Ormecioglu,2018). Yapin yapim siirecinde mimarin kentle bu denli yogun bir deneyim bag: kurmasi,
sadece yapiy1 degil stirecleri de degerlendiren Aga Han Odiil jiirisi tarafindan takdir edilen tzelliklerden
biridir (ElKerdany,2001).

1977 yilindan beri her {ic senede bir verilen Aga Han Mimarlik Odiillerinden bugiine kadar
Turkiye'de 6diil alan toplam mimar sayist on, toplam proje sayisi on tigtiir. Diinyada ise sosyal rekreasyon
projesi dalinda bugiine kadar Aga Han odiilii verilen sadece iki proje olmustur ve bunlardan biri Riyad’daki
Tuwaid Saray1 digeri ise Olbia Sosyal Merkezi'dir. Ulkemizde bu 6énemli 6diilii alan on {i¢ yapidan {igii-
Tirk Tarih Kurumu, TBMM Cami ve Nail Cakirhan Evi-20. yiizyil {irtinti olmalarina ragmen mimari
nitelikleri g6z 6niine alinarak koruma kurulu karari ile tescillenmistir.
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SONUC VE DEGERLENDIRMELER

Kiiltiirel miras kavrami, toplumlarin kimliklerini gelecek nesillere aktarmasini saglayan somut ve
somut olmayan degerlerin biittintidiir. Farkli toplumlar farkl kiiltiirel degerler icerisinde yasasa da toplum
miraslar1 evrensel degerlerdir. Mirasin iiretim ve aktarim siirecinde basrol oynayan birey, koruma stirecinde
de korumama stirecinin katalizorii degil koruma siirecinin ana eleman olmalidir.

Evrensel kiiltiir mirasinin korunmasi tiim insan topluluklarina ait bir sorumluluktur. Bu sorumluluk
kapsaminda, 20.yy’dan itibaren, yasalar ve yonetmelikler gelistirilmeye calisiimistir. {lk zamanlarda koruma
kapsamina giren, sadece arkeolojik kalintilar1 ve biiytik ¢lgekli yapilar: igine alan anit kavrami, zamanla
kapsamin gelistirmistir. Farkli 6lceklerdeki eser ve tarihi dokularda kapsam icine alinmus, tasinir tasinmaz
tum kiiltiir varliklarini 6nemseyen yeni bir kiiltiirel miras kavrami ortaya ¢ikmistir. Ancak 20.yy’da ortaya
¢ikan koruma kavrami artik yok olma hizina gore yetersiz kalmakta oldugundan icinde bulundugumuz
cagmn gereklerince yeniden degerlendirilmelidir. Yeni bir gaga girilmesiyle ge¢mis zamanlarin kiiltiir
miraslarmin yeni bir bakis agisiyla gozden gecirilmesi ve gelistirilmis bir koruma anlayis1 edinilmesi
gerekmektedir. Modern Mimarlik eserleri, ¢agin gerektirdiklerince degerlendirilemedigi igin tehlike
altindadir. Kullanicilarin bilingsiz davramislari ve ¢ogu yapimn tescilinin bulunmamasi 6zgiin plan
semalarinin bozulmasina yol agmustir. Buna bagh olarak yapilarin karakteristik o6zellikleri de zarar
gormiistiir. Bu ytizden kamuoyu, kullanic1 ve yetkili kisiler bilin¢lendirilmeli ve yeni bir koruma yaklasimi
icin girisimlerde bulunulmalidir. Bu noktada korumaya deger yapilarin belirlenmesinde en hizh
basvurulabilecek kaynaklardan biri mimarlik yarismalaridir. Donemi icinde nitelikleri zaten yarismalarla
tescil edilen yapilarin yasina bakilmadan koruma altina alinmasi ve yarismalarin koruma kriteri olarak
belirlenmesi 20. ve 21.ytizy1l mimarlik mirasinin korunmasi igin bir yontem olarak onerilebilir.

Bu yaz1 kapsaminda incelenen Olbia Kiiltiir Merkezi de ne yazik ki kullanic1 bilingsizligi basta olmak
tzere cesitli sebeplerle zarar gormiistiir. Neredeyse 6zgiin 6zelliklerini kaybetmek tizere olan merkezin
korunmas: igin bir an 6nce harekete gegirilmesi gerekmektedir. Bu baglamda yapmn tescil kararinmn
¢ikarilmasi gerekli olan ilk adimdir. Diger adim olarak da kullanicinin ve kamuoyunun bilinglendirilmesi
gerekmektedir.

Tipki Olbia 6rneginde oldugu gibi, tilkemizde ne yazik ki son yillarda 6zellikle 20.yy yapilarinin
kismen ya da tamamen yok edildigi goriilmektedir; c¢linkii bu eserler kiiltiirel miras olarak
algilanmamaktadir. Oysaki bu eserler modern mimarlik hareketinin, toplumun yasama biciminin ve
dénemin estetik algisinin kaniti niteligindeki tarihi belgelerdir. Bu yiizden bu eserler icin cagimiza ayak
uydurabilecek yeni bir koruma yaklasim gelistirilmeli, tilkemizde koruma yasalar1 icine 20.ytizy1l yapilarim
da kapsayacak kriterler eklenmelidir. Unutulmamalidir ki hizli kentlesme ve hizh tiiketimle kars1 karsiya
kalan bu modern yapili ¢evreler, modern toplumlarin aidiyet duygularmi pekistiren, toplumsal kimligin
olusturuldugu ortamlardir. Bu yapilarin yok olmasi, modern toplumun kimligini olusturan yakin tarihinin
kayb1 anlamina gelmektedir.
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