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BOLGESEL ENTEGRASYONLARIN EKONOMI POLITiGI VE TARIHSEL EVRELERI-2"
POLITICAL ECONOMY OF REGIONAL INTEGRATIONS AND HISTORICAL PHASES-2
Siikrii INAN**

Oz

Bolgesellesme uluslararast ekonomi politikteki degisimlere bagli olarak tretim, tiiketim ve Dboélisimiin yeniden
organizasyonu saglamada o6nemli bir stiregtir. Yerel, ulusal ve uluslararas: alanlarda dar bolgelerden genis bolgelere ve gevsek
entegrasyonlardan daha siki entegrasyonlara kadar bolgesellesme egilimleri diinya ekonomisi ve politikasi ile dogrudan iliskilidir.
Dolayis: ile bolgesellesme evreleri de gerek diinya ekonomi politikasindaki degisimlerle ve gerekse de ortaya c¢ikan bolgesel
entegrasyonlarin diinya ekonomi politikalarina etkileri cercevesinde degerlendirilmesi gerekmektedir. Bu baglamda yeni bolgesel
entegrasyon evreleri ortaya konulmaktadir: Politik Imparatorluk Bolgesel Entegrasyonu, Ulus-Devlet Bolgesel Entegrasyonu,
Merkantilist Bolgesel Entegrasyon, Emperyalist Bolgesel Entegrasyon, Hegemonik Bolgesel Entegrasyon ve Post-Hegemonik Bolgesel
Entegrasyon.

Bu calismada bir 6nceki calismanin devami olarak uluslararas: sistemde "Emperyalist Bolgesel Entegrasyon, Hegemonik
Bolgesel Entegrasyon, Post-Hegemonik Bolgesel Entegrasyon" stirecleri politik ve ekonomik giivenligin saglanmasi, refah etkileri ve
diger entegrasyonlara etkileri yoniinden karsilastirmali olarak degerlendirilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Uluslararas1 Ekonomi Politik, Entegrasyon, Bolgesellesme, Bolgeselcilik, Bolgesel Entegrasyon Evreleri.

Abstract

Regionalization is an important process in reorganizing production, consumption and distribution depending on the changes
in international political economy. Regional trends from narrow regions to localized, national and international areas and from loose
integration to tighter integration are directly related to world economy and policy. Therefore regional integration phases should be
evaluated within the changes in the world political economy and effects of regional integrations to global political economy. In that
context, new regional integration phases are introduced as: Political Empire Regional Integration, Nation-State Regional Integration,
Mercantilist Regional Integration, Imperialistic Regional Integration, Hegemonic Regional Integration and Post-Hegemonic Regional
Integration.

In this study, as a second part of the previous article, processes of Imperialistic Regional Integration, Hegemonic Regional
Integration and Post-Hegemonic Regional Integration in the international system are evaluated comparatively in terms of providing
political and economic security, wealth effect and influences on other regional integrations.

Keywords: International Political Economy, Integration, Regionalization, Regionalism, Phases of Regional Integration.

1. Giris

Bolgesellesme uluslararast ekonomi politikteki degisimlere bagl olarak {iiretim, tiiketim ve
boliisiimiin yeniden organizasyonu saglamada 6nemli bir siirectir. Yerel, ulusal ve uluslararas: alanlarda dar
bolgelerden genis bolgelere ve gevsek entegrasyonlardan daha siki entegrasyonlara kadar bolgesellesme
egilimleri diinya ekonomisi ve politikasi ile dogrudan iligkilidir. Bolgesellesme egilimleri aym zamanda da
ekonomik gelismenin bir araci olarak ortak giivenligin saglanmasinda da 6nemli bir rol oynamaktadir.

Bolgesellesme gerek uluslararas: iktisat ve gerekse uluslararasi ekonomi politik literatiirtinde
oldukga genis bir yer tutmaktadir. Ozellikle uluslararast iktisatta ekonomik entegrasyon teorisi cercevesinde
yapilan calismalar bolgesellesmenin ulusal ve uluslararas: ekonomik ve ticari etkileri tizerinde dururken,
uluslararas1 ekonomi politik ise daha ¢ok uluslararas: istikrar ve giivenlik tizerindeki etkileri tizerine
yogunlasmaktadir. Her ne kadar ekonomik entegrasyon teorisi gercevesinde bolgesellesmeye ekonomi
biliminin ilgisinin Viner'le basladig1 kabul gorse de aslinda liberalizm (Smith, Ricardo) ve korumacilik (List,
Fichte, Hamilton) cercevesindeki eski tartismalar bolgesellesme ve bolgesel entegrasyon kavrami ile
dogrudan iligkilidir.

Bolgesellesme ve bolgesel entegrasyonla ilgili temel calismalar Viner 1950, Tinbergen 1954, Meade
1955, Lipsey ve Lancaster 1956, Tinbergen 1965, Balassa 1967, Machlup 1975, 1977, Kemp-Wan 1976, Cooper
ve Massell 1965, Johnson 1965, Bhagwati 1968 genellikle bolgesel entegrasyonlarin ulusal ve uluslararasi
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ticari-ekonomik etkileri tizerine yogunlasirken Kindleberger 1962, Keohane 1980, Buzan 1984, Buzan ve
Waever 2003, Katzenstein 2005 ise ulusal ve uluslararars: istikrar, gii¢ ve giivenlik tizerindeki etkileri tizerine
yogunlasmislardir. dolayisi ile bolgesellesme uluslararas: ekonomi-politik bir yaklasim cercevesinde ortaya
cikmakta ve degerlendirilmek durumundadar.

Bolge ile iligkili olarak bolgesel kavrami ise Machlup'a gore (1975, 45) (i) iilkenin biitiiniinii
olusturan parcalar1 (provincial/eyalet-vilayet gibi) ifade etmek, (ii) iki veya daha fazla tilkenin olusturdugu
¢okuluslu yapilari ifade etmek ve (iii) herhangi bir bolge, ulus veya uluslar birligini ayn1 zamanda biitiin bir
diinya gercevesinde ifade etmek gibi ti¢ anlamda kullanilmaktadir. Viner tarafindan tilkenin herhangi bir
parcasmi (eyalet/vilayet) ifade etmek anlaminda birinci bigimde, Ohlin tarafindan {ictincti anlaminda,
alanin iligkisi baglaminda ve cogu yazar da ikinci anlaminda tilkeler arasi gruplasmalar ve bloklagsmalar
bicimlerinde bolge kavramini kullanmuslardir.

Bolgesel Entegrasyonlar bu cercevede ulusal entegrasyon, uluslararsi entegrasyon ve kiiresel
entegrasyon olarak temelde smiflandirilmakta ve ekonomik entegrasyon asamalary; Tercihli Ticaret
Anlasmasi, Serbest Ticaret Anlasmasi, Gumriik Birligi, Ortak Pazar, Ekonomik (Parasal) Birlik olarak ele
alnmaktadir. Her bir asama daha siki bir entegrasyona ve nihayet siyasal entegrasyona kadar
gidebilmektedir. Ayrica bolgesel entegrasyonlar; ticari biitiinlesme, faktor biitiinlesmesi, politika
biittinlesmesi ve tam biitiinlesme olarak da degerlendirilmektedir. "Entegrasyon stireci, genellikle bir
bolgenin olusumuna yol agmaktadir. Bolgecilik [Bolgesellesme], cografi biitiinliigii olan tiilkeler arasinda ig
bagimlilik olarak tarnumlanabilir' (Ertirk, 1993, 6) dolayisi ile ekonomik entegrasyon stireci ile
bolgesellesmeyi/bolgeselciligi birbirinden ayirabilmek oldukga zordur. Her entegrasyon daha genis bir
bolgede ekonomik ve politik bir biitiin olustururken diger bolgelere karst da bir ayrimciligi beraberinde
getirebilmektedir. Entegrasyon ve bolgesellesme cercevesindeki ayrim ise "ekonomik entegrasyonun kiiresel
boyutta gerceklesebilme olanag1 herzaman sozkonusu iken bolgesellesme kiiresellesme ile kavramsal olarak
ayrilik olusturmaktadir. Bu nedenle bolgesel entegrasyonlar ikinci en iyi teori olarak degerlendirilmektedir.

Bolgesellesme (regionalization) ve bolgeselcilik (regionalism) kavramlar: da bélge kavramina agiklik
getirmekten ¢ok belirsizligini arttirmaktadir. Fishlow ve Haggard, ekonomik akimlarin bolgesel
yogunlasmasini bolgesellesme ve tilkeler arasindaki ekonomik politika isbirligi ve koordinasyonla belirlenen
politik stireci ise bolgeselcilik olarak birbirinden ayirmaktadirlar (Mansfield ve Milner, 1999, 591).

Bolgesellesme sermaye, mal ve insanlarin belli bir cografi alan igerisinde simir 6tesi hareketlerindeki
artis olarak da tanimlanmaktadir. Bolgesellesme kat1 devlet miidahalelerinin olmadig1 toplumsal bir stireg
olarak piyasa temelli gelisme gostermektedir. Bolgesellesmenin temel aktorleri hiikiimet-dis1 aktorlerdir ve
asagidan yukariya dogru kendiliginden gelisen bir stiregtir. Buna karsin bolgeselcilik yukaridan asagiya bir
stire¢ olarak, devletlerin politik iradeleri ile belli bir cografi alanda resmi diizenlemelerle gerceklestirilen
yapay bir olusumdur (Hoshiro, 2013, 2). Bolgesellesme piyasalarin firma politika ve kararlar ile
entegrasyon siirecini ifade ederken, bolgeselcilik ise devletler tarafindan ytirtitiilen isbirligi projeleri olarak
genel kabul gormektedir (Higgott, 2007, 87)

Bolgesellesme (regionalization) daha ¢ok kiiresellesme kavramu ile birlikte kullanilabilen bir kavram
olarak tarihsel stiregte ekonomik ve politik giic merkezleri etrafinda ve bu gii¢ merkezlerinin ticari-
ekonomik ve politik uygulamalari ile sekillenen bir olgudur. Kapitalist gelismenin dogal bir sonucu olarak
da gortilebilir ve genellikle 6nde giden tilkelerin sahip olduklar: tisttinliiklere bagh olarak serbest ticaret
politikalar: ile kiiresellesmeye dogru evrilebilmektedir. 19. ytiizyilin ortalarinda biitiin diinyaya yayilan
ticaret anlasmalar1 ve MFN (Most Favoured Nation) uygulamalar1 (Machlup, 1977; Mansfield ve Milner,
1999) bolgesellesme olarak ifade edilse de aslinda bolgeselciligin ortaya cikardig: sorunlari asma yolunda
kiiresel bir biitiin olusturma yoniindeki faaliyetler olarak degerlendirilebilir. Bolgeselcilik (regionalism) ise
bolgesellesme/kiiresellesme siirecinde geriden gelen tilkelerin serbest ticaret cercevesinde mutlak
usttinliiklere sahip tilkelerle rekabet edememeleri nedeniyle daha c¢ok korumact bir anlayisla ortaya
c¢ikmaktadir. Bu cercevede ikinci en iyi teori olarak bolgesellesme birinci en iyinin tam anlamiyla
gerceklesememesi durumunda ortaya ¢ikarken, bolgeselcilik ise birinci en iyiye bir tepki olarak veya
korumaciligin giiglendirilmesi biciminde veya ekonomik ticari alanin korunmasi ve genisletilmesine yonelik
olarak ikinci en iyi teori biciminde gerceklesebilmektedir.

Bolgesel entegrasyonlar ister bolgesellesme ve isterse bolgeselcilik bicimlerinde olsunlar, mal,
hizmet ve faktorlerin daha genis bir alanda daha verimli hareket edebilmesini saglayarak refah artisini
saglamak, kalkinma ve sanayilesme stratejileri icin ortam olusturmak, ticari, ekonomik ve politik etkinlik
alanin1 genisletmek ve temelde ekonomik ve politik gtivenlik saglamak amaglari ile ortaya ¢ikmakta ve
doniismektedirler.
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Bu amagclardan refah etkisi bolgesel entegrasyonlarin ulus-altt mikro bolge diizeyinden kiiresel
entegrasyon diizeyine kadar énemli bir etkendir. Refah etkisi biitiin bolgesel entegrasyon diizeylerinde de
temel etken olmakla birlikte, 1990 oncesi literattirde dort ayri yaklasimla ele alinmaktadir (Panagariya,
www.columbia.edu:1-2): Ticaret yaratic1 ve ticaret saptirici kavramlari ile Vineryen refah analizi, gtimriik
birliklerinin refah artis1 icin gerekliligine odaklanan Kemp-Wan yaklasimi, endiistrilesme maliyetlerini
minimize eden Cooper-Massell-Johnson-Bhagwati giimriik birligi analizi ve birlik tiyelerine digsal
degisimlerinin etkilerini analiz eden Bhagwati-Brecher yaklasimi (Bhagwati ve Panagariya, 1996:1-3). Ancak
ekonomik analizler bolgesellesmenin refah etkilerinin zaman ve entegrasyon bigimlerine gore gesitlendigini
gostermektedir (Mansfield ve Milner, 1999, 595). Dolayis: ile gerek bolgeler arasi gelismislik farkliliklar:
gerek {iretim bicim ve yontemlerinin stirekli degismesi tek tip bir bolgesellesme veya entegrasyonun
olmasini da engellemektedir.

Bolgesel entegrasyon siirecinde bir biitiin olarak giivenligin saglanmasi politik araglardan ekonomik
araglara dogru evrilmektedir. Diinya ekonomisinde karsilikli bagimliligin artis1 ve kiiresellesme ile birlikte
ekonomik giivenligin etki-tepki alami genislemekte buna bagh olarak bolgesel entegrasyonlar ozellikle
geriden gelen {ilkeler icin ekonomik ve politik giivenligin saglanmasimda da temel ara¢ olmaya baslamistir.
Toplumlarin ekonomik gelisme diizeylerindeki tarihsel farkliliklar (Smith, List, Marx, Rostow) ve en ytiksek
gelisme diizeyinin yakalanmasina yonelik farkli ekonomi-politik uygulamalar da farkli bolgesellesme
tiplerinin ortaya ¢ikisina neden olmaktadir.

Modenizm o©ncesi bolgesel entegrasyonlarda temelde giivenligin saglanmasinda politikanin
(ekonomi dis1 arag ve aktorlerin) baskinligi s6z konusu iken Modernizm sonrasi dénemde ise ekonomik
arag ve faktorler temel etken olmaya baslamistir. Bunda giivenligin saglandig alanin politik ve ekonomik
karakteri etkilidir. Politik olarak denetlenen alan kiictildiikge ekonomik bolgesellesme egilimi ekonomik
giivenligin saglanmasinda daha da onem kazanmakta ve ekonomik 6lcek biiytidiikge de politik alanin
yetersizligi yine bolgesellesme egilimlerini arttirmaktadir. Devlet egemenliginin politik alanini genisletmek
ve bu maliyetleri tistlenmek yerine ekonomik alanin entegrasyonlarla genisletilerek refah yaratic1 etkisinden
faydalanmak ulus-devlet sayismin hizla arttig1 donemlerde (Wimmer ve Feinstein, 2010: 765) kac¢inilmaz
olmustur.

Bu calismada dar anlamda bolge; ekonomik-politik biitiin olusturan ve bu cercevede ekonomik
faaliyetlerin diizenli bir bicimde organize edilebildigi alan olarak diger alanlardan farklilasmis bir politik
yap1 olarak ele alinmakta ve bolgesellesme ise birbirinden farkli ekonomik ve/veya politik yapilarin degisen
ekonomi-politik stirece bagh olarak dogal yada yapay yollardan daha genis alanlardaki biitiinlesme ve
benzesme stireci olarak degerlendirilmektedir. Entegrasyon ve benzesme siireci ekonomik oldugu kadar
politik bir olgudur. Dolayis: ile tarihsel stirecte diger bolgelerden farklilasarak ekonomi-politik bir biitiin
olusturan yapilarin diger yapilarla biittinlesme siireci de hem politik hem de ekonomik gelismelere paralel
bir bicimde gerceklesmistir. Bu ekonomik ve politik gelismelerin farkli toplumlarda farkli bigimlerde ve
zamanlarda ortaya ¢ikmasi ve birbiriyle catismasi tam bir biitiin veya kiiresel bir ekonomi-politik biittintin
olusmasini da engellemekte ve farkli bolgesellesmelerin ayni zaman diliminde birarada ortaya ¢ikmasina
neden olmaktadir.

2. Bolgesel Entegrasyon Evreleri

Bolgesellesme stireci genellikle tilkeler arasindaki ticari iliskilerin ve isbirliklerinin serbestlesmesi ve
artis1 yoniindeki stirecin hiz kazandig1 donemler olarak ele alinmaktadir. Buna bagl olarak da bolgesellesme
dalgalar1 veya evreleri uluslarararas: entegrasyon hareketlerinin (Tercihli Ticaret Anlasmasi/PTA, Serbest
Ticaret Anlasmasi/FTA, Gumriik Birligi/CU, Ortak Pazar/CM, Ekonomik Birlik/EU) yogunlastig
donemleri smiflandirmak amaciyla kullanilmaktadir. Dalga teriminin kullanilmasi bu egilimin agik bir
gostergesidir. Ancak genel olarak bolgesellesme daha gok Ikinci Diinya Savast sonrasi ortaya ¢ikan ve Bati
merkezli (Acharya, 2012) bir olgu olarak ele alinmaktadir.

Bhagwati (1992), Bhagwati ve Panagariya (1996) ye gore 2. diinya savasi sonrasinda iki dalga olarak
1950'lerin sonundan 1970'lere kadar Birinci dalga bolgesellesme ve 1980'lerin ortasinda baglayan ikinci dalga
bolgesellesme olarak ifade edilmistir. Birinci ve Ikinci bolgesellesme stirecleri Eski ve Yeni Bolgesellesme
olarak da sinuflandirilmaktadir (Lawrence 1997'den aktaran Ozer, 2013). Ayrica Uruguay Goriismeleri
sonunda da Ugtincii dalga bolgesellesme siirecinin bagladig1 ifade edilmektedir (Carpenter, 2009, 22).

Haberler (1964:2-3) entegrasyon dalgalarim ii¢ biiyiik dénemde ele almaktadir. ik dalga ulus-
devletlerin ekonomik i¢ biittinlesmesini sagladigi donem, ikinci dalga diinya {izerinde serbest ticaretin
1870’lere kadar yiikseldigi ve I. Diinya Savasi'na kadar kismen stirdiigii donem ve tictincti dalga ise II.
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Diinya Savas1 sonrasi hiz kazanan diinya ¢apindaki biittinlesmelerdir. Haberler (1964, 6-10) 1914-1945 aras1
donemi ise diinya ekonomisinin parcalanmasi (disintegration) olarak ifade etmektedir

Mansfield ve Milner (1999, 596-601) ise gecen 200 yillik donemi dort dalgaya ayirmaktadir. ilk evre
19. yuzyiin ikinci yarisindan 1. Diinya Savasi'na kadarki donemi kapsayan ve biiyiik 6lctide Avrupa
merkezli olarak endistri devrimi ve teknolojik gelismelerle devletler arasi ikili ticaret anlasmalaria
dayanan bolgesellesme dénemidir. Irwin (1993, 97) tarafindan "[lerlemeci bolgesellesme" olarak tanimlanan
dénemde yapilan diizenlemeler, Avrupa'da esi goriilmedik olctide entegrasyona ve agik uluslararas: ticaret
sisteminin olusumuna katkida bulunmustur. Ikinci evre ise iki biiyiik savas arast donemi kapsamakta ve
birinciye oranla daha ayrimci bicimdedir. Bu doénem bolgesellesmeleri daha cok biiyiik gticlerin
imparatorluk alanlariyla entegrasyonlarm pekistirdikleri ve ticaret bloklarinin olustugu dénemdir. Bunda
altin standartimin yikilmasi ve 1929 Ekonomik Buhrami'min da etkisi biiytiktiir. Sonraki iki dalga
bolgesellesmeden ilki 2. Diinya Savasi sonrasinda 1950'lerin sonlarindan 1970'lere kadarki donemde EEC,
EFTA, CMEA ve gelismekte olan tilkelerin olusturdugu ticaret bloklarinin etkisindeki bolgesellesme ve
ikincisi ise Soguk Savas'in sonuna dogru devletlerarasi gii¢ ve giivenlik iligkilerinin degismesiyle ABD'nin
onderliginde bolgesellesme siireci destekleyici politikalariyla ortaya cikan bolgesellesmedir. Son iki
bolgesellesme donemleri 1960'larda Somutirgecilik-sonrasi ve 1990'larda ise Komiinizm-sonrasi donemlerle es
zamanlidir (Mansfield ve Reinhardt, 2003, 852).

Bolgesellesme Soderbaum (2015, 5) tarafindan digerlerinden farkl bir bicimde "erken bolgesellesme,
eski bolgesellesme, yeni bolgesellesme ve giincel (karsilastirmali) bolgesellesme" olarak dort ayri evrede
incelenmektedir. Bu donemlendirmeler degisen tarihsel politik icerikle birlikte ele alinmakta ve farklh
bolgesellesme dalgalarini donemsel olarak agiklamaktan c¢ok entellektiiel kokleri ve temel ozellikleri
tizerinde durulmaktadir.

Genel olarak bu donemlendirmeler kiireselleseme agisindan da Ilk kiiresellesme (1870-1914),
Ulusculuga geri doniis (1914-1945), ikinci kiiresellesme (1945-1980) ve Yeni kiiresellesme donemi (1980
sonras1) olarak da adlandirilmaktadir (Katilainen ve Kaitila, 2002, 70-72, Aktaran: Aslan, 2013, 10). Bu
donemlendirmeler ayni zamanda uluslararas: para sistemleri donemleri ile de yaklasik olarak biittinliik
olusturmaktadir. Dolayis1 ile kiiresel ekonomik ve ticari iligkilerin hizlandigi donemler genel olarak
bolgesellesme evrelerinin donemlendirilmesinde esas almmaktadir. Ancak bu calismada bolgesel
entegrasyonlarin donemlendirmesi tilkeler arasi ticari anlasmalarin ve isbirliklerinin yogunlasti:
donemlerden c¢ok bolgesel entegrasyonlarin tarihsel stirecteki farklilasmasi tizerine olusturulmustur.
Dolayis1 ile bolgesellesme ve kiiresellesme kavramlar1 uyumdan c¢ok catisma igerisinde
degerlendirilmektedir.

Kiiresel ekonomik ve politik iliskilerdeki degisim ve dontisim farkli zamanlarda farkl
bolgesellesmelerin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Ancak bolgesellesme egilimlerinin arttig1 donemlere
baktigimizda genelde diinya ekonomisinde durgunluk ve ¢okiis donemleri 6n plana ¢ikmaktadir. Geriden
gelen tilkelerin bolgesellesme egilimlerinin daha yiiksek olusu temelde hegemonik giiclere karsi ekonomik
ve politik giivenligi saglama arayislarindan kaynaklansa da diinya ekonomisinde diistis ve kriz
donemlerinde, liberal ticaret sisteminin durgunluga girdigi donemlerde, hegemonik giiclerin de benzer bir
bicimde kaginilmaz olarak farkli bolgesellesme egilimine girdigi goriilmektedir. Sonug olarak bolgesellesme
temelde kiiresel hegemonik giice veya gii¢ olusumuna kars: ekonomi-politik bir giivenlik arayis: olarak da
ortaya ¢tkmaktadir.

Bolgesel entegrasyon bolgeler arasi ekonomi ve politik biitiinlesme ve benzesme siireci olarak ele
alindiginda tarihsel olarak igice giren alti donemde (Grafik 1) gelisme gostermektedir. Bu bolgesel
entegrasyon evreleri kronolojik sirayla birbirini izlese de her bolge veya toplum farkli zamanlarda ve
birbiriyle etkilesim icerisinde evreleri gecirmektedir. Buna bagli olarak gerceklesen bolgesel entegrasyonlar
goreceli olarak dénemin en ileri ekonomik ve politik entegrasyonunu ifade etmektedir. Dolayisi ile ortaya
¢ikan entegrasyon bunu gerceklestiren merkez bolgeye en yiiksek refah diizeyini de sunmaktadir.
Entegrasyon evresini geriden gergeklestiren bolgeler ise aym derecede bu refah etkisinden
yararlanamamakta veya olumsuz etkilenmektedirler (Tablo 1). Dolayisi ile bolgesellesme sadece kapitalist
gelismenin tarihsel bir asamas1 degil ayni1 zamanda bu tarihsel gelismeye kars: dialektik bir tepki olarak da
ortaya cikmaktadir. Kapitalizmin esitsiz gelisme yasasi (Amin, 1997) cercevesinde uluslararasi ticaretle
birlikte ortaya ¢ikan refah etkilerinin farkli dagilimi bolgesel entegrasyonlarin niteligini de belirlemektedir.
Samir Amin'e gore (1997) kapitalist gelismenin yerelden kiiresele tedrici hareketi yeni kutuplasma egilimleri
yaratmaktadir. Cevre iilkelerin ekonomik konumlarimi gelistirmeleri igin kiiresel sistemle baglarini
koparmalari ve alternatif, dengeleyici stratejiler uygulamalar1 gerekmektedir ki bu stratejilerden bir tanesi de
bolgesellesmedir (Vayernen, 2003, 32).
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Grafik 1: Bolgesel Entegrasyonlarin Dontistimii
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1. Politik imparatorluk Bolgesel Entegrasyonu: Ekonomik faaliyetlerin ve tiretim bicimlerinin
benzesmesine bagli olarak politik olarak denetlenen alanin merkez bolge etrafinda
genisletilmesiyle ortaya ¢ikan ilk biiyiik 6l¢ekli bolgesel entegrayondur.

2. Ulus-devlet Bolgesel Entegrasyonu: Ekonomik ve teknolojik gelisim ve degisimlere bagh
olarak politik yeni bolge-yapilarin ortaya ¢ikisi cercevesinde meydana gelen bolgesellesmedir.

3. Merkantilist Bolgesel Entegrasyon: Bolge-yapr (Ulus-devlet) icindeki ekonomik olcegin
genislemesine bagl olarak ve ticari-ekonomik-politik yonlerden denetlenen alanin genisletilmesi
biciminde ger¢eklesen bolgesel entegrasyondur.

4. Emperyalist Bolgesel Entegrasyon: Ekonomik ve politik giivensizligin artisi, kapitalist
tilkeler arasi rekabet, liberal ticaret diizeninin ortaya cikardigi sorunlar ve diinya ticaretinin
daralmas: gibi etkenlerle ortaya gikmugtir. Merkantilist Bolgesellesmeye gore ticari ve ekonomik
araclardan ¢ok askeri ve politik gii¢ entegrasyon stirecinde kullanilmaktadir.

5. Hegemonik Bolgesel Entegrasyon: Soguk Savas gii¢ yapisi cergevesinde II. Diinya Savasi
sonrasi (Hette ve Soderbaum, 1998: 3) ortaya cikan iki kutuplu bolgesel entegrasyondur. ABD'nin
saglamis oldugu hegemonik istikrar cercevesinde gerceklesen bolgesel isbirligi rejimleridir
(Telo:2011).

6. Post-hegemonik Bolgesel Entegrasyon: Hegemonik giic ABD'min diististi ve SSCB'nin
yikilmasi ile biitiin diinyada ortaya ¢ikan bolgesel entegrasyonlardir (Telo, 2011).

Bu siire¢ ve evrelerin hepsinde dnce ekonomik ve ticari bir genisleme donemi ve sonrasinda ise
daralma donemleri gelmektedir. Bu daralma donemlerinde de ekonomik giivenligin saglanmas: ve
ekonomik refahin diisiisiinii engellemeye yonelik bolgesellesme egilimleri de ortaya gikmaktadir. Evrelerin
temel ozelligi ilk olarak ortaya ¢iktig1 déonemde bu bolgesel entegrasyon evresini uygulayan bolge veya
tilkenin en yiiksek refah diizeyini de beraberinde sagliyor olmasidir (Tablo 1). Dolayist ile bolgesel
entegrasyonlar tiretim bicimi, tiretim iliskileri ve bunlarin organizasyonlarin1 da daha genis olgekte veya
yogunlukta yenileyen bir siire¢ de olmaktadir.
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Tablo 1: Segilmis Ulke ve Yillara Gére Kisi Bast GSMH (1990 Int. Geary-Khamis dollars)

Ulke/Yil 1 1000 | 1500 | 1600 | 1700 | 1820 | 1870 | 1890 | 1900 | 1913 [1939 [1949 | 1973 [1993 | 2008
Fransa 473 | 425| 727 | 841| 910]1.135|1.876 | 2.376 | 2.876 | 3.485 | 4.793 | 4.946 | 12.824 | 17.723 | 22.223
Almanya 408 | 410| 688 | 791| 910|1.077 | 1.839 | 2.428 | 2.985 | 3.648 | 5.406 | 3.282 | 11.966 | 16.645 | 20.801
Italya 809 | 450]1.100 | 1.100 | 1.100 | 1.117 | 1.499 | 1.667 | 1.785 | 2.564 | 3.521 | 3.265 | 10.634 | 16.436 | 19.909
Hollanda 425 | 425| 761 |1.381|2.130|1.838 |2.757 | 3.323 | 3.424 | 4.049 | 5.544 | 5.880 | 13.081 | 17.765 | 24.695
Birlesik
Krallik 400 | 400 | 714| 974|1.250]1.706 | 3.190 | 4.009 | 4.492 | 4.921 | 6.262 | 6.956 | 12.025 | 16.463 | 23.742
Portekiz 450 | 425| 606 | 740| 819] 923 | 975|1.128|1.302]1.250|1.749 | 2.057 | 7.063 | 11.138 | 14.436
ispanya 498 | 450 | 661 | 853 | 853]1.008 1.207 | 1.624 |1.786|2.056 | 1.915 | 2.155 | 7.661 | 12.262 | 19.706
ABD 400 | 400| 400| 400| 527]1.257|2.445|3.392|4.091|5.301 | 6.561 | 8.944 | 16.689 | 23.616 | 31.178
Eski SSCB 400 | 400 | 499| 552| 610| 688 | 943 - | 1.237 [ 1.488 | 2.237 | 2.623 | 6.059 | 4.931| 7.904
L. Amerika | 400 | 400| 416| 438| 527| 691| 676 - | 1.113 | 1.494 - - | 4518 | 5323 | 6.973
Cin 450 | 466| 600| 600| 600| 600| 530| 540| 545| 552 - - 838 | 2.312| 6.725
Hindistan 450 | 450 | 550| 550 | 550 | 533 | 533 | 584| 599| 673 | 674| 624 853 | 1.399| 2975
Japonya 400 | 425| 500| 520| 570 669 | 737 [1.012|1.180]1.387 |2.816 |1.800 |11.434|19.478 | 22.816
Turkiye 550 | 600| 600| 600| 600| 643 | 825 - - |1.213 [ 1.814 | 1.519| 3.477 | 5902 | 8.066
Afrika 472 425| 414| 422| 421 | 420| 500 - 601 | 637 - - | 1.387| 1.340| 1.780
Diinya
Ortalamas1 | 467 | 453 | 566| 596 | 615| 666 | 870 - | 1.261 | 1.524 - - | 4.083| 5200| 7.614

Kaynak: Maddison, 2013

Bolgesel entegrasyon evrelerinin ortaya ¢ikmasinda tiretim bigimlerindeki farkliliklar ve degisimler,
uygulanan ekonomik sistemler, sosyal ve politik dontisiim, teknolojik degisim ve biitiin bunlara bagh olarak
uluslararas1 ticaret uygulama ve politikalarindaki dontisiim etkili olmaktadir. Ayrica her bir evre
beraberinde sosyal, kiiltiirel ve ideolojik degisim ve etkileri de beraberinde getirmektedir. Politik
Imparatorluklar dinsel biitiinliik tizerinde yiikselirken, ulus-devlet entegrasyonlar: milliyet, hegemonik
entegrasyon ideoloji ve son olarak post-hegemonik entegrasyon ise ekonomik sistem ve gelismislik
diizeylerinden cok giiclii merkezler etrafinda "medeniyet" (Huntington, 2002) farklilasmas: tizerinde insa
edilmektedir. Ancak her bir entegrasyon evresinin farkli zamanlarda farkli toplumlarda ortaya g¢ikmasi
entegrasyon siirecinde biittinden farklilasan yapilarin ayn kiiltiirel 6geleri kullanmalarini engellemektetir.
Kiilttirel 6geler belirleyici olmaktan ¢ok entegrasyonun gerceklestirilmesinde ve giiclendirilmesinde dolayl
etkiye sahiptir.

2.1. Emperyalist Bolgesel Entegrasyon

Yaklasik olarak 1820-1880 yillar1 arasinda liberal ticaret diizeninin biiyiik olctide diinya ekonomi-
politikasini belirledigi stirecin 19. ytizyilin sonlarina dogru bozulmaya baslamasi ile birlikte kiiresellesme
siireci yerine yeniden bolgesellesme egilimleri gegmeye baglamaktadir. 1860’da Ingiltere ve Fransa arasinda
imzalanan Cobden-Chevalier anlasmasi ve onu takip eden birgok ikili anlasma ile serbest ticaretin altin ¢ag1
1870lerin sonundan itibaren tersine déonmeye baslamustir. 1876 Avusturya-Macaristan, 1878 Ttalya, 1879
Almanya, 1892 Fransa gtimriik tarihelerini yiikseltmis ve bircok iilke de benzer uygulamalara donmiistiir.
1ngi1tere, Hollanda, Belgika ve Isvicre 1880'lerde serbest ticaret politikalarini stirdiirse de 1ngiltere'nin 1898
yilinda denizasir1 topraklari ile tercihli ticaret sistemi kurmasi ve ABD'nin korumaci politikalar1 (Krasner,
1976: 324-325) merkantilizm ve emperyalizm arasindaki liberal serbest ticarete dayali kiiresel donemin sona
erdigini isaret etmektedir.

20. yuzyilin ilk yarisinda etkili olan bu bolgesellesme tipi, merkantilist bolgesellesmenin,
sanayilesmenin, uluslararasi ticari iliskilerdeki degisimin, teknolojik gelismelerin, Finanzkapitalin ve politik
etkilerin altinda emperyalist bolgesel entegrasyon olarak ortaya c¢ikmaktadir. Bu yeni bolgesel
entegrasyonun sekillenmesinde de digerlerinde oldugu gibi tiretim bi¢imindeki degisimlerin etkisi
kagmilmazdir. Kapitalizmin emperyalizme doéntismesi bu donemdeki bolgesellesmelerin de emperyalizm
etkisinde gerceklesmesine neden olmaktadir. Emperyalizm kavrami ile merkantilist doneme o6zgii
somtirgecilik veya kolonyalizm arasindaki farkhiliklar aynm1 zamanda bu ikisi cercevesinde gergeklesen
bolgesel entegrasyonlarda da farklilasmaktadirlar. Ayni1 zamanda emperyalist bolgesel entegrasyon Politik
imparatorluk bolgesellesmesi ile de benzerlikler yaminda farkliliklar da tasimaktadir. Bu benzesme
Emperyalizm tarihinde de kendini gostermektedir. Collier's Encyclopedia emperyalizm tarihini ti¢ biiytk
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evreye ayirmaktadir: (Bagce, 2003, 64) Birincisi, 16. yiizyilla kadar devam eden ve imparatorluklarin
genislemesi ile ilgili olan evredir ki bu donem Politik Imparatorluk bolgesellesmesini ifade etmektedir;
ikincisi cografi kesiflerle baslayip 19. yiizyila kadar devam eden emperyalizmdir —eski emperyalizm olarak
adlandirilmaktadir ki Merkantilist Bolgesel Entegrasyonu ifade etmektedir; {iclinclisi de yeni
emperyalizmdir ve yaklasik 1880'lerde baslamis ve somiirgelere yeniden biiytiik ilgi duyulmasina, Asya ve
Afrikanin paylasilmasina yol agmustir ki bu donem Emperyalist Bolgesel Entegrasyon olarak ele
alinmaktadir. Bu yaklasim cercevesinde emperyalist bolgesel entegrasyon, politik imparatorluk
bolgesellesmesi ve merkantilist bolgesellesme ile de iliskilendirilebilmektedir. Emperyalist bolgesel
entegrayon, merkantilist bolgesel entegrasyon gibi yiiksek gelismislik farkliliklarina dayali bolgeler
arasindaki zorunlu biitiinlesme stirecini ifade etmektedir. Bu biitiinlesme stireci biitiin entegrasyonlarda
oldugu gibi ekonomik oldugu kadar politik karakterlidir ve bu cercevede de Politik Imparatorluk
bolgesellesmesi ile de ilskilidir.

Emperyalizm kavran 1870'li yillarda ingiltere’de yaygimlik kazanmaya baslamis ve Ulus-devlet
entegrasyonunu gerceklestirip, merkantilist bolgesellesme ile ticari ekonomik alanini genisleten ingiltere'nin
kiiresel politik, ticari, finansal ve ekonomik genislemesini ifade etmek tizere kullamilmaya baslanmistir
(Bagge, 2003:65). Emperyalizm kavrami temelde ekonomik karakterli olarak uluslararasi ekonomi politik
iliskilerde ortaya cikan esitsiz iligkileri, sanayilesmis tilkelerle sanayilesme stirecinde geri kalmus iilke ve
toplumlar arasinda agiklarken aymi zamanda da sanayilesmis veya sanayilesme stirecindeki {ilkeler
arasindaki catisma ve rekabeti kiiresel ¢apta ifade etmek tizere kullanilmaktadir.

Gallagher ve Robinson'a (1953, 5-6) gore Emperyalizm genisleyen ekonomilere yeni bolgelerin
entegrasyonunu saglayan uygun bir politik yonelimdir ve karakteri belli bir bolge ve zamanda genislemenin
ekonomik ve politik 6geleri arasindaki gesitli ve degisken iliskilerle belirlenmektedir. Emperyalizm yay:lan
toplumun yoriingesine yeni bolgelerin girmesini sadece ekonomik genisleme faktorleri ile degil aym
zamanda esit bicimde politik ve sosyal ¢rgiitlenmelerle de saglamaktadir.

19. ve 20. yuzyillarda kiiresel kapitalizm, bolgesel olusumlar ve ulus-devlet arasindaki iliskiler
emperyalizm tarafindan yonlendirilmistir ve emperyalizm, kaynaklar1 ve pazarlar1 giivenlik altina almak
veya kapitalist ulusun askeri gereklilikleri cercevesinde kapitalist sistemde rekabet edebilmek icin
milliyetcilikle tahrik edilerek; emperyalist uluslarla onlarin somiirgeleri ve bagh topraklari arasinda
kompleks iliskiler kurarak emperyal bélgelerin olusumuna yol agmuistir (Duara, 2010, 964).

Emperyalizm bazi1 diisiiniirlere gore kapitalizmin zorunlu, bazilarina gére dogal, bazilarina gore ise
ekonomi dig1 aktorlerin etkisi ile ortaya ¢ikmaktadir. Kapitalizmin emperyalizme dontisme stirecini Lenin
(1975, 29) iic asamada agiklamaktadir; Tlki serbest rekabetin gelismesinin en yiiksek noktaya eristigi 1860-
1880 yillaridir ve bu donemde Tekeller hentiz ortaya cikmaktadirlar. Ikinci olarak, 1873 bunalimindan sonra
kartellerin hizh bir gelisim stireci gosterdikleri dénemdir ve nihayet 1900-1903 bunalimu ile iktisadi tekeller
ekonomik yasamin temellerinden biri haline gelerek kapitalizm emperyalizme dontismiistiir. Bu stire¢ ona
gore (Lenin, 1975, 116) bes asamada tamamlanmaktadir:

1) Uretim ve sermayedeki yogunlagma ekonomik alanin temel aktorleri olan tekelleri yaratmustr;

2) Banka sermayesi Sanayi sermayesi ile kaynasmis ve bu mali sermaye temeli tizerinde mali oligarsi
kurulmustur;

3) Sermaye ihraci, meta ihracindan ayr1 olarak 6zel bir 5nem kazanmigtir
4) Diinyay1 aralarinda boliisen uluslararasi tekelci kapitalist birlikler kurulmustur;
5) En biiytik kapitalist gticlerce diinyanin toprak bakimindan béliistilmesi tamamlanmigtir.

Hilferding "ulusal ekonomi bolgesi" cercevesinde emperyalist bolgesellesmeyi kasit ederek,
tekellesme yaninda sermaye ihracati ile bu bolgesellesme siirecini su sekilde aciklamaktadir: ik olarak,
sermaye ulusal ekonomi bolgesi icinde azgelismis bolgelerde yatirima kayarak ekonomik bolgenin
genislemesini saglar; ikinci olarak, diinyanin geri kalmis sahipsiz ya da bagimsiz tilkelerine yatirim yaparak
ulusal ekonomi bolgesine entegre eder ve tiglincii olarak da bir baska ulusal ekonomi bolgesine yapilan
yatirimlarla bolgesel genislemeden ziyade kiiresel bir diinya pazarinin yaratilmasina yoneliktir. (Brewer,
2011, 113)

Tekellesme bir yandan kar hadlerinin artmasina ve sermaye birikiminin hizlanmasina neden olarak
sanayilesmis {ilkelerde Finanzkapitalin ortaya ¢ikmasini saglarken diger yandan da yetersiz tiiketim veya
agir1 iiretim sorununun ortaya ¢ikmasma neden olmustur. Bu sorun sermayenin yiiksek karlilik elde
edebilecegi yabanci tilkelerde yatirimlara yonelelerek ve yeni pazarlar yaratarak ¢oziimlenmektedir. Bu
stire¢ de sanayilesmis tilkelerin azgelismis tilkelere yeniden yonelmesine ve onlarla yeniden ekonomik-
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ticari-finansal ve politik iligkilere girmesine neden olmaktadir. "20.ytizy1ll sermaye egemenliginden mali
sermaye egemenligine gecilen yeni bir kapitalizme yerine biraktig1 bir doniim noktasidir" ( Lenin, 1975, 60).

Yine "Hilferding'e gore Finansal sermaye politikasinin ti¢ amact vardir: ilk amag, olabilecek en genis
ekonomi bolgesini yaratmak; ikinci amag, bu bolgeyi bir dizi koruyucu vergiler ile yabanci rekabete
kapatmak; tiglincti amag ise bu bolgeyi ulusal tekelci ticaret birliklerinin somtirebilesi icin sakli tutmak"
(Hilferding, Finanzkapital; 326 den aktaran Brewer, 2011, 113) olarak siralanmaktadir.

Hobson'a (1902, 56-57) gore de emperyalizmde en 6nemli ekonomik faktdr sermaye yatirimlariyla
iligkili etkilerdir. Sermayenin artan kiiresellesmesi, gelismis endiistriyel uluslarmn sahip olduklar1 politik
alanin disinda, yabanci iilkelerde veya kolonilerde daha yiiksek paylarda sermaye yatirimi yapmalarina ve
bu yolla daha fazla gelir elde etmelerine neden olmaktadir ki ona gére Ingiltere'nin 1884-1900 yillar1 arasinda
dis yatirnmlarin gelirlerindeki iki kat1 artisla emperyalizm donemi uyum igerisindedir.

Tablo 2: Biiytiik Giiclerin Denizasir1 Yatirimlar: 1870-1914 (milyon dolar)

1870 1900 1914 1870 Pay (%) 1900 Pay (%) 1914 Pay (%)
Ingiltere 4900 12000 20000 61.3 46.0 44.0
Fransa 2500 5800 9050 31.3 222 19.9
Almanya - 4800 5800 - 18.4 12.8
ABD 100 500 3500 13 1.9 7.8
Diger 500 1100 7100 6.3 4.2 15.5
Toplam 8000 24200 45450 100.0 100.0 100.0

Kaynak: Thomas D. Lairson ve David Skidmore, 2003, 52

Merkantilist bolgesel entegrasyonda ticari avantaj elde etme tizerinde kurulu bir denetim soz
konusu iken Emperyalist entegrasyonda bu ticari avantaj etkisini kaybetmektedir. Hobson'un (1902, 38)
isaret ettigi gibi Emperyalist genisleme sonucunda Ingiltere'nin somiirgelerle ve bagli deniz asir1 tilkelerle
dis ticaretinde herhangi bir artis olmazken, diisman olarak nitelendirilen diger endiistrilesmis uluslarla
ticaretinde bu donemde 6nemli bir artis gerceklesmistir. Bunun temel nedenlerinden biri de somiirgelerin ve
bagh topraklarin sanayilesmis tilkelerin tirettikleri tiiketim mallarina yeterli bir talep olusturamamalaridir.
Bu yonden emperyalist politikalar gerek Hobson ve gerekse de Kautsky tarafindan sanayi kapitalizmi
acisindan olumlu bulunmamaktadir. Kautsky (1907) bu gercevede 1880 yilinda Somdtirgeleri "is ve sémiirii
kolonileri" olarak ikiye ayirmaktadir; satin alma giicii gorece yiiksek Avrupali gogmenlerin yerlestigi
koloniler "is kolonisi" olarak adlandirilirken, temelde ucuz hammadde ithalat: yapilan koloniler ise "somiirii
kolonisi" olarak adlandirmaktadir. Somiirti kolonileri yeterli talep ve pazar yaratamadiklari icin sanayi
kapitalizmi agisindan 6nemli olmamakla birlikte tekelci ve militarist ticaret sermayesi ve biirokrasi igin
somiirgelerin onemi stirmektedir (Kautsky'den aktaran Emre, 2013, 48-49).

Tablo 3: Segilmis Yillara Gore ingiltere/nin Ihracat ve Ithalatinda Paylar

IHRACAT (%) ITHALAT (%)

Diinya Bat1 Kita Avrupa Sterlin Alan1 Diinya Bat1 Kita Avrupa | Sterlin Alan1
1900 14,13 35,36 29,64 22,83 40,92 16,72
1913 13,05 29,62 32,55 18,33 38,50 19,58
1928 10,71 23,49 40,21 16,44 27,60 24,83
1935 10,80 25,33 41,73 17,82 23,71 27,72
1938 10,62 22,88 41,97 17,02 23,56 30,46
1948 10,99 22,36 49,18 12,41 16,32 36,73
1953 8,76 25,36 48,15 10,03 22,17 44,71
1959 8,12 25,28 41,30 8,84 24,81 36,97

Kaynak: UNSTAT, 1962

Bu durumda Sanayilesmis tilkelerin daha fazla toprak ve somiirge elde etme gabalar: siirecindeki
bolgesel entegrasyonu sadece ticari iliskiler baglaminda degerlendirildiginde anlamsiz kalmaktadir. Bu
emperyal genisleme Kautsky'ye gore Sanayi kapitalizminin gelisimi ile birlikte sanayi ve tarim sektorleri
arasindaki celiskili iliskiye dayanmaktadir. Tarim sektorii sanayi sektoriiniin ihtiyag duydugu hammadde ve
gida tretimini hizli bir bigimde karsilayamamaktadir. Ticari kapitalizm doéneminde her iki arasindaki
dengesizlik liberal ticaret politikalar1 ile giderilmekte iken Sanayilesme beraberinde korumaciligi da
getirmistir (Emre, 2003, 48-49). Ekonomik iliski de biiyiik oranda bolgelerin stratejik korunmasina yoneliktir
(Gallagher ve Robinson, 1953, 5-6).

Hobson'un (1902, 72) da dedigi gibi "Emperyalizm serbest ticareti reddeder ve ekonomik
korumaciliga dayanir". Bu korumacilik ulus-devlet sinirlar1 disinda daha genis alanlarda ekonomik ve
politik denetimin yapilmasini beraberinde getirmektedir. Liberal ticaretin diististi ve kapitalistler arasindaki
rekabet 6zellikle tarim sektoriinde karsilastirmali tisttinliige sahip tarim tilkelerinin sanayilesmis tilkelerin
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hammadde ihtiyacim1 en uygun bicimde karsilayabilmesini saglamak tizere yeniden organizasyonunu
zorunlu kilmaktadir.

"Ingiliz kapitalistleri, 1904 yilinda Misir'da pamuk ekimi igin ekilebilir topraklarin dértte birinden
fazlasin1 pamuk ekimine ayirmistir. Ruslar Tiirkistan'da aymni seyi yapmaktadirlar. Bu yolla yabanci
rakiplerine karsi daha kolayca miicadele edebilmekte, hammadde kaynaklari tizerinde tekel
kurabilmekte, {iretimin ve pamugun islenmesi stirecinde kombine tiretim yapan, daha ekonomik ve
avantajli tekstil trostii kurabilmektedirler." (Lenin, 1975, 109)

Sanayilesme sonucu artan pazar ve hammadde ihtiyaci uluslararas: ticaretin endiistriler aras: ticaret
biciminde gerceklesmesine neden olmus buna bagli olarak da uluslararas: ticaret biiyiik 6lgiide farkh
endiistrilerdeki uzmanlasma tizerine kurulmustur.

1913 yilinda Japonya'nin Ingiliz Hindistan1 ile dis ticaretine baktigimizda Japonya'min ithalatiin
yaklasik ticte ikisi hammaddelerden (ytizde 49) ve yari-mamiil mallardan (ytizde 17) olusmaktayken sadece
ytizde 17'si mamiil mallardan olusmaktadir. Diger yandan Hindistan'in Japonya'dan ithalatinda hammadde
ve yarli-mamiil mallar ytizde 6'dan daha azken, mamiil mallar yaklasik ytizde 80 oranindadir (Sternberg,
1945, 332).

Merkantilist dosnemde baslayan merkez cevre iligkileri ticaret 6tesinde tiretim iliskileri ile daha ileri bir
noktaya tasinirken bolgesellesme siireci de buna bagli olarak yeniden olusmaktadir. Emperyalizm, Merkez
tilke (Core) ve Cevre (Periphery) iilke arasindaki iliskilerdir, bu iliskiler; (Galtung, 1971, 83) (i) Merkez
tilkenin merkezi ile Cevre {ilkenin merkezinin ¢ikarlar1 arasinda uyum; (ii) Cikarlar arasindaki uyumsuzluk
Cevre iilkede Merkez iilkedekinden daha fazla olmasi; (iii) Merkez iilkenin cevresi ve Cevre iilkenin
gevresinin ¢ikarlari arasinda uyumsuzluk olmasi bicimlerindedir. Bu iligkilere bagh olarak Galtung (1971,
89) Merkez ve Cevre arasinda dikey bir etkilesimin ortaya ¢iktigini, Cevreler arasinda etkilesimin s6z konusu
olamadig1 ve il arasinda (Cevre-Merkez-Cevre) coktarafli bir etkilesimin olmadigl bir yapin sonucu
olarak; digdiinya ile etkilesimin Merkezin tekeli altinda oldugu; Cevrenin diger Merkez tilkelerle
etkilesiminin olmadig1 ve Merkez tiilkelere ait Cevre ile diger Merkez ve Cevrenin etkilesimde bulunmadig:
bir yap1 ortaya koymaktadir.

Grafik 2: Merkez (Core) Cevre (Periphery) Tliskisi

=

L

Kaynak: Galtung, 1971, 89

Bu yapimin ( dikey etkilesim iliskisi ve feodal etkilesim yapisi) ekonomik sonuglar1 Galtung'a (1971,
90) gore ticaret yogunlasmast: ticaret ortaklarinda yogunlasma; Cevre ithalat ve ihracatta Merkez tilkeye
yogunlasirken Merkez {ilke ise diger Merkez tilkelerin cevreleri disindaki alanlarda serbest. Mal
yogunlasmasi: Cevre tilkeler sadece belli mallarda veya mal gruplarinda yogunlasmakta ve bu tirtinleri ihrag
etme egilimindelerdir. bu ikisinin sonucu olarak gevrenin Merkeze bagimlili1 ortaya ¢ikmaktadir...0 Ancak
en Onemli sonug politiktir. Merkez ve cevre arasindaki feodal etkilesim yapis1 Merkezi ¢evreye karsi
koruyucu bir islev gormektedir. Cevreler arasinda etkilesimin olamams: "bol ve yonet" divide et impera
politkasin1 uygulanabilir hale getirerek Merkezi ¢evreye karsi korumaktadir.

Emperyalist bolgesel entegrasyonlar bu cercevede merkez cevre etkilesimine bagli olarak
sanayilesmis merkeze ticari, ekonomik, finansal ve kismen politik olarak bagimli olan ¢evre ile biitiinlesmesi
ile olusan yapilardir. Emperyalist bolgesel entegrasyon 1880'lerde baslayarak 2. Diinya Savasi'na kadarki
dénemde farkli bigcim ve uygulamalarla etkili olmustur.

I. Diinya Savast oncesi Merkez iilkeler arasinda diinyanin paylasilmas: gerek anlagmalarla ve
gerekse niifuz alanlarinda uluslararasi kartellerin kurulmasi ile siiper tekel durumu na yonelmektedir (Lenin,
1975, 87-88). Merkez tilkeler etrafinda diinya baslica bes ekonomik bélgeye ayrilmaktadir (R.Calwer'dan (1906)
aktaran Lenin 1975, 123-124);

1) Orta Avrupa (Rusya ve Ingiltere haric biitiin Avrupa) 2) Britanya 3) Rusya 4) Dogu Asya 5) Amerika;
samiirgeler de bagl bulunduklari devletlerin "bolgelerine" dahil edilmektedir.
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Emperyalist bolgesel entegrasyonlar bu cercevede merkez ¢evre etkilesimine bagli olarak
sanayilesmis merkeze ticari, ekonomik, finansal ve kismen politik olarak bagimli olan gevre ile biitiinlesmesi
ile olusan yapilardir. Emperyalist bolgesel entegrasyon 1880'lerden baslayarak 2. Diinya Savasina kadarki
donemde etkili olmustur. Bu donem de kendi igerisinde ikiye ayrilabilir. [lk donem Merkantilist entegrasyon
donemindeki bolgesellesme {izerinde gelisen emperyalist entegrasyondur ve Ingiltere ve Fransa tarafindan
biiyiik oranda uygulanmustir. "Ingiltere 19.ytizyilln agikkapr politikalarini terk etmis ,1919 yilinda eski
koloniler igin (limited tariff preferences) 'sinirhi tercihli tarife' yirirliige koymus, 1932 yilinda Ottowa
Anlasmasi ile de genel ithalat vergilerini yiikselterek ingﬂiz Uluslar Toplulugu'nda ithal edilen mallar icin
(substantial tariff preferences) 'esasli tercihli tarife' uygulamaya baslamistir. Fransa ve diger Avrupa tlkeleri
de somtirge ve bagli topraklari tercihli ticaret uygulamalari icin benzer adimlar atmislardir (Irwin, 1993:110).

Tablo 4: Emperyal Bolge-ici Ticaret, 1929 - 1938

Ithalat (%) Thracat (%)

Ulkeler 1929 | 1938 | %Artis | 1929 1938 | %Artis
Birlesik Ingiliz Uluslar Toplulugu, Koloniler, Bagli Topraklar 302 | 419 38.7 444 | 499 124
Krallik

Fransa Koloniler, Bagli Topraklar, Manda Yénetimler 12.0 27.1 125.8 18.8 27.5 46.3
Belcika Belgika Kongosu 3.9 8.3 112.8 2.6 1.9 -26.9
Hollanda Denizagir1 Topraklar 5.5 8.8 125.6 2.6 1.9 -26.9
Portekiz Denizasir1 Topraklar 79 | 102 29.11 127 | 122 -3.9

Kaynak: League of Nations (1939) pp. 34-5.Akt.: Douglas A. Irwin, 1993, 110

Ikinci dénem ise Sanayilesme siirecini geriden takip eden ve Merkantilist bolgesellesme siirecini
yasayamayan, bolgesel yoksunluk ¢eken Almanya ve Japonya gibi tilkeler tarafindan uygulanan emperyalist
entegrasyondur. "Almanya ve Japonya politik hakimiyetlerine aldiklari komsu {ilkelerle ticaret paylarim
kabaca ikiye katlamislardir" (Irwin, 1993:110).

Tablo 5: Japonya ve Almanya'nin Bolgesel Ticaret Tercihleri (%), 1929 - 1938

ithalat (%) ihracat (%)
Ulkeler 1929 | 1938 | %Artis | 1929 1938 | %Artis
Japonya Kore, Formoza, Kwantung, Mancgurya 20.2 40.6 101.0 24.1 54.7 227.0
Almanya Alt1 Giineydogu Avrupa iilkesi ve Latin Amerika 16.7 | 276 65.3 12.8 | 247 93.0

Kaynak: League of Nations (1939) pp. 34-5.Akt.: Douglas A. Irwin, 1993, 110

Somiirgeler, bagli topraklar ve politik denetim altina aliman cevre bolgelerle Sanayilesmis
merkezlerin gerek ticaret gerekse de para bloklari olusturmasi (Eichengreen ve Irwin, 1995) biciminde
gerceklesen Emperyalist bolgesellesmenin askeri catismalar: kaginilimaz kilmasi, 1. diinya savasi sonrasi
Pan-bolge (inan, 2006) kavramu gercevesinde Karl Haushofer ve takipgileri (Weigert, 1942; Whittlesey, 1942;
Paterson, 1987; Kost, 1988) Merkez ve Cevre arasinda biitiinliitk olusturan ve Merkez iilkeler arasinda
paylasilan bir diinya kurgulamislardir. Pan-bolge (panregion) merkez (core) tilkeleri zengin dogal
kaynaklara sahip cevre (periphery) tilkeleri ile biitlinlestiren ve boylamsal olarak bu genis alanlari
birbirinden ayiran islevsel biiytik alandir (O’Loughlin ve van der Wiisten, 1990). Pan-bolgeler panci
diistincelerin cografi ifadesi ve stiper giiclerin diinyay1 etki alanlarina ayirmasiyla somutlasmistir (Chailand
ve Rageau, 1985). Tekeller biitiin hammadde kaynaklarini ellerine gegirdiklerinde rakiplerinin rekabet
olanaklarinm1 yok etmekte; kapitalizm gelistikce hammadde eksikligi artmakta, rekabetin kosullar
sertlesmekte ve somiirgelere sahip olma miicadelesi kizismaktadir (Lenin, 1975, 107). Somiirgelerin esitsiz
dagilimi ve “alan yoksunlugu” sorunlarimi ¢ozebilecek ti¢ veya dort pan-bolgeden, Pan-Amerika, Eurafrika,
Asya-Pasifik ve bazen de Rusya (+Hindistan)'dan olusan ve diinya savaslar1 igin artik bask: yaratmayacak
ekonomik olarak kendine yeterli bolgelerdir. Boylesi bir baris ise pan-bolgeyi olusturan ABD, Almanya,
Japonya ve Rusya’nin denetimi altinda olacaktir (Taylor, 1996, 335). Ancak II. Diinya Savasi bu kurgularin
gerceklesmesini engellemistir fakat savas sonras1 Hollanda’'nin Endonezya ile Hollanda-Endonezya Birligi
(1949-56) deneyimi emperyalist bolgesellesme déneminin bir uzantis1 olsa da degisen kosullar bolgesellesme
stirecini hegemonik bolgesellesmeye evirecektir.

Pan-bolge kuramimin baris iginde gerceklesmemesi, bu donemde ortaya ¢ikan bolgesel bloklarin
catisma riskini daha da ytikseltmistir. 1929 ekonomik buhrani bolgesellesme egilimlerinin artmasina ve
merkez iilke etrafinda ticaret bloklarimn ve para alanlarinin kurulmasina neden olmustur. Ingiltere Ingiliz
Uluslar Topluluguve bazi Bati Avrupa {iilkeleri ile Sterlin alami cercevesinde, Almanya Orta ve Dogu
Avrupa'da kambiyo denetimi uygulamasi ile ve Fransa altin standardina bagli Avrupa tilkeleri ile ve ABD
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Orta Amerika, Kiiba, Filipinler ile dolara bagli olarak ticaret bloklar: olusturmustur (Eichengreen ve Irwin,
1995, 2-8).

Merkantilist doneme 6zgii somiirgecilik ile emperyalizm temelde baskalar1 tizerindeki tistiinliik ve
denetim olarak dar anlamda ifade edilse de her iki politikanin uygulanmas: arasinda gecen zaman, ilerleyen
teknoloji, ekonomik gelisme farkliliklar1 ve denetimin saglanmasinda uygulanan yontemler iki kavramin
birbirinden ayrismasina neden olmustur. Temelde ilk ayrim emperyalizmin finansal nedenlerle ideolojik
olarak devlet politikas1 ¢ercevesinde merkezden kaynaklanmaktadir, somiirgecilik ise ticari amaglar ve yeni
yerlesim alanlar1 elde edilmesine yoneliktir (Young, 2015). Ayrica her ikisinde de deniz asir1 topraklar
tzerinde denetimin olmast iki kavrami birbirine yaklastirirken denetimin niteligi bunlan
farklilastirmaktadir. Merkantilist somtirgecilikte fiziksel bir denetimle ticari ayricalik elde etmek s6z konusu
iken, Emperyalizmde politik, ekonomik ve finansal denetim de 6n plandadir. Bu gercevede Merkantilist
bolgesel entegrasyonda entegrasyon asamalarindan ticari biitiinlesme 6n planda iken, Emperyalist bolgesel
entegrasyonda ticaret biitiinlesmesine ek olarak, faktor biitiinlesmesi ve politika biitiinlesmesi ve finansal
biitiinlesme hatta ilerleyen donemde parasal biitiinlesmenin ilk asamalar1 olarak ornegin Sterlin alani,
Kambiyo denetimi alani, altin bloku gibi blgesel biittinliikler olusmakta ve Ingiliz Uluslar Toplulugu ve
Hollanda-Endonezya Birligi gibi siyasi biitiinlesme asamalar1 da gézlenmektedir.

Bu cercevede emperyalizm kavramu politik imparatorlugun geri doniisii olarak da algmabilir ancak
buradaki temel farklilik Politik Imparatorluk denetimine aldigi bolgelerden dogrudan gelir elde
etmekteyken veya gelire el koymaktayken emperyalist bolgesellesmede ise sermaye yatirimlari yoluyla dolayl
bir gelir elde edilmesi s6z konusudur.

2.2. Hegemonik Bolgesel Entegrasyon

Ikinci diinya savasindan sonra iki kutuplu gii¢ yapist iginde gelisen (Hettne ve Soderbaum, 1998, 3)
ve ABD'nin uluslararasi1 sisteme saglamis oldugu ekonomik ve politik istikrara (Telo, 2011) dayal
bolgesellesme egilimleri "hegemonik bolgesel entegrasyon" olarak ifade edilmektedir (Inan, 2017). iki savas
arast donemdeki ekonomik, ticari ve parasal ¢ok kutuplu bloklasmalarin yerini alan ve ABD ve SSCB
hegemonyasma dayali déonemde ekonomik bolgesel entegrasyon hareketleri de bu gticler etrafinda ve
etkisinde gelismektedir. imparatorluk bolgesellesmesinden temel fark: birbirinden ayr1 ekonomik ve politik
sistemlerin birbirleriyle gatisarak olusturduklari bir biitiin olmasidir. ABD'nin ve SSCB'nin gevresinde ortaya
¢ikan Bati ve Dogu Bloklari'nin benzesme ve biitiinlesme stireclerinden kaynaklanmaktadir. ABD'nin
Bretton Woods kuruluslar1 ve GATT sistemi igerisinde biitiinlestirdigi blok ve SSCB'nin COMECON'la
biitiinlestirdigi diger bir blokun varhgi {izerine kurulmus bolgesel entegrasyonlardir. Ikinci Diinya
Savasi'ndan 1960'1 yillara kadar etkili bir bicimde 1970'lerden itibaren ise etksini yitirerek 1990 yilina kadar
surmiustiir. Hegemonik bolgesellesme ayrica iki kutuplu diinyada 3. diinyanin ortaya ¢ikisina, hegemonya
karsit1 ve hegemonya ile biittinlesen bolgesel entegrasyonlarin olusmasiyla bolgesellesme stirecine etki
etmistir.

Hegemonya kavrami "liderlik, tisttinliik, hakimiyet" anlamlarinda, bir birlik veya konfederasyonda
bir devletin liderligi veya baskin otoritesini ifade etmektedir (Wilkinson, 2008). Antik dénemden giintimiize
hegemonya Atinanin Yunan site devletleri tizerindeki niifuzundan, Hollanda'min Birlesik Eyaletler
tizerindeki iisttinliigtine (1581-1795), Fransamin Ren Konfederasyonu (1806-1813) tizerindeki hakimiyetine,
Avusturyanin  Germen  Konfederasyonu'ndaki  (1815-1866) ve  Prusyanin Kuzey Germen
Konfederasyonu'ndaki (1866-1871) hakimiyetine (Wilkinson, 2008) kadar farkl bicim ve uygulamalarla lider
devletlerin bolgesel hegemonya 6rnekleridir. Dolayisi ile Hegemonya bolgesel entegrasyon siirecinin 6nemli
bir parcasi ve temel unsuru olarak da rol oynamaktadir.

Wilkinson'a (2008:139) gore hegemonik iliskiler ikili, bélgesel ve sistemik olabilmektedir. “Devletler
arasindaki ikili hegemonik iliski; giicsuiz tilke tizerinde baski, tehdit, mtidahale, savunma, yardim gibi araclarla
hegemonun etkisini uygulamas: ile ortaya cikabilmektedir. Hegemonik iliskinin temel noktas: gikarlar:
tehlikede olan her iki tilkenin hegemonun 6nderliginde ortak savunma olusturmasidir.” II. Diinya Savasi
sonrast Hegemonik donemin temel 6zelligi, iki baskin gii¢ arasinda sikisan {tilkelerin ekonomik ve politik
varliklarini stirdiirebilmeleri icin hegemonik giiglerin semsiyesi altina farkli bigimlerde (gerek baski gerekse
riza ile) girmeleridir. Turkiyenin bircok tilke gibi SSCB tehditine karsi ABD yardimlar: ile birlikte
savunmasini kabul etmesi veya SSCB’nin bircok Dogu Avrupa {ilkesi tizerinde baski ve zor kullanmasi bu
donemde hegemonyay: pekistiren gelismelerdir. Bélgesel hegemonya veya ¢oktarafli ittifak hegemonyas: ise ikili
hegemonik iliskiye ek olarak dis tehditlere karsi ittifakin birlesik giiclerine 6nderlik saglamaktadir. Bir dizi
ikili anlasma veya ¢ok tarafli tek bir yap1 (veya her ikisi) bolgesel hegemonyay1 kurumsallastirmaktadir.
Bolgesel hegemonya igindeki her tilke karsilikli miittefik olmayabilir, hatta diisman da olabilirler. Tiirkiye ve
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Yunanistan'in karsilikli bircok politik soruna karsin NATO, OEEC gibi askeri ve ekonomik orgiitlerde bir
araya gelmesi hegemonun 6nderliginde kurumsallastirilmaktadir. Sistemik hegemonya ise tekkutuplu gticten
fazlasi fakat evrensel imparatorluktan ise daha azidir. Wilkinson’a goére (2008, 139) Diinya-sistem hegemonik
glicti bolgesel hegemon gibi niifuzunu kullanabilir; fakat biitiin devletler hegemonyasi altinda olacagindan
karsisinda birlesilecek ortak diisman olmayacaktir.

Hegemonyanin ortaya c¢ikis siirecinde {ilkelerin kisi basi gelir diizeyinin diger {ilkelerden
farklilastig1 ve ayristigi gozlenmektedir (Grafik 3). Hollanda, Ingiltere ve ABD hegemonyalarmin zirve
donemlerde bu tilkelerin kisi bas1 gelir diizeyleri uyguladiklar1 bolgesel entegrasyonun basarisi sonrasindaki
liberal ticaret diizeninde en yiiksek diizeye ulasmaktadir. Hollanda ve Ingiltere bu donemleri
tamamlamiglardir ancak ABD hegemonyasi icin stirecin devam etmekte oldugunu soyleyebiliriz.

Grafik 3: Secilmis Ulkelerde Kisibasit GSMH'nin Secilmis Yillar itibari ile Degisimi
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Kaynak: Maddison, 2013 verileri kullanilmistir.

Daha onceki bolgesel entegrasyon evreleri arasinda var olan gecis dénemi (kiiresellesme dénemi)
Emeperyalist ve Hegemonik bolgesel entegrasyon arasinda ayri bir donem olarak gerceklesmemistir. Politik
Imparatorluk’tan Ulus-devlet’e gegerken Venedik ve Ceneviz'in Politik imparatorluk yapisinin disma cikan
ticaret sistemi, Ulus-Devlet'ten Merkantilizme geciste Hollanda'nin serbest ticaret sistemi ve
Merkantilizm’den Emperyalizme gegis siirecinde Ingiltere'nin kiiresel liberalizmi bolgesel entegrasyon
safhalar1 arasindaki bolgesellesmeye karsit kiiresellesme donemlerini olusturmaktadir. Ancak Emperyalist
bolgesellesme ile Hegemonik bolgesellesme arasinda boyle bir kiiresellesme dénemi bulunmamaktadir.
Dolayis1 ile Hegemonik bolgesellesme donemi ABD’nin liberal kiiresellesmesi ve SSCB'nin kapali
sistemlerinin karsilikli etkilesimi ile ortaya ¢ikan ve bu agidan o6nceki donem bolgesellesmelerinden
farklilasan bir evredir. ABD hegemonyasinin SSCB'nin genis etki alan1 ve ekonomi-politigi nedeni ile evrensel
imparatorluga dontisememesi bu dénemin de kesintisiz olarak bolgesellesme donemine dahil olmasina neden
olmaktadir.

Emperyalist bolgesel entegrasyodan hegemonik bolgesel entegrasyona dogrudan gegisine neden
olan temel etkenler sunlardir;

Oncelikle, Merkantilist ve Emperyalist bolgesel entegrasyon siirecini biitiinsellestirilmis genis bir
cografyada uygulayabilen tilkeler yeni sistemde hegemonik gticler olabilmislerdir. ABD ve Rusya'nin (SSCB)
sahip oldugu genis alanin sanayilesmis merkez etrafinda ¢evresini denetleyebilen ekonomi-politik bir biittin
haline gelmesi ve II. Diinya Savasi'nin askeri ve politik sonuglari, bu iki tilkenin kendi siyasal ve ekonomik
sinirlar1  disindaki bolgeler iizerinde de hegemonik denetim kurabilmesini saglayarak hegemonik
bolgesellesmeyi ortaya gikarmustir. Ikinci olarak, Emperyalist entegrasyon merkez giiclerin gevre tizerindeki
hakimiyetine dolayisi ile de merkez tilkeler arasinda rekabet ve catismaya dayanmaktadir. Bu catismalar I.
ve II. Diinya Savaglari ile cevre tizerindeki merkez {ilkelerin denetim ve hakimiyetini degistirmistir. Her
savas sonunda bolgesel entegrasyon alani olusturabilecek hegemonik giice sahip devlet sayist azalmis ve
goreceli olarak gtigleri diismuistiir. "Yani fabrikalarin, bankalarin ve sermayedarlarin rekabeti nasil kiigiik
reticileri yok ediyor ve biiyiik sermaye kartelleri yaratiyorsa biiytik emperyalist giiclerin rekabetinden ve
savasindan da en gtiglii emperyalist giictin olusturacagi bir federasyon ortaya ¢ikabilir.” (Kautsky 1990’dan
Akt. Emre, 2013, 51) II. Diinya Savasi sonrasinda iki stiper giig ve iki sistem kalmistir. Bu durum da kiiresel
hegemonik devletlerin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir. Ayrica Kita Avrupasi, Ingiltere ve Pasifik’te
Japonya'nin savas sonrasi ticari, ekonomik ve politik giictiniin diismesi ve cevre tilkelerdeki bagimsizlik
miicadeleleri ile emperyalist bolgesellesme devam edemez hale gelmistir. Bunun sonucunda da eski
somiirgelerin bagimsiz devletler olarak ortaya ¢ikmalar1 merkez cevre iligkilerine yeni bir boyut getirmistir.
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Bagimsizligini yeni kazanan {iilkelerin ayakta kalmak i¢in buiytiik giice ihtiya¢ duymasi ve iki gii¢ arasinda
stkismalar1 da hegemonyanin gelismesine zemin hazirlamistir.

Iki buytik savas ve 1929 diinya ekonomik buhramnin liberal ticaret ve serbet piyasa diizenini
zayiflatmasi, sosyalist ve korumaci ekonomilerin gelismesine karsin hegemonik gii¢ 6nderliginde yeniden
liberal istikrarli bir sistemin olusturulmasi yoniinde girisimleri zorunlu kilmistir. Kindelberger'in (1973)
“hegemonik istikrar teorisine gore acik ve liberal bir diinya ekonomisi hegemonik ya da hakim bir giiciin
varligimi gerektirmektedir” (Gilpin, 2012, 95). ABD'nin savas sonras1 ulastig1 bu konum ve “yeni uluslararsi
diizen” kurma girisimi bolgesellesme siirecinde de etkili olmustur. “Hegemon, liberal ekonomik diizenin
kural ve normlariin insas: ve stirdiiriilmesi yeterliligine sahip oldugu gibi buna istek de duymaktadir;
hegemonun diistisiiyle liberal ekonomik diizen biiyiik olctide zayiflayacaktir” (Gilpin, 2012, 95). ABD’nin
yeniden liberal serbest ticaret ticaret diizenini ve piyasa ekonomisi normlarini emperyalist bolgesellesme
sonrasi donemde uygulama istegi diger donemlerden farkli olarak sosyalist blok ve Azgelismis iilkeler
sorunu ile kars1 karsiya gelecektir. Bu nedenle bu dénemde kiiresel serbest ticaret diizeni OEEC/OECD
tilkeleri ile sinirh bir bolgede uygulanabildiginden kiiresel olmaktan ¢ok bolgesel bir hegemonya s6z konusu
olmustur. Yine bu donemde endiistiler aras1 ticaretin yerini endiistri i¢i ticaretin almaya baslamas: ile
birlikte merkez iilkeler arasindaki ticaretin 6nemi daha da artmis ve bolgesel hegemonya baslangicta biiytik
oranda gelismis tilkeler arasinda gerceklestirilmistir.

Bu donemin hegemonik bolgesellesme olarak ifade edilmesinin temel nedeni hegemonik bolgeler ve
hegemonik giiclerin sinirlari ile bolgesel entegrasyonlar biciminde organize edilmis olmasidir.

Harita 1. 1963 yii GATT ve COMECON Uyesi Ulkeler

Kaynak: Yazar tarafindan olusturulmustur.

ABD'nin hegemonik bolgesel entegrasyon siireci Bretton Woods Konferansi ile diinya ekonomi
politik diizeninin yeniden sekillenmesini saglayacak temel uluslararst kuruluslarin olusturulmasi ile
gergeklestirilmistir. 1929 ekonomik krizinin ve savaslarin neden oldugu olumsuzlugu ortadan kaldiracak
tedbirleri almak cergevesinde uluslararsi liberal ekonomik ve politik ortak kararlar almaktir. Bu cergevde;
uluslarars1 rafahin arttirilmasi igin yeniden kalkinmay: tesvik edecek bir diinya bankasinin (IBRD)
kurulmasi, uluslarars: finansal iligkileri yeniden diizenleyebilecek, para ve ticaret bloklarmin olusmasini da
onleyebilecek tek bir para sisteminin yiiriitiilmesinden sorumlu uluslararas: bir fonun (IMF) kurulmas: ve
dis ticareti simirlandiran ekonomik milliyetci politikalarin yerine serbest ticari iliskileri diizenlemek icin
uluslaras1 bir drgiit kurulmasi (ITO-GATT) ABD hegemonyas: altinda genis bir diinya blokunun ancak
serbest bir bicimde gerceklesmesine zemin hazirlamistir. Bu orgiitler kurulus yillarinda biyiik 6lgtide
sanayilesmis liberal tilkelerden olusmaktayken zaman igerisinde tiye sayisinda ve diinya toplam ticaretinden
aldig1 payda onemli bir artis gerceklesmistir. SSCB'nin yikilmasi ile birlikte Sosyalist Ekonomiler’in de
piyasa ekonomisine gecisi ile ABD'nin bolgesel hegemonik bloku kiiresellesebilmistir.

Tablo 6: Segilmis Yillar {tibariyle IMF-IBRD-GATT Uye Sayilar1 ve GATT Uyelerinin Diinya Mal Ticaretinden Aldiklari Paylar

1945 1948 1953 1963 1973 1983 1993 1994 2018
IMF/IBRD 28 43 52 99 123 144 150 191 189
GATT -- 16 29 54 77 84 105 119 164
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Thracat (%) - 63.4 69.9 75.0 84.1 78.4 89.3
Ithalat (%) - 58.6 66.9 753 85.5 81.3 89.7 -

Kaynak: IMF, 2018; WTO, International Trade Statistics 2011, 22-23.

ABD’nin kiiresel diizeyde Sosyalist Blok disindaki diinyay: biittinlestirme ¢abalar1 bolgesel diizeyde
de hegemonik entegrasyonla uyumlu bir bigimde islemektedir. Ozellikle Sovyet tehdidine kars: tilkeler arasi
ekonomik ve ticari isbirliginin desteklenmesi ve kalkinma c¢abalarimi giiglendirmek amac ile
“entegrasyonlar’in onem kazanmasi liberal ticaret diizeni icerisinde bolgesel entegrasyonlari onemli
kilmaktadir. Bu girisimler Avrupa kitasinda (Avrupa Ekonomik Isbirligi Teskilati-OEEC, 1948), Avrupa
Ekonomik Toplulugu (EEC, 1957), Avrupa Serbet Ticaret Bolgesi (EFTA, 1960) gibi olusumlarla
desteklenirken; kalkinma stireci igerisindeki {ilkeler de ekonomik entegrasyonlarm olumlu etkilerinden
yararlanmak ve kiiresel ticaret sistemine avantajl1 bir bi¢cimde dahil olabilmek i¢in Latin Amerika (LAFTA-
1960, CARIFTA-1968), Asya (RCD-1964, ACM-1964, ASEAN-1967) ve Afrika’da (ACM-1964, UDEAC-1964,
MRU-1973) gibi bircok bolgesel entegrasyon hegemonik bolgesellesme ile uyum igerisinde gelisim
gostermektedir.

Bu gercevede ABD tektarafli hegemonyadan (unilateral hegemony) miisterek hegemonyaya (cooperative
hegemony) (Pedersen, 2002) yonelirken GATT ilkeleri ile uyumlu bolgesel entegrasyonlar ekonomik, ticari,
politik ve askeri nedenlerle ABD tarafindan da desteklenmistir.

ABD'nin liberal hegemonik bolgesellesme politikalar: karsisinda ise SSCB’nin sosyalist hegemonik
bolgesel entegrasyonu yer almaktadir. II. Diinya Savast sonrast SSCB'nin Dogu Avrupa’da ortaya gikan
boslugu askeri ve politik araglarla hakimiyetine almasi sonrasinda ticari ve ekonomik olarak da bolge ile
biittinlesme stireci ABD’'nin Marshall Plani'na karsi kaginilmaz hale gelmistir. Dogu Avrupa’nin Savas
oncesi dis ticaretinde Almanya ve Bati tilkelerinin payinn ytiksekligi (Tablo 8) Savas sonrasinda sosyalist
tilkeler ve SSCB i¢in sorun olusturmaktadir. Bu sorunu asmak amaci ile sosyalist tilkeler arasindaki isbirligi
ve dayanismayi arttirmak ve Dogu Avrupa iilkelerinin Marshall Yardimlari'mi reddetmelerini saglayacak
Karsilikli Ekonomik Yardimlasma Konseyi (COMECON) 1949 yilinda kurulmustur. COMECON temelde
tam ekonomik entegrasyondan ziyade {ilkelerin kendi yeterliliklerini saglamalarini destekleyen, karsilikli
anlasmalara ve goniillik esasina dayanan bir orgiitlenmedir; 1962 yilinda “Uluslararst Sosyalist
Isbolumii”niin ve 1971 yilinda “Sosyalist Ekonomik Entegrasyonun Gelistirilmesi”nin kabulii ile daha sik1
bir entegrasyona dontismustiir (Bokoff, 2010, 4-7).

Tablo 7: Sovyet Dis Ticareti-Secilmis Yillara Gore Cografi Dagilim (%)

1946 1950 1953 1956 1959 1962 1965 1970 1975 1978
Sosyalist Ulkeler? 54.5 81.1 83.2 75.7 75.3 70.2 68.8 65.2 56.3 59.8
COMECON Uyesi 40.6 57.4 59.3 49.6 52.0 57.5 58.0 55.6 51.7 55.6
Ulkeler
Kapitalist Ulkeler 45.5 18.9 16.8 24.3 24.7 29.8 31.2 34.7 43.6 40.1
Sanayilegmig Ulkeler 38.4 15.1 14.5 16.8 15.9 18.1 19.3 21.2 31.2 28.0
(LDCs) En Az 7.1 3.8 23 7.5 8.8 11.7 11.9 135 124 12.1
Gelismis Ulkeler
Toplam 100.0 100.0 | 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

2Cin, Kuiba, Vietnam, Kuzey Kore ve Yugoslavya dahil.

Kaynak: Gregory ve Robert, 1981: 272

COMECON, ABD hegemonyas: dahilinde olusturulan IMF'ye benzer bi¢imde 1963 yilinda
Uluslararst Ekonomik Isbirligi Bankasi'mi (IBEC) olusturarak iiye iilkeler arasinda finansal biittinlesmeyi de
gercgeklestirmistir. 1964 yilinda ortak bir para birimi olarak “aktarilabilir ruble”nin (miepesommbIVi pyOiin)
(ibec.int, 2018) kullanilmaya baslamasi ile ¢ok tarafli 6demeler sistemini tiye {ilkeler arasinda saglamis ve
ABD dolarimin “anahtar para” statiistini COMECON bolgesinde de SSCB tistlenmistir. Ticarette ve
Oddemelerde gerceklestirilen entegrasyonlar bolge-ici ticaret hacminin ve oranlarmin artmasina ve bolge-disi
ticaret hacmi oranlarmin diismesine neden olmustur.

Tablo 8: Segilmis Yillara Goére Dogu Avrupa ve SSCB Ticareti Paylar1 (%)

Yillar | Dogu Dogu Dogu Avrupa’nin | Dogu SSCB'nin SSCB'nin
Avrupa'min® Avrupanin Ithalatinda Dogu | Avrupa’mn Ihracatinda Ithalatinda Dogu
Ihracatinda Dogu | lhracatinda Avrupa’min Pay1 | Ithalatinda Dogu Avrupa’nin Pay1
Avrupa’nin Payr | SSCB'nin Pay1 SSCB’nin Pay1 | Avrupa’nin Pay1

1900 1,56 1,56 2,50 7,50 0,81 0,42
1913 0,68 1,36 1,54 8,46 1,41 0,18
1928 1,52 17,78 20,94 4,53 12,83 5,38
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1935 1,24 11,36 16,03 1,27 2,45 7,33
1938 0,85 8,88 12,21 1,43 4,38 3,21
1948 25,40 17,61 18,33 33,33 46,30 44,07
1953 40,34 32,01 33,73 44,57 53,37 61,53
1959 39,64 28,53 27,46 43,78 54,24 52,28
2Arnavutluk, Bulgaristan, Cekoslovakya, Macaristan, Polonya, Romanya ve 1948 yilindan itibaren Dogu Almanya

Kaynak: International Trade Statistics 1900-1960, 1962 (unstats.un.org.)

SSCB ve c¢ogu sosyalist tilkelerin {ilkelerinin uyguladigr planlh ekonomi sisteminin 1970’lerden
itibaren ¢tkmaza girmesi; endiistri ve tarimda verimliligin diismesi, biiytimenin yavaslamasi ve kisi basina
diisen gelirin diismesi (Grafik 3) Sovyet sistemini yeniden yapilandirmaya zorlayarak 1980 sonrasinda
Perestroika ve Glasnost politikalari ile reformlar yapilsa da basarisizlikla sonuglanmis ve SSCB resmen 1991
yilinda dagilmistir. COMECON’da hegemonik gtice sahip olan SSCB’nin ortadan kalkmasi ile COMECON
da 1991 yilinda dagilmstir. “SSCB'nin Dogu Bloku iiyelerini sosyalist enternasyonal isboltimii iginde
uzmanlasmaya zorlamasi bu tilkelerin kuvvetli direnisine ve bu ekonomilerin batiya dogru agilma imkanlari
aramasina neden olmustur” (Gilpin, 2012, 357). Benzer bicimde de ABD’nin kiiresel ticari ve finansal
biitiinlesme politikalarina kars: da azgelismis iilkelerden tepkiler 1960'l1 yillarla birlikte ytikselmektedir.
Baglantisizlar Hareketi ve UNCTAD her ne kadar bolgesel bir entegrasyon ozelligi tasimasa da diinya
ekonomi politiginde azgelismis tilkelerin iki hegemonik bolgeye de dahil olmadan varliklarimi stirdiirebilme
arayislarini gostermektedir.

2.3. Post-Hegemonik Bolgesel Entegrasyon

Hegemonik giic ABD'nin duististi ve SSCB'nin yikilmasi ile biitiin diinyada ortaya ¢ikan bolgesel
entegrasyonlardir (Telo, 2011). 1960'1 yillarda Hegemonik bolgesellesme icerinde gelisen yapilarin ve/veya
bu denetimin disinda kalan bolgelerin, 1990 sonras1 dénemde etkinliklerini arttirarak gerceklestirdikleri
bolgesel entegrasyon siireclerinden olugsmaktadir. ABD'nin degisen bolgesellesme politikalari, Rusya'nin
yeniden bolgesellesme egilimi igine girmesi, Avrupa Birligi'nin ekonomik-ticari entegrasyon yaninda politik
bir entegrasyona dontismesi, gelismekte olan tilkelerin kalkinma ve entegrasyon deneyimi basarisizliklar: ve
Asya-Pasifik bolgesinde yiikselen yeni ekonomik merkezlerin ortaya ¢ikmasi bu donemin temel degisim
dinamiklerini olusturmaktadir. Bu donem boélgesel entegrasyonlarinda uygulanan ekonomik sistemler ve iiretim
bicimleri arasindaki farkliliklarin azalmasi tekrar Politik entegrasyonlara dogru stireci evirmektedir.

2000 yili sonrast bolgesellesme hareketlerindeki ayrisma ve karmasiklikla birlikte yeni donemi
adlandirmada yeni kavram ve tanimlar yapilmaya baslanmistir (S6derbaum, 2015:20) Bunlar hegemonya
sonrasl bolgesellesme (post-hegemonic regionalism/ Riggirozzi/Tussie 2012; Telo 2013), neoliberalizm
sonrast bolgesellesme “post-neoliberal regionalism” (Riggirozzi 2012), heteredoks bolgesellesme”heterodox
regionalism” (Vivares 2013), farklilastirilmus biittinlesme “differentiated integration” (Leuffen et al. 2013),
gecirgen bolgesellesme “porous regional orders” (Katzenstein, 2005), bolgesel diinyalar “regional worlds”
(Acharya 2014), yakinsak bolgeler “converging regions” (Lenze/Schriwer 2014), ag bolgesi “networking
region” (Baldersheim 2011), ote bolgesellesme “beyond regionalism” (Harders/Legrenzi 2008), ve
dontstirtict bolgesellesme “transformative regionalism” (Mittelman 1996, 2000) gibi kavramlarla yeni
donemdeki ekonomik politik gelismelere bagli olarak farkli bolgesellesmelerin icice gectigi bu dénem
bolgesellesmeleri ifade edilmeye calisilmistir. Bu kavramlardan post-hegemonik bolgesellesme kavrami
daha genel ve tamamlanmamus bir siireci ifade etmesi nedeni ile donemi tanimlamakta tercih edilmistir.

Post-hegemonik donem bolgesellesmesi ti¢ bolgesellesme diizeyinde incelenebilir. Bunlardan ilki
bolgeler arasi keskin ayrimlarin ortadan kalkmasi ile “spagetti kasesi”"nin ortaya ¢ikmasi, ikinci olarak
biiytik ekonomik merkezler etrafinda ekonomi-politik biitiinlesmelerin ve yeniden bloklasmalarin
gerceklesmesi {ictincii olarak da sinirli sayida da olsa hegemonya karsit1 bolgesellesme olusumlaridir. Bu tig
farkli bolgesellesmenin birarada birbirleriyle gatisarak bir biitiin olusturmas: donemin en 6nemli 6zelligidir.

Harita 2: Spagetti Kasesi
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Kaynak: UNCTAD, 2006:10

1960’11 yillardaki bolgeselciligin basarisizligi ve 1980’lerde bolgesellesmenin yeniden doéniisii
(Bhagwati, 1992, 538-540) bolgesel ayrismadan coktarafliliga evrilerek Eski Bolgesellesme’nin yerini Yeni
Bolgesellesme’ye birakmistir. Yeni bolgesellesmenin (Lawrence, 1996, 8); ihracata dayali, diinya ekonomisi
ile bitiinlesen, piyasa merkezli, sirketler onciiliigiinde, hizmet ve yatirimlari da kapsayan, derin
entegrasyon ve esit muamele ile eskisinden ayrilmasi bu dénemin temel 6zellikleridir. Bu bolgesellesme
eskisi ile kiyaslandiginda siyasal ve ideolojik temelde farklilasmis bolgesel entegrasyonlardan ekonomik ve
ticari igbirligine dayali biitinlesmelere yonelmektedir. Soguk Savas'm sona ermesi ve Sosyalist Blok'un
dagilmasi, hemen tiim tilkelerin liberal ekonomi politikalarini benimsemeye ve ihracata yonelmeleri,
Gelismekte olan tilkelerin diinya ticaretinden gittikce daha fazla pay almaya baslamalari, Diinya Ticaret
Orgiitii'ntin (WTO) kurulmas, ikili ve coktarafli bolgesel ticaret anlagmalari sayisindaki artig (Tablo 9) ve bu
artisin “domino etkisine” (Baldwin, 1993) neden olmasi post-hegemonik dénemdeki bolgesellesmelerin
ayiric degil icige gecen bir nitelik kazanmasia neden olmustur. Bu durum bolgesellesme agisindan eski
bolgesellesmede net olarak ayrilabilen ekonomik ve ticari entegrasyonlarin artik bolgesel olmaktan cok
kiiresel bir “spagetti kasesi” ne (Bhagwati, 1995) doniismesine ve entegrasyonlarda yeni sorunlarin
olusumuna da (Baldwin, 2006) neden olmaktadir. Bolgesel entegrasyonlar arasinda kesin cografi sinirlarin
ortadan kalkmasy;, Kuzey-Kuzey, Giiney-Giiney entegrayonlarundan Kuzey-Giiney entegrasyonlarma
yeniden yonelme, entergrasyonlar arasinda farkli asamalarin farkli tilkelerle icice gecmesi, mal, faktor
entegrasyonlarindan sosyal-siyasal entegrasyonlara yonelen gesitli bolgesel entegrasyonlar bu dénemde hiz
kazanmaktadir. Kiiresel olgekteki ayrismalarin (G-7/G-77) yerini tek ekonomik sistemde farkli sosyo-politik
yaklagimlarla uyumlastiran yeni orgiitlenmelerin (G-20) almasi da bu donemde ekonomik/ticari
farkliliklarin yerine biittinlesik bir kiiresel ticaret sisteminin aldigini gostermekle birlikte sorunlar eski ve
yeni yiikselen ekonomi-politik giicler etrafinda devam etmektedir.

Tablo 9: Bolgesel Ticaret Anlasmalarimn Evrimi, 1948-2018

Evolution of Regional Trade Agreements in the world, 1948-2018
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Bolgesel entegrasyonlarin niteligi ve sayilarindaki artis yaninda bu donemde derinligi de
farklilasmaktadir. Eski bolgesellesme donemindeki ideolojik bloklasma cercevesinde gerceklesen derinlesme
ve benzesme stireci giiniimiizde sosyal, kiiltiirel ve siyasal alanlarda yeniden belirgin hale gelmektedir.
Ekonomi politik agidan farksizlasan tilkeler arasindaki derin entegrasyonlar kiiltiirel ve sosyal biittinliikle
politik giiglere dogru evrilmektedir. Bu durum Avrupa Ekonomik Toplulugu'nun (1957) Avrupa Birligi'ne
(1993) dontistimiinde net bir bicimde gozlenmektedir. Diinya tizerinde ikili ve ¢ok tarafl1 bolgesel ticaret
anlasmalar1 hizli bir bicimde artis gosterse de Biiyiik Giicler etrafinda gerceklesen derin entegrasyonlar
digerlerinden bu anlamda farklilasmakta ve ekonomik bolgesellesmeler sosyo-politik bolgesellesmelere
dontismektedir. Dolayis1 ile post-hegemonik donemdeki bolgesellesme ticari ve ekonomik avantajlar
yaninda biiyiik tilkenin sosyo-politik giictine bagli olarak “medeniyetler” (Huntington, 2002) cercevesinde
gelisen entegrasyonlardir. Avrupa Birligi derin entegrasyonu biiyiik oranda basarabilen ve post-hegemonik
dénemin en 6nemli entegrasyonudur. Rusya bu doénemde yeniden yakin cografyasi ile bolgesellesme
siirecine girerek (Avrasya Ekonomik Birligi, 2015) bolgesel ve kiiresel etkinligini stirdiirmek ve arttirmak
istemektedir. Cin ve ABD ise daha genis bir cografyada birbirlerine rakip olarak olusturmaya calistiklari
bolgesel isbirlikleri ve entegrasyonlarla post-hegemonik doénemde gatisma stirecine girmektedirler. ABD'nin
“Trans Pasifik Ortaklig1” (Trans-Pacific Partnership/TPP) ve Cin’in “Bolgesel Kapsamli Ekonomik Ortaklik”
(Regional Comprehensive Economic Partnership/RCEP) girisimleri her iki {ilkenin de bolgesellesme stireci
ile ekonomi-politik giiclerini stirdiirme ve derinlestirme amaglarindaki temel unsurlardandir. Ayrica
ABD'nin hegemonik donemde insa ettigi kiiresel uluslararasi ekonomik orgiitlerdeki agirligina alternatif
olarak da farkli cografyalardaki Brezilya, Rusya, Hindistan, Cin ve Giiney Afrika Cumhuriyeti (BRICS)
isbirligine yonelmekte ve alternatif orgtitler (Yeni Kalkinma Bankasi NDB-2014) olusturarak yeni bir
bolgesel entegrasyon siirecini ortaya ¢ikarmaktadirlar.

Post-hegemonik donemde gelisen bir diger bolgesellesme ise hegemonya karsiti bolgesellesmedir.
Hegemonik bolgesellesme doneminde olusturulan bircok politik ve askeri nitelikteki isbirlikleri bu dénemde
ekonomik ve ticari bolgesellesmelere dontsmiistiir. 1960'larda Giiney Asya’da komiinizmin yayilmasini
onlemek amaci ile olusturulmus olan Giiney Dogu Asya Uluslar Birligi (ASEAN-1967) (Ben, 2005, 97)
guniimiizin 6nemli bir ticari ve ekonomik bolgesel entegrasyonuna evrilmektedir. Benzer bicimde
hegemon giictin cevreleme politikas: gergevesinde tiilkeler arasinda olusturulan askeri isbirlikleri (CENTO-
SEATO-ASPAC) ticari ve ekonomik igbirliklerine (ECO-SAARC-SAFTA) dontiserek hegemonyanin
bolgesellesme politikalar: ile uyum icerisindedir. Ancak o6zellikle Latin Amerika’daki bazi bolgesellesme
hareketlerine baktigimizda bunlarin hegemonya karsiti bélgesellesme (Malamud, 2012) siireci igerisinde
olduklari ifade edilmektedir. Ozellikle Veneziiela'min bagini gektigi olusumlar (ALBA, Petrocaribe ve Sucre)
post-hegemonik dénemde hem ABD'nin Latin Amerika entegrayon politikalarina hem de genel olarak
kiiresellesme egilimleri ile zithk icindedir. 1960'larda Latin Amerika’da uygulanan kalkinma modellerinin
onemli bir parcasi olan bolgesel entegrasyon hareketlerinin (LAFTA-1960) basarisizligi ve 1980'lerde
uygulanan neoliberalizmin Latin Amerika ve Karayipler'de yoksulluk ve diisiik biiytimeye neden olmasi,
1990’lardan itibaren ABD’nin bolgedeki borg, yatirim ve ticaretteki hakimiyetinin yerini Avrupa Birligi ve
Cin’in almaya baslamasi (Yaffe, 2011, 128) bolge tilkelerinin yeni arayislara girmesine neden olmustur. Bu
entegrasyonlardan Latin Amerika icin Bolivaryan Ittifak (ALBA) 2004 yilinda Veneziiela ve Kiiba arasmnda
olusturulmus ve 11 {iiyeli bir entegrasyona dontismiistiir. ALBA temelde ABD’'nin tiim Amerika kitasi
kapsayan Amerikalar Serbest Ticaret Bolgesi'nin (FTAA’s) antitezi olarak (albainfo.org) olusturulmus ve
kendisini Latin Amerika ile sinirlandirmistir. ABD'nin bolgedeki hegemonya ve serbest ticaret sistemine
kars1 olusturulan ALBA ortak bir para birimi (Sucre) ve petrol birligi (Petrocaribe-2005) ile bolgesel
entegrasyon siirecini giiclendirmeyi ve derinlestirmeyi amaclayan post-hegemonik donemin antikapitalist
ve anti-hegemonik entegrasyon ¢rnegini teskil etmektedir.

3. Sonug¢

Bolgesel entegrasyon evreleri genellikle, uluslararasi ticari iliskilerin arttigt dénemleri ve bolgesel
entegrasyon asamalarimin gerceklesme diizeylerine bagh olarak birbirinden farkli ekonomik yapilarin
benzestigi ve biitiinlestigi stiregleri tanimlamak icin kullanmilmistir. Bolgesellesme dalgalar: olarak ifade
edilen evreler de kiiresel entegrasyonun hiz kazandigi donemleri yavasladigi veya kiiresellesmenin
kesintiye ugradigi donemlerden ayirmak icin kullanilmaktadir. Bu durumda bolgesellesme evreleri
kiiresellesme stireci ile biitiinlesmekte ve kiiresellesmenin sadece bir hizlandirani olarak goriilmektedir.
Ancak bolgesellesme ve/veya bolgecilik herzaman kiiresellesme siirecini hizlandiran bir etken degil farkh
olarak ona karsit da olabilmektedir. Dolayis: ile kiiresellesme ve bolgesellesme evreleri, hem birbiriyle
uzlasan hem de gatisan niteliktedir. Bunda etkili olan temel etken de bolgesellesme evrelerinin her toplumda
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ayni zamanda gerceklesmemesi ve bu evrelerde uygulanan ekonomi-politigin bir dncekiyle catismasi ve
celismesidir. Bolgesel entegrasyonlarin ekonomik ve ticari niteliginin agir basmasiyla birlikte politik bir
karakter tasimasi, toplumlarin farkli gelisme yollarindan ve siireclerinden gegmesi ve birbirini etkilemesi bir
biitiin olarak bolgesellesmenin temel dinamigini de olusturmaktadir.

Bu calisma bir énceki ¢alisma (inan, 2017) ile bolgesellesme evrelerini diinya ekonomi-politigindeki
degisimlere bagli olarak dénemlendirmektedir. Bu gercevede bolgesellesme evreleri “Politik Imparatorluk
Bolgesellesmesi, Ulus-devlet Bolgesellesmesi, Merkantilist Bolgesellesme, Emperyalist Bolgesellesme,
Hegemonik Bolgesellesme ve Post-Hegemonik Bolgesellesme” olarak birbirinden, uygulanan ekonomik
sistemler, tiretim iliskileri, ticaret politikalari, siyasal sistemler, bolgesel bloklar ve olusturulan ekonomik
entegrasyonlar acisindan altt déneme ayrilmistir. Son dénem olan Post-Hegemonik dénemde birbirinden
farkli bolgesellesmelerin igice gectigi ve hentiz baskin bir bolgesellesmenin ortaya ¢ikmadig:
gozlenmektedir. Onceki evrelerde de birbirinden farkli bolgesellesme egilimleri birarada bulunmaktadir
fakat donemi karakterize eden basat bir bolgesellesme s6z konusudur. Bu evrenin tamamlanmamis bir
donem olmasi ve Hegemonik Bolgesellesme ile kismi bir biitiin olusturmas: bunda etkili olmaktadir. Bu
evrede ozellikle tiretim bigcimlerinin benzesmesi, piyasalarmn biittinlesmesi, ideolojik kamplagmalarin btiytik
oranda ortadan kalkmasi gibi faktorler kiiresellesmenin hiz kazanmasina neden olmakla birlikte; gelismekte
olan tilkelerin uluslararas: ticarette ve diinya ekonomisindeki agirliklarinin artmasi, ABD'nin kiiresel
ekonomik ve ticari politikalarindaki degisim, Avrupa Birligi'nin siyasi-ekonomik-kiiltiirel bir biitiine
dontismesi gelecekteki bolgesel entegrasyonlar i¢in zemin olusturmaktadir.

Sonug olarak, Post-Hegemonik evre yeniden Politik Imparatorluk Bolgesellesmesi'ne benzer bir
bolgesellesmeye dogru siirecin evrilebilecegine, tarihsel-kiltiirel yakinhiga bagli genis bolgesel
entegrasyonlarin éniimtizdeki donemlerde gerceklesebilecegine yonelik gelismeleri i¢inde barindirmaktadir.
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