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MUHARRIRLIKTEN KOSE YAZARLIGINA iKi YAZAR: CENAB SAHABEDDIN-CETIN ALTAN
FROM AUTHOR TO COLUMNIST TWO AUTHOR: CENAB SAHABEDDIN-CETIN ALTAN

Saziye DINCER BAHADIR®

Oz
Muharrire kose yazari denilebilir mi? Bu soruya hem evet hem de hayir diye cevap verebiliriz. Muharrir de kése yazar1 da bir
gazetede diizenli bicimde yaz1 yazarak okurlarina ulasirlar, 6yleyse sorumuzun yanit1 evettir. Fakat bu ikisi farklt zamanlarin, farkl

toplumsal iklimlerin insanlaridir. Soz gelimi muharrir riistiyede muallimin tedrisinden ge¢mistir. Kose yazarimin ise ortaokulda
ogretmeni olmustur. Gegip giden hayat icinde meydana gelen bu farkliliklar muharrir ile kése yazarmi birbirinden ayirmustr.

Bu calismada bir eski zaman muharriri Cenab Sahabettin’in “Evrak-1 Eyyam”1 ile zamammizdan bir kése yazari Cetin
Altan’in “Kopuk Kopuk”u karsilastirilacaktir. Her iki kitap da yazarlarinin gazete yazilarindan derlenmistir. Her iki yazar da kendi
bakis acisina gore bulunduklar: zamana ait izlenimlerini aktarmistir. Aralarinda yarim asir yas farki bulunan iki gazetecinin yazilarina,
mevzularma, kullandiklar1 dile, anlatim bicimlerine yakindan bakmak degisen hayatimiza dilin ve edebiyatin penceresinden
yaklasmamizi saglayacaktir.

Anahtar Kelimeler: Gazetecilik, Muharrirlik, Kése Yazarligi, Evrak-1 Eyyam, Kopuk Kopuk.
Abstract

Can we call an author columnist? The answer can be both yes and no for this question. Both the author and columnist write in
a newspaper periodically to reach their readers, so the answer is yes. However, these two persons belong to different times and
different social climates. For example, the author receives training from a teacher in riistiye (Ottoman junior high school), whereas the
columnist has a teacher in the secondary school. Such contrasts in life that comes and goes make a difference between the author and
columnist.

This study attempts to compare “Evrak-1 Eyyam” by Cenab Sahabettin, an author of the old times, and “ Kopuk Kopuk” by Cetin
Altan, a modern day columnist. Both books are compiled from the newspaper articles of the writers. Both writers communicate their
impressions of the time they lived in from their own points of view. Studying the columns, themes, language and style of two
journalists who have an age gap of half a century will allow us to approach our changed life from the perspective of language and
literature.

Keywords: Journalism, authorship, columnist, Evrak-1 Eyyam, Kopuk Kopuk.

1. Giris

Mubharrir, durmadan yazan, ¢alakalem yazan, yaz kis demeyip bir konuyu yazi ile ortaya koyan
kisidir. Kalem onun parmagi gibi bir uzvu olup ¢ikmistir (Rasim, 1969, 1-2). Fakat muharrir bu tahrir
vazifesini yalnizca haber vermek icin degil bir seyler 6gretmek icin de yapar. Onun bu 6gretmenlik yoniinii
kose yazar1 da devralmustir. Kose yazar: giinliik olaylar1 kendi kisisel gortis ve diistince stizgecinden gegirip
kendine 6zgii bir dille okura ulastirir. Ancak devir de okuyucu da faklidir, muharrir biz okurlara bir
Ogretmen edasiyla bircok seyi ogretmeye calisirken, kose yazari bize arkadasimiz gibi bilgi verip kendi
diistincesini benimsetmeye galismaktadir.

Buradaki mesele yalmzca kelime tercihi degildir, yani muharririn “kari”sinin, kose yazarinda
“okur”a dontismesinden daha 6te bir sey vardir. Toplumsal hayatin zaman icerisinde farklilasmasi, bir
zamanlarm farkli begenilerine sahip, farkli bir egitimi, farkli bir hayati olan karisinin yerini okura
birakmasina neden olmustur. Tabi, hayat iginde eski ile yeni hep bir alis veris iginde bulunmus yani
mutlulugun hayatimiza girmesi saadeti biisbiitiin yok etmemistir. Oyleyse kari ile okurun, muharrir ile kise
yazarinin alis verisinin devam ettigini sdylersek yanilmis olmayiz.

Toplumsal hayatimizda yasanmis olan degisim, basin hayatimizi da yakindan etkilemistir. Yalman
Tiirkiye’de gazetelerin ortaya ¢ikis tarihini 19. ytizyilin ikinci ¢eyregi olarak gostermistir. Gazetecilik 6ncesi
donemi degerlendirirken Tirkiye'deki toplumsal yasamin insanlar arasinda temasa imkéan tasidigini,
camilerin, dergahlarin, kervansaraylarin ve garsi pazarlarin insanlarin stirekli iletisim halinde olmalarim
sagladigini belirtmistir. Ayni1 zamanda Tiirklerin misafirperver olmasinin da her smiftan insanin birbiriyle
i¢li disli olmasina imkan verdigini soylemistir (Yalman, 2018, 7). Bu iletisim olanaklariin disinda bilindigi
gibi Osmanli doneminde haber ve havadisleri yaymak i¢in tellallar kullanilmigtir. Din gorevlileri de vaaz
yontemiyle bir takim bilgileri halka duyurmakla gorevlendirilmistir. 1728’de matbaanin kurulmasiyla
iletisimin yonii degismis bir ¢ok kitap basimi gerceklestirilmistir.
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II. Mahmud doéneminde her ne kadar imparatorluk bir dagilma stireci icindeyse de padisahin
emriyle gazete c¢ikartilmistir. Bu dénemde Sultan Mahmud, gazeteyle birebir ilgilenmis, gazetenin hem
politikast hem de tuslubu tizerinde titizlikle durmustur. Biitin devlet memurlarina, toplumun ileri
gelenlerine, yabanci elgilere gazetenin dagitilmasi emrini vermistir. Tanzimat'in devlet eliyle yapilan bu
onemli atiliminin ardindan gazetecilik kisa bir stire icinde gelismistir. Ceride-i Havadis, bundan sonra ilk
gayri resmi gazete Terctiman-i Ahval sonrasinda Tasvir-i Efkar gibi yeni yayimlar dogmustur (Yalman, 2018,
19-25). Geng Osmanlilar basin gibi etkili bir siyasi aragtan iyi bi¢cimde yararlanmus, fikirlerini bu yolla
iletebilmis, hatta yurt disinda da yaymncilik faaliyetlerini siirdirmiislerdir. Ardindan Abdiilhamid
déneminin baskist gelmistir. Bu dénemde siyasetten soz etmek can yakar olmus, tehlikeli herhangi bir
kelime, bir ima yahut siir hemen sansiiriin goziine takilarak yazanim sikinttya sokmustur. Istibdat
doneminin ardindan da II. Mesrutiyet'in yarattig1 o “frensiz” 6zgtirliik atmosferi gelmis, bu atmosfer icinde
her giin yeni bir gazete ortaya cikmistir. Tanpinar, modern Tiirk edebiyatinin bir medeniyet kriziyle
dogdugunu soyler (Tanpinar, 2005, 104). Bunu biraz degistirip modern Tiirk basininin da bir krizin sonucu
dogdugunu soyleyebiliriz. Yalman’in asagidaki sozleri bunu iyi bigimde 6zetletmektedir:

Miicadele edilmesi gereken boyle kosullar olmasiydi, Tiirkiye’de 1871-1876 yillar1 arasinda edebiyatin ve
basinin bu kadar hizli gelismesi beklenemezdi zira tilkenin yeniden yapilanmasi konusunda bir fikir
birligi yoktu. Bu insanlar1 ancak gii¢lii bir baski bir arada tutabilir ve karsilikli rekabete girmekten
alikoyabilirdi (Yalman, 2018, 31).

Bu olagantistti hareketlilik hayatin her alaninda oldugu gibi matbuatta da kendine 6zgii kosullar,
son derece renkli simalar yaratmistir. Yalnizca Ahmed Mithat Efendi bile bash basina bu kosullarin yarattigi
nev-i sahsina miinhasir bir ornektir. Kendisi Schopenhauer felsefesinden de bahsetmis, miistesrikler
kongresindeki izlenimlerini (cevelanlarini) de yazmistir. Kendi kitaplarini basmak i¢in matbaa da kurmus,
Avrupa’dan yumurta getirip modern ¢iftlik olusturmaya da galismistir.

Bu renkli matbuat hayatindan bir kesiti capcanli bicimde goziimtiiziin 6niine seren Ahmet Rasim,
hatiralarina “Muharrir, Sair, Edib” ismini vermistir. Bu, olduk¢a anlamli bir tercihtir ¢tinkii muharrir yani
bugiin kose yazar dedigimiz kisi aslinda edebiyatqr ya da sairdir. Cenab Sahabeddin, bu baglamda
degerlendirildiginde kendisini hem siir hem de nesir alaninda gelistirmistir. Cetin Altan da kose yazari
olmanin yaninda roman, tiyatro oyunu ve inceleme yazilari yazmustir. Her iki yazar da hayatii idame
ettirebilmek adina, matbuat aleminin bu alanina dahil olmuslardir. Yani her ikisi de hem sair, hem edip hem
de mubharrirdirler.

Tabi Cenab Sahabettin’in matbuati, Cetin Altan’a gelindiginde basmn olmus, sonra medya adini alip
mecrasini daha da genisletmistir. Iste bunun nasil bir degisim oldugunu sadece Evrak-1 Eyyam ve Kopuk
Kopuk'taki yazilarin uzunluk ve kisaligima bakarak bile anlayabiliriz. Cenab Sahabeddin’in Evrak-1
Eyyam’daki “Muhbirler” isimli yazisindan o dénem gazetelerinde haberciligin pek de gelismemis oldugunu
ogrenebiliriz. O, s6z konusu yazisinda donemin Avrupa gazetelerinde muhabirligin bizim gazetelerimize
gore daha gelismis oldugunu yazar. Clinkti orada gazetenin amaci haber iletmektir, bizim gazeteciligimiz
heniiz yeni oldugundan sayfalari muhabirlerden ziyade muharrirler doldurur. Ileride muhabirler
mubharrirler kadar énemli olacaklardir . (Sahabeddin, 1998, 53-56). Dolayisiyla Evrak-1 Eyyam’daki yazilar
hem uzun, hem de epey agir konulardan bahseden, sanki o giin okunup atilsin diye degil de yeniden
yeniden okunsun diye sanatkarane bir tislupla kaleme alinmistir. Cenab $Sahabeddin’in 6ngoriisti dogruluga
ulasmis, Cetin Altan'm zamaninda gazetenin habercilik vasfi 6n plana ¢ikmistir. Yazilar kisalmus, icerikleri
biraz daha hafiflemistir. S6z gelimi pazar giinleri ciddi bir konudan s6z edilmez vs. ¢linkii okur gazeteyi alip
haberlere bakmakta sonra kolayca okuyabilecegi yazilara gecmektedir. Bu nedenle kose yazarinin yazisi kisa
ve anlasilir olmak zorundadir, bu durum sanatkarligi geri plana itmistir. Cetin Altan herhangi bir gazete
yazisinda giindelik dilde kullamilandan fazla kelime kullanmanin yazarin anlasilmazlikla sug¢lanmasima
neden oldugundan pek sik sikayet etmistir. Hal boyle olunca sanatkarlik pek miimkiin olmamaktadir, o
nedenle: “Meslegimin biiyiik bir bolimii yurt bilgisi derslerine benzer didaktik yazilar yazmakla gegti”
diyerek hayiflanmistir (Kiligbay, 1994, 385).

Edebiyat tarihimize bakildiginda Cenab Sahabeddin daha ¢ok sairlik yoniiyle tanman bir kisidir.
Oysa ki sairligi kadar muharrirligi de onemlidir hatta cok kuvvetli bir nesir yazari oldugu Yahya Kemal
tarafindan da dile getirilmistir (Kemal, 1997, 185). Benzer bir durum Altan i¢in de gegerlidir. Cetin Altan
denildiginde akla gazeteci oldugu gelir hep. Oysa romanlar yazmuis, polisiye hikdyeler kaleme almus,
piyesleri tiyatrolarda gosterilmis bir yazardir. Fakat neredeyse kesinlesmis yargilar haline gelen bakis acilari
bunlar1 gormemizi, yazar ve eseri ile dogrudan temasimizi engellerler. Ozgul, edebiyat tarihimizle ilgili
yapilan ¢alismalar hakkinda su tespitte bulunmustur.
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Mubhtemeldir ki edebiyat tarihcilerinin ekseriyeti de ytiz yil 6énce yazilmis bir eseri hakkinda ytiz yil 6nce

verilmis hiikiimleri dikkate almadan, ilk defa okuyormus gibi- bakir bir dikkatle degerlendiremiyorlar.

Dahasi, bazi eserler hakkinda beliren tespitler dylesine kemiklesmis ki eseri yeni bastan okuyarak, tashihe

ihtiya¢ duymadan yine onlar1 tekrarliyorlar. Béylece kaginilmaz soru kendiliginden dilimin ucuna geliyor:

Eger, daha 6nceki edebiyat tarihlerinde mevcut olan eserlere yenilerini eklemeyip eskilerini eksiltmeyecekse

verilmis hiiktimleri tekrarlayacak ve farkli bir bakis, farkli bir degerlendirme getirmeyecekse yeni yeni

edebiyat tarihleri yazmaya nicin ihtiya¢ duyulsun ki?.. (Ozgiil, 2018, 33).

Calismamizda kose yazilarindan olusan Cenab Sahabeddin’in “Evrak Eyyam”i ve Cetin Altan’in
“Kopuk Kopuk”u bu baglamda irdelenecektir. Elbette ki farkli donemlerde, farkl: his ve duygularla yazmis
iki insandan bahsediyoruz. Onlarin farkli konularin, farkli duyus ve diistincelerini bu yazilardan miisahede
edebiliriz. Ancak eserleri ile temas edince goriintisteki biitiin farklihiga ragmen bu iki muharriri birlestiren
ozellikler de bulabiliriz. Her ikisi yazilarii o giin okunulup tiiketilecek metinler gibi kaleme almamuslar,
sanatgiliklarini giindelik metinlerde bile stirdiirmeye devam etmislerdir. Bu yazilar yalniz o giin icin, alelade
kaleme alinmis metinler olsalardi bugiin biz yeniden okudugumuzda edebi bir tat bulamazdik. Ikinci bir
nokta mizaha olan diigkiinliikleri: Cenab $Sahabeddin’in pek ustaca, niikteli kaleme aldig1 yazilar, Cetin
Altan’in ironiyi neredeyse bir tislup héline getirisi metinlerin hep yeni kalmasini saglamistir. Calismamiz bu
ortakliklar1 ve farhliklar: neredeyse unutulmus diyebilecegimiz iki eser {izerinden inceleme esasi1 tizerine
kuruludur.

1.2. Cenab Sahabeddin-Cetin Altan

Cenab Sahabeddin 1871 yilinda dogmus, Askeri Tibbiye’den doktor ytizbast olarak mezun olmustur.
Cilt hastaliklar1 tizerine Fransa’da dort yil ihtisas gormiis, 1. Diinya Savasi basladig: sirada da kendi istegiyle
emekliye ayrilmistir. Bundan sonra Dariilfiinun’da ¢nce Fransizca terctime miiderrisligine, ardindan 1919'da
da Osmanli edebiyat tarihi miiderrisligine getirilmistir. Dariilfiinun 6grencileri Yunanlilar1 destekleyen
sozler soyledigini Milli Miicadele’yi kiiglimsedigini belirterek aleyhine gosteriler diizenlemislerdir. 1922’de
Ali Kemal, Riza Tevfik, Hiiseyin Danis ve Barsamyan Efendi ile birlikte Dartilftinun’daki isinden istifa etmek
zorunda kaldi. Bundan sonra bir gesit inzivaya cekilmis 1934’te beyin kanamasindan olmiistiir (Tarakg,
fslam Ansiklopedisi, http:/ /www.islamansiklopedisi.info/dia/pdf/c07/c070244.pdf).

Cetin Altan 1927'de Istanbul’da dogmustur. Galatasaray Lisesi ve Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi'ni bitirmistir. Fakat meslegini yapmamis, hentiz tiniversite 6grencisiyken 1947’de basladig:
gazeteciligi meslek edinmistir. 1965 segimlerinde Istanbul’dan bagimsiz milletvekili segilip mecliste Tiirkiye
Isci Partisi'ni temsil etmistir. 1971-1973 yillar1 arasinda bir yazisindan dolayz iki yil hapis yatmus. Oliinceye
kadar  kose  yazilarma  devam  etmistir. 2015  yilinda tedavi gordiigii = hastanede
Slmustiir(Tan,http:/ / www.tdk.gov.tr/images/ ocak2016 /20160128z_%20yitirdiklerimiz %20Nail %20TAN_O
CAK_2015.pdf).

Bu ansiklopedik bilgilere daha yakindan bakmak aralarinda elli alt1 yas fark bulunan her iki
muharririn hayatinda kimi benzerlikler oldugunu saptamamiza yetecektir. Birisi doktor, birisi hukuk¢u
olsun diye yetistirilmistir velakin her ikisi de gonliinii daha erken yasta edebiyata kaptirmistir. Cenab
Sahabettin ilk siir kitabimi 1886’da hentiz on yedi yasinda bir tibbiye 6grencisiyken c¢ikarmistir
http:/ /www.islamansiklopedisi.info/dia/pdf/c07/c070244.pdf. Cetin Altan da siir ve diizyazilarindan
liseyi bitirdigi sene babaannesinin “Cenaze paramdan veriyorum.” diye verdigi parayla hentiz on dokuz
yasindayken birazi nesir, birazi siir bir kitap ¢ikarmustir. (Altan, 1970, 373). Edebiyat her ikisinin de
hayatinda aslinda bir tiir ikincil is olarak var olmustur. Cenab belli bir zamana kadar doktor, ondan sonra
miiderris, en sonunda da emeklidir. Altan evet hayatin1 yazarak kazanmis ama bu arzu ettigi bir yazma
seriiveni degildir: Soyle ifade eder bunu: “Roman, hikdye, tiyatro tiirii yerine toplumu doSrudan dogruya
etkilemeye doniik gazete yazarligina agirlik verdim yillarca. Bunun ise yazarlik sayilamayacagi yargist bir ziilfikdr gibi
duruyor, yiiziint, goziini, saglarim, viicudunu secemedigim gélgelerin elinde.” (Altan, 1970, 370.). Yine bir baska
kahirlanma: “Ben ki gercekten yazar olmay: ne kadar isterdim. Onu da olamadan Képrii bitti gibi bana.” (Altan,
1970, 387). Kisacas1 edebi anlamda degeri olan metinler yazmak sanat1 her ikisi i¢in de maiset kaygisindan
arta kalan zamanlarda stirdiiriilen bir ek is olmustur. Toplumsal hayatimizin neredeyse ayrilmaz bir pargasi
olan siyasetin; kisinin, yazdiklarinin, sanatinin, hayatinin ontine ge¢mesi her ikiisi igin de kaginilmaz
olmustur. Her ikisi de goriislerinden siyasi miilahazalarindan 6tiirti bir tiir “siyasi lince” ugramistir. Yunun
ordusu Bursa'ya girince Venizelos'un tegmen olan oglu Osman Gazi'nin sandukasina kili¢ dayayip fotograf
cektirmis, bu fotograf Tasvir-i Efkar gazetesinde yaymlaninca 6grenciler tiztintiiye kapilmislar, o giin dersi
olan hocalar1 Cenab Sahabeddin’den ders yapmamasin istemislerdir. Bunun tizerine Cenab’in tiziilmeyin
sevinin, Yunanlilar bizim menfaatimize c¢alistyorlar memleketi asilerden temizliyorlar dedigi ileri
surtiltiyordu (Ayvazoglu, 2016, 56). Fakat tabi bunun ¢ncesi de vardi, Cenab’in daha ¢nce yazdig: Turketiliik

-91 -



Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi & The Journal of International Social Research
Cilt: 11 Sayu: 61 Yl 2018 g Volume: 11 Issue: 61 ~ Year: 2018

karsit1 fikirleri pek hos karsilanmamustir. Cetin Altan milletvekili iken bir ling girisimiyle karsi karsiya
kalmustir. 1968 yilinda donemin bakanlarindan Faruk Siikan parlamento kiirsiistinde konusurken Altan’a:
“Sen Nazim’ biiyiik sair demedin mi?” diye satasinca Altan: “Evet simdi de soylityorum, Nazim Hikmet
biiytik sairdir demis.” bunun tizerine Adalet Partili milletvekilleri tarafindan saldirtya ugramis, agir
yaralanmistir (Calglar, http:/ /www.radikal.com.tr/yazarlar/oral-calislar/ cetin-altani-mecliste-
dovduklerinde-1457606 ). Aslnda husumet daha oncesine Cetin Altanin sosyalist fikirlerinin
begenilmemesine dayanmaktadir.

Her ikisi de hayatlarinin belirli dénemlerinde fikirlerini degistirmekten bunu dile getirmekten
¢ekinmemislerdir. Cenab baslangicta aleyhinde yazdig: milli miicadelenin sonralar1 yaninda yazilar kaleme
almistir (Ayvazoglu, 2016, 63). Altan'mn altmislardaki sosyalist soylemi zaman i¢inde evrilmis, AB taraftari,
Ozal ile paralel diistindiiklerini belirten yazilar kaleme almustir. Bunlar Altan’m déneklikle suglanmasina,
onceki yazi ve tutumlarmin giindeme getirilerek elegtirilmesine sebep olmustur. Ornegin Soner Yalgin
doneklik icin “..ayartilmadi. Tesneydi.” dedigi yazis1 olduk¢a agir ithamlar icermektedir (Yalgin,
https:/ /www.sozcu.com.tr/2015/yazarlar/soner-yalcin/cetin-altan-969999/).  Fakat  Cetin = Altan’in
degismesine farkli deger yiikleyenler de vardi. Aslinda Enis Batur'un Cetin Altan igin sarf ettigi asagidaki
sozler hem Cenab’in hem de Altan"in degismesini iyi bicimde agiklar:

“Yilan nasil soyunur, dyle soyunup yepyeni cikagelmisti. Degismeyi, doniismeyi, baskalagmay: bireyine bir
hak olarak tanimak istemeyen toplumumuzda buna kalkismak, kabul gérmiis bir imgenin rantini yemek varken tehlikeli
sulara dalmak koktenci bir davramgsti-hele bir de, olumsuz déniisleriyle bag dondiiren onca omurgasiz yiiziinden
degismek fiili neredeyse kendiliginden bir olumsuzluk yiiklenmisken.” (Batur, http://t24.com.tr/k24/yazi/cetin-
altan,420).

Cenab’m bu degisimine tistti 6rtiik biraz da ima yollu atifta bulunan Mustafa Nihat'mn (Ozon)
soylediklerinde hafif de olsa bir dudak biikiis seziliyordu: “1908 inkilabindan sonra nazmu terketmis gibidir. Son
yazdiklarinda, hayatin cereyamndan haberi oldugunu, o cereyanin aksine gitmenin beyhude olacagini gosteren satirlar
vardir.” (Mustafa Nihat, 1934, 105).

Cenab’in da, Altan’in da oyun yazarliklar1 vardir lakin bu yonleri cok az 6ne gikarilir. Birisi Servet-i
Fiinun sairi, obiirii ise kose yazaridir. Fakat sairligi konusunda da edebiyat tarihleri benzer goriisleri dile
getirir, onu iyi bir sair olarak anan pek azdir. Tanpmar'in Cenab Sahabeddin ile ilgili su keskin sozleri bu
genel kabulti gostermesi bakimindan ilgingtir: “Cenab Sahabeddin’den ilk dnce bahsetmeme sebep, onun da bu
yirmi bes sene icinde bulunmasidir. Fakat tistiinde duracak degilim. Kendisi vardi, fakat nusralart yoktur.”
(Tanpmar, 2005, 403). Belki bu yargmin kaynagi biraz da Yahya Kemal'in Cenab’1 bir stiin (giindelik
hadiseler yazari) tistadi kabul etmesi, Cenab’in Paris’ten Istanbul’a déniince sark icin siir devrinin
kapandigini sezdigini ve kendisine yeni bir tiir olarak stitinu sectigini belirtmesi yatmaktadir (Kemal, 1997,
182). Fakat nedense tiyatro yazarlig1 hi¢ ortada yoktur. Oysa Cenab Sahabeddin’in 1913 yilinda sahnelenen
Yalan adli bir oyunu, yine 1920'de Dariilbedayi’'de gosterilen, Hiiseyin Cahid’'in kardesi doktor Hiiseyin
Suad ile birlikte yazdigi bir oyunu mevcuttur (Ugman, 2006, XiX). Cetin Altan'm ise kitap halinde
yaymlanan Cemberler (1964), Mor Defter, Suclular (1965), Dilekce, Tahtirevalli (1966); kitap halinde
yayimlanmayan Beybaba (1960), Yedince Kopek (1964), Komisyon (1969), Islikct (1977), Telefon Kimin Igin
Caliyor (1991)isimli oyunlar1 vardir (Tan, http://www.tdk.gov.tr/images/ocak2016/20160128z_%20
yitirdiklerimiz %20Nail %20TAN_OCAK_2015.pdf). Oyunlar sahnelenmistir.

Her iki yazar da aym zamanda usta birer mizahcgidirlar. Cetin Altan'mm “Kopuk Kopuk”unda
mizahin sizmadif1 az sayida yazi vardir. insan1 hem giildiiren hem igneleyen mizahi yazilar “Evrak-i
Eyyam”da da mevcuttur. Aslinda mizah onlarin hayatlarinin iginde gomiilti énemli bir renktir. Halit
Ziya’'nin Cenab icin soyledigi su sozlere kulak verelim: “Cenab Sehabettin? Onun kizdigina, en agir takilmalara
bile képiirdiigiine rastlamadim. O zamammn Cenab’t gozlerimin dniinde... Her seyi giiliinecek yéniinden alan
felsefesiyle, baskalarimin pek ciddi sayacaklari tartismalarin icinden, gengliginin bitmez tikenmez en ve kivrak
kahkahalarindan birini salivererek cikan haliyle, kendisince yiiriintip alinmasina karar verilmis bir yolun éniine bir tag
atilirsa ~bunu bekliyormuscasina- bir omuz silkintisiyle onun iistiinden atlayarak, oteye gegen kesin kararliligiyla, su
dakikada (da onu) gériiyor gibiyim. Son zamanlarina kadar hep béyle kaldi.” (Usakligil, 1987, 477). Altan igin
Mehmet Ali Kilighbay’in kullandig1 asagidaki sozler, giiltimseyip, gtilimsemede Altan'in da Cenab’da asag1
kalmadigmi gostermesi bakiminda 6nemlidir: “Bir Orta Cag Fransiz yazari igin séylenen sézii ona uyarladigimda
yanhs bir sey yaptigumr sanmuyorum. Ustat “Tiirkceyi avuclarimin igine almis’tir. Benzetmeleri, kinayeleri, imdlar
sevmesi, zithklarla ‘dalga gecmesi” samimi bir sekilde halktan yana olma tavriyla birlesmektedir. Ben onda hemen hicbir
zaman, yukaridan bakan ‘nutukcu” aydin tavrim gérmedim ve bu isi dilden, beldgatten vazge¢meden nasil becerdigini
de anlamakta zorluk cekiyorum.” (Kiligbay, 1994, 377).
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Cenab da, Altan da daha yakindan bakildiginda hayatlarinin bir yerinde fikirlerini degistirerek
bunlar1 cesaretle dile getirmesini bilmiglerdir. Hem de degismenin bir ttirk “doneklik” kabul edildigi,
degisenin acimasizca elestirildigi bir yazin hayati iginde yapmuslardir bunu. Fakat yine sasirtic olan sudur ki
aslinda her ikisi de baglangictaki davalarina sadik kalmiglardir. Onlarin davasi kabaca daha iyi bir diinyada,
daha iyi bir yasam stirmektir. Cenab’a gore bunun i¢in millet olarak elimizdeki kilict birakip felsefeyle,
bilimle mesgul olmaliydik. Zira kahramanlik cehalet ve aptallifa itaat etmek degil, zamani geldiginde hayir
demesini bilmekti. Bu yapilmadigindan aciz kaliyor, dagilmaktan kurtulamiyorduk (Ayvazoglu, 2016, 62).
Cetin Altan’da ilk yazilarindan beri Batililasmanin yollarimi arayip durmustur. Biitin bir yazi hayati
batililasma kavgasimin bir parcasidir. (Kiligbay, 1994, 375). Her ikisi de batililasmaya gottirecek yolun
degistigini dustindiiklerinde fikirlerini yenilemekte sakinca gérmemistir. Tabi bu onlarin hirpalanmasina
neden olmustur. Sonug itibariyle her ikisi belki pek az anlasilarak, umduklarin1 bulamadan diinyadan
ayrilmiglardir. Mesela Cenab igin Ismail Habip soyle soyler: “Garpte tahsil etmesi; tetebbii ve miitaleadan
miitemadiyen vazgecmemesi sayesinde de genclige muhtelif mevzular tizerinde kiymetli maliimat verdi. Biitiin bunlara
ragmen onun ‘san’at’t layemutluga ermis midir?...O san’atin bir defa elbisesi eskimistir.” (Ismail Habip, 1931, 171).
Elbise eski olduguna gore yenilenmesi gerekecektir. Elbette kendisinden olumlu bigimde olumlu s6z
edenler de vardir (Hasim, 1999, 43-Bolayir, 1991, 428). Fakat genellikle kendisine bakis: fsmail Habip’in
sozlerindeki gibidir. Kendi kullandig1 dilin yavas yavas hurdaya ¢ikmasi ve yasadiklarmin etkisi Cenab’1
liigat ¢alismasina yoneltmistir. Hekim olmasina ve bir hekimin ¢ok calismayin tavsiyesine ragmen ¢alismaya
devam etmistir. Tansiyonu yiikselmis cagrilan hekimin miidahalesine ragmen dokuz defa “Ah” dedikten
sonra hayata gozlerini kapamistir (Ayvazoglu, 2016, 233).

Altan ise “Artik anlasiliyor ki iilkeme demokrasinin geldigini géremeden ayrilacagim bu diinyadan.
Torunlarimiza birakmay: hayal ettigimiz iilke bu degildi. Gene de bir hayal kiriklig1 yasamiyorum. Menzil-i maksuda
ulasilamasa da cok yol katettik.” diyordu. (Altan, http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/turkiye/306065/
Cetin_Altan__Hayal_ettigim_ulke_bu_degildi.html).

Elbette yukarida bu iki insanin hayatinda pek cok farkliliklar da vardir. Zira ilk akla geleni
soyleyiverelim: Cenab oldukga stislii bir dille, sozltiklerde unutulmus kelimelerden yeni tamlamalar kurarak
yazmis, Altan ise alabildigine anlasilir ve basit bir dili tercih etmistir. Fakat su da bir gercektir ki hayatta
farkliliklar, benzerlikten daha kolay goze garpar. Genellikle de o farkliliklar bazi isimleri zihnimizde bile yan
yana diisinmemize engel olur. Fakat bunun 6tesine gegildiginde sasirmak olanaklidir ve her iki yazarin
hayat1 i¢in de Tanpinar su sozii goni rahathgiyla sdylenebilir: “Tiirkiye evldtlarina kendisinden baska bir seyle
mesgul olmak imkdnint vermiyor.” (Engintin ve Kerman, 2008, 267).

1.3. Evrak-1 Eyyam-Kopuk Kopuk

Baslangicta bir kitap olarak tasarlanmamis metinlerin bir araya gelisiyle olusmus her iki kitaptaki
yazilar hala canliligini korumaktadir. Yalniz o giin okunsun diye kaleme alinan bir yazinin yazildiktan kirk
yil yahut ytiz yil sonra da okunuyor olusunun altinda elbette edebi bir tad1 barmdiriyor olmas: yatmaktadar.
Bu anlamda Cenab’in gazetecilik ile ilgili su sozleri, her iki yazarin da yazilarinda bu canliigmn nasil
yakaladiklarimi anlamamiz bakimindan kayda degerdir: “Umur-1 siydsiyyeye karst bir nevi zabita vazifesi ifa
etmekten kalemlerimizin biraz yorulmus ve daha ziyade bikmus oldugu kdri'in-i zekiyye hissetmislerdir. Evrdk-1 havddis
icin tengnd-y1 siydset haricinde daha visi daha miiferrih ceveldngdhlar yok mudur? Sokak, tiyatro, kiraathane, salon,
etrafimizdaki haydt-1 hdriciyyenin her tecelligdhina biraz g6z gezdirmeli degil mi? Icinde kuru, kisir bir tantana-i
elfazdan baska bir sey cikmayan makaldt-1 siydsiyye ile, miinhasiran onlarla memli bir gazete bugiin vazifesini bi-
hakkin ifa etmis smplabilir mi?” (Sahabeddin, 1998, 45). “Gunliik yazida siyasetin o dar, sikici ve kisir alanim
asmak, bunun icin de disaridaki hayata goz gezdirmek” her iki yazarin da sirridir. Tabii sik yazan biri icin
konu bulmak ve bundan ilgi ¢ekici bicimde bahsetmek zannedildigi kadar kolay degildir. Fakat her iki yazar
da bunun tiistesinden gelmislerdir. Gezi izleniminden, zenginlik ve kadin bahsine kadar genis bir konu
yelpazeleri vardir. Vermek istedikleri siyasi mesaji da bu yazilarinin igine serpistirirler. Mizah bu yazilarin
basarisinin belki de en 6nemli sirridir. Her ikisi de farkinda olduklar: bu silahi ustaci kullanirlar:

“-Hem Isa ile, hem papazlar ile, hem kumandanla alay... Meryem’le alay, Papa’yla alay... Neye yariyor bu
kadar alay?

-Diisiinmeye...” (Altan, 1970, 27).

Cenab ise alayin ve mizahin 6nemine dair “Felsefe-i Mizah” ismiyle miistakil bir yazi kaleme
almistir. Su soyledikleri neredeyse Altan'in sdyledigiyle aynidir: “Evet, cerdid-i mizdha giildiirmek yarasir fakat
ifsad igin degil 1slah icin giildiirmek, giilerken kari yelegini gevsetmek degil redingotunu iliklemek ihtiyacin hissetmeli,
kendini toplamali, bir kusurunu tashih etmeli.” (Sahabeddin, 1998, 68). Bu alaylar kaba bigimde yapilmaz,
yazilar1 okurken kimi zaman yazarlarin alay ettiklerinin dahi farkina varmayiz. Mesela Cenab yazisinda
gayet ciddi bicimde ogluna 6giit vermeyi stirdiiriirken siyasette schrete laf1 getirir. Her iste schreti getiren
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seyin basar1 oldugunu siyasette ise sohretin basariy1 getirdigini belirtir. Ogluna sayet siyasette sohret
bulmak istiyorsa gazetede goriinmek gerektigini bunun icin de en iyi yolun Hiiseyin Cahid’in diline diismek
oldugunu soyler. Zira Hiiseyin Cahid’in diline diistiliirse insanin namu alir ytirtir. (Sahabeddin, 1998, 212).
Burada okur dikkatine seslenen ciddi bir alay vardir. Bunun bir benzerini Cetin Altan “Cogunluk
Dilenenlerde Olursa” isimli yazisinda yapar. Yazi okunmaya baslaninca yazarmn dilencilik gibi énemli bir
toplumsal yaradan s6z edilecegi sarmilir. Fakat yazida sozii edilen dilencilik, giindelik hayatta karsilastigimiz
kose basinda dilenmekten 6te bir seydir. Buradaki gecimin zorlasmasy, igsizligin artmasina paralel gelisen
bir dilenciliktir. Yazinin sonunda maksadin dilencilikten de 6te oldugu anlasilir: “Rica ile istemeye dilencilik
demisler, zorla istemeye serkeslik... Peki ama hi¢ istemeyince de hi¢ bir sey vermiyorlar... Bir orostopolluk varms gibi
geliyor bana bu iste.” (Altan, 1970, 163). Alay, yasamin gii¢liigiiniin giilme ile {istesinden gelebilme ikisinin de
karakter 6zelligidir. Cenab’in su soyledigi her ikisini i¢in de gegerlidir: “Mesrep bu ya, bendeniz musahabede pek
somurtkan ciddiyeti seomem.” (Sahabeddin, 1998, 125).

Alay insanin kendi disindaki seylerle oldugunda daha kolaydir, igneyi herkesin gozii 6niinde biraz
da kedine dokundurabilmek bir 6zgtiven isidir. Bunu calismak hevesinden bahsettigi bir yazisinda soyle
yapar Altan: Suras: sert olmasin, buras: sivri olmasmn. Solculugu az olsun, giildiiriisii bol olsun. Hani bir yazar
0zgtirliigii ki dostlar basina. Ne kadar ¢alismak istesen, yine de insamn cani gekmiyor ¢alismayi.” (Altan, 1970, 268).
Oyleyse bu satirlar1 yazarmin herhangi bir maske takmaya ihtiyag hissetmeksizin okurunun éniine ¢iktigini
soylenebilir. Bu, okuruyla samimi bir iletisim i¢inde olmayan kimsenin kalkismak istemeyecegi bir seydir ve
Cenab da bir benzerini soyle yapar: “Hekimlik de sdyan-1 istihkdr bir sanat degil amma iyi hekim olabilmek icin hem
pek cok calismali, hem de hasta kokusundan, irinden, balgamdan, biitiin igrenilecek seylerden igrenmemeli; ve illd
hekim degil ancak bir baytar-1 beger olursun...Benim gibi!” (Sahabeddin, 1998, 205). Tam da bu noktada 6zgtiven
meselesini biraz daha agmak, bundan ¢rnek vermek gerekir. Cetin Altan: “Ne kadar suglandim durdum su
Tiirkiye'de... Uzaktakiler sugladi, yakindakiler suclady;, yakindakiler sucladi, uzaktakiler sugladi... Eh dogrusu ben de
bos durmadim, ben de tiimtinii birden su¢ladim. Suglana suglana, suclaya suclaya yasadik bugiine dek... Bu kavga da
heniiz bitecege benzemez. Eh ne yapalim, benzemezse benzemez” (Altan, 1970, 269). Cenab’in soyledikleri de su
sekildedir: “Menifi-i siydsiyye icabidir, diyerek Veniis'tin memelerini zenci ki1 sekline sokmayi her zaman bir
cindyet-i bedi’a addecegim. Siirde giizellikten baska gaye arayamam.” (Sahabeddin, 1998, 222). Bu, onlarin dogru
bildiklerinden vazge¢meyeceklerinin, o giine kadar neyi nasil sOylemislerse o giinden sonra da
soyleyeceklerinin gostergesidir. Zaten Cenab, ogluna edebiyat yoluna girerse eski yeni kavgasinin hep
olacagini hangi tarafa gecersen gecsin suglanacagim ifade eder. Fakat oldukga etkileyici bir ctimle kurar:
“Kiralik fikirler kira evleri gibidir;, Hem icerisinde rahat edilmez, hem de girerken ocagimi siipiirtmez, igerisini
dezenfekte ettirmezsen yangin veya hastalik tehlikesi cikar...Kudretin varsa kendine gore fikirler hazirla...”
(Sahabeddin, 1998, 202).

Yazarlarm konularinin genigliginin yani sira gozlem gticlerini ve edebi yeteneklerini de eklersek bir
gunliik 6mrii var sanilan metinlerin uzun 6miirlti olusunu daha iyi agiklayabiliriz. Cenab oyunlardan ve
oyuncaklardan bahsettigi yazisinda oglunun oyununun zaman ic¢inde nasil degistiginden soz eder,
baslangicta savas oyunlart oynayan ogluyla zamanla gazetecilik oyunu oynamaya baslarlar. Cocugun
biiytimeye ve etrafin1 gozlemlemeye paralel oyunlar1 da degisir. (Sahabeddin, 1998, 90). Altan’da bazi
yazilarinda gocuklar1 kimi diyaloglarindan séz eder. Bunlardan birinde oglu Altan’a “Baban nasil bir
adamdi?” diye sorar, 6grenmek istedigi sey dedesinin babasmna nasil davrandigidir. Bu yazida da
Cenab’inkinde oldugu gibi ¢gocugun babayla kurdugu 6zdesim sezilir. (Altan, 1970, 307).

[lan ve reklamlar her ikisinin de dikkatli gozlerinden, sivri dillerinden kagmamustir. Cenab yabanci
bir sapka firmasinin ilanindan s6z eder. Adamin biri balkondan caddeden gecen cenaze alayini seyrederken
fazla egilip besinci kattan diiser. Velakin adama bir sey olmaz, sebep basindaki filanca markali sapkanin
bulunusudur.(Sahabeddin, 1998, 58). Altan, ise radyoda spiker kizdan ikide bir dinledigi piyango reklami
tizerine dayanamayip onun evine giden Pesref Nargile’den stz agar. Nargile stirekli zenginligin reklamim
yapmasina ragmen fakir hayati siiren kiza: “Size konmayan kus baskasina nasil konacak?” diye sorar. (Altan,
1970, 132.)

Mizahi bir tip yaratarak soyleyeceklerini diyalog yoluyla soylemek her ikisinin de basvurdugu bir
yoldur. Cetin Altan'in tipi Pesref Nargile’dir. Biraz dikbasli, epey komik, etrafinda olup biteni anlamaya
calisan bir tiptir. Cenab’mn, Feylesof Mazlum'u onun da bir Zaviye-i Felasife toplulugu mevcuttur. Toplugun
tiyeleri Pomata Riza Bey, Mantar Nuri, Diplomat Nasid, Topcu Kaymakami Sermed, Tevfik Efendi, Hasan
Vacid Bey. Bu kisiler bir tiyatro oyununda oldugu gibi mesreplerince tanitilirlar. Mesela Pomata Riza stislii
bir ziippe tipidir, Topcu Kaymakami Sermed azametli goriinme hevesinde bir askerdir vs. (Sahabeddin,
1998, 179). Bundan sonraki sayfalarda ask ve kadin, evlilik, edebiyat gibi konular {izerindeki fikirlerini
sergilerler.

-94 -



Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi & The Journal of International Social Research
Cilt: 11 Sayu: 61 Yl 2018 g Volume: 11 Issue: 61 ~ Year: 2018

Dil ile oynamak, onun ifade zenginliginden, sdyleyis inceliklerinden, kelime hazinesinden
yararlanmak ikisinin de pek sevdigi bir istir. Mesela su asagidaki satirlar Cenab’indir: “...Hali¢'te, Begiktas'ta
karmakarisik miisddefe, musifaha, mudmele, miicidele, musdlaha, miindkeha eder.” (Sahabeddin, 1998, 86). Altan
ise: “Agoragora yerine gire ketempereye getirmek, yerine gore mandepsiye bastirmak, yerine gére uyutmak, yerine gore
altmg altiya baglamak, yerine gore sotaya sokmak, yerine gore sisirmek, yerine gore, sapa oturtmak, yerine gére girqira
almak, yerine gore kafeslemek, yerine gore diimenlemek, yerine gore carsafa dolamak, yerine gore yaglamak, yerine gore
kaziklamak, yerine gére ayakoyunu yapmak, yerine gore tickagitcilik etmek, yerine gére pagasimi kapmak, yerine gore
parmaklamak, yerine gore yiiriitmek, yerine gore isletmek, yerine gore diidiiklemek demektir.” (Altan, 1998, 317). Peki
insan ne diye dil ile oynar diye sorana cevap kabilinden soyle der Altan: “Alfabeyle ugrasmak kuvvetinin
zenginlikten ¢ok daha biiyiik oldugunu fikara yazarlarin oniinde ezilip biiziiliip kendinden utanan nice servetlileri
gordiigiimden beri anlanisimdir. Cek imzalamak zevklidir, derler; insanun beendigi bir yaziyr imzalamasimin zevkini
bilmedikleri i¢cin.” (Altan, 1998, 317). Altan, dil ile oyun isini “boru” gibi ilgisiz gortinebilecek bir kelimeden
hareketle yaz1 yazmaya kadar gottiriir.

Her ikisinin de yazilarinda, mizahlarinda yasama sevinci belirgin bicimde fark edilir. Hatta Kopuk
Kopuk'un ilk yazis1 yasama sevinci ile ilgilidir. Ancak 6ltim fikri de her ikisinde kol gezer. Cenab, 6lum ile
ilgili mistakil bir yazi kaleme almustir. Gortintiste bunlari ona (Manyasizade) Refik Bey'in olumi
dusundurmiistiir ama yazi okundugunda oliimle muhasebenin 6ncesine dayandig: sezilir. (Sahabeddin,
1998, 77). Altan ise okul anilarindan soz ettigi bir yazisinda ilk kez 6ltiimle karsilasmasina deginmistir (Altan,
1970, 293).

Istanbul sevgisi yazarlarin sozlerinde, manzaray: anlatirken kapildiklar1 coskularda kendisini
gosterir: “Diin aldim basum, Erenkdyii'ne gittim. Kdskler heniiz kis uykusundan uyanmamuglar. Bahgelerde heniiz
bahgan eli gormemis bir yesillik ¢ilginligr. Cimenler, kir ¢igekleri, agaclar, mor salkimlar, 6gretmeni gelmemis okul
cocuklarimin icten kaynayan tabii nesesi, rahathgi ve uzamgi iginde...” (Altan, 1970, 206). Altan bir baska yazisinda,
Ankara’da milletvekili olarak bulundugu zamanlarda bir tiirlii bu sehre alisamadigindan sikayet eder. Bu
sozler, gonliiniin Istanbul 6zleminin bir ifadesidir. Istanbul sevgisi Cenab’in da su tasvirinde goriiliir: “Simdi
Beyoglu cihetinde pencereler goniiller gibi agiliyor, kapaniyor, sanki her biri cerceveledigi hayata gére hisleniyordu.”
(Sahabeddin, 1998, 87). Istanbul sevgiyle bagli olunan bir sehir oldugu kadar aligkanliklari, tiirlii
hususiyetleriyle de elestirilen bir sehirdir. Cenab yukaridaki betimlemeyi yaptig1 yazisindan riitbe diiskiinii
Istanbul pasalarmi, gerektigi gibi islemeyen biirokrasiyi, tembelligimizi, geri kalisimiz1 elestirdikten sonra
Toptas1 Bimarhanesi'ni isaret ederek, oranin igerisine bakilirsa tiim Tiirkiye'nin goriilecegini soyler
(Sahabeddin, 1998, 88). Altan da akil hastanesinde yaptig1 bir gezintiden bahsettigi yazisinda: “Gergi biz de
aklmi peynir ekmekle yiyenlerdeniz ama ne yaparsimz, bizim meslekte herkes yasamak icin aklimi nafakasina katik
yapmak zorunda diyordu.” (Altan, 1978, 220).

Tabii ki ayr1 devirlerin, ayn fikirlerin adamiydilar, Cenab’a gore sosyalizm Avrupa’da olabilecek,
bizde olmasi olanaksiz bir fikirdi. (Sahabeddin, 1998, 126). Oysa Cetin Altan sosyalist fikirlerin ve sosyalimin
bizde olabileceginin bir savunucusuydu. Kadinlar s6z konusu oldugunda Cenab tiimiiyle geleneksel
distintiyordu, kadimmin yeri eviydi. Oysa Altan kizim1 ¢ok bagka tiirlii yetistirmek istemektedir. Onun
oncelikle yasamini stirdiirecek bir giice sahip olmasini, daha sonra ne istiyorsa yapmasin 6giitleyecektir
(Altan, 1970, 106).

Son S6z

Edebiyat tarihleri Cenab’in dilinin oldukca eski, nesrinin ise pek kuvvetli oldugunu soyler. Bu
hususta herkes sz birligi etmistir. Cetin Altan ise bugiine dek pek ¢ok kose yazar1 yazmis isimdir, romanlari
ve tiyatrolar1 oldugundan soz edilir ama bunlarin tizerinde uzun boylu durulmamistir. Her iki yazarin
giinlik yazilaria dogrudan temas ederek, onlarin duygu ve diistincelerinin anlasilmasina gayret edilmistir.
Bu yapildiginda zihnimizde bile yan yana gelemeyecek bu iki isim arasinda sasilacak benzerlikler oldugu
goriilmiistiir. Elbette ki benzerlikten ¢ok fazla farklilik da vardir, ancak belirtmeye ¢alistigimiz gibi farklilig:
gorebilmek cogu zaman daha kolaydir. Bu diistinceden hareketle goriilebilen benzerlikler sayilip
dokiilmiistiir.

Bir kez daha goriilmektedir ki yazarin yazdigiyla temasa gegmenin sasirtici sonuglari olabilmektedir.
1deolojik on yargilar1 kirabilip, “Dili eskidir, kimsenin kullanmadig1 Arapga, Farsca sozciikler kullanmistir.”
gibi kimi anlayislar1 geride birakirsak edebiyat tarihlerinde belki de bahsedilmesi unutulan yahut
goriilmeyen kimi gerceklerle karsilasabiliriz. Ayni yazi havasmi teneffiis etmis iki yazarmn ideolojileri ne
olursa olsun ortak sikintilara sahip olacaklar1 gibi. Oyleyse bizi daha farkli okumalar ve karsilagtirmalar da
beklemektedir. S6z gelimi Tevfik Fikret ile Mehmed Akif'i yanyana okumak gibi, Peyami Safa ile Nurullah
Atac’1 birlikte degerlendirmek gibi...
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