Vluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi / The Journal of International Social Research
Cilt: 11 Say: 61 %L 2018 Volume: 11 Issue: 61  Year: 2018
www.sosyalarastirmalar.com Issn: 1307-9581
http://dx,doi.org/10.17719/fisr.2018.2909

YASAR KEMAL’IN BINBOGALAR EFSANESI iSIMLI ESERI UZERINDE ARKETIPSEL BiR OKUMA"*
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Oz

Carl Gustav Jung tarafindan kuramsallastirilan ve ‘ilk 6rnek’, ‘kok ornek’, ‘ilk model” gibi isimlerle anilan arketip kavrami,
kolektif bilingdisimin ¢ekirdek yapilarmi ifade eder. Arketipler, mitik anlatilarin kokeninde bulunan unsurlardir. Mitler ise, yaban
toplumlarin kainat, diinya, canli-cansiz varliklar, afetler kisacasi ilk(s)elin sahit oldugu durumlar1 aciklayabilmek igin yarattig1 hayal
gticti tirtinleridir. Bunlar vasitasiyla insanoglu evrene, dogaya daha ©zelde kendisine ve yaraticiya anlam atfedebilmis, dogada
meydana gelen olaylar ve kendi mevcudiyeti arasinda bir anlam bag1 olusturarak diinyay1 aciklama yoluna gitmistir. Kozmogoni,
teogoni, antropogoni ve eskatoloji basliklariyla genelde dort ana baslikta siiflandirilan mitolojik anlatilar giiniimiiz insan tarafindan
yalan/kurmaca hikayeler olarak goriilse de bu metinler ilkel insamin gercegidirler. Biiyii ve ritiiellerin biinyesinden dogan bu anlatilar
kendisini insa eden biling tarafindan mukaddes kabul edilirler.

Mitler, insan yasaminda bir inang olarak yer almakla beraber edebiyat araciligiyla da kendine ayr1 bir yer edinmektedir.
Giintimiizde metinlerarasilik, yapisalcilik, postmodernizm gibi yeni diistinme pratikleriyle bircok sair ve yazar eserlerinde mitolojik
unsurlar1 kullanmaktadir. Tiirk Edebiyati’'min 6nde gelen isimlerinden Yasar Kemal, Binbogalar Efsanesi isimli eserinde mitolojik pek
cok arketipe basvurur. Bu ¢alismada; ad1 gecen eser Jung'un ‘ortak bilingdis1” kavramu rehberliginde arketipsel elestiri yontemiyle ele
almacaktir.

Anahtar Kelimeler: Arketip, Mitoloji, Yasar Kemal, Binbogalar Efsanesi.

Abstract

The concept of archetype, theorized by Carl Gustav Jung and described by names such as 'first example', 'root example', 'first
model', expresses the core structures of collective consciousness. Archetypes are the elements at the root of mythic narrative. Myths are
imaginative products created by wild societies to explain the universe, the world, the living-inanimate existance and disasters. Through
these, human beings have attributed meaning to the world, nature more specifically to himself and the creator, alsao they have created a
connection between the events that occur in nature and himself. Although the mythological narratives of cosmogony, teogony,
anthropogony and eschatology are generally regarded as lie/fictional stories by contemporary people, these are the facts of the first
man. These narratives arising from the spirits of magic and rituals are accepted as sacred by consciousness building itself.

Myths, as a belief in human life, has a place apart from himself through literature. Today, it uses mythological elements in
many poet and writer works with new thinking practices such as intertextuality, structuralism and postmodernism. Yasar Kemal, one of
the prominent figures of Turkish Literature, applies many mythological archetype in his work titled the Legend of Binbogalar. In this
study; the mythological elements in the mentioned work will be identified and the identified elements will be handled by archetypal
criticism under the guidance of Jung's concept of 'common unconscious'.

Keywords: Archetype, Mythology, Yasar Kemal, The Legend of Binbogalar.

1. Giris

Edebiyat eserlerinin ¢oziimlenmesinde kullanilan psikanalitik inceleme yontemi, sanatgiy: ve sanat
eserini anlamada kullanilan islek metotlardan birisidir. Yontemin temelini Sigmund Freud un onctilik ettigi
psikanaliz yaklasimini bir adim 6teye tastyan Carl Gustav Jung, ‘analitik psikoloji’ kavramsallastirmasiyla
insa eder. Jung, Freud'dan hareketle kisisel bilingdisinin yanina ortak bilingdisi kavramin yerlestirir. Bu
dikkatle, insan ruhunu tahlil etmek ister. Kolektifin psikesini sanat eserlerinde inceler. Bu arastirma
strecinin irtinii olarak literatiire kazandirilan ‘arketip” kavrami, Jung'un ‘ortak bilingdisi” yaklasimdan
beslenir.

Kok(en) ornek/bicim arayisi, arketip(sel) elestirinin cikis noktasidir. Ingilizcede “asil numune, ilk
ornek” anlamina gelen arketip (archetype) sozciigtiniin kokeni Eski Yunancadir. “Arche” baslangictaki, ilk;
“typos”, sekil anlamina gelmektedir. Tiirkcede bu sozctigiin karsilig1 olarak “ana ornek”, “ilk ¢rnek” ve
“ilkimge” terimleri kullanilmaktadir (Saricigek, 2013, 5). Arketipler, karanlikla ilgili olumsuz bir yasantisi
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olmayan bir insanin karanliktan korkmasi ¢rneginde oldugu gibi giinliik yasantimizin farkli ve bilindisi
tecriibe edilen anlarinda belirli davrams kaliplar: olarak karsimiza gikarlar.

Arketipsel elestiri, gelenek, rasyonellik ve tarih(sellik)le aciklanamayan edebi eserlerin cesitli
unsurlarmi inceleme konusu yapar: “... arketip elestirisinde amag, bu dgelerin estetik yasantiyr meydana getiren
yapisim degil, ¢ok eski caglardan beri insanlari etkileyen, onlara derinlerden seslenen birtakim oliimsiiz arketipleri
ortaya ¢ikarmaktir” (Moran, 1994, 20). Antropoloji, psikoloji, tarih gibi gesitli disiplinlerden yararlansa da
esasen “bigcimci elestiri gibi metinde gegen &gelerin 6ziinde ne anlatmak istedigini” (Moran, 2007, 189)
arastiran Arketipci Elestiri Kurami'nin kékenleri, iki ayr1 disiplin olan sosyal antropoloji ve psikanalize
uzanir. Jung'un 6nciilii olarak Cambridge Okulu'ndan antropolog George Frazer, farkl kiiltiirlerdeki ortak
mitleri ve bunlarin ortak kokenlerini ortaya koydugu; Altin Dal: Biiyii ve Din Uzerine Bir Inceleme isimli
eseriyle arketipgi elestiriye zemin hazirlar (Griffith, 1990, 135). Erich Fromm, Mircea Eliade, Vladimir Propp,
Northrop Frye ve Joseph Campbell (Zeka, 2015, 2) gibi isimler ise Jung'dan sonra bu yontemi zenginlestirip,
kuramsal bir mahiyet kazandirirlar.

2. Jung ve Arketipsel Elestiri Yontemi

Carl Gustav Jung, vaiz olan Paul Achilles Jung ve Emile Jung'un cocugu olarak 1875 yilinda
Isvigre’de diinyaya gelir. Biiyiikbabast Carl Gustav Jung, Basel Universitesinde rektorlik gérevinde
bulunmus dénemin 6nemli fizikgilerindendir. Jung’'un annesinin babasi Samuel Preiswerk ise Siyonizm
taraftarlarindan olup oliilerle karsilikli konusma seanslar1 diizenleyen bir ilahiyatcidir. Pozitif bilimlerle
ilahiyati-manevi bilimleri bir araya getiren Jung ve Preiswerk aileleri Jung'un yasamim ve distince
diinyasin belirleyen 6nemli faktorlerdendir (Stevens, 2014, 11).

Jung, tip egitimini bitirdikten sonra 1900-1909 yillar1 arasinda Ziirih'teki Burgholzli Akil
Hastanesi'nde ve Ziirih Universitesi Psikiyatri Klinigi'nde gérev yapar. Bu donemde gerek Janet'nin gerekse
Eugen Bleuler'in yaninda yapmus oldugu calismalar neticesinde Freud'un diisiincelerini destekleyen
sonuglara ulasir. Jung 1912'de yayimlanan Bilin¢disinin Psikolojisi baslikli eseriyle Freud diistincesini elestirir
ve 1913 yilinda onunla yollarini ayirir (Fordham, 2011: 7-8). Jung, Freud’'dan farkli olarak motivasyonun
kaynagini biitlintiyle cinsel baglamda ele almaz. Bilingdis1 akli tamamen kisisel ve kisiye 6zgili bicimde
degerlendirmez. Cinselligi psisik alanin sadece bir boliimii olarak ele alirken bilingdisini ise kisisel bilingdist
ve kolektif bilingdis1 baglaminda smiflandirir. Jung’a gore kisisel bilingdisi, bireyin hayati boyunca yasayip
da unuttugu veya bastirdig1r deneyimlerden olusur. Kisisel tecriibeye dayanmayan kolektif bilingdis: ise
biitiin insanligin ortak mirasidir. Psikoloji, psikiyatri, mitoloji, din, felsefe, simya ve fizik gibi genis bir
alanda okumalar yapan Jung icin insanoglu kesin sinirlarla belirlenmis, nesnel olarak ¢oziimlenebilen bir
goriinim arz etmez; aksine insanoglu sinirsiz bir olusum iginde varhigim stirdiiren, dontisim iginde bir
yapidir (Bahadir, 2010, 11).

‘Analitik Psikoloji” ya da ‘Kompleks Psikolojisi" adlartyla kabul goren calismalariyla Jung bireyin
biling ve bilingdisin icine alan psyche (kisilik) kavrami temelinde, insan kisiliginin bir biitiin olarak ele
alinmasi geregini savunur. Jung kisilik kavraminmn, insam her yoniiyle sarip sarmaladigi kanaatindedir
(Sambur, 2005, 52). Biling ve bilingdis1 olmak tizere birbirine karsit bununla birlikte birbirini tamamlayan iki
alana sahip olan kisilik (Jacobi, 2002: 19-20), smirsiz bir derinlige sahiptir. “Biling, bireysel bilingalt1 ve kolektif
bilingalti seklinde birbirinden farkli ama birbiriyle interaktif olarak karsilikl iliski icerisinde bulunan ii¢ ana diizeyin
olusturdugu psikolojik kisilik diizenini biitiinciil bir sekilde psyche (kisilik) kavram ifade etmektedir” (Sambur, 2005,
52). Arketip kavrami bu baglamda kolektif bilingaltinin izlerinin stirtildiigti ugsuz bucaksiz topraklardir.

Jung, arketip kavraminin ilk niivelerinin, ilk defa Platon’un kullanimiyla karsilik buldugunu dile
getirir. Ona gore, antikcagda arketip kavrami Platon'un “idea” kavramiyla esanlamlidir. Benzer sekilde, 3.
ylizyilda Corpus Hermeticum adli eserde tanrmin biitiin 1siklarin 6ncesinde ve tistiinde bir ilk 1s1k imgesi
olarak kabul edilmesi de arketip fikriyle iliskilidir (Jung, 2012, 17). Etnoloji alaninda ise “ilk-fikirler’e dikkat
¢ekenin Adolf Bastian oldugunu belirten Jung, Hermann Usener’i arketip diistincesinin 6nctisii olarak anar.
Jung’a gore kendisinin kavrama getirdigi yenilik “arketiplerin yalnizca gelenek, dil ve giclerle yayginlasmadigin,
her zaman ve her yerde, herhangi bir dis etkenden bagimsiz olarak kendiliginden yeniden ortaya ¢ikabileceklerini
gostermis” olmasidir (Jung, 2012, 20).

Arketipler, kotii olabildigi gibi iyi, yapici olabildigi gibi yikici da olabilir. Arketiplerin, “ortaya
koydugu yon, biiyiik élciide bilingli davranisa ve onun, bireyin anlayis ve manevi dederlendirme kapasitesi tizerindeki
etkilerine baghdir” (Fordham, 2011, 160). Jung psikolojisinde arketipler iyilik ve kotiilitk kutuplarimn
ortasinda tarafsiz bolgededir; ancak bilingle temasa gectikleri anda bu 6zelligini yitirip iyilik ya da kotiiliik
tarafinda kendilerine yer bulabilirler (Sambur, 2005, 91).
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Jung, arketipleri biitiin insanlarin ortak davranis kaliplarmi ve giinliik tecriibelerini baslatan,
denetleyen ve araci olan noropsisik merkezler olarak goriir. Dolayisiyla arketipler uygun durumlarda, sinif,
inang, 1rk, cografya ya da tarihsel donem fark etmeksizin insanlarda benzer diistincelerin, imgelerin,
mitolojik motiflerin, duygularin ve diistincelerin belirlenmesine neden olurlar (Stevens, 2014, 72).

“Kisiler, ortak bilin¢disindaki arketiplerin varligindan, genellikle, dogrudan haberdar olmazlar. Arketipler,

riiyalarda, yaratici sanatgilarin eserlerinde ve mitos, masal gibi bir takim anonim edebiyat diriinlerinde, ayrica

rittiellerde ortaya ¢ikar. Baska bir séyleyisle bu sayilan alanlar, arketiplerin kisilerin bilinglerinde belirmesine
aracilik ederler. Bu belirme, daha ¢ok masal, mitos gibi anonim iiriinlerde goriiliir. Belli bir sanatgiya ait

eserler ise, arketiplere dzgiirce yer verilmis olmasi halinde evrensel nitelik tasir” (Dékmen, 1983, 384-385).

Stevens, yan tarafta bulunan
Fgo-Benlik Ekseni Jung’'un Psise Modeli Semasi'ni
(Stevans, 2014, 74) godzumiizde {ig
katmanli bir sogan gibi kiiresel bir
Kigisel Bilingdigs bigimde canlandirmamiz gerektigini
ifade eder. Merkezde, etkisi tim
sisteme  niifuz  edebilen  benlik
bulunmaktadir. Esmerkezli ii¢ dairenin
en icte olani ise arketiplerden olusan
kolektif bilingdisim1 temsil etmektedir.
En distaki dairede, giinesin ¢evresinde
donen bir gezegen ya da diinyanin
cevresinde donen ay misali, bu sistemin
yoriingesinde  ilerleyen  egosuyla
beraber biling yer almaktadir. Biling ve
kolektif bilingdisi  arasinda  kalan
bolgede de, her biri bir arketipe bagh
komplekslerden olusan kisisel biling
dist bulunur. Kompleksler,
kisiliklestirilmis  arketiplerdir. Jung,
bilingdisinin bilince daha yakin kabul ettigi boliimiinii, kisisel bilingdis1 kavramiyla tanimlar. Bu boliim,
bireyin hayati boyunca bastirdig1 ve unuttugu dgelerden olusur ve bilin¢dis1 alanin ytizeysel kismini teskil
eder (Bahadir, 2010, 81).

Ogrenilmemis giidiiler olan i¢giidiilerin, eylemlerimizin kalitimsal ilk adimlarini simgelemesi gibi,
arketipler algilamamizin kalitimsal tisluplarina karsilik gelir (Bennet, 2006:73). Arketipler kiiltir ve
gelenekler aracili: ile ortaya ¢ikmamuistir, bireyde bilincin gelismesinden ¢ok once islenmis kodlardir.
Arketiplerin biling diizeyine ¢iktig1 yerlerden biri ‘mitler’dir. Mitler, aynen riiyalar gibi, ortak bilingaltinda
bulunan bu evrensel bicimlerin, yani arketiplerin, ‘uyanma, ytizeye yiikselme ve biling diizeyine ¢tkmalarimni’
saglayan anlat: bigimleridir.

K=Kompleks

Kolektif bilingdigt
A=Arketip

Biling

Her kilttirtin kendine 6zgti mitleri oldugu varsayimmna karsi, derin bir okuma farkli mitlerdeki
miisterek yapr ve ozellikleri giin ytiziine ¢ikarmaktadir. Ciinkii diinyadaki biitiin insanlar, ‘kahraman’,
‘anne’, ‘arayls’ modelleri gibi ayn1 temel arketiplerle dogarlar. Bu nedenle ayni dili konusmayan, farkh
zaman ve mekanlar1 paylasan insanlar insanligin ortak duyus bicimleriyle arketiplere benzer tepkiler
gelistirir ve ortak hissiyat temelinde benzer anlatilar tretirler: “Mitlerin kaynag: olan dogal sebepler dikkatle
incelendiginde onlarn biitiin halklarda aym oldugu goriiliir. Sekillerin degisik olmast ise yalmiz olaylarin cesitli sekilde
anlagilmasiin ve halkin anlama seviyelerinin tezahiiriidiir.” (Bayat, 2010, 23). Jung, herkes ayn1 hikayeyi bildigi
ve begendigi icin degil, insan wrkinin gecmis hatiralar1 ortak bilincalttimizin derinliklerinde yattigi igin,
diinyadaki biittin insanlarin belirli mit ve hikdyelere ayni sekilde tepki verdiklerini dile getirir. Edebiyat,
arketiplerin ifade araci olan mitlerden beslendigi i¢in arketiplerin ortaya ¢ikmalaria uygun bir zemin saglar
(Bressler’den Aktaran Demirkol, 2008 , 64).

3. Binbogalar Efsanesi Romani ve Eserde Yer Alan Arketipik Unsurlarin Coziimlenisi

19. yuizyildan itibaren edebiyata hakim olan modern-orijinal olma kaygisi, 20. yiizyilin ortalarindan
itibaren terkedilmeye baslarken, geleneksel-kiiltiirel motifleri eserlerde kullanma egilimi artmaktadir. Bu
durum ‘sdylenmemis s6z kalmadig1” kabulii ile metinlerarasiligin yayginlasmasina vesile olur. “Herhangi bir
metni kendinden dnce yazilmis metinlerin olusturdugu biiyiik metin sistemi icinde bir yere oturdugunu ve
karsilastirmaly calismalarin biitiin yapmasi gerekenin de bu sistemle arasindaki baglanti zincirlerini ortaya koymak
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oldugunu varsayan metinlerarasilik” (Solak, 2014: 119) edebiyatin farkh tiirlerinde ve medya {irtinlerinde bir
yonelim haline gelir. Ozellikle modern edebiyat ve sinemada ¢aglar 6ncesinin insanina ait evren algisin ve
toplumsal iligkilerini yansitan mitoloji, destan, masal gibi tiirlerden gelen tipler ve olaylar yogun bir sekilde
kullamilmaya devam etmektedir (Hanca, 2015, 117).

Binbogalar Efsanesi, Cukurova’ da tiikenen bir Yoriik obasimn yasadiklarindan esinlenerek 1971’de
yazilmis bir romandir. Eser, 1984’te tiyatroya uyarlanmus, 1979° da “Fransa Biiyiitk Edebiyat Jtirisi”
tarafindan segilen kitaplar arasinda yer almistir (Ciftlikgi, 1993, 522). Romana ismini veren “Binbogalar
Efsanesi”, bir Yoriik efsanesidir. Efsaneye gore sevenlerin kavusmasina izin vermeyenlere 6fkelenen Toros
Daglar1 bin adet bogaya doniisiip Cukurova’nin tizerine y{irtimiistiir.

Romanda odak nokta gogebelik ve iskdn meselesidir. Yazlar1 yaylaya/Binbogalar’a c¢ikan asiret,
ormancilarin ve jandarmanin baskisi sebebiyle rahatsizdir. Kislak olarak kullanilan yerler ise, 1876’dan sonra
iskana acilarak halka dagitilmis ve tapulu hale gelmistir. Baslangicta verimli kullanilamayan topraklar artik
“bir karis1 bile ekilebilir” bir hale gelince, obalarin kislak olarak kullanilmasi zorlasir. Obanin toplu olarak
bir yere yerlesebilmesi icin yeterli para yoktur. Dagilarak topraga yerlesmeye tore izin vermemektedir.
Koyluler Yoriiklere stirekli saldirmakta ve onlar1 rahatsiz etmektedir. Oba, Ceren kiz1 Cukur’dan varlikli bir
ailenin ogluyla evlendirip icine diisttigii sikintidan kurtulmak pesindedir. Ceren ise Halil'in sevdasinda
oldugu icin bu oneriye ytiiz gevirir. Obay1 bu durumdan kurtarmak isteyen Demirci Haydar Usta’nin bir
plan1 vardir. O, otuz yildir tizerinde calistigr kiliciu bitirecek, Ramazanoglu'na (en son care Ankara’ya
devlet biiyiiklerine) gotiirecek ve dileginin sorulmasi tizerine “bir yaylak, bir de kiglak” dileyecektir. Ancak
ne Haydar Usta'nin ugraslar1 ne de oba halkiin miicadelesi onlar1 ayakta tutmaya yeter ve oba dagilir.

Mitolojik anlatilarin olay orgtistinde siklikla yer alan arketipik ogeler Binbogalar Efsanesi'nde de bir
roman metni gercevesi icerisinde yer almustir: “Mitsel bir dgenin objektional bir surette anlatimi, o mitsel dgenin
anlatumn bizatihi konusu oldugu anlamina gelir. Fakat objektivational bir bicimde kullamlan mitsel bir figiir anlatimin
bizatihi konusu degil, anlatilmak istenenin imgesi ya da sembolii olur” (Tokel, 2006, 77). Yasar Kemal'in metnin
niyeti dogrultusunda mitolojik unsurlar ve arketiplere basvurarak kolektif suuraltini sembolik kaliplara ve
poetik tisluba dontuistiiriir.

3. 1. Yash Bilge Adam Arketipi: Yasl bilge arketipi insanligin ortak hayat tecriibesini yansitir.
Insandaki anlam arayisinin da karsiigi olan bu arketip, bireyin kisiliginde radikal degisimlerin
gerceklesmesini saglayan bilgi ve hikmetle yakindan ilgilidir. Peygamber, 6gretmen, rahip, filozof gibi
figtirlerle somutlasan bu arketip karsisinda birey ihtiyati elden birakmamalidir. Ciinkii bu arketipin
sembolleri olan seyh, ogretmen gibi kisilere birey kisiliginin kontroliinti kaptirabilir. Bu durum ise
bireylesme yolunda bireyi pasif bir takipciye dontstiirebilmektedir. Jung, iyi olarak degerlendirilen
insanlarin koétti yanlarmin da olabilecegini ve bireyin, iyi insanlarin karanlik yonlerinin istismarma
ugrayabilecegini vurgular (Sambur, 2005, 106-107).

Binbogalar Efsanesinde demirci Haydar Usta, obanin en yasli adamidir. Obada yer alan hemen
herkes bu kisinin tam bir kilavuz olduguna inanir. Haydar Usta, Allah’tan ne dilerse dileginin mutlaka
gerceklesecegini dustintir: “Ulan ne biliyorsunuz Allalin benim her istegimi yapacagum? Allah senin her istedigini
yapar. Ulan ne biliyorsunuz? Biz biliriz, o seni kirmaz” (Kemal, 2013: 13). Obay1 kurtarma konusunda herkesin
Haydar Usta’dan beklenti igerisinde olmasi, Haydar Usta’min beklentilere uygun sekilde obanin gelecegini
kendi hayatindan {tistiin tutmasi, demircilik meslegini icra etmekle gelenegi temsil gibi 6zellikleriyle Haydar
Usta yash bilge adam arketipinin karsiligidir. Haydar Usta’nin karanlik yonii ise degisime olan direnci ve
muhafazakar tutumudur. O, ‘kiliglarin hiikiim stirtip sayginlik gostergesi oldugu zamanlarin” bilgesidir. Dis
diinyadaki gelismeleri okumaya ve modernlesmeye kapali olmasi onu ve onun izindeki obay1 yersiz yurtsuz
birakir. Sembolize ettigi anlam diinyasinin miadmi doldurmasi onun yillarin emegi sonucu olusturdugu
kilicini ateste bozmasiyla karsilik bulur. Bilgeligin sirriyla atesten ¢ikardigi birikimini en sonunda yine atege
verip misyonunu tamamlar ve oliir.

3. 2. Golge Arketipi: Bireyin iginde yasadigi toplum tarafindan kabul gormeyen taraflar kisisel
bilingdisina itilir (Stevans, 2014, 64). Gergeklestirilemeyip bilingaltina attiklar1 arzular ‘golge’yi olusturur.
Golge, egonun karanlik ytiztidiir ve potansiyel kétiiliik genelde burada saklanmaktadir. Gergekte golgenin
bir etigi yoktur; iyi ya da kotti olarak karsilamaz. Jung bu durumu “bir yerimizde, masanin altina atmaya
can attigimiz her seyi saklayip gizleyen, kotii niyetlerle istif eden, kendi etimiz ve kanimizdan ugursuz ve
korkung bir kardesimiz var” (Jung, 2006, 121) ctimleleriyle ifade eder. Romanda bu arketip oldukga islek
kullanulir. Ttim oba bir aradayken; “masum kisinin dileginin kabul olacagi o mucizevi giinde” herkes,
“Cukurda kislak Aladag'da yaylak” dileyeceklerine dair soz verirler. Ancak obanin neredeyse tamamu
kendileri icin bagka dileklerde bulunma niyetindedirler. Bastirilan bireysel arzular obanin ortak kaderinin
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ontine ge¢mistir. Ceren kiz, sevgilisi Halil'i gormek ister. Miuisliim genclesme arzusundadir. Yeter kizin akh
nisanlist Yunus'tadir. Kerem sahin dilegi tutar. Kisilerin agiga c¢ikan istekleri, obanin topraksizlik
sorunundan 6nce ve 6te zihinlerde birlikte yasama suurundan koptuklarinin gostergesidir. Benzer bigcimde
Mustan da golge arketipine baglh olarak diistintilebilir.
“Mustan, Osman Agamn oglunu ¢ok derinden bir tepkiyle, Ceren kiz icin éldiirmiistii. Ciinkii Osman Aganin
oglu onu atina ¢ignetmis, atimn tistiinden onu kirbaglamis, obamin iginde béylece kirbaclayarak dolastirmus,
kan icinde birakmus, iistiine giilmiis, asagilanusti. Cerenle g0z goze gQelinceye kadardir ki Mustan biitiin
bunlart yutmus, elini kaldirmanugti. Cerenin gézlerini goriince, Cerenin gozlerini okuyunca, ben mi Halil mi,
ben mi Halil mi? Halil, Halil, sen olur musun, Halil boyle kagar m1 siimiiklii deyince... Artik bundan sonra
Mustamn gozii hicbir seyi gormemis, tabancasini alnus, bir ata atlammgs, Osman Agamin oglunu evlerinin
kapilarma  kadar kovalams, kapilarvun  esiginde 6ldiirmiis, kellesini kesmis, getirip Cerenin Oniine
atmigtr” (Kemal, 2013: 33).

Sevdigi kadin tarafindan sevilmedigini goren Mustan, gézii donmiis bir katile dontismiistiir. Arzusu
engellenen bireyde uyanisa gecen golge arketipi, asik bir kisinin i¢inde barindirdigi cani yoniin bir anda
harekete gecebilecegini gosterir.

3. 3. Hilebaz Arketipi: Tiim mitik figtirlerin igsel yasantilara tekabiil ettigi kabultinden yola ¢ikan
Jung, hilebazin 6zelliklerine parapsikolojik alanda da rastlanildigina dikkat ceker. Cocukluk ve ergenlik
caglarinda karsimiza gikan cesitli gortingiilerde bu niteligin yansitildigini agiklar. Hilebaz figitirti, zeki ve
yetenekli oldugu gibi ayn1 zamanda kottictildiir. Ele aldigimiz romanda kendisine iyilik yapmasina karsin
Resul'ti 6ldiiren Mustan ve Kel Musa, bu arketip igerisinde degerlendirilebilir. Resul’e kars: kendisini
acindirarak onu kandiran Mustan, firsatini buldugu anda distinmeden kendisine yardimci olan Resul’ii
oldurtir. Kel Musa ise Halil'in sohreti karsisinda geri planda kalmaktan hosnutsuzdur. Mustan'in yaralarimi
iyilestirmek icin ona Halil'i 6ldiirmesini sart kosar. Koyliilerin baskini sonrast hastaneden yarali olarak
kacan Halil'le ilgili ‘kanl1 gomlek” aldatmacasiyla “Halil 61dii” yalanini séylemekten cekinmez.

3. 4. Yeniden Dogus Arketipi: Yeniden dogus diisiincesi, insanligin en eski inanislarindan birisidir.
Romanda, Hizir ve Ilyas'm bulustugu ve oba ahalisi tarafindan mucizevi olarak nitelendirilen biiyiik giin
kiltirimtizde Hidirellez olarak bilinmektedir. Doganin yeniden canlanmasi, yenilenen hayat, yasam
dongiisti baglamlarinda Hidirellez 6nemli bir yenilenme dongiisiinii isaret eder.

Bu gece bes mayist altt mayisa baglayan gecedir. Bu gece denizlerin ermisi Ilyasla karalarnn ermisi Hizir

bulusacaklar. Diinya kuruldugundan bu yana bu iki ermis her yil, yilin bu gecesinde bulugurlar. Eger bir yil

bulusmayacak olsalar, denizler deniz, topraklar toprak olmaktan ¢ikar. Denizler dalgalanmaz, 1siklanmaz,
baliklanmaz, renklenmez, kururlar. Topraklar ciceklenmez, kuslar, anlar uc¢maz, ekinler yesermez, sular
akmaz, yagmurlar yagmaz, kadinlar, kisraklar, kurtlar, kuslar, bortii bocek, tekmil yaratik dogurmaz. Eger
onlar bulusamazlarsa... Ktyametin habercileri Hizirla Ilyas olacaktir. Hizirla Ilyas her yil diinyanin bir yerinde
bulusurlar. Onlar o yil hangi yerdebulusmuglarsa orada bahar bir baska tiirlii patlar, o 1l ¢icekler daha bol,
daha biiyiik, her yilkinin birka¢ misli iri acarlar. Arilar daha renkli, daha kocaman olurlar. Ineklerin,
koyunlarin siitleri daha bol, daha besleyici olur. Gok daha ari, daha baska mavilenir. Yildizlar daha irilesir,
daha parlaklasirlar. Saplar basaklari, agaclar cicekleri, meyveleri gotiiremezler. Insanlar o yil daha saglikli
olurlar, hi¢ hastalanmazlar. O il oliim de olmaz. Ne bir kus, ne bir karinca, ne ar1, ne kelebek oliir” (Kemal,
2013: 17).

Hakkinda pek cok dini ve mitolojik rivayetler olan hem halk hem de mutasavviflar arasinda ab-1
hayat igerek Slumstizliige kavusmus ulu bir kisi olduguna inanilan ve hakkinda bir¢ok rivayet bulunan
Hizir, darda kalanlarin yardimcisi, bolluk ve bereketin sembolii olarak simgelesmistir. Anadolu’da ve
Anadolu disindaki diger Tiirk topluluklarinda Hizir ile ilgili bircok inanis yasamaktadir. Asker Kadimov da
“Hizir” kelimesinin etimolojisini inceleyerek “hiz”in ates, 1s1; “ir”mn, “er”in de yigit, kahraman anlamina
geldigini, Hizir'in atesi, sicaklig1 getiren gii¢, kahraman oldugunu soyler (Kalafat, 2006, 164). Bahaeddin
Ogel, Tiirk Mitolojisi I'de Hizir'in Koca’dan Hizir'a ya da Kidir’'dan Hizir'a dogru gecirmis oldugu degisimi
aktarir (Ogel, 1993: 19). Ocal Oguz'un ise Hizir'y, Tiirklerin koruyucu ruh inancina bagh bir figiir olarak
degerlendirir (Oguz, 2002, 121-122). Hidiwrellez yilbasi ve/veya bahar bayrami olmakla birlikte hem
mevsimsel bir ritiiel hem de bir dontisim rittielidir. Mircea Eliade’nin belirttigi gibi, gecis torenlerinde
sadece smanan kisi erginlenmez; ayn sekilde kolektif olarak kutlanan térenlerin, bayramlarin da toplumu
bir biittin olarak ve birey birey bir degisime ugrattig1 sdylenebilir. Bu yoniiyle Hidirellez'le birlikte kisin
oldugu varsayillan doganin, yeniden canlanmasi, dirilmesi kutlanmaktadir (Demir, 2005, 17-18). Obanin
gelecegine-yeniden dogusuna dair umutlar ve dagilisim1 meydana getiren olaylar Hidirellez'de gergeklesir.

3. 5. Cocuk Arketipi: Jung psikolojisinde ¢ocuk arketipi, mucizevi ¢ocuk semboliiyle
somutlagmaktadir. Ustiin yetenekleri olan gocuk, kendini her an yenileyen faaliyetler icindedir. Jung’a gore
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mucizevi c¢ocuk hayata her an yeniden/yenilenmis bir sekilde baslayabilmeyi ve hayati yeniden
sekillendirebilmeyi ifade etmektedir (Sambur, 2005, 108). Binbogalar Efsanesi'nde Haydar Usta’nin torunu
Kerem, ¢ocuk arketipini canlandirir.

“Olur dedem. Suyun durdugunu, yildizlarin kavustuklarimi gériir miiyiim? Herkes goremez yavrum. Yalniz
glinahsizlar, iyilikseverler goriir onlari. Kotii insanlara, kuslara, arilara, insanlara zuliim yapanlara géziikmez
onlar. Sana géziikiir yavrum” (Kemal, 2013: 20).

Romanda sikga zikredilen “Hidrellez’de masum kisinin dilegi kabul olur” ciimlesine en ¢ok inanan
ve neticede arzusu gercgeklesen kisi Kerem’dir. Kerem, dedesinin umut kaynagidir. Dagilan oba sonrasi
yeniden kurulacak diizeni sembolize eder.

4. Sonug

Yasar Kemal'in “en gercek¢i romanim” diye nitelendirdigi Binbogalar Efsanesinde ortak biling
disindan azimsanmayacak derecede yararlanmistir. Metinde yer alan Hizir ve Ilyas kiiltii, Hidirellez gibi
unsurlar yazarin romanda kullandig1 mitolojik arka plana sahip gostergelerdir. Bu unsurlar halk kiiltiirtinde
ve sosyal yasamda karsilasilan 6nemli kiiltiirel unsurlardir.

Arketipsel elestiri ile inceledigimiz romanda, yash bilge, golge, hilebaz, yeniden dogus ve cocuk
arketiplerinin yer aldigini goriilmektedir. Yasar Kemal, Binbogalar Efsanesi, “Yasl Bilge Adam” arketipiyle
insanliga dair hayat tecriibesini ve gelenegi; “Golge” arketipiyle insanin iyi ve kotiiyii biinyesinde her daim
barindirdigini; “Hilebaz” arketipi ile insanin kétiiciil yaniny, “Yeniden Dogus” arketipi ile hayata yeniden
baslayabilme, gecis rittielleri ve dongiiselligi; “Cocuk” arketipiyle ise masumiyet ve degisimi yansitir. Tim
bu mitolojik ve arketipsel ogelerin kullanimi, yazarin kolektif bilingdis1 unsurlarina ¢okga basvurdugunu
gostermektedir. Bu yolla sozlii kiiltiir ile modern anlatiyr harmanlayan Yasar Kemal, insanin tarih-ttesi,
degismeyen yonlerini 6n plana ¢ikararak metinde saglam ve gergekei kurgu olusturabilmistir.
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