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Oz

Bu arastirmamin amaci Tiirkiye’de tarih ders kitaplarinda Sovyet/Rus imgesini Atatiirk, Inonii ve Demokrat Parti
donemlerinde incelemektir. Ders kitaplar1 1990'larin sonlarina kadar dgrencileri i¢ ve dis diinyaya ve diinya tarihine acan temel arag
olarak dustuntilmistiir. Tarih ders kitaplarmin bilim ve teknolojide meydana gelen gelismelere paralel olarak kiiltiirleraras: bag kurma
ve sosyallestirme siirecindeki etkileri azalsa olsa bile, hala onemli bir ders kaynagidir. Ge¢misten bugtine Tiirkiye'de ilk ve
ortadgretimde kullamilan tarih egitimi ders kitaplar1 diger derslerde oldugu gibi Talim ve Terbiye Kurulu tarafindan onaylanmakta;
derslerde ise dgretmenin yonelimleri konularin tartisiimas: ve sekillenmesinde onem tasimaktadir. Tarih ders kitaplarinda Rusya ve
Ruslar en sik sozii edilen konulardan biridir. Tarih boyunca cografi yakinlikla birlikte etki alanlarinin ¢cakismasindan dolay: Tiirk-Rus
iligkileri rekabetci bir zeminde gelisme gostermis, isbirligi ve ittifaklarin egemen oldugu donemler ise smirli kalmistir. Bu arastirmada
1923-1960 yillar1 arasinda ortadgretim ders kitaplarinda Sovyet/Rus imgesinin incelenmesi amaglanmistir. Arastirmada nitel arastirma
yontemlerinden doktiman ve belge incelemesi teknigi kullanilmistir. Arastirmanin sonugclarina gore, ders kitaplarmnda Sovyetler
Birligi'nin hem adi hem de sifatlandirilmasi sozii edilen donemlerde farklilik gostermekte; Atatiirk donemi tarih ders kitaplarinda
Sovyetler birligine daha ¢ok yer verilmektedir. Tarih ders kitaplarinda, diinya konjektoriiniin de bir geregi olarak Atatiirk déneminde
Sovyetler Birligi'ne dostane atiflarda bulunulmasina ragmen, konjektsriin degismesi ve karsit kutuplarda yer alinmasi sonucu Inonii
doneminden baslayarak bakis degismis ve Sovyet Rusya “diktatorlitk” olarak anilmaya baslamistir. Demokrat Parti dénemi
kitaplarinda kullanilan dil, zamanin i¢ ve dis dinamiklerinin de etkisiyle daha sert bir soylem halinde yansimustir.
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Abstract

The purpose of this research is investigating Soviet/Russian image in Atatiirk, Inonii and Democrat Party periods in Turkey
history textbooks. Textbook had thought to be the main instrument that opens students to inside and outside world and to world
history until the last of 1990’s. The importance of history textbooks in constructing intercultural bounds and the effect in socialization is
lasting although it has narrowed due to the developments in science and technology. From past to present, in elementary and secondary
school history education textbooks as the other textbooks have been approved from board of education in the Ministry of Education
and; aspects of teachers in courses have been played an important role on discussed and framed of the subjects. Russia and Russians are
among the most mentioned subjects in classes. Throughout the history, due to the geographical proximity and to the conflicts because of
the sphere of influence Turkish-Russian relations have been developed in a competitive environment; periods of cooperation and
alliance remained limited. In this research, document analysis within qualitative research methods had been used. According to
outcomes of the research, in textbooks both the name of the Soviet Union and the qualification of it differs depending on the mentioned
periods; more place had been given to the Soviet Union in the period of Atatiirk. Despite that there are friendly ascriptions in the period
of Atatiirk as a necessity of the world conjecture, Soviet/Russian image had changed starting from the period of Inénii when the
conjecture changed and countries took part in opposite sides, and the Soviet Union had started to be mentioned as “dictatorship”. The
tongue used in the period of Democrat Party had toughen due to the effects of inside and outside dynamics of the time.
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1. GIRIS

Ders kitaplar1 1990l1 yillarin sonlarma kadar 6grencileri i¢ ve dis diinyayr tanimak igin temel
araclardan biri olmustur. Tarih ders kitaplariin bilim ve teknolojide meydana gelen gelismelere paralel
olarak kiiltiirlerarasi bag kurma ve sosyallestirme siirecindeki etkileri azalsa olsa bile, hala 6nemli bir ders
kaynagdir.

Diger derslerde oldugu gibi, Tiirkiye’de temel egitim ve liselerde tarih egitimi, Talim ve Terbiye
Kurulu tarafindan onaylanmaktayd: ve derslerde &gretmenin yaklasimi, telkini konularmn tartisilmas: ve
sekillenmesinde 6nemli rol oynamaktadir. Bu giintimiizde boyle oldugu gibi gecmiste de aymi sekilde
gerceklesmistir. Diger tilkeler ile karsilastirildiginda temel egitim ve daha ¢ok lise tarih ders kitaplarinda
Rusya ve Ruslar en sik sozii edilen konulardan biri oldugu distintilmektedir. Tarih boyunca cografi
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yakinlikla birlikte etki alanlarinin ¢akismasindan dolay: Tiirk-Rus iligkileri rekabetgi bir zeminde gelisme
gostermis, isbirligi ve ittifaklarin egemen oldugu donemler ise sinirli kalmistir.

Ruslar, yayildiklari cografya itibartyla Tiirklerin en eski komsularindandir. Bolgesel yakmnligin
birbirine yaklastirdig1 bu iki toplum, iliskilerini, kiiltiirel alandan siyasi alana tasimak durumunda kalmuslar,
bunun sonucunda yer aldiklar1 bolgede siyasi miicadele igine girmislerdir. ilaveten, Ruslar ve Tirkler
Ortagag’dan giinumiize Asya ve Avrupa kitalar1 basta olmak tizere, diinya siyasetinin belirlenmesinde aktif
rol almis iki milleti temsil etmektedir. Ruslar, Slav irkina mensuptur, 10. yiizyilin sonlarinda Hiristiyanlig1
kabul etmiglerdir. Orgiitlenmeleri Knezlik (prenslik) seklindeydi. 15. yiizyilda baslayan Rus yayilmasi, 16.
ylizyilin ortalarinda Hazar Denizi'ne kadar ulasmis, bu genisleme Ruslara, Dogu Avrupanin en giicli
devleti haline gelmelerinin yolunu agmustir (Aktas, 2006, 11-13).

16. ytizyilda Rusya Urallar bolgesindeki Kazan ve Hazar'in kuzeyinde Ajderhan Tiirk hanliklarimi
yenerek topraklarina kattiktan sonra kuvvetlenmeye basladilar. Yiizyilin sonlarina dogru cikan taht
kavgalar1 tilkeyi biraz zayiflatsa da 17. yiizyilin basinda bu devletin yonetimini eline alan Romanof
hanedanindan gelen Carlar durumu diizeltmisler; Rusya’yt Avrupalilastirmak icin biiytik gayret
gostermislerdir. 17. ytizyilin sonlarina dogru basa gegen Petro, Osmanlilarla savasmis ve 1699’da imzalanan
Karlof¢a anlasmasiyla Osmanli’dan Azak kalesini almistir. O zamana kadar Karadeniz’de kiyis1 olmayan
Rusya’nin Azak Kalesi'ni ele gecirerek Karadeniz’e bir pencere a¢cmistir. Petro, 18. ytizyilin basinda Isvec’i
yenerek Balttk Denizi kiyilarma da ¢ikmis ve hiikiimet merkezini Moskova’'dan Petersburg sehrine
gotirmistiir ve boylece 18. ytizyilin sonlarinda Avrupa’nin biiyiik devletleri arasina girmistir (Akin ve
Ulugay, 1961, 112; Su ve Duru, 1947, 64-65).

Rusya, 1700 yilinda imzalanan Istanbul Antlasmasi’yla Osmanli Devleti'nden ilk defa toprak ve
siyasi imtiyaz elde etmistir. Osmanli Devleti ve Rusya arasindaki savaslardan sonra imzalanan ve Osmanli
aleyhinde agir maddeler tasiyan Kiiciik Kaynarca ve Yas Antlasmalari, Rusya’min Osmanli Devleti
karsisinda tistiin duruma gegmesini saglamistir. 19. yiizyiin dérdinct geyreginde Ruslarla Osmanlilar
arasinda yapilan ve Osmanlilar aleyhine ¢ok agir sartlar tasiyan anlasmalardan biri ise Berlin Anlasmas1’dir.
Bu anlasma ile Osmanli topraklarindaki Sirbistan ve Romanya’ya bagimsizlik taninmus, Bulgaristan'm
bagimsizligina gitmenin yolu agilmistir. Osmanli Devleti ile Rusya’min karsi karsiya geldigi son savas ise
Birinci Diinya Savasi'dir. 1917 yilinda Rusya Bolsevik Devrimi'nin etkisiyle savastan g¢ekilmek zorunda
kalmistir. Anadolu’da yeni kurtulus hareketi filizlenmeye baslamis ve Tiirk tarihinde 1920 yilinda yeni bir
siirecin baslangic1 olarak bu hareket yeni bir hiikiimet sifatiyla istanbul’dan bagimsiz olarak Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi acilmistir. Her iki {ilkedeki bu yeni stireg, asirlardir miicadele halindeki bu iki devletin dis
politikasinda yeni hedefler giindeme getirmistir. Ortak diismanlara kars: iki millet ortak hedefler etrafinda
ittifaklar ve anlasmalar yapmaya kadar uzanan yeni politikalara girismislerdir. Nitekim Tiirkiye ile
Sovyetler arasinda bir savas soz konusu olmaksizin 1922’de imzalanan Moskova Anlasmasi, belirtilen iyi
iliskileri taglandiran bir anlasma olarak tarihe gececektir (Aktas, 2006, 14-17).

Yapilan literatiir incelemesinde Tiirk-Rus/Sovyet iliskilerine yonelik temel eserler arasinda Acar
(2004), Bilge (1992), Giirsel (1968), Gurgti¢ (1950), Giuirtin (2010), Hasanh (2011), Kocabas (1989), Kumkale
(1991), Kurat (1948 ve 2011), Okcu (1949), Qasimli (2013), Saray (1998), Tiirk-Rus iliskilerinde 500 Yil
Sempozyumu (1992), Yilmaz ve Yaksi (2016) tespit edilmistir. Ilgili calismalarda daha ziyade Tiirk-
Rus/Sovyet iliskilerinin siyasi yoniine yer verildigi gortilmiistiir. Koleskinov'un (2010) calismasinda ise
Atattirk Donemi Tiirk-Rus iligkileri siyasi, ekonomik ve kiltiirel boyutlariyla belgelere dayali olarak
incelenmistir. Bu konuyla iligkili iki yayin ise Aktas (2006) ve Tekin'in (2011, 84-87) arastirmalaridir. Her iki
arastirmacinin  ¢alismasinda tarih ders kitaplarindaki Rus imaji tizerinde durulmustur. Simsek ve
Meherremova’nin (2015, 225-258) calismasinda ise Rusya tarih ders kitaplarinda Osmanli-Tiirk imgesi
tizerinde durulmustur.

Tarih ders kitaplarinda Rusya imgesini konu alan bu arastirmay: ¢zgiin kilan temel 6ge, erken
Cumhuriyet doneminden 1960’lara kadar gecen stirecte ilkokul, ortaokul ve liselerde okutulmus olan tarih
ders kitaplarnin bizzat incelemek icin birincil kaynaklara ulasilmis olmasidir. Sozii edilen calisma bu
yoniiyle diger calismalardan ayrilmaktadir. Bu yoniiyle ve konu itibariyle tarih ders kitaplarinda
karsilastirmali olarak Atatiirk, Inonii ve Demokrat Parti Rusya imgesini elen alan bu arastirmanin orijinal
oldugu diistintilmekte ve ilgili literattire katki saglayacagi umulmaktadir.

Bu aragtirmanin amaci Tiirkiye’de ilkokul, ortaokul ve lise tarih ders kitaplarinda 20. ytizyilda Rus,
Rusya, Sovyet ve Sovyetler Birligi'nin hangi 6lctide ve nasil ele alindigini ortaya koymaktir. Bu cercevede su
sorularin cevabi aranmustir: 1) Tarih ders kitaplarinda Rusya hangi isimler ve sifatlarla anilmustir? 2) Atatiirk
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donemi tarih ders kitaplarinda Sovyet/Rus imgesi nasildir? 3) Inonti donemi tarih ders kitaplarinda
Sovyet/Rus imgesi nasildir? 4) Demokrat Parti donemi tarih ders kitaplarinda Sovyet/Rus imgesi nasildir?

2. YONTEM

Betimsel tarama modelindeki bu galismada nitel arastirma yontemlerinden dokiiman ve belge
inceleme teknigi kullanilmistir. Bilindigi tizere, dokiiman incelemesi, arastirilmasi hedeflenen olgular
hakkinda bilgi iceren yazili materyallerin sistematik yontemlerle analizini kapsar (Yildirim ve Simsek, 2008,
187-201).

Arastirmada Atatiirk, Inonii ve Demokrat Parti donemlerinin tarih ders kitaplarinda farkliliklar
olabilecegi hipotezinden hareketle kurgulanmistir. Bu arastirmanin temel kaynaklar1 yukarida ifade edilen
ve ti¢ donemi temsil ettigi diistiniilen ilkokul, ortaokul ve lise tarih ders kitaplar1 arasindan segilmistir. Sozii
edilen ders kitaplarinda 20. ytizyil siiresince Tiirk-Rus/Sovyet iligkilerinin ve yeni Sovyet sisteminin Ttirk
tarih ders kitaplarma izdustimii ele alinmistir. Arastirma donem olarak Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti'nin
kilavuzlugu ile sekillenen tarih ders kitaplarinin yazildigi 1930’larla baslamis ve 1960’1 yillar ile
sonlanmugtir.

3. BULGULAR

Bu baslikta tarih ders kitaplarinda Rusya'min hangi isimlerle ve sifatlarla anldig; Atatiirk, inonii ve
Demokrat Parti donemlerinde Sovyet/Rus imgesinin nasil oldugu ayr1 bagliklar halinde ele alimmustir.

3.1. Tarih Ders Kitaplarinda Rusya’nin Anildig: Isimler ve Sifatlar

Birinci Diinya Savasi esnasinda kargasa ve ayaklanma sonrasi meydana gelen yeni rejimindeki
Sovyetler Birligi'nin adi konusunda tarih ders kitaplarinda donemlere gore net bir isim tizerinden
uzlagilamadig: gibi, tilkenin tanimlamasindaki sifatlarda da farkliliklar vardir.

Arastirma bulgularma gore, kurulusundan yikihisina (1917-1991) kadar gegen stirecte Tiirkiye'de
Sovyetler Birligi adiyla anilan devletin adi 1931 yili Maarif Vekaleti tarafindan yazdirilan tarih ders
kitabinda hem “Rusya Sovyetli Federatif Sosiyalist Cumhuriyeti” (Maarif Vekaleti, 1931, 102) hem de
“Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri ittihadi” (Maarif Vekaleti, 1939, 167) adiyla gecmektedir. Aym yillarda
Ertem’in kitabinda ve Vakit Gazetesinde iilke “R.S.S.F.C. (Rus Sosyalist Sovyetli Federatif Cumhuriyet)”
(Ertem, 1938, 180; Vakit, 1932, 256) ve “Sovyet Federatif Sosyalist Cumhuriyeti” (Ertem, 1938, 167-168; Vakit,
1932, 250-251) adiyla amilmustir. Cok ge¢gmeden 1940'l1 yillarda s6zii edilen her iki kaynakta bugtinkii Rusya
“Rus Sovyetler Federatif Sosyalist Cumhuriyeti” (Su ve Duru, 1947, 166-168), “Rus Sovyetli Sosyalist
Devleti” (Su ve Duru, 1947, 166-168), “Rusya Sovyetli Federatif Sosyalist Cumhuriyeti” (Su ve Duru, 1947,
183), “Sovyetli Sosyalist Cumhuriyetleri Birligi” (Su ve Duru, 1947, 138-139) gibi cesitli sekillerde
adlandirilmistir. 1950°ler de ise “Sovyet Rusya” (Unat ve Su, 1954, 154-155), “Sovyet Cumhuriyetleri”
(Oktay, 1952, 204), “Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birligi (U.R.S.S.)” (Oktay, 1952, 204) ve “Sovyet
Sosyalist Suralar Cumhuriyeti” (Aksit, 1951, 196; Atsiz ve Oran, 1953, 214-215; Koray, 1951, 210) seklinde
anilmustir.

Devletin adinin farkli dénemlerde farkh sekillerde ele alindig1 Sovyetler Birligi farkli tanimlama ya
da sifatlarla da amilmistir. Arastirma bulgularia gore 1930°1u yillarda tarih ders kitaplarinda devlet veya
yonetim bi¢imi olarak “bolsevik” (Tiirk Tarihi ve Tetkik Cemiyeti, 1931, 59), “komiinist” (Maarif Vekaleti,
1931, 6; Maarif Vekaleti, 1939, 167), “komdiinist rejim” (Cezar, 1951, 207), “yeni Rusya” (Maarif Vekaleti, 1934,
204) ve “Bolsevik Rusya” (Ertem, 1938, 167-168; Vakit, 1932, 250-251) gibi isim ve sifatlarla tanimlanmustir.
1947 tarihli Su ve Duru’nun eserinde de “Bolsevik Rus”, “Bolsevik Ruslar” ve “Rusya” (Su ve Duru, 1947,
126-127) ifadelerinin yamni sira “sosyalist” (Su ve Duru, 1947, 166-168) tanimlamasi da gortlmiistiir. 1950’lerin
Tiirk tarih ders kitaplarinda ise “Demirperde” (Unat ve Su, 1954, 154-155), “s6zde halk cumhuriyeti” (Oktay,
1952, 204), “kizil” (Oktay, 1952, 204), “kizil diktatorlik” (Oktay, 1952, 204), “fert hiirriyetlerini zincirleyen”
(Atsiz ve Oran, 1953, 215), “somiirge imparatorlugu” (Oktay, 1952, 283) gibi daha sert betimlemelerin
kullanuldig1 da goriilmustiir.

3.2. Atatiirk Dénemi Tarih Ders Kitaplarinda Sovyet/Rus Imgesi

S6z konusu yillar Tiirk-Sovyet iligkilerinin sikintisiz yillaridir. Iki devlet arasinda 1925'te Paris’te bir
“Tarafsizlik ve Saldirmazlik Antlasmasi” imzalanmistir. Bu antlasma, iki tilke arasindaki siyasi iligkilerin
gelismesine ortam yaratmustir. Yine iki tilke arasinda 1927'de Ankara’da “Ticaret ve Seyrisefain Antlasmas1”
imzalanarak ticari is birliginin gelistirilmesine calisilmistir. 1928’de saldir1 ve savasi yasaklayan Briand-
Kellogg Pakti imzalaninca Tiirk ve Sovyet hiikiimetleri de buna katilmustir (Soysal, 2000). Tirkiye ile
Sovyetler Birligi arasindaki iyi iliskiler 1936 Montré Bogazlar Sozlesmesi'ne kadar bozulmadan devam
etmistir.
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Atattirk donemi siyasi ve ticari iliskilerinin de bir geregi olarak Tiirk tarih ders kitaplarinda
Sovyetler Birligi imgesinin genel olarak tarafsiz bir halde ele alindig1 goriilmektedir. 1931'de Maarif Vekaleti
tarafindan yazilan Turkiye Cumhuriyeti ders kitabinda Birinci Diinya Savasi sonras: ihtilalleri i¢inde
Rusya’daki Bolseviklik soyle ifade edilmistir (Maarif Vekaleti, 1931, 6; Maarif Vekaleti, 1939, 167): “Savasin
sonunda, maglup tilkelerin cogunda kargasaliklar ve ihtilaller oldu ve bunlarin sonucu olarak eski ferdi hikimiyet, yani
krallik ve imparatorluk yonetimleri yerine cumhuriyet rejimi geldi. Rusya ihtilali, siyasi alandan kisa stirede sosyal
alana gecti. Ruslagmis bir Tiirk ailesinden gelen Lenin adli bir adamin azim ve iradesiyle, o ana kadar yalmz
nazariyatta kalan komiinizmin hayata tamamyla tatbikine girisildi. Eski Rusya Imparatorlugu, zahiren milli
ekseriyetler nazara almarak, bircok devletlere boliindii. Nihayet, Rusya ismi de resmen kaldirldi. Eski Rusya
Imparatorlugu nihayet “Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Ittihadi” namim aldi. Yeni idare tarzi, ferdi miilkiyetin ve
gayri miistahsil ziimrelerin kaldirilmasi, miisterek bir miilk tizerinde miisterek mesai ile fazla istihsal yapilmasi, istihsal
ve istihlakin makul bir plan dairesinde tanzimi esaslarina istinat ediyordu. Komiinizmin Rusya hududundan disariya
intisari, biisbiitiin baska esaslar iizerine kurulmus Avrupa ictimai heyetlerini altiist edebileceginden biitiin Avrupa
devletleri Rusya aleyhine bir cephe aldilar. Bununla beraber, komiinizm fikirleri, harp sonunda diger memleketlere de
sirayet ettiginden Bavyera ve Macaristan’da komiinist ihtilaller oldu; buralarda pek az siiren komiinist hiikiimetler bile
tesekkiil etti. Berlin’de komiinistlik dolayisiyla ciddi kargasaliklar olup gegti.”

Milli Micadele doneminde Tiirkiye ile Sovyetler Birligi arasindaki iligkiler Vakit Gazetesi ve
Ertem’in kitabinda da soz konusu edilmistir. Bu eserlere gore, Moskova’da 16 Mart 1921’de Sovyetler Birligi
ile yapilmis olan dostluk anlasmasi, emperyalist olmayan iki devleti birbirine yaklastirtyordu. 1921 Moskova
anlasmas: geregi iki taraf bir tarafin icine olmadigl uluslararas: hicbir sdzlesmeyi kabul etmemis, Rusya
Misaki Milliyi kiigtik baz1 degisikliklerle kabul etmis, Carlik ile Osmanli Devleti arasinda imzalanmis olan
anlasmalar iptal edilmistir. flaveten iki tilke birbiri aleyhine yapilan olusumlara tilkelerinde dikkate
almamayi da taahhtit etmislerdir (Ertem, 1938, 180; Vakit, 1932, 256).

Bolsevik Ihtilali sonucunda anlagmalar yaparak Birinci Diinya Savasi'na son veren Rusya; tarih ders
kitaplarinda soyle ifade edilistir: “Rusya 1917 ihtilalinden sonra Avrupa devletleriyle bozusmustu. Ciinkii Sovyet
Federatif Sosyalist Cumhuriyeti ile Avrupa’nmin miistemlekeci ve kapitalist devletleri arasinda rejim ve menfaat
itibariyle tam bir ziddiyet vard1”. Ayni kitaplarda Avrupa devletlerinin ihtilal yapan Rusya’y1 imha etmek icin
mubhtelif cephelerden hiicum ettigi ve Avrupa’nin tesvikiyle Polonya, Baltik ve Romanya cephelerini fiilen
savas alani haline getirdigi; itilaf devletleri tarafindan Istanbul ve Kafkasya'nin isgal edildigi, Iran ve
Afganistan’da Ingiliz nitifuzunun Rusya’y1 kusattig1 ifade edilmistir. laveten aymi diismanlar karsisinda
Tiirkiye ile Rusya arasinda bir anlasmanin gerceklestirildigi, bunun zaten cografi bir gereklilik oldugu
vurgulanmis; Turkiye ile Rusya topraklarinin bu kusatma hareketlerine engel oldugunun alt1 ¢izilmistir.
Bunun yaninda iki devlet arasinda anlasma saglanirken iki farkli siyasi ve sosyal rejimin farkliliklar:
gozetilmeksizin gerceklestirildigine vurgu yapilirken (Ertem, 1938, 167-168; Vakit, 1932, 250-251), yine ayni
dénemde yazilan bir baska tarih ders kitabinda “yeni Rusya’nin kendi menfaatlerini Tiirklere dost ve yardimc
olmakta buldugu” ifade edilmistir (Maarif Vekaleti, 1939, 204).

Bu donemde Tiirk Tarihi ve Tetkiki Cemiyeti tarafindan yazilmis olan Tarih IV kitab1 Tiirkiye
Cumhuriyeti'ni anlatir. Kitapta Tiirkiye-Sovyetler Birligi iliskilerine deginilmis; Sovyetler Birligi, ideolojisine
saygl duyulan bir devlet olarak goriilmustiir. Tiirkiye, Bolsevik ihtilalinin kendi memleketinde yayilmasina,
Rusya da milli cereyanin Rusya’y1 etkilemesine izin vermemistir. Tiirkiye dis politikasinda Sovyet
topraklarinda Turanc: faaliyetleri siirdiirmeyecegini Sovyetlere iletmis, bu dogrultuda Tiirk Ocaklar1 bile
kapatilmist: (Tiirk Tarih ve Tetkik Cemiyeti, 1931, 59).

3.3. Inénii Dénemi Tarih Ders Kitaplarinda Sovyet/Rus imgesi

Milli Sef olarak da anilan ismet Inénii dsneminde tarih ders kitaplarinda Sovyetler Birligi imgesinin
farklilastig1 gortilmektedir. Bu donemde Tiirk Tarihi ve Tetkik Cemiyeti tarafindan hazirlanmis olan tarih
derslerine son verilmis; Semsettin Giinaltay, Cavid Baysun, Enver Ziya Karal, Arif Miifit Mansel ve Milli
Egitim Bakanligi'nin hazirladig1 kitaplar okutulmaya baslanmistir (Aktas, 2006, 83).

Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan bir komisyona yazdirilan 1945 tarihli tarih ders kitabinda “Rusya,
Osmanli Devletinin yiikselme zamaninda Avrupa’da Tiirkliide ilk zarar veren devlet”, “denizlere ve Orta Avrupa’ya
dogru yayilmak istedigi icin Osmanliya zarar veren devlet” olarak betimlenmistir (Milli Egitim Bakanlig1, 1945,
92-93, 111). Su ve Duru’'nun ortaokul 3. smiflar i¢in yazmus olduklar: tarih ders kitabinda, Rusya’daki
Bolseviklik ile ilgili sunlar yazilmistir (Su ve Duru, 1947, 138-139): “Rusya’da daha harp sonu gelmeden, siyasi
karisiklik olmustu. Harp bittikten sonra Rus karigikligi sosyal bir bicim aldi. Lenin, Rusya’da Komiinist idaresini
kurdu. Eski Rus Imparatorlugu, Sovyetli Sosyalist Cumhuriyetleri Birligi adini aldi. Oteki Avrupa devletleri bu yeni
idare bicimin kendi yurtlarina yayilmasin istemediler ve Rusya’ya karg: tedbirler aldilar. Bununla beraber komiinistlik
fikirleri bu memleketlere de girdi. Bavyera’da, Macaristan’da kisa siiren komiinist idareleri bile kuruldu.”
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Yine ayni kitapta, Ingiliz, Fransiz, Italyan hiikiimetlerinin Tiirklere kars: birlikte hareket ettiklerini
ama Sovyetler Birligi ile Amerika Birlesik Devletleri'nin tutumlarinin farkli oldugunun alt1 gizilmistir.
Tiirkiye'yi parcalamak, yok etmek isteyen biiyiik devletlerin Bolsevik Ruslara da diisman kesildigi, Ruslarla
Tiirklerin  dismanlarmin ayni oldugu ifade edilmistir. Tiirkiye ile Sovyetler Birligi'nin birbirini
koruyabilecek durumda oldugu ve aralarinda “sik: bir dostluk” yerlestigi ve bu dostlugun giin gectikce artt1g1
da belirtilmistir. Ruslarin sosyalist, Tiirklerin ise milliyet¢i olduklar1 halde birbirlerinin milli islerine
karismadiklarii ve onun icin dostluklarinin bozulmadigi, bunda da hig kuskusuz en biiyiik paym Istiklal
Savasinda Mustafa Kemal'in askeri carpismalari iyi idare ettigi gibi, siyasi cepheyi de godzden
kacirmamasindan kaynaklandigl vurgusu yapilmistir (Su ve Duru, 1947, 166-168). Bununla birlikte aym
yazarlar Rusya i¢in “Osmanli Devleti'nin daima zayif kalmasimi kendisi icin prensip edinmis olan Rusya,
Mesrutiyetin ilanmini hos karsilamadi. Bosnalilari, Sirplari, Karadaghlari ve Bulgarlart kiskirtarak ayaklandirds.
Osmanlt ordular: bu isyanlar: siddetle bastirdr. Tiirklerin bu bagarisindan fena halde hiddetlenen Rusya, harp ilan
etmeye bile ltizum gérmeyerek Tiirk topraklarina saldird:” ifadelerini de kullanmislardir (Su ve Duru, 1947, 126-
127).

3.4. Demokrat Parti Dénemi Tarih Ders Kitaplarinda Sovyet/Rus Imgesi

fkinci Diinya Savasi sonrasi diinyamn yeniden sekillendigi bir désnemde Tiirkiye’de de cok partili
siyasal yasama adim atilmis ve yapilan segimlerde Demokrat Parti iktidara gelmisti. Demokrat Parti, yeni
olusan diinyanin 6ncti {ilkesi Amerika Birlesik Devletlerinin politikalar: ile bircok yonden ortiisen adimlar
atmaya baslayan bir iktidardi. Bu nedenle Tiirk tarih ders kitaplarinda Sovyetler Birligi imgesi de degismeye
baslad.

Unat ve Su'nun yazdig1 ortaokul tarih ders kitabinda Ikinci Diinya Savasi sonrasi Rusya’nin iggal
ettigi Avrupa tilkelerinde, kendi devlet sistemini zorla kabul ettirerek ve onlar1 bask:i altinda tutarak
Birlesmis Milletler Teskilatimin g¢alismalarini giiclestirmeye baslady, diinya barisi1 yeni bir tehlikeye
diismekten korumak ve Rus etkisinin daha fazla yayilmasm ¢nlemek icin ABD’nin yeniden birtakim
onlemler almak ltizumu duydugu ifade edilmistir. Bu amagla ABD’nin Birlesmis Milletler tilkiistine bagh
kalan milletlere kendilerini savunabilmeleri icin silah yardimi da yapmaya basladigi, bu yardimdan
faydalanan Yunanllarin tilkelerini komiinist etkisi altina diismekten kurtardiklar: belirtilmistir. ABD’nin bir
miiddet sonra da Sovyetler Birliginden gelebilecek herhangi bir tehlikeye hazir bulunup siddetle karsi
koymak icin esash bir tedbir olmak tizere 12 devleti bir askeri birlesmeye cagirdig1, bu devletlerin 4 Nisan
1949'da Kuzey Atlantik Pakti'm1 imzalayip NATO'yu olusturduklar: yazilmistir. Bu olusuma gerek
duyuldugu, ctinkti Rusya’nin kendisine uydurdugu birtakim Dogu, Orta Avrupa ve Balkan devletleriyle
birlikte Demirperde denilen ve hiir milletlere kapali tutulan bir hududun arkasinda komiinist rejimini
koklestirmeye ve diinyaya yaymaya calisarak demokrasi i¢in bir tehlike olmaya basladiginin alt1 cizilmistir
(Unat ve Su, 1954, 154-155).

Benzer yargida olan Cezar’a gore (Cezar, 1951, 207), Rusya’da 1917 yilindan beri egemen olan
Komiinist Partisi, komtinist rejimini biitiin diinyaya yaymak istiyordu. Bu noktanin disinda Rus hiikiimeti
baris yillarinda, hatta kinci Diinya Savast bitinceye kadar siyasetinin gercek niyet ve cehresini etrafa belli
etmeden sessiz ve kurnazca idareye devam ediyordu.

1950'1i yillardan baslayarak 1980’lerin ortalarina kadar okutulan tarih ders kitab: yazarlarindan birisi
olan Emin Oktay’in ders kitaplarinda, Rusya 19 ve 20. yiizyillarda Avrupa siyasi tarihinde 6nemli roller
oynamus, Viyana Kongresinden sonra topraklarin bilhassa Osmanli Devleti zararma genisleten bir devlet
olarak betimlenmistir. Rusya, Dogu’da Kafkasya, Sibirya ve Tiirkistan’1 elde ederek Japon Denizine kadar
uzanmis ve diinyanin en biiyiik ve toplu somiirge imparatorlugunu kurmustur. Rusya’nin genislemesini
istemeyen 1ngi1tere ve Fransa once buna engel olmak icin ¢alismuslardir. Birinci Diinya Savasinda Rusya,
Alman istilasina ugramis, savasin son senesinde cikan Bolsevik Ihtilali Rusya’y1 yeni bir rejime
kavusturmustur. Rusya bundan sonra biitiin diinyayr komiinist yapmaya calismis ve Ikinci Diinya
Savasinda yine Alman istilasina ugramustir. Bu biiyiik tehlikeden de yine ingiltere ve Amerika'nin yardimi
sayesinde kurtulmus, buna ragmen demokrasi diinyasi ile bir tiirlii anlasamamustir (Oktay, 1952, 283). Rus
Somiirgeciligine de genis yer ayiran Oktay, Ruslarin tarihin pek ¢ok evresinde somiirgecilik yaptigini son
olarak Bolsevik Thtilali sonrasi Tiirkistan ve Sibirya’da kurulan birtakim yerli hiikiimetlerin cok gecmeden
Kizil Ordu tarafindan tekrar Rusya’ya baglandigimmi yazmustir. Yazar Rusya’nin bununla da kalmayarak
Cin’den Mogolistan’1 aldigin1 ve orada da bir komiinist hiikiimet kurdugunu, daha sonra Tirkistan1 da
niifuzu altina altim ve fkinci Diinya Savasindan sonra Dogu’daki niifuzunu tartismasiz arttirdigini ifade
etmistir. Japon istilasindan kurtulan Cin'de ve Kuzey Kore’de komdtinist birer hiikiimetin kuruldugunu
sOoylemistir. Rusya'nin kurmus oldugu somiirge imparatorlugunun simdiye kadar okudugumuz diger
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milletlerin somiirge imparatorluklarina benzemedigini, zira Ruslarin zapt ettikleri yerleri dogrudan dogruya
merkeze bagladig1 ve oralar1 her bakimdan Ruslastirdigini belirtmistir (Oktay, 1952, 314).

Oktay Birinci Diinya Savasindan sonra olusan yeni devlet rejimlerini irdeledigi baslikta, Rusya’da
komiinist rejimin baslangicindan itibaren detaylarini sdyle aktarmustir (Oktay, 1952, 204): “1917 senesinde
patlak veren Bolsevik Ihtilali sonunda Rusya’da carlik devrildi. Egemenlik Bolseviklerin eline gecti. Bu isyam idare
eden Lenin adli bir Bolsevik sefi idi. Bolsevikler Rusya’da ¢arlik idaresini yiktiklari sirada vaktiyle Carlik idaresi altina
girmig olan Letonya, Estonya, Litvanya, Finlandiya, Rusya’dan aynildilar. Asil Rusya’da ise bircok yerli Sovyet
Cumhuriyetleri kuruldu. Fakat Carlik rejimine taraftar olanlar General Vrangel komutasinda Beyaz Ordu adwyla bir
ordu kurarak Bolsevikler’le miicadeleye basladilar. Buna karsilik Bolsevik seflerinden Trogki’de bir Kizil Ordu meydana
getirdi. Iki ordu arasinda yapilan bircok kanli miicadeleden sonra Kizillar iistiin geldiler. Bunun iizerine Rusya’da
Komiinizm esaslaria dayanan yeni bir rejim kuruldu. Lenin basa gecti. Bu yeni Rus rejimi, Rusya’nmn siyasi,
ekonomik ve sosyal biinyesini tamamen degistirdi.”

Buna ilaveten kitapta devlet yonetiminin isci ve askeri seflerle, Komiinist Parti'nin eline gectigi ve
parti {iyelerinden olusan Sovyet Meclisi'nin Rusya’nin mukadderatina hakim oldugu belirtilmistir. Bir stire
sonra devlete Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birligi (U.R.S.S.) adi verildiginin ifade edildigi kitapta
Rusya’nin gidisat1 su sekilde ifade edilmistir (Oktay, 1952, 204): “Bu devletin ilk baskani olan Lenin 1924 te éldii.
Onun oliimiinden sonra komiinist seflerinden Trogki ile Stalin birbirleriyle miicadeleye basladilar. Nihayet Stalin,
Rusya’yi eline gegirdi. Trocki, Rusya’dan kacti, sonra oldiiriildii. Stalin’in Rusya’min basina gegmesinden sonra
Rusya’da komiinist rejim tam manasiyla yerlesti. [htilalden sonra Kafkasya, Ural ve Tiirkistan'da kurulan kiiciik
cumhuriyetler -ki bunlarin ¢ogu Tiirk idi- Kizilordu tarafindan birer birer ortadan kaldirildi. Bugiin Rusya sozde bir
Halk Cumhuriyeti’dir. Fakat gercekte Rusya’da miithis bir kizil diktatorliik vardir. Burada her sey devletindir ve herkes
devlet icindir. Miilkiyet hakk: yoktur ve hicbir hiirriyet de yoktur. Memleketin idaresi komiinist partisi seflerinin daha
dogrusu bu partinin kitibi olan Stalin’in elindedir.”

Atsiz ve Oran’in liseler icin yazmis olduklari tarih ders kitabinda da Rusya’da Bolsevik ihtilal stireci,
komiinist adimlarin atilist ve sonuglar1 soyle irdelenmistir: 1917 yilinda Rusya’da kopan bir ihtilal
neticesinde Carlik yikilarak Sovyet Sosyalist Suralar Cumhuriyeti kuruldu. Boylece bir ihtilale 6nderlik eden
Lenin, Trogki ve arkadaslar: Karl Marx ve Engels’in kurdugu nazari sosyalizmi, komiinizm adiyla uygulama
alanina koydular. Bu nedenle Rusya daha 1917’de ayr1 bir baris yaparak savast birakti. Ozel miilkiyet yerine
ortak miilkiyet esasini kabul eden bu rejimde burjuva sinifina karsi proletarya, yani isci stnifinin egemenligi
kuruldu. Bu yeni yonetim tarzinda Rusya, i¢ islerinde gorece bagimsiz olmakla birlikte, dis islerinde ortak
bir birlesik devlet sistemi kurmustur. Ukrayna, Beyaz Rusya, Ozbekistan, Kazakistan, Azerbaycan,
Ermenistan, Giircistan gibi devletler hep bu sistemin birer parcasidir. Asil yonetim giicii yilda bir kez
toplanan Sovyet kongresinde ve onun icra organi merkez komitesindedir. Bizlerin bakan dedigimiz
hiikiimet komiserlerini de bu komite seger. Gortintiste devletin bir baskan: varsa da gercekte biittin iktidar
komiinist partisinin baskani olan parti genel sekreterindedir ve tilke bu diktatorliik rejimi ile idare
edilmektedir. Sosyal giivenlik ve esitlik adi1 altinda kisi 6zgtirlugii ¢ignenmekte, 200 milyonluk kitle bir
diktatoriin etrafindaki bir iki milyon insanin arzusuna gore ¢ok agir sartlar altinda ¢alistirilmaktadir (Atsiz
ve Oran, 1953, 214-215). Tam da bu nedenlerle “Rusya uzun miiddet Avrupa devletler ziimresinden ayri”
yasamustir (Atsiz ve Oran, 1953, 213-214).

4. SONUC

Tarih ders kitaplarinda yazarlar tarihe iliskin kronolojik olgu ve olaylarin verilmesi esas oldugu gibi,
verilis bicimi ve dilin inceliklerini kullanarak yorumlamada 6grenci zihninde olumlu ya da olumsuz
alg1/imaj olusturabilmektedir. Tiirkiye’deki tarih ders kitaplarinda en gok sozii edilen konu basliklarindan
biri Rusya ve Ruslardir (Aktas, 2006; Tekin, 2011, 84-87). Tiirk tarih ders kitaplarinda Sovyet/Rus
imgesinin incelendigi bu arastirmada Sovyet/Rus algismin dénemlere ve yazarlara gore farklilik gosterdigi
gozlemlenmistir: “Thtilal”, “ictimai inkilap” “bolseviklik”, “sosyalizm”, “komiinizm”, “komtinist ihtilal”,
“yayilmaci, “somiirgeci”, “kizil”, “kizil diktatorlik”, “demirperde”, “s6zde halk cumhuriyeti”, “fert
hiirriyetlerini zincirleyen” gibi. Tarih ders kitaplarindaki Rus imajini olusturan unsurlara bakildiginda,
Sovyetler Birligi'nin adi ve sifatlandirilmasi Atatiirk, Inonti ve Demokrat Parti donemlerinde farklilik
gostermis; ayni donemde bile tek bir adla nitelendirilmemistir. Bu durum yazar(lar)in kendilerini Sovyetler
Birligi'ne bakis agisiyla ilintili olabilecegi gibi, devletin rejiminin yeni olmasindan dolay: isleyisinin tam
kavranamamasi ve izledigi politikalarin karisikligindan da kaynaklanmais olabilir.
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Atattirk donemi tarih ders kitaplarinda Sovyetler Birligi'ne daha ¢ok yer verildigi gozlenmistir.! Bu
donemde yazar(lar) dgrencilerin bilincinde Rus imajini olustururken rejimsel farkliliklarina ragmen yeni
konjektorde Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin hemen yanindaki komsu tilke ile dostlugu vurgulayan ifadelere yer
vermislerdir. Atatiirk doneminde Rus imgesi dostane bir akisa sahiptir ve bu donemde her iki tilkenin
birbirine muhtag olduguna iliskin bir algi olusturulmaktadir. {lgili ticari ve siyasi anlasmalara gerekgeleriyle
yer verilmekte ve Ozelliklede Tiirkiye'nin Sovyetler Birligi'nin ideolojisine saygi duymasimmin geregi
vurgulanmaktadir. Milliyet¢i bir devlet olan Tiirkiye Cumhuriyeti ile Sovyetler Birligi her iki tilkenin
aleyhine olan bir anlasmaya girmeyecekler ve de tilkelerinde aleyhe olan bir konuyu giindeme
getirmeyeceklerdir (Aktas, 2006, 80-84).

[nonti ve Demokrat Parti dénemlerinde bu gibi ifadelere rastlanmasi miimkiin olmamustir. Bu
doénem tarih ders kitaplarinda Osmanli Devletine en biiyiik zarar veren ve zor durumda birakan devletin
Rusya oldugu imajimin dikkatle vurgulandig1 goriilmektedir. Buna gore, Ruslarin siirekli sicak denizlere
inme istedigi ve yol gitizergdhi tizerindeki Osmanli topraklarini hedef haline getirdigi ve asimilasyon
politikas: izledigi acikca belirtilmis olup, Osmanli Devleti igin Rus ¢arinin “hasta adam” tiplemesi imajina
vurgu yapilmustir. Ruslarin Panslavizm politikast ile Osmanli topraklarini bolen ve Osmanli Devletinin
Ermeni sorununun bas aktorii olan Rusya imajima ilaveten, sosyalist devrim ile degisen Rusya ve Ikinci
Diinya Savasi ve sonrasi Ozellikle “Soguk Savas doneminde” olumsuz algilanan Rusya ile Sovyetler
Birligi'nin parcalanma stirecindeki Rusya imaji Tiirk tarih ders kitaplarinda ilgili literatiire paralel olarak
belirtilmistir (Aktas, 2006; Tekin, 2011). 19. ytizyi1lda Osmanl Devleti'nin en yogun miicadele icinde oldugu
devletlerden biri Rusya olmustur. Bu durum tarih ders kitaplarinda olumsuz ifadelerle verilmektedir. Inonii
ve Demokrat parti donemlerinde Rusya’ya iliskin olumsuz bakis agis1 20. ytizyil evresi igin de
degismemistir. Sovyetler Birligi, genel olarak “yayilmaci” ve “somiirgeci” olarak degerlendirilmistir.

Ders kitaplarinin yazildigi dénemin siyasal sartlar1 ve iktidarlarin tutumlari tarih yaziciliginda etkili
oldugu icin tarih ders kitaplarinin bu gercevede degerlendirilmesi anlamli olmaktadir. Tiirk tarih ders
kitaplarmnda 1920-1960 doneminde Sovyetler Birligi algisina bagh olarak hem devletin adin
isimlendirilmesinde hem de tamimlanmasinda donemsel farkliliklarin goze carpmasimin temel nedeni
Tuirkiye'deki siyasi iktidarlarin Sovyetler Birligi ile olan iliskileridir. Diinya konjektoriiniin de bir geregi
olarak Sovyetler Birligi'ne Atatiirk doneminde dostane atiflarda bulunulmasina ragmen, konjektoriin
degismesiyle Rusya ile karsit kutuplarda yer almmasi sonucu Inénti déneminden baslayarak Sovyetler
Birligine bakis degismis ve Sovyetler Birligi “diktatorliik” olarak anilmaya baslamistir. Demokrat Parti
doneminde ise ifadeler giderek sertlesmistir.
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