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NUMERICAL ANALYSIS OF TURKEY CASES IN EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS: 1993-2008
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Oz

Insan onurunu, degerini koruyan ve giivence altina alan haklar olarak nitelenen insan haklarmin, uluslararas: alana gecisi
Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi ile olmustur. Bu haklarin bolgesel diizlemde kurumsallagmasi ise, Avrupa Konseyi'nin imza attigt
Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi'yle gerceklesmistir. Taraf devletlerin bu Sézlesme ve ek protokollerden dogan yiikiimliiliiklerine
uymalarini saglamak amaciyla olusturulmus bir organ (Reisoglu, 2001, 167) ve denetim mekanizmasi ise Avrupa Insan haklart
Mahkemesidir. S6z konusu Mahkemenin somut gorevi ise, insan hakki ihlallerine iliskin sikayet bagvurularini inceleme ve ihlalin olup
olmadigma iliskin karar verebilmedir. Bu calisma, 1993-2008 yillar1 arasinda AIHM’de 2473 Turkiye kararmin incelemesini
icermektedir.

Anahtar Kelimeler: insan Haklari, Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi, Avrupa insan Haklari Mahkemesi, insan Haklari
Evrensel Bildirgesi.

Abstract

Human rights defined as the rights which secure human honour and protect its value, has passed into international area
through the Universal Declaration of Human Rights. Regional Institutionalization of these rights has become into reality via European
Court of Human Rights signed by European Council. A surveillance mechanism and an organ formed to aim contracting countries
comply compulsions from this Contract and protocol is European Court of Human Rights. The concrete duty of relevant court is
investigating the complaints of human right violation and being able to decide if there is violation. This study includes 2473 Turkey
desicion in European Court of Human Rights between the years 1993-2008.

Keywords: Human Rights, European Convention on Human Rights, European Court of Human Rights, Universal Declaration
of Human Rights.

1-Giris

Sadece insan oldugumuz igin sahip oldugumuz haklar olarak tanimlanan insan haklari, 6ziinde
insan aklimin trettigi bir distincedir (Kuguradi, 1997, 207). Bu diisiince, var olan gercek sartlarin ¢ok
otesinde, “insanlarin nasil bir durumda bulunduklarindan ¢ok, onlarin nasil yasayabilecekleriyle- daha
derin ahlaki bir gerceklik olarak goriilen bir olanaklilik durumuyla- ilgilenmektedir” (Donally, 1989, 29). Iste
bu durum onurlu bir yasamdir. Insanin insanca yasamasini, kendini gerceklestirmesini, kendine yakisir
muamele gormesini ifade eden bu haklarin ontolojik temelinde, “en tistiin deger olan insanin
degeri”(Uygun, 2000, 14) bulunmaktadir. Bu nedenle insan haklarmin dili ideali imlerken, aslinda insan
haklarma hayat icin degil, onurlu bir hayat icin ihtiyag duyulmaktadir (Donally, 1989, 28). Insan onurunu
koruyan ve ayni zamanda giivence altina alan bu haklarin (Giilmez, 2001, 42) topluma, devlete karsi
oncelikli ve tistiinlugii (Dworkin, 1977, 90-112) de boylesi bir ontolojik temelden beslenmektedir.

Insan haklarinin iistiin ve oncelikli olma durumunu “koz metaforuyla” aciklayan Amerikali hukuk
felsefecisi Dworkin; insan haklarmi, kagit oyunlarindaki “koz’a ” benzetmistir. Nasil ki bazi kagit
oyunlarindaki “koz” biitiin diger kagitlar1 yenerse, bir hak iddias1 da ona rakip olan diger tiim toplumsal
degerleri yenmektedir!. Boyle bir temelle insan haklarmin kaynag da daha net olarak belirmektedir. Bu
haklarin kaynagi, insamin ahlaki dogasidir (Donally, 1989,27). Elbette insan haklarinin evrensellik temeli bu
hat tizerinden anlamlandirilmaktadir. Buna gore; 1rk, dil, din, cinsiyet farki gozetmeden her bir bireyin
ahlaki dogasinin talebi evrenseldir, o da onurlu bir yasamdir.

* Dr. ferdurul@hotmail.com
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Diinya tarihinde milyonlarca insanin ¢lmesine, act ¢cekmesine, insanlik disi muamele gormesine
neden olan savaglar, hemen sonrasinda baris ¢zlemini giiclendirirken (Aybay, 2016, 3), insaninin onurlu
yasam talepleri de beraberinde gelmistir. Bu taleplerin evrensellik diizleminde kaleme alindigi belge, BM
Genel Kurulu'nun 1948 yili toplantilar1 sirasinda hazirladigi, insan Haklar1 Evrensel Beyannamesidir. Soz
konusu Beyanname, baglayiciligi olmayan bir nitelige sahip olmasina ragmen, modern insan haklar
belgelerinin temel referansi olarak kabul edilmektedir.

1.1 Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi

Insan haklarinin normatif kokeninde sirasiyla; insanlarin esitligi ve hukukun tistinligiini ortaya
koyan soylemleri ile Antik Yunan diisiiniirleri, Magna Carta, Virginia Insan Haklar1 Bildirgesi ve Fransiz
Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirgesi birer kilometre tasi olarak kabul edilse de, bu haklarin uluslararas: alana
gecisi, Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi ile olmustur. S6z konusu Bildirge, baslangic boliimiiyle birlikte, 30
maddeden olusan olduk¢a kapsamli bir bildirge olup, 10 Aralik 1948 giinii Birlesmis Milletler Genel
Kurulu'nun, Paris’te yapilan toplantisinda kabul edilmistir2.

Ikinci Diinya Savasindan sonra, gelecek nesilleri savas felaketinden korumak, uluslararast alanda
baris ve giivenligi saglamak ve insan haklarmi korumak tizere, Birlesmis Milletler Antlasmasini imzalayan
devletler, tim diinyada gegerli olabilecek, “ortak ideal dlgiileri ve kavramlar1” (Reisoglu, 2001, 8) belirleme
niyetiyle, s6z konusu Bildirgeyi imzalamustir. Bildirge, genel anlamda insanlik aleminin s6z edimi
(Kuguradi, 2004, 14) olarak derin bir felsefi anlam tasiyor olsa da hukuki bir yaptirim giictine sahip olmadig:
gibi, insan haklarimi koruma anlaminda denetim mekanizmasindan da yoksundur. Buna ragmen 360'1mn
tizerinde farkli dile gevrilerek genis bir etki alani olusturan bu Bildirge, BM'in toplam elli alt1 tiyesinin kirk
sekiz olumlu oyuna karsilik sekiz ¢ekimser® oyla kabul edilmistir. Cekimser oy kullanan iki tilke, genel
anlamda Bildirge'nin ruhuna elestiride bulunurken, ozellikle Sovyetler Birligi, stz konusu Bildirgeyi
gercekci bulmayarak, soyut hak ve dzgiirliiklere sahip olma nedeni ile elestirmistir. Suudi Arabistan ise,
Bildirgede yer alan bazi maddelerinin seriat hiikiimlerine ters diismesi nedeni ile kabul oyu kullanmamustir.
Bildirgenin baslangi¢ boliimiinde yer alan; “insanlik ailesi” ifadesi, hi¢ bir irk, dil, din, cinsiyet ayrimi
yapmaksizin, tiim insanlarm esitli§ine vurgu yapan 6nemli bir girizgahken (Durul, 2018, 83) ve bu sdylem
bildirgenin evrensellik diizlemini insa ederken (Gemalmaz, 2001, 321), kabul edildigi donemden itibaren
Bildirge, kiiltiirel fakliliklar1 g6z ardi etme nedeniyle elestirilmistir. Biitiin bu elestirilere ragmen Bildirgenin
ideal diizlemde insanlik tilkiisiiniin bugiin olmasa da yarin daha iyiye ulasma adina yol haritas: oldugu ve
en azindan hukuki olmasa da manevi baski yaratiyor olmast unutulmamalidir.

Bildirgeye yoneltilen her elestiri, 6zellikle Bat1 ve onun disindaki kiiltiirel farkliliklar tizerinden
temellendirilirken, bu elestiriler Birlesmis Milletler’in gesitliliginde insan haklar1 insasinin zaman alacagini
da gostermistir. Iste tam da bu noktada, “ortak, degerleri, gecmisi ve kiiltiirti paylasan Avrupa, ideolojik
acidan da benzer olma durumundan yararlanarak”(Durul, 2018, 89) hukuken baglayiciligi olan bir
sozlesmeye imza atmustir. Iste bu s6zlesme Avrupa Insan haklar1 S6zlesmesidir.

1.2 Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi

Literatiirde bu sozlesme, Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi olarak bilinse de; tam adi “Insan
Haklarinin ve Temel Ozgiirliiklerin Korunmasina fliskin Sozlesme” dir. Bu sdzlesme, Avrupa Konseyi'nin
kurulmasindan ¢ok kisa bir stire sonra, 4 Kasim 1950’de toplam 15 devlet tarafindan Roma’da imzalanmugtir.
Sozlesme, Ozellikle 1948 tarihli Evrensel Bildirgeyi dikkate alarak sekillenirken, Bildirgede yer alan bazi
haklarin ortak giivenceye baglanmasini saglama yolundaki ilk adim niteligindedir. Sozlesmeye taraf olan
devletler, Stzlesmede bulunan hak ve 6zgiirliikleri kendi egemenliklerinde bulunan her bir kisiye tanimakla
yiiktimlii olduklar gibi, kendi i¢ hukuklarindaki her tiirli diizenlemeyi AIHSne uygun hale getirmekle
sorumludur. Bu nedenle Avrupa Insan Haklar1 sozlesmesi Avrupa’nmin Anayasasi (Frowein, 1992, 111)
niteliginde ele alinmaktadr.

Sozlesme genel olarak toplam 59 madde ve ti¢ boliimden olusurken, bu tarihe kadar 16 ek protokolle
kapsami genisletilmistir. Ozellikle bu protokollerden 1, 4, 6,7,12 ve 13. Protokoller, S6zlesmeye yeni hak ve
ozgiirliikleri eklerken, digerleri ise denetim mekanizmasini daha etkin hale getirmek iizere yapilmistir. Bir kism1
da Sozlesme organlarinin yap1 ve usullerinin degisikligine iliskindir.

2 BM Genel Kurul karar say1s1 217 A (III)
3 SSCB, Polonya, Yugoslavya, Cekoslovakya, Beyaz Rusya, Ukrayna, Suudi Arabistan ve Giiney Afrika Birligi cekimser kalmustir.
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Sozlesmenin genel anlamda igerigine bakilacak olursa da; “Hak ve Ozgiirliikler” olarak adlandirilan
ilk boliimiinde, 2. ve 18. maddeler arasinda giivence altina alinan hak ve 6zgtirliikler serimlenirken, ikinci
boliimde ise Avrupa insan Haklari Mahkemesi'nin isleyis ve kurulusu anlatilmistir. Cesitli Hiiktimler olarak
nitelendirilen son boéliimde ise, Sozlesmenin yiriirliige girmesi ve uygulanmasima iliskin diizenlemeler
bulunmaktadir.

Sozlesmede yer alan haklar sirasiyla soyledir:

¢ Yagsama Hakk: (Madde 2),

o iskence ile Insanlik Dis1 ya da Onur Kiric1 Ceza Yasagi(Madde 3),

o Kolelik ve Zorla Calistirma Yasag1 (Madde 4),

e Ozgiirliik ve Giivenlik Hakki (Madde 5),

¢ Adil Yargilanma Hakki (Madde 6),

e Sug ve Cezalarin Yasalligi (Madde 7),

e Ozel Hayata, Aile Hayatina, Konuta ve Haberlesmeye Saygi Gosterilmesi Hakki (Madde 8),
e Diisiince, Vicdan ve Din Ozgiirligii (Madde 9),

o Ifade Ozgiirligii (Madde 10),

e Dernek Kurma ve Toplanti Ozgiirliigii (Madde 11),

¢ Evlenme ve Aile Kurma Hakk: (Madde 12),

o Etkili Bagvuru Hakki (Madde 13),

o Ayrimcilik Yasagi (Madde 14).

¢ 1 No'lu Protokolle* Sozlesme’ ye dahil edilen haklar:

¢ Miilkiyet Hakki (Madde 1),

e Egitim ve Ogrenim Hakki (Madde 2),

e Serbest Secim Hakki (Madde 3).

4 No'lu Protokolle® S6zlesme "ye dahil edilen haklar:

e Borgtan Dolay1 Ozgiirliigtinden Yoksun Birakilma Yasagi (Madde 1),

e Serbest Dolasim ve Yerlesme Hakki (Madde 2),

e Vatandaglarin Sinir Dis1 Edilmeleri ve Ulkeye Girmelerinin Engellenmesi Yasag: (Madde 3),
¢ Yabancilarin Topluca Sinir Dis1 Edilmeleri Yasagi (Madde 4).

7 No’lu Protokolle® Sozlesme "ye dahil edilen haklar:

e Bir Ulkede Yasal Olarak Bulunan Yabancinin Sinir dist Edilmesi Yasagi (Madde 1),
e Cezai Konularda iki Dereceli Yargilanma Hakki (Madde 2),

¢ Adli Hata Halinde Tazminat Hakki (Madde 3),

¢ Ayni Sugtan iki Kez Yargilanmama ve Cezalandirilmama Hakk: (Madde 4),

o Esler Arasinda Esitlik Hakki (Madde 5).

Bu haklarin disinda, 28 Nisan 1983’te Strasbourg’da imzaya agilan 1 Mart 1985’te yiiriirliige giren 6
No'lu protokol “6liim cezast”ni sinirli durumlar karsisinda kaldirilmis, 4 Kasim 2000’de imzalanan 12 No'lu
Protokolle, “her tiirlti ayrimciligin 6nlenmesi”ne iliskin diizenleme yapilmis, Mayis 2002 tarihli 13 No'lu Ek
Protokolle de, “6liim cezas1” her durumda kaldirilmistir.

AIHS, haklar genis ve ayrintili bir sekilde ele alirken, bu hak ve 6zgtirliiklerin korunmasina iliskin
denetim mekanizmasim da icermektedir. Ozellikle 11 nolu protokolle Avrupa Insan Haklar1 Divani ve
Avrupa Insan Haklar1 Komisyonu sona ermis, yerine tek bir mahkeme, yani Avrupa Insan Haklari
Mahkemesi olusturulmustur. S6z konusu Mahkeme, ¢zellikle AIHS nin en 6nemli ve tek organi (Ergiil,
2004,13) haline gelmistir. Mahkemenin kurulus amaci ise, S6zlesmenin 19. Maddesinde ifade edildigi tizere;

4 Mart 1952’de Paris’te imzalanmus ve 18 Mart 1954’de yiirtirltige girmistir.
516 Eyliil 1963’de imzalanmis ve 2 Mayis 1968 de yiirtirliige girmistir.
622 Kasim 1984’ de imzalanmus ve 11 Ocak 1998'de yiiriirliige girmistir.
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“Taraf Devletlerin, AIHS'den ve buna iliskin Protokollerden dogan yiiktimliiliiklerine uymalarimi
saglamaktir” (Reisoglu, 2001,167).

Bu galisma Avrupa Insan Haklari Mahkemesi'nde 1993-2008 yillar1 arasinda Tiirkiye davalarinmn
sonuglar1 tizerinden bir incelemeyi icermektedir.

2-Arastirma Yontemi

Bu arastirma, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi'nde Tiirkiye davalarinin sonuglari tizerinden
yapilan analizi icermektedir. Arastirmanin yontemini olusturan belge tarama yontemine uygun olarak
ikincil veriler icinde yazili belge (Coskun vd., 2017, s.79) olarak gegen, dava dosyalar1 kullanilmistir.
Belirtilen yillar arasinda, sonuglanan dava verilerine, Avrupa Insan Haklari Mahkemesi'nin kendi veri
taban1 olan HUDOC'tan’ ulasilmistir. Genel tarama yoéntemi kapsaminda Avrupa Insan Haklart
Mahkemesi'nde sonuglana toplam 2473 Tiirkiye davasi, dosya bazinda hak ihlal tiirti, olayin gerceklestigi il,
miiracaat tarihi ve son karar tarihi tzerinden incelenerek, elde edilen veriler SPSS 25.0 programina
gecirilerek tablo diizeni i¢cinde sunulmus ve bu bilgiler dahilinde kiyaslamas: yapilmustir.

3-Arastirma Bulgular

Arastirma kapsaminda 2473 dava dosyasiin incelenmesi ile elde edilen bilgiler SPSS 25.0 programi
ile analiz edilmistir. Bu bulgular frekans tablosu ve capraz tablolar ile analize tabi tutulup bir diizen icinde
sunulmustur. Bu kapsamda ilk olarak dagilim tablolarina yer verilmis sonrasinda ise miiracaat tarihi, karar
tarihi ve hak ihlalleri ana faktor alinarak ¢apraz tablolara tabi tutulmustur.

4-Aragtirmaya Iliskin Frekans Tablolar1

Tablo 1. Davalarin il Dagilim Tablosu

. Dagilim Yiizde
Istanbul 502 20,3
Ankara 223 9,0
izmir 224 9,1
Diyarbakir 188 7,6
Samsun 98 4,0
Sanliurfa 64 2,6
Sinop 53 2,1
Sirnak 36 15
Tunceli 37 1,5
Mardin 30 1,2
Adana 26 1,1
Mersin 28 1,1
Antalya 25 1,0
iskenderun 25 1,0
Batman 22 ,9
Bursa 18 7
Gaziantep 16 ,6
Van 14 ,6
Elaz1g 15 ,6
Kuzey Kibris 14 ,6
Hatay 15 ,6
Toplam 1901 100,0

Yapilan istatistiki analiz sonucunda olusturulan il dagilimi tablosunda genelde %0,5’in altinda olan
iller tablodan ¢ikarilmus olup, ¢ikarilan iller, toplam illerin(68) %68’ini olusturmustur. Bu kapsamda Avrupa

7 http:/ /hudoc.echr.coe.int/sites / eng/ Pages/search.aspx
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[nsan Haklar1 Mahkemesi'nde karara baglanan 2473 dosyada, davaya neden olan olaylarin gerceklestigi
illerin dagilimia bakildiginda ise; Istanbul(%20,3), Izmir(%9,1) ve Ankara(%9) ilk ticte yer alirken, Kuzey
Kibris, Van, Hatay, Elaz1g(%0,6), Bursa (%0,7) ve Batman(%0,9) ise siralamanin sonunda yer almaktadir.

Tablo 2. Haklarin Dagilim Tablosu

Hak Ihlalleri Dagilim Yiizde
6 782 31,6
P1/1 444 18,0
5 321 13,0
39 185 7,5
3 172 7,0
10 164 6,6
2 123 5,0
13 121 4.9
[hlal Yok 42 1,7
8 33 1,3
11 27 1,1
37 21 8
34 15 6
7 5 2
38/1-a 5 2
P1/3 6 2
35/3 2 1
P12 2 1
14 1 0
18 1 0
4 1 0
Toplam 2473 100,0

Yapilan istatistiki analiz sonucunda Avrupa Insan Haklari Mahkemesi'nde 2473 Tiirkiye kararinda
ortaya gikan hak ihlallerine bakildiginda; ilk sirada %31.6 ile Sozlesmenin 6. Maddesi olan “Adil Yargilanma
Hakk1” bulunurken, sonrasinda ise sirasiyla % 18 ile “Miilkiyet Hakk (P1/1)”, % 13 ile “Ozgiirliik ve
Giivenlik Hakk1 (5. Madde)” cogunluk olarak tespit edilmistir. Soz konusu kararlarm % 1,7 ‘sinde ise “Thlal
Yok” karar1 gitkmustir.

Tablo 3. Karar Tarihi- Hak fhlali ve illerin Kargilastirma Tablosu

SON KARAR TARIiHi
Hak ihlalleri ] 95 96 97 98 99 00 01 02 03 04 05 06 07 08
6. Madde Dava Acilan il Ankara 01 0 0 0 1 21 2 911 13 9 11 16
Edirne 1 00 000 0O0OT1 01 0 0
Izmir 00 0 1 0 1 0 3 16 22 14 25 29 18
Diyarbakir o 0 1 0 0 O 0 0 4 3 3 10 10 4
istanbul 0 000 2 0 0 6 8 62622 28 23
Samsun 0000 00O 0 0 0 0 0 1 13
Elazng 0000 0 0 00O O0 1 1 0 1
Mardin 0000 0 0 0 O0 OO0 4 1 1 0
Adana 000000 0 0 O0 0 2 1 4 0
Sanhurfa 000000 00 0 000 2 2
Sirnak 0000 0O 0 0O O0CT1O0 4 0
Mus 00000 0O 00 O0OT1 00 0 0
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Toplam

13. Madde Dava Acilan il Diyarbakir 1 2 1 6 1
Istanbul 0 1 1 0 1

Mardin 0 0 1 0 0

Tunceli 0 0 6 1 1

Tokat 0 0 1 0 0

Toplam 1 3 10 7 3

11. Madde Dava Agilan il Ankara 1 1 2 1 2 0 1 0
Kuzey Kibris 0 0 0 1 0 0 0 0

Izmir 0 0 0 0 0 2 0 1

Istanbul 1 0 0 0 1 3 3 0

Tunceli 0 0 0 0 1 1 0 0

Gaziantep 0 0 0 0 0 1 0 1

Toplam 2 1 2 2 4 7 4 2

ATHM'nde 2473 Tiirkiye kararinda, dosya olgekli hak ihlali, olayin gerceklestigi il ve karar tarihi
tizerinden kiyaslama yapildiginda;

6. Madde (Adil Yargilanma Hakki) ihlaline iliskin olarak verilen kararlarda, olaymn gerceklestigi

illere bakildiginda; ilk {i¢ sirada Izmir(%22,7), Istanbul(%21,7) ve Ankara(%16,9) bulunmaktadir. Bununla
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birlikte 71 ilin hemen hepsinde 6. Madde ihlaline neden olan bir olayin yasandig1 goriilmektedir. Seneler
icindeki dava sonuglanma sayisina bakildiginda ise 2007 yilmna kadar dogrusal oranda bir artis
bulunuyorken 2008 yilinda bu sayida bir diisiis meydana gelmistir.

P1/1 (Milkiyet Hakki) ihlaline iliskin sonuglara bakildiginda; sirasiyla en ¢ok Samsun(%21,7),
Sinop(%12,6), Sanlurfa(%12,4) ve Istanbul(%8,6) illerinde bu hak ihlaline neden olan olaylarin sayica daha
fazla oldugu gortilmektedir. Bu illeri sirastyla Mersin(%0,47) ve Iskenderun(%0,47) takip etmektedir. Karar
tarihleri tizerinden bir degerlendirme yapildiginda ise; Miilkiyet hakki ihlal kararmin en gok 2001(%29,9)
yilinda verildigi gozlenmektedir. 1995 ve 1999 yillarinda ise bu ihlale iliskin karar verilmemistir.

5. Madde (Ozgiirliik ve Giivenlik Hakki) ihlaline iliskin kararlara bakildiginda, davaya neden olan
olaym yasandig illerde ilk {i¢ sirada Istanbul(%37,4), Diyarbakir(%23,3) ve izmir(%9,3) bulunmaktadir. Bu
iller disinda, 20 farkli ilde de, 5. Madde ihlaline neden olan olayin yasandig: tespit edilmistir. Bunun
disinda, bu ihlale neden olan olaylarin Giineydogu Anadolu ve Dogu Anadolu bolgelerinde yogunlastii
gozlemlenmektedir. Karar tarihi tizerinden bakilacak olursa; yogunlasmanin 2006 ve 2007 yillarinda oldugu
sonucuna ulasilmistir.

3. Madde (Iskence Yasagi) ihlaline iliskin kararlarda ise; bu karara neden olan olaylarm % 50.3'ii
Istanbul’da gerceklesmistir. Bunun disinda Istanbul disinda 19 farkli ilde, davaya neden olan olaym
yasandig1 tespit edilmis olup, bu iller arasinda yogunlasma olarak dengeli bir dagilim s6z konusudur. Karar
tarihleri dikkate alinarak bakildiginda ise; 2005 yilindan itibaren bu hak ihlalini igeren kararlarda bir artis
gozlenmistir.

13. Madde (Etkili Basvuru Hakki) ihlaline iliskin kararlarin sayisi genele oranla az bulunmakta ve bu
hak ihlaline iliskin kararlar ise 6zellikle 1997, 2005 ve sonrasina iliskin olarak tespit edilmektedir. Bu yillar
arasinda, 13. Madde ihlaline neden olan olaylarin yasandig: iller olarak, ilk iki sirada Diyarbakir ve Tunceli
bulunurken, yogunlasmanin Giineydogu Anadolu ve Dogu Anadolu bolgelerinde oldugu tespit edilmistir.
Karar tarihleri agisindan degerlendirme yapildiginda ise; Bu hak ihlalini igeren kararlarin en ¢ok 2006
yilinda verildigi (%41,6) goriilmektedir.

Tablo 4. Karar Tarihi- Hak fhlali ve illerin Kargilastirma Tablosu

SON KARAR TARIiHi

Hak ihlalleri 95 96 97 98
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37. Madde (Bagsvurunun kayittan distriilmesi) kararlarma bakildiginda; bu kararin verildigi
dosyalarda olaya neden olan olaylarin gerceklestigi il olarak Diyarbakir (%26,3) ilk sirada bulunmaktadar.

2. Madde (Yasama Hakki) ihlali iceren kararlara bakildiginda; bu hak ihlalinin genele oranla sayica
bir tstinliguniin bulundugu gortilmektedir. Bu ihlal kararmin verildigi dosyalar incelendiginde, ihlale
neden olan olaylarin % 30'nun Diyarbakir'da gerceklestigi, diger illerde ise bu sayilarin dengeli dagildig:
goriilmektedir. Bu hak ihlalini igeren kararlarin 2005-2006 yillarinda yogunlastig1 gortilmektedir.

39. Madde (Dostane Coziim) kararmin verildigi dosyalar incelendiginde, 1996-1997 yillar1 arasinda
dostane ¢oziime varillan dosya bulunmazken, 1999-2001 yillar1 arasinda artis ve yogunlugun oldugu
gozlemlenmistir.

10. Madde (ifade Ozgiirltigii) ihlal kararlarinin verildigi dosyalar incelendiginde; bu hak ihlaline
neden olan olaylarn yogunlukla Istanbul’da (%56,2) yasandigi tespit edilmistir. Karar tarihlerine
bakildiginda ise; bu hak ihlalini iceren kararlarin 2004 yilindan itibaren sayica arttigi  gortilmektedir. En
yogun yilin 2005(%22,2) ve 2006(%20,9) oldugu sonucuna ulasilmistir.

8. Madde (Ozel Hayatin ve Aile Hayatimin Korunmasi) ihlal kararlarinda ise gele olarak sayica
azligin oldugu gozlenmektedir. Sene bazinda ise 1995,1998, 1999, 2000 ve 2001 yillarinda madde 8'e iliskin
herhangi bir karar verilmemistir. 2006-2008 yillar1 arasinda ise 22 karar verilerek en yogun kararm verildigi
donem olmaktadir.

Yapilmis olan analiz sonucunda, “Ihlal Olmadigina” iliskin karar verilen dosyalarda, davaya neden
olan olayin yasandig il olarak ilk sirada %35,7 ile Istanbul bulunmaktadur..

Sayica az olmasindan dolay: tabloda yer almayan bazi hak ihlali kararlar1 bulunmaktadir. Bunlar
P1/2 (Egitim Hakkr), P1/3 (Serbest Se¢im Hakki), 7 (Cezalarin Yasallig), 14 (Ayrimcilik Yasagi) Bu davalara
iliskin sonuglara bu paragrafta yer verilecektir. P1/2 madde ihlaline yonelik toplamda 4, P1/3’e iliskin
toplamda 12, 7. madde iliskin toplamda 10, madde 14’e iliskin toplamda 2, ihlal karar1 bulunmaktadir. Bu
ihlal davalar1 bazi yillarda bulunmakta olup, her yila dagilmamuistir.

Tablo 5. Miiracaat Tarihi- Karar Tarihi ve Hak Thlali Karsilastirma Tablosu

SON KARAR TARIiHi
Hak ihlalleri 95 9 97 98 99 00 01 02 03 04 05 06 07 08 93 Top
6 Miiracaat 89 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1
90 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1
91 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1
92 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1
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Miiracaat tarihi ve son karar tarihi arasindaki siirenin hesaplanmasi adina yapilan Tablo 5'teki analiz
sonucunda;

6. Madde (Adil Yargilanma Hakki) ihlal karar1 igeren dosyalarin miiracaat tarihleri 1989 ile 2004
yillar1 arasinda bulunmaktadir. 6. Madde ihlal karar1 verilen dosyalarin 97 tanesinin miiracaat tarihi 1999,
104 tanesinin ise 2002 dir. Ayrica miiracaat tarihi ile son karar tarihi arasinda dogrusal bir artis
bulunmaktadir. . Buna gore; miiracaat tarihi ve sonuglanma tarihi ile davanin sonuglanma stiresi arasinda
dogru bir orant: vardir. 6. Madde ihlal karar: iceren davalarin sonuglanma siiresi ise genel olarak 6-7 yil
ortalama arasindadir. Son karar tarihi olarak 2003’den itibaren bir artis oldugu sonucuna ulasilmistir ve bu
artis icinde en fazla pay1 2007(126) ve 2008(109) yillar1 almaktadir.

P1/1 ( Milkiyet Hakki) ihlal kararlarmin, son karar tarihi ve miiracaat tarihine bakildiginda; ; bu
maddeye yonelik davalarin miiracaat yili olarak ¢ogunlukla(141) 1992 yili goziikmektedir. 1992 yilinda
acilan bu davalarin ise biiytik cogunlugunun(122) 2001 yilinda sonuglandig: goriilmektedir. Son karar tarihi
olarak ayni sekilde 2001 yilinda bir yogunlugun bulundugu sonucuna ulasilmistir (128). Genel olarak
sonuglanma siiresi ortalamasi ise 5-6 arasindadir. Bu maddeye iliskin 2008 yilinda higbir son karar
verilmedigi bilgisine erisilmistir.

10. Madde (ifade Ozgiirltgii) ihlal kararina bakildiginda, son karar tarihi ile miiracaat tarihlerinin
kendi icinde dengeli bir dagilimimnin oldugu goriilmektedir. Davalarin sonuclanma stiresi ortalama 5 yil
olarak tespit edilmistir. Ozellikle 1994-1999 yillar1 arasindaki 12 karar bu durumu o6nemli 6lciide
yansitmaktadir. Sonug tarihi olarak 52 adet sonuglanan dava sayisi ile 1999-2000 yillar1 en ¢ok dava
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sonuglanma yillar1 olarak kayda gegmistir.

Herhangi bir ihlalin olmadigma iligkin kararin verildigi dava dosyalarina bakildiginda, bu davalarin
6-7 yilda sonuglandig1 sdylenebilir. P1/2 (Egitim Hakki) ihlal kararmin genele oranla az oldugu ve bu ihlal
kararmi iceren davalarin 4-5 yilda sonuglandigy; P1/3 (Serbest Se¢im Hakki) ihlal kararini igeren davalarin 3-
4 yilda, 7. Maddeye ( Cezalarin Yasallig1) yonelik davalarin 3-4 yilda sonuglandigi, 8. Maddeye ( Ozel
Hayatin ve Aile Hayatinin Korunmasi) yonelik davalarin ise 6-7 yilda sonuglandig1 goriilmektedir.

Tablo 6. Miiracaat Tarihi- Karar Tarihi ve Hak ihlali Karsilastirma Tablosu

SON KARAR TARIHI

Hak Ihlalleri 95 96 97 98 99 00 01 02 03 04 05 06 07 08 93 Top
37 Miiracaat 90 1 0 0 0 0 0 0 0 0 1 2
94 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 1

95 0 0 0 3 2 1 0 0 0 0 6

96 0 0 0 0 1 1 0 0 0 0 2

97 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 1

98 0 1 0 0 0 1 0 0 0 0 2

99 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1

02 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 1

04 0 0 0 0 0 0 4 0 0 0 4

Toplam 1 1 1 4 3 3 4 1 1 1 20
5  Miracaat 90 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1
92 0 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 1

93 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1

94 0 1 1 0 0 2 0 2 0 0 0 0 6

95 0 0 0 0 0 1 0 1 0 0 0 0 2

96 0 0 0 0 1 1 0 2 4 0 0 0 8

97 0 0 0 0 0 1 1 3 3 2 0 0 10

98 0 0 0 0 0 0 2 1 2 2 2 0 9

99 0 0 0 0 0 0 1 0 310 4 1 19

00 0 0 0 0 0 0 0 0 6 3 3 0 12

01 0 0 0 0 0 0 0 0 5 10 5 2 22

02 0 0 0 0 0 0 0 0 5 14 22 12 53

03 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 5 5 12

04 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3012 15

05 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 1

06 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1

Toplam 1 1 2 1 1 5 4 9 29 42 45 33 173
2 Miracaat 90 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1
92 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 1

93 2 1 6 0 1 0 1 1 0 0 0 12

94 1 2 1 4 1 1 1 1 0 0 0 12

95 0 0 1 1 1 1 6 7 0 0 0 17

96 0 0 0 0 1 0 3 4 1 0 0 9

97 0 0 0 0 0 0 311 1 1 1 17

98 0 0 0 0 0 0 0 2 3 3 1 9

99 0 0 0 0 0 0 2 0 10 3 4 19

00 0 0 0 0 0 0 0 0 4 3 3 10

01 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 0 2

02 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 5 7

03 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 3 3

Toplam 3 3 8 5 4 2 16 26 22 12 18 119
3 Miiracaat 91 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1
93 1 0 1 1 2 0 1 0 0 0 0 0 6

94 0 1 1 0 1 0 0 0 1 0 0 0 4

95 0 0 0 1 0 0 6 1 2 0 0 0 10

96 0 0 0 2 0 1 0 4 0 0 1 0 8

97 0 0 0 0 0 0 0 0 2 1 1 0 4

98 0 0 0 1 0 0 0 3 3 5 2 1 15

99 0 0 0 0 0 0 0 0 4 8 2 1 15
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00 0 0 0 0 0 0 0 0 3 3 4 1 11

01 0 0 0 0 0 0 0 0 0 7 4 1 12

02 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0o 11 13 24

03 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 4 14 19

04 0 0 0 0 0 0 0 0 4 0 1 1 6

06 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1

Toplam 2 1 2 5 3 1 7 8§ 19 25 30 33 136
13 Miiracaat 93 1 0 0 0 0 1
96 0 0 5 0 0 5

97 0 0 1 1 0 2

98 0 2 1 0 0 3

99 0 1 0 2 0 3

00 0 0 0 1 0 1

01 0 0 1 2 0 3

02 0 0 2 1 2 5

04 0 0 0 0 2 2

Toplam 1 3 10 7 4 25
11 Miiracaat 92 1 0 0 1 0 0 0 0 2
93 1 0 1 0 0 0 0 0 2

94 0 1 1 0 0 0 0 0 2

95 0 0 0 1 0 1 0 0 2

97 0 0 0 0 1 1 0 1 3

98 0 0 0 0 2 0 0 0 2

99 0 0 0 0 1 1 1 0 3

00 0 0 0 0 0 1 0 0 1

01 0 0 0 0 0 2 1 0 3

02 0 0 0 0 0 1 1 0 2

03 0 0 0 0 0 0 1 0 1

04 0 0 0 0 0 0 0 1 1

Toplam 2 1 2 2 4 7 4 2 24
39 Miiracaat 93 1 0 0 2 0 0 0 0 0 0 0 3
94 0 2 15 2 1 1 0 0 0 0 0 21

95 0 1 9 10 8 1 0 0 0 0 0 29

96 0 8 22 16 10 0 1 0 0 0 0 57

97 0 1 8 15 13 2 1 1 0 0 1 42

98 0 0 1 0 8 5 1 3 2 0 0 20

99 0 0 0 0 1 1 1 1 1 0 0 5

00 0 0 0 0 0 0 1 4 0 0 0 5

01 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0 1

03 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 0 2

Toplam 1 12 55 45 41 10 6 9 3 2 1 185

5. Madde (Ozgiirliik ve Giivenlik Hakk) ihlal karariin verildigi dava dosyalar incelendiginde, bu
davalarin 4-5 yilda sonuglandigi goriilmektedir. Bu dosyalarin miiracaat tarihlerine bakildiginda ise;
2001(22) ve 2002(53) yillarinda oldugu; son karar tarihi olarak ise 2006(42) ve 2007(45) yillar1 arasinda
yogunlasmanin oldugu goriilmektedir.

2. Madde (Yasama Hakki) ihlal kararinin verildigi dava dosyalar1 incelendiginde, bu davalarin genel
olarak sonuglanma stiresi 7-8 yil arasinda degismektedir. Bu dosyalarin miiracaat tarihlerine bakildiginda;
1997(17) ve 1999(19) yillar1 arasinda dagilim bulunurken, son karar tarihi agisindan bakildiginda 2005(26)
ve 2006(22) yillarinda yogunlasmanin bulundugu sonucuna ulasilmistir. En fazla sonuglanan dava sayist ise
1997-2005 arasinda olup, bu yillar arasinda toplam 11 dava dosyas: bulunmaktadir.

3. Madde ( iskence Yasagi) ihlal kararinn verildigi dava dosyalarinda ise, 2002(24) ve 2003(19)
yillar1 en fazla miiracaatin oldugu donem olarak tespit edilirken, son karar tarihi olarak ise 2007(30) ve
2008(33) yillar1 arasimnda oldugu sonucuna ulasilmigtir. Davalarin sonuglanma stirelerinin ortalamasi ise 6-7
yildir.

13. Madde (Etkili Basvuru Hakki) ihlal kararimnin verildigi dosyalar incelendiginde bu davalarin son
karar tarihleri 2006(10) ve 2007(7) yillar1 arasinda yogunlasirken, Sonuglanma siiresi ise olarak genel 5-6 yil
olarak saptanmustir.
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11. Madde ( Dernek Kurma ve Toplant: Ozgiirliigii) ihlal kararmn verildigi dava dosyalarina
bakildiginda, bu davalarin 6-7 yil stirdiigti ve acilan davalarin son karar tarihi olarak 2006(7) yilinda
yogunlastig1 goriilmektedir.

5-SONUC

Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi'nde, Insan haklar Komisyonu, Insan Haklar1 Mahkemesi, ve
Bakanlar Komitesi seklinde var olan ticlii denetim mekanizmasy; 1 Kasim 1998 tarihinde yiirtirlige giren 11
No'lu protokolle, koklii bir degisiklige ugramistir. Buna gore; Komisyon ve mahkeme yerine tek ve hizh
isleyen bir Mahkeme getirilirken, Bakanlar Komitesinin ise, yargiyla ilgili gorevi sonlandirilmistir (Ozdek,
2004,30). Bu tarih sonrasinda Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi, Stzlesmenin tek ve en 6nemli karar organi
haline gelirken (Ergiil, 2004, 13), is ytiikii de her gecen giin artmistir. Avrupa Konseyi'ne tiye olan 47 iilke bu
Mahkeme'nin yargt yetkisini tanurken, bu tiilkelerden gelen basvurularmn  her yil daha da arttig:
gozlenmektedir. S6z konusu durumu sayilarla belirlemek gerekirse; 1981’de Komisyon 6niine gelen basvuru
sayist 404 iken, 1997’de 4750 2018 basinda ise bu say1 56.250 olmustur. Buradan yola gikarak, AIHM 2017
Raporunda® hakkinda en ¢ok basvuru yapilan tilkeler sirasiyla Romanya, Rusya, Tirkiye ve Ukrayna
olurken, ayni tarihte Mahkeme 1068 karar yayimnlamistir. Hakkinda en fazla karar agiklanan tilke olarak
Rusya (350), Ttirkiye (116), Ukrayna (87) ve Romanya (69) sayilabilir.

Tiirkiye hakkinda agiklanan 116 kararin toplam 99'unda AIHSnin en az bir maddesinin ihlal

edildigine karar verilirken, ihlal dagilimi ise soyledir; 46 ihlal karar1 Adil Yargilanma Hakk: (6. Madde) , 19
ihlal karar1 Ozgiirliikk ve Giivenlik Hakki (5. Madde ), 16 ihlal karar ise ifade Ozgiirliigii ( 10. Madde) ile
ilgilidir. 1993-2008 yillar1 arastnda AIHM'de Tiirkiye davalarmin sonuglari {izerinden 2473 dava dosyasmin
analiz edildigi bu calismada da benzer sonucun ciktig1 ve 2473 dosyanin toplam % 31.6” sinin 6. Madde ihlali
ile ilgili oldugu tespit edilmis olup, AIHM'nin yillik raporlarinda sayisal verilerin arkasindaki detaylar bu
calisma ile birlikte ortaya ¢ikmuistir.
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