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ISLAM HUKUKUNDA VE 1869 TARIHLI TABIIYET-I OSMANIYE KANUNNAMESI’"NDE
COCUKLARIN VATANDASLIK DURUMU

CITIZENSHIP STATUS OF CHILDREN IN ISLAMIC LAW AND OTTOMAN NATIONALITY LAW OF
1869
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Oz

Cocuklarin vatandaslik stattistiniin kapsamu ve igerigi, tarih boyunca uluslararasi hukuktaki gelismelere paralel bir sekilde
ilerleme kaydetmistir. Stiphesiz ki bu stirecte donemsel sartlarin ve devletlerin ihtiyaglarimin bu degisim ve gelisimi gerekli kildig1 bir
gercektir. Bu cercevede asli vatandashigin kazanilmasinda eski dénemlerde kan esas1 temel kistas olarak alinirken, sonraki donemlerde
o donem ihtiyaclar1 dogrultusunda toprak esasi, yani ¢cocugun dogdugu yer dikkate almarak ona vatandaslik tesis edilmesi cihetine
gidilmistir. Bu anlayisin daha sonraki zamanlarda ihtiyaglar1 karsilayamaz boyuta ulasmasi tizerine karma sistem denilen kan ve toprak
esast birlikte cocuklarin vatandashigi konusunda belirleyici rol oynamaya baslamustir.

Islam hukuku, cocuklarm vatandaslig1 konusuna dénemsel sartlar ve ihtiyaclar cercevesinde bir diizenleme getirmistir. Buna
gore cocuklarm vatandashgl hususunda kan esasi, yani nesil esas1 temel o6lciit olarak almmustir. Dolayisiyla ¢ocuklar, bulGg cagina
kadarki donemde iradelerini beyan edebilecek bir akli olgunluga sahip olmadiklari icin anne ve babalarina veya bunlardan birine tabi
olarak Miisliiman sayilmis ve boylece Islam devletinin vatandagligim elde etmislerdir. Bu esasin gergeklesmedigi durumlarda da,
ornegin buluntu ¢ocuklar konusunda, toprak esasi prensibi benimsenerek cocuk, bulundugu tilkenin vatandashigini elde etmistir ki bu
yaklasim, o donem sartlar1 dikkate alindiginda oldukga ileri bir merhaleyi ifade etmektedir. Islam tarihinde ilk vatandaslik kanunu olan
1869 Tarihli Tabiiyet-i Osmaniye Kanunnamesi ise teorik ve pratik bakimdan Islam hukukunda benimsenen bu esaslari
kanunlastirmistir. Su an yiiriirliikte olan Tiirk Vatandashk Kanunu'nda ve Islam iilkelerinin vatandaslik kanunlarmnda da cocuklarm
vatandashiginda ayni sistemin benimsendigi goriilmektedir.

Anahtar Kelimeler: islam Hukuku, Tabiiyet-i Osmaniye Kanunnamesi, Cocuk, Vatandaslk.

Abstract

The content and nature of the citizenship status of children have evolved throughout history in tandem with developments in
international law. This transformation has undoubtedly been affected by changing conditions and needs. In the past, citizenship was
determined by blood. However, in later periods, it was granted based on land, that is, place of birth. Yet, this land-based system also fell
short of meeting needs, and therefore, the citizenship status of children started to be determined by both blood and land, referred to as a
“mixed system.”

Islamic Law has introduced a regulation on the citizenship status of children within the framework of the conditions of the
age. According to the regulation, children are granted citizenship based on blood, that is, descent. Since children are not mentally
mature or capable enough to fully understand the consequences of their own decisions, they were considered Muslims as dependents of
either the mother or the father or both and were granted the citizenship of the Islamic State. In cases where this condition was not met
(such as in the case of orphans), land-based citizenship regulation was implemented, and children were granted citizenship by the
country they were living in. Considering the conditions of the period, we can state that this approach was progressive. The Ottoman
Nationality Law of 1869, which is the first nationality law in Islamic history, enacted these principles, which are both theoretically and
practically adopted in Islamic Law. The same system has also been adopted in the Turkish Citizenship Law and the nationality laws of
Islamic countries, which are currently in force.

Keywords: Islamic Law, Ottoman Nationality Law, Children, Citizenship.

GIRIS

Devletler hukukunun tarihi stireci incelendiginde eski déonemlerden itibaren gelisim siireci gegirerek
glinimiizdeki anlam ve mahiyetine kavustugu goriilmektedir. Dolayisiyla devletler 6zel hukukunun bir
konusu olan vatandashk anlayisinin da bu tarz bir gelisim ve degisim evreleri gegirdikten sonra bugtinkii
formatina kavustugunu soylemek mitmkiindir (Fisek, 1959, 3). Bu gelisimin sonucu olarak glintimiiz
modern hukuk sistematiginde yapilan tasnife gore, vatandaslik, iki sekilde ele alinmaktadir. Bunlardan biri,
kisinin dogdugu andan itibaren sahip oldugu vatandasliktir ki buna “asli vatandaslik’; digeri ise kisinin haiz
oldugu vatandashg bir takim sebep ve hallerden dolay: degistirerek yeniden kazandig: niteligi ifade eden
bir vatandaslik anlayisidir ki onun icin ‘sonradan kazamilmis vatandashk’ tabiri kullanilmaktadir (Sevig,
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1983, 77).1 Tum devletlerin hukuklarinda vatandashigin kazanilmasinda uygulanan gesitli sebepler icerisinde
en Onemlisi ve en c¢ok kabule sayan goriileni dogum yoluyla olandir. Bu kapsamda prensip olarak
vatandashgin kazanilma zaman dogum olarak benimsendigi icin diinyaya gelis, bir insana vatandaslik
verilmesinde kesin bir sebep olarak kabul edilmektedir(Erdem, 2011, 79).

Bu nedenle kisinin, dogum olgusuna dayanarak kazandig1 vatandaslik, asli vatandaslik olarak
isimlendirilmekte ve bu yoniiyle de sonradan kazanilan vatandasliktan ayrilmaktadir. Dogum olgusu, ya
dogum nedeniyle ortaya c¢ikan nesep iligkisi bakimindan ya da dogum yeri bakimindan dogan kisinin
vatandasligini belirler (Aybay, 2010, 103). Buna gore modern kanunlarda asli vatandashgmn tayininde iki
temel unsur goze carpmaktadir ki bunlardan biri kan bagi, baska bir ifadeyle nesep iliskisi; digeri ise toprak
esasidir(Berki, 1959, 37-38). Kan esasina gore bir kisi, dogumu nedeniyle nesep bag: ile baglandig1 anne veya
babasinin ya da her ikisinin tabiiyetini alir. Bu kisinin dogumunun anne veya babasinin mensup oldugu
devlet tilkesinde veya yabanci bir {ilkede meydana gelmesi asli tabiiyetin olusmasina olumsuz bir etki
dogurmaz. Toprak esasinda ise bir sahsin tabiiyet kazanmasinda anne ve babasmin tabiiyetinin hi¢bir 6nemi
yoktur. Dolayisiyla anne ve babanin tabiiyeti ne olursa olsun kisi, toprag: tizerinde dogdugu devletin
tabiiyetini alir(Fisek, 1959, 15; Sevig, 1983, 13-14).

Modern hukukta genellikle bir sahsin dogum vyerini dikkate almadan anne ve babasmnin
vatandasligini kazanmasini saglayan sistem, ‘kan esasi’” tabiriyle(Birsen, 1936, 1, 18) ifade edilmekle birlikte
Turk hukuk literattirtinde bu kavram yerine terminolojik manada nesil esasi(Hasan Sirri, 1314, 19, 24-25;
Himayak Hiisrevyan, 1331, 29), dogum esas1 veya nesep esasl tabirlerine de yer verilmekte Fisek, 1959, 25;
Berki, 1959, 37). Yeni Tiirk Medeni Kanunu'nda ise bu kavramlarin yerine soybagi terimi kullanilmaktadir
ki bununla genis anlamaiyla bir kisi ile onun tistsoyu arasindaki biyolojik ve dogal baglanti ifade edilir. Dar
anlaminda ise soybagi, sadece cocuk ile ana ve babasi1 arasindaki baglantiy, baska bir ifadeyle ¢cocugun ana
ve babasina nispetini ifade eder. Tiirk Medeni Kanunu'nun aile hukuku boéliimiinde diizenlemis oldugu
soybagi, dar anlamda kullanilan soybagin ifade etmektedir(md. 282 vd.).2

Bir cocugun anne ve babasinin vatandashgin alabilmesi i¢in gocugu anne ve babaya baglayan bagin
hukuken mevcut olmasi, yani ¢cocugun nesebinin tahakkuk etmesi gerekir. Vatandasligin izafesi nesep bag1
ile cok yakindan ilgili oldugu i¢in kavramsal anlamda nesep esasinin® kullanimi daha yaygindir(Fisek, 1959,
25). Tirk Medeni Kanunu’'ndaki diizenlemeden de ¢ocugun vatandasliginda nesebin, yani soybaginin esas
alindigr gortlmektedir# Cocuk ile ana arasinda soy bagmun normal ve en tabii kaynagi ise
dogumdur(Akintiirk-Ates, 2017, 327-328). Bu itibarla ¢ocugun dogdugu kadinla hisimlik miinasebeti sabit
olur. Bunu ispat i¢in baska bir vasitaya ihtiya¢ olmadig1 gibi doguran kadinin ¢ocugu reddetme imkén: da
yoktur(Karaman, 2013a, I, 393). Tiirk Medeni Kanunu'nda “gocuk ile ana arasinda soybagr dogumla
kurulur”(md. 282/1) seklinde yer alan hiikiim de bu durumu ifade etmektedir. Dolayisiyla cocugu doguran
kadinin tespit edilmesi, annenin belirlenmesi igin yeterli ve tek sebeptir. ilahi yaratilis geregi bir gocuk,
mutlaka bir anneden dogacagina gore cocugu doguran kadinin anne olmadigmin iddia edilmesi miimkiin
degildir. Ciinkii anne tarafindan cocugun dogrulmus olmasi, anneligin siibutu noktasinda giticlii bir
karinedir (Akinttirk-Ates, 2017, 327-328).

Burada tizerinde durulmas: gereken bir diger husus ise kisinin vatandashga gecmede ehliyet sartna
haiz olmasidir. Bu sart, glintimiizde tiim devletlerin vatandaslik kanunlarinda kabul edilen genel esaslardan
biri olan her sahsin vatandashgim degistirebilmesinde serbestlige sahip olmasi kapsaminda ele alinan bir
meseledir(Birsen, 1936, 16-17; Fisek, 1959, 19; Berki, 1959, 35). Cocuklarin yasi, fiil ehliyetine tesir eden
onemli bir faktordir. Fiil ehliyeti, bagka bir ifadeyle eda ehliyeti, yasin ilerlemesiyle birlikte tedrici bir
sekilde kazanilir ve yasin ilerlemesiyle birlikte irade ve sorumluluk duygusu da olgunlasir(Tahiroglu-
Erdogmus, 2012, 185). Bu itibarla Islam hukukunda gayr-i miimeyyiz gocuk’ bulag cagma kadarki
donemde kendi iradesini beyan edebilecek bir ehliyete sahip olmadig: i¢in(Bilmen,1992,VII, 280) anne ve

1 Su an yiirtirlitkte olan 12. 06. 2009 Tarihli ve 5901 Sayili Tiirk Vatandaslik Kanunu'na gore “Tiirk vatandashigi, dogumla veya sonradan
kazamhir.”(md. 5) seklinde hiikiim yer almaktadir.

2 Bkz. (Akmtiirk-Ates, 2017, 321).

3 [slam hukuku literatiiriinde anne ve baba yéniinden olan bag ifade etmekle birlikte daha cok baba tarafindan olan akrabalik icin
kullanilan nesep terimi, iki kisma ayrilir. Bunlardan biri, Neseb bi't-ttil veya dikey nesep ki babalar ve babalarin yukariya dogru
babalar1 ile asagiya dogru ogullar ve ogullarin asagiya dogru ogullar1 arasindaki bagy ifade eder. Digeri ise neseb bi'l arz veya yatay
nesep ki bu da erkek kardesler ile bunlarin ogullar1 ve amcaogullar: arasinda olan bagdir. Bkz. (Erdogan, 2005, 452).

4 Karsilastirmali bkz. “Evlilik devam ederken veya evliligin sona ermesinden baslayarak ii¢ yiiz giin icinde dogan cocugun babasi kocadir. Bu siire
gectikten sonra cocugun kocaya baglanmas: anann evlilik sirasinda gebe kaldiimin ispatiyla miimkiindiir. Kocamin gaipligine karar verilmesi hdlinde
ii¢ yiiz giinliik siire, 6liim tehlikesi veya son haber tarihinden islemeye baslar” (md.285).

5 Gayr-i miimeyyiz: Temyiz kudretini haiz olmayan yani yas kiictikliigii, akil hastalig1 ya da zayiflig1 gibi bir sebeplerle makul surette
hareket edemeyecek nitelikte olan kisileri ifade etmek i¢in kullanilan bir terimdir. Bkz. (Bilmen, 1992, VII, 280 vd.; Erdogan, 2005, 156).
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babas1 veya bunlardan birine tabi olarak Miisliiman sayilmakta ve dolayisiyla da vatandaslik kazanmaktadir
(Nevevi, 2003, IV, 495). Bu nitelikteki ¢ocuklarin durumu, Tiirk Medeni Kanunu'nda ise “Ayirt etme giicii
bulunmayanlarin, kiiciiklerin ve kisithilarn fiil ehliyeti yoktur”(md.14) seklinde ifade edilmektedir. Daha sonraki
maddede ise kanunda gosterilen ayrik durumlar sakli kalmak tizere ayirt etme giicti bulunmayan kimsenin
fiillerinin hukuki sonu¢ dogurmayacagi(md.15) ve ehliyetleri bulunmamasi nedeniyle yaptiklar: islemlerin
gegersiz oldugunu belirtmistir. Miimeyyiz ¢ocuklar® konusunda ise Islam hukuku kaynaklarinda farki
goriisler bulunmakla birlikte anne ve babalarina tabi olduklar: goriisii tercihe sayan goriilmiistiir. Bultig cagi
ve sonrasinda ise bu cocuklar, kendi irade beyanmiyla Misliman olduklari takdirde zaten dogrudan
vatandaslik hakki elde edebilirler(Nevevi, 2003, IV, 495). Gayrimiislimler ise islam devletiyle yapacaklari
zimmet akdi’ ile vatandashik hakki kazanarak Islam devletinin gayrimislim vatandasi sayilirlar. Bu
nitelikteki gayrimiislimlerin ¢ocuklar1 da anne ve babalarma tabi olarak ayn statliye dahil
olurlar(Serahsi,2000, X, 106; Zeydan, 2014, 45). Bu itibarla Islam devleti, kendi vatandasi olan Miisliimanlarin
mallarini, canlarimi ve namuslarini korudugu gibi bu gayrimiislim vatandaslarin da haklarin1 korumakla
yiikimltdur(Bilmen, 1992, III, 426-427). Daha once belirtildigi gibi ¢ocuklarin akli diizeyleri gercevesinde
farkli kategoride ve farkl: isimlerle yer almis olmasi, onlarin s6z ve davranislarinin hukuki anlamda farkl
sonuglar dogurdugundan kaynaklanmaktadir. Zaten her devletin hukuk diizeni muhtemel yas
kademelerine degisen sonuglar baglamis olduklari da bu durumu agikca ortaya koymaktadir. Ornegin
Roma’da ¢ocuklarin akli yetkinligi ekseninde terim ve hukuki sonu¢ dogurma noktasinda bir ayrim
yapildig goriilmektedir. Roma hukukunu ulusal hukuk sistemlerinde esas alan Avrupa iilkelerinde de yas
gruplamalarmda bu farklilig: gormek miimkiindiir.?

Buraya kadar 6n bilgi mahiyetinde vermeye calistigimiz malumatla iktifa edip, kavramsal planda bir
karisikliga mahal birakmamak adina sunu da belirtelim ki islam hukuku terminolojisinde bir devlete tabiiyet
bag: ile bagli olan sahsa tebaa denilmekle birlikte bu kavramin yerine giintimtizde vatandaglik terimi
kullanilmaktadir. Bir kisinin vatandaslig1 ifade etme noktasinda iki kavram arasinda bir fark bulunmamasi
hasebiyle calismada yerine gore bazen tabiiyet bazen de vatandashik kavramlar1 kullanilacaktir. Ayrica
yirirliikte olan Tiirk Vatandaslik Kanunu'nda yer alan hiikiimlere de miistakil baslik agmadan metin iginde
ilgili kisimlarda temas edilecektir.

L. Modern Hukukta Cocuklarla {lgili Vatandasligin Geligimi

[k Cag uygulamalarma bakildiginda Atina ve Roma’da vatandaslik, hukuki olmaktan ziyade dini
bir mahiyet arz etmis, dolayisiyla dini merasime katilmaya ehliyetli olan kisiler, vatandaslik niteligi
kazanmustir. Bu donemde din, vatandas: yabancidan ayiran bir faktor olmustur(Fisek, 1959, 3). Vatandashk
vasfi konusunda bu donemde 1rkin safligin1 koruma endisesi hdkim olmas1 miinasebetiyle(Sevig, 1983, 78)
yerli ile yabanciy1 birbirinden ayirt etmek tizere genelde ‘kan esasi” prensibi benimsenmistir. Bir irktan
gelenler, giintimiizde bir aileden gelenler gibi, o aileye nispet edilerek bunlarin disindakiler yabanci
sayilmuslardir(Birsen,1936, I, 18). Buna gore tesadiifen aralarinda dogmus olan kisileri kendilerinden sayarak
bu saflig1 bozmak istememislerdir. Bu topluluklarda devlet, genel tlcekte bir aile anlamu tasidig: icin devlet
de aile gibi fertlerin gelenek ve dindeki birliklerine dayanmistir. Ornegin Eski Yunan’da,® Yunanl olabilmek
i¢in Yunanli bir anne ve babadan dogmak gerekli goriilmiistiir(Sevig, 1983, 78).

Roma’da? ise cocuk, anne rahmine diistiigiinde babasi Romali ve kendisi medeni nikdh mahsulii ise
Romal1 sayilmistir. Bununla birlikte cocuk medeni nikdh mahsulii degilse annesinin dogum zamanindaki
niteligi vatandaslik stattisii kazanmada belirleyici olmustur( Sevig, 1983, 78; ayrica bkz. Karadeniz -
Celebican, 2013, 147). Romal1 bir kadin, bir yabanci ile evlendigi takdirde ise bu evlilik, Roma hukukuna
gore gecerli sayilmadig icin ilk zamanlarda annenin durumu esas alinarak ¢ocugun vatandas sayilacagi

¢ fslam hukuku literatiiriinde Insanin s6z ve davramslarmin sebep ve sonuglarmi idrak edebilme ve bu idrake uygun bicimde iradesini
kullanabilme giiciinti ifade etmek tizere “temyiz” terimi kullanilmakta, temyiz kudretine sahip kisiye de ‘miimeyyiz’
denilmektedir(Dénmez, 2001, XXXX, 437). Baska bir ifadeyle bir kiside basit de olsa bir suur ve anlayisin baslamasi, hareketlerinin
neticesini idrak etme diizeyine gelmis olan ¢ocuklar icin kullanilan terimdir(Bkz. Karaman, 2013, I, 256). Tiirk Medeni Kanunu'na gore,
bu nitelikteki ¢ocuk icin su hiikiim yer almaktadir: “Yasimin kiiciikliigii yiiziinden veya akil hastaligi, akil zayifligi, sarhosluk ya da bunlara
benzer sebeplerden biriyle akla uygun bicimde davranma yeteneginden yoksun olmayan herkes, bu Kanuna gore ayirt etme giiciine sahiptir.” (md.
13).
7 Zimmet akdi: bir gayrimiislime siirekli olarak Miislimanlarin himayesinde olmay1 ve Islam iilkesinde devamli oturmayi saglayan
anlasmadir(Zeydan, 2014, 20).
8 Karsilastirmali bkz. (Tahiroglu-Erdogmus, 2012, 185-186).
9 Eski Yunan: M.O. 20. Yiizy1l civari, kuzeyden gelerek Ege cevresine yerlesmeye baslayan Helen kavimlerinin yerli ve Egeli
uygarliklarla kaynasmasiyla olusmus bir uygarliktir(detayl1 bkz. https:/ /eksisozluk.com/ eski-yunan-581195).
10 Roma: Romanin siyast tarihi bugiinkii Italya Cumhuriyeti'nin bagkenti olan Roma sehrinin kurulusu ile baglar. M.O. 754-753
yillarinda gerceklesen bu kurulusa Romalilar 6zel bir 6nem vermis ve bunu tarihlerine baslangi¢ yapmuslardir(ayrintili bkz. Tahiroglu -
Erdogmus, 2012, 1).
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kabul edilmis olmasina ragmen, sonraki déonemlerde babalar1 yabanci olan ¢ocuklarin da yabanci statiide
sayilacag1 kurali konmustur (Karadeniz-Celebican, 2013, 147). Bu bilgilerden hareketle kadim devletlerde
vatandashk anlayisinda cari olan usuliin kan esas1 yani nesep bagi olarak kabul edildigi anlasilmaktadir
(Berki, 1959, 38). Germenler!! ise gigebe hayat yasadiklar: siirece vatandaslik konusunda ne kan esasina ne
de dogum yeri esasina 6nem vermemislerdir. Germen olabilmek i¢in kabilelerden birine déhil olma sart1
getirilmistir. Bunu yerine getirmeyenler, Germen anne ve babadan ve Germenler arasinda dogmus olsa bile,
yabanci kabul edilmistir. Bununla birlikte her kabile, bir iilkede istikrar sagladiktan sonra miilki hakimiyeti
tesis etmek tizere tilke icinde doganlar1 kendinden saymustir (Sevig, 1983, 78).

Toplumlarin gelismesi ve genislemesi dolayisiyla kan esasi, yerli- yabanci ayrimi noktasinda yetersiz
kalmaya baglamistir. Topluluklarin bir toprak parcas: tizerinde stirekli olarak oturma zorunlulugu, kan
esasinin yaninda ‘foprak esasi” anlayisini ortaya ¢ikarmustir. Buna gore ayni toprak tizerinde dogan ve ikamet
eden Kkisiler, birbirlerinin yabancisi sayllmamaya baslanmistir(Birsen, 1936, 1, 18). Kanunlarin sahsiligi yerine
miilkiligi kaim olunca bunun vatandashk alanina yansimasi olmustur. Iste bu anlayis temelinde gelisen
toprak esasi, derebeylik zamaninda kurulmustur. Ciinkii derebeylik usulii, topraga ehemmiyet verdiginden
her seyi topraga baglayarak o yerde dogan her sahs: mahalli kanuna tabi tutmaya baglamistir(Sevig, 1983,
79). Bu donemde bir kisi, adeta topraga bagli bir bitki seklinde telakki edilmistir. Kralliklar zamaninda 1rk
yerine toprak esas1 kabul edildigi i¢in anne ve babalar1 yabanci bir devlet vatandashiginda olsa da ¢ocuklar,
dogdugu tilkenin vatandasligim kazanmistir (Berki, 1959, 38).

Modern devletlerde hakimiyet anlayisinda meydana gelen degisim neticesinde toprak esasina bir
reaksiyon olarak 6nceki donemlerde cari olan kan esas1 prensibine déntis olmustur. XVIIL yiizyila kadar bu
hakimiyet anlayisi mahalli nitelik tasirken bu ytiizyildan sonra sahsi bir nitelik kazanmis ve kanun koyucular
da toprak esasin1 kabul etmemislerdir. Bu donemde biiyiik devletler, hentiz savaslara maruz kalmamus ve
buralardan disartya go¢ devam ettigi i¢in kan esasina bagli kalmada bir sakinca gérmemislerdir. Bunun
icindir ki 1ngiltere disinda tiim Avrupa tilkelerinde ¢ocuklarin vatandashigmi belirlemede toprak esasi
yerine, kan esasi benimsenmistir. Bununla birlikte XIX. ytizyilda toprak anlayisi esasinin yeniden dogusu
s0z konusu olmustur. Ancak bu, feodalite anlayisinin bir takviyesi niteliginde olmayip, niifusu az olan
Amerika Devletleri'nin gelisebilmesi ve refaha kavusabilmesi icin disaridan gog alabilmek amaciyla kabul
edilmistir. Boylece Amerika Devletleri topraklarinda yabanci tilke vatandaslarindan dogan cocuklarin
dogduklar1 yer, vatandashk statiilerini belirleyici olmasi sebebiyle bu tilkenin vatandasi kabul
edilmistir(Berki, 1959, 38). Sonraki dénemlerde ise kan ve toprak esaslarinin miistakil olarak ve mutlak bir
bicimde uygulanmasi durumunda baz kisilerin tabiiyetsiz duruma diismeleri ihtimali, kan ve toprak
esaslarina ayni zamanda yer veren karma sistemlerin dogmasina neden olmustur(Fisek, 1959, 14). Bunlardan
kan esasi, wrkin safligini, temizligini korumak kaygis1 nedeniyle 6n plana g¢ikariirken, toprak esasi da
niifusun artirilmasi yoniinde kullanilmak tizere elde tutulmustur(Birsen,1936, I, 18).

Giintimiiz genel anlayisina gore, asli vatandasligin tesis edilmesinde devlet ile siyasi ve hukuki
yonden bir bag kurulmasi noktasinda kan esasi, bir yerde tesadiifen dogmus olma olayindan daha 6ncelikli
gorilmistir. Ctinkt buytik bir aile anlami tasiyan vatana bagliik duygusu, aile gelenekleri, egitim ve
akrabalar arasinda ortak menfaatlerle meydana gelir (Sevig, 1983, 79). Bu prensibi savunanlar, gortislerine
dayanak olarak insanlar arasinda miisterek duygu ve fiillerin temelinin aile terbiyesinde yattigini ileri
surmiuslerdir(Berki, 1959, 39). Diger taraftan dogum yeri yani toprak esasinda ise anne ve baba ile ¢ocuklarmn
farkli vatandaslik durumlar1 ortaya ¢ikar ki bu durum, gesitli sikintilar ve ihtilaflar dogurucu niteligi tasir.
Ancak su var ki bir ¢ocugun yabanci bir tilkede dogmus oldugu her zaman tesadiif eseri degildir.
Mubhtemelen babas1 gorev geregi bir yere gitmis orada ikamet etmeye baslamis ve dolayisiyla cocuk orada
dogmus ve egitim gormiistiir. Boyle bir durumda c¢ocugun da menfaati o tiilkenin vatandashgim
kazanmasindadir. Bundan dolay1 da kan esasiin prensibinden mutlak manada vazgegilerek boyle cocuklara
dogdugu tilkeye gore vatandaslik verilmesi daha makul gorulmiistiir(Sevig, 1983, 79).

Bu kapsamda cocuklarin vatandashk kazanmasinda kan esasi veya toprak esasindan hangisinin
tercih edilecegi oldukga zor bir meseledir. Ciinkii s6z konusu iki esas, donemsel sartlara ve ihtiyaclara bagh
olarak farklilik gosterebilir. Nitekim giinimiiz yabanci devletler mevzuatina bakildiginda farkl
uygulamalarin mevcut oldugu goriilmektedir. Cocugun vatandasligini belirlemede esas alinacak kriter ile
ilgili baz1 devletler sadece kan bagini, yani nesil esasini kabul ederken; bazi devletler de sadece toprak, yani
dogum yerini esas almislardir. Ayrica vatandaslia kabul isleminde bu iki yaklasimi birlikte ele alan

1 Germenler: M.S. 5. Yiizyil civarinda Roma Imparatorlugunun paganliktan Hiristiyanliga gectigi zamanlarda Ren ve Tuna’nin
glineyine gecerek Bat1 Roma Imparatorlugu’nu sona erdiren kavimlere verilen isimdir (Bkz.
https:/ /www.uludagsozluk.com/k/germenler).
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devletler de bulunmaktadir. Bunlarin da bir kismi, dogum yerini esas almakla birlikte kan esasima kismen
yer verirken, diger bir kismi da kan esasmi asil olarak kabul etmekle birlikte toprak esasina yer
vermislerdir(ayrintili bkz. Hasan Sirr1, 1314, 26-30; Berki, 1959, 39-40). Su anda yiirtirlitkte olan 12.06.2009
Tarihli ve 5901 Sayili Tiirk Vatandaghik Kanununa gore dogumla kazanilan Tiirk vatandashiginin, soy bag: ve
dogum yeri esasina gore kendiliginden kazanilmasi esas olarak kabul edilmistir.12

Modern kanunlarda asli vatandashigin tayininde iki 6nemli unsur goze ¢arpmaktadir. Bunlardan biri
kan esas1 yani nesil bagina bakilarak cocuga annesinin ve babasinin haiz oldugu vatandashg: ya da toprak
esasinin on planda tutarak ¢cocugun dogdugu memleketin vatandasligini vermislerdir. Bazilar1 da nesil ve
toprak esasindan birini tercih etmekle beraber digerini de goz ontinde bulundurmustur(Berki, 1959, 37-38).
Bu baglamda soylenebilir ki mutlak anlamda asli vatandasligin tesisinde kan esas1 veya toprak esasindan
hangisinin tercih edilecegi, donemsel sartlara ve ihtiyaglara bagli olarak degisiklik gosterebilir. Buna gore
her devlet, egemenlik hakkinin bir geregi olarak ve kendi menfaatlerini gz ¢niinde tutarak asli vatandaslik
ile ilgili kurallar1 serbestce tayin edebilir ve dolayisiyla devletler hukukunun gelisim seyrine gore bu
kurallar1 giincelleyebilir.

II. islam Hukuku ve Tabiiyet-i Osmaniye Kanunnamesi'nin Konuya Yaklagim1
A. Genel Olarak

[slam hukukunda vatandaslik anlayist din ile devleti birbirine baglayan devlet telakkisinden dolay1
din ve vatandaslik kavramlar1 ayni formda degerlendirilmis,'® dolayisiyla devletlerin siyasi sinirlarina
bakilmaksizin, Miisliimanlar diinyanin neresinde olursa olsunlar tek bir immet veya millet kabul edilerek
[slam tilkesinin!4 vatandast sayilmiglardir (Turnagil, 1993, 70). Ummet veya millet terimleriyle belirli bir
tilkeden ziyade belirli bir dine baglilik benimsendigi icin giintim{izdeki anlam ve mahiyette bir vatandaglik
anlayisindan farkli bir vatandaslik esasi soz konusudur.

Islam’in yayilmaya basladigi dénemlerde dinin insanlara tebligi on planda tutuldugundan insanlar
arasinda “vatandag-yabanc:” ayrimi yerine “Miisliiman-gayrimiislim” ayrimimin yapilmasi daha makul ve
realiteye uygun goriilmiistiir(Armagan, 1992, 191). Aslinda Islam’m temel kaynaklar1 Kur’an ve Stinnet'te
yer almamakla birlikte (Zuhayli, 2009, 211) klasik donem Islam hukukculari, yasadig1 donem kosullarimin
sevkiyle Miuslimanlarin yasadig1 yerleri darulislam, bunun disinda kalan yerleri ise darulharb terimiyle
ifade edip, vatandaslik anlayisini da bu zeminde ele almislardir(Serahsi, 2000, VIII, 105; X, 143, 196; Udeh,
2013, 1, 348). Bu baglamda Islam hukuku literatiiriinde “ehlu dari’l-islim” (Serahst, 2000, VIII, 105; X,106, 115;
Udeh, 2013, I, 348) terimi, hem Miisliimanlar1 hem de gayrimiislim vatandaslar1 kapsamina almaktadur.
Ayrica sadece gayrimiislim vatandaslar1 ifade etmek icin de ehlii’z-zimme” (Zeydan, 2014, 20)tabiri
kullamilmistir. S6z konusu zimmet kapsaminda olmayan gayrimislimler ise “ehliidari’l-harb” diye
nitelendirilen gayrimiislim tilke vatandaslar1 (Serahsi, 1971, V, 1869; Merginani, 1990, II, 445-446; Zeydan,
2014, 35-36). Islam {ilkesine eman!s alarak giris yapan yabancilardir ki bunlar, miiste’'men olarak
isimlendirilmistir(Bilmen, 1992, 111, 434).

Bu kapsamda gelisen vatandaslik anlayisi, ayni yerde dogma, renk, miisterek dil ve iilkeyi degil,
sadece inang birligini ifade etmek tizere kullanilan bir kavram olmustur(Hamidullah,1998, 392-393)1¢ Bu
bakimdan ¢ocugun dini hiikiimlerden hangisine tabi olacagimni tespit etmek igin 6ncelikle onun hangi dine
mensup oldugunun belirlenmesi gerekli goriilmiistiir(Ceker, 2015, 154). Islam hukukgulari, ocugun dinini
belirlemede farkli goriisler ileri siirmiislerdir. Hanefi, Safii ve Hanbelilere gore ¢cocugun maslahat1 6n planda
tutularak anne ve babasindan hangisinin dini, Islam nazarinda tistiinse cocukta o dinin mensubu say1ilmustir.
Buna gore anne veya babadan herhangi birisi Miisliiman olsa ¢ocuklar da ona tabi olarak Miisliiman kabul
edilir. Anne veya babadan biri ehl-i kitap, digeri Mecusi olmasi halinde de ehl-i kitabin Islam’m
hiikiimlerine daha yakin olmasi nedeniyle cocuk, ehl-i kitap kabul edilir. Ctinkii islam’da ehl-i kitap birinin
kestigi hayvanin etinin yenmesine ve ehl-i kitap kadinla evlenilmesine cevaz verildigi halde Mecusi ile ilgili
hiiktimler ise bunun aksi yondedir(Késani, 1986, VI, 68; Ibn Riisd, 2013, 753; Mevsili, 1991, 111, 112-113). Bu
konuya farkli yaklasan Malikilere gore ise gocuk, din yoniinden babasmna tabidir. Dolayisiyla babasi

12 “Dogumla kazamlan Tiirk vatandashgi, soy bagr veya dogum yeri esasina gore kendiliginden kazamlir. Dogumla kazanmilan vatandashik dogum
amndan itibaren hiikiim ifade eder.”(md. 6).

13 Bkz. (Fisek, 1959, 5).

14 fslam hukukunda vatandaslik, darulislam esasina dayandi ile ilgili bkz. (Udeh, 2013, 1, 348).

15 Eman: [slam hukuku literatiirtinde yabanci tilke vatandast olan bir gayrimislime Islam iilkesinde giivence veren islem igin kullarlan
bir terimdir(bkz. Merginani, 1990, 11, 445).

16 Bununla birlikte 1789 Fransiz ihtilalinden sonra din isleriyle devlet islerinin birbirinden ayrilmasi neticesinde nesil, toprak ve din
esasi seklinde cesitli evreler geciren tabiiyet anlayisinin temeli son olarak milliyet prensibine dayanmustir( bkz. Birsen, 1936, I, 20).
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Miisliiman olan ¢ocugun Miisliiman olduguna hiikmolunur(ibn Riisd, 2013, 753; Udeh, 2013,1, 350) ve ¢ocuk,
bu sekilde Islam devleti vatandaghgin kazanr.

Bu konunun belirlenmesinde bir takim zorluklar bulunmakla birlikte yine de ¢cocugun menfaati ve
maslahati temelinde meseleye yaklasilarak hangi dine veya statiiye tabi olmak ¢ocugun lehine ise ¢ocuk ona
dahil edilmistir. Bundan dolay: Islam topraklarinda terk edilmis bir ¢ocuk ile anne ve babadan birinin
Miisliiman olmasi halinde cocuk Miisliiman; anne ve babadan biri Islam devletinin gayrimiislim vatandasi,
digeri de gayrimiislim {iilke vatandasi ise ¢ocugun gayrimiislim vatandas oldugu kabul edilmistir. Ancak
sunu da ifade etmek gerekir ki aksi yonde ortaya konabilecek delillerle bu yaklasimlar islevsiz hale
gelebilir(Bilmen, 1992, 1I, 104; Hamidullah, 1998, 393; Usrtseni, 1984, 154). Islam dininde anne ve babanin
¢ocugunu iyi bir Misliman birey olarak yetistirmesi i¢in kendilerine bazi haklar verilmis oldugu
goriilmektedir(Kose, 2018, 97). Bu itibarla din, insanin basta gelen haklarindan biridir. Ayn1 zamanda din,
bir toplumda mensubiyeti ifade ettigi icin bu nispete gore insan, gesitli hiikiimlere tabi olur(Ceker, 2015,
154). Buna gore Islam hukukunda vatandaslik anlayisi, din eksenli gelismesi hasebiyle bu din mensuplari
ayni zamanda Islam devletinin vatandasi olarak kabul edildigi gibi bunlarin cocuklar1 da haliyle anne ve
babalarinin tabiiyetine bagli olarak Islam iilkenin vatandasi sayilmiglardir. Diger yandan zimmet akdi
dolayistyla Islam devletinin gayrimiislim vatandas statiisti kazanmis olan gayrimiislimlerin gocuklari ise
anne ve babalarmin zimmet akdine tabi olarak Islam devletinin gayrimislim vatandast sifatint
kazanmuaglardir.

Osmanli Devleti'nde uygulamada Islam hukuku benimsendigi icin(Birsen, 1936, 1, 18) 1869 Tarihli
Tabiiyet Kanunu ¢ncesinde 6teden beri cari olan usul, temelde kan esas1 yani nesil esas1 olmustur. Bunun
i¢in her nerede dogarsa dogsun Osmanli Devleti vatandasinin ¢ocugu, bu iilkenin vatandas: olarak kabul
edilmistir. Ancak bir yabancinin Osmanli iilkesinde dogmus olan ¢ocugu ise Osmanli vatandasi
sayllmamustir. Tabiiyet kanunu bu usulii kabul etmekle beraber Osmanli Devletinde dogmus olan
yabancilarin sonradan bu tilke vatandashgina ge¢mesini kolaylastirmistir. Ancak dogum yeri esasma daha
fazla yer verilmesi kapitiilasyonlar yiiztinden miimkiin olamamis ve Osmanli Devleti, birka¢ nesilden beri
kendi tilkesine yerlesmis ve vataniyla ilisigi gevsemis olan yabancilar1 bile dogrudan dogruya Osmanl
vatandasligina alamamistir. Bu durum, ancak 1929 tarihli Vatandashk Kanunu ile saglanabilmistir (Sevig,
1983, 79; Berki, 1959, 40).

B. Evlilik Neticesinde Dogan Cocuklarin Vatandaslhig

Ailenin temeli olan evlilik, bir erkekle kadinin hayat boyu beraber yasama gayesiyle meydana
getirdikleri megru birlikteligi ifade eder (Acar, 2018, 17). islam’da aile bag: ise nesep ile gerceklesir. Anne-
baba ve ¢ocuklar arasindaki bagdan ibaret olan nesebin 6lgiisii ise mesru evliliktir. Nesep ise ancak mesru
bir evlilik i¢inde gerceklesen dogum ile miimkiindiir(Karaman, 2013b, II, 61). Cocugun dogumuyla gerek
aile iginde gerekse aile disinda ¢ocugun hukuku da giindeme gelmis olmaktadir ki bu baglamda ilk akla
gelen ¢ocugun nesebidir(Kahveci, 2014, 150). Bir ¢ocugun nesebinin bir erkekten siibutu icin annesiyle o
erkek arasinda evlilik bulunmasi gerekir. Dolayisiyla o kadin bu erkek ile sahih nikah'” ile ya da fasit nikah'®
ile veya aralarinda miilki yemin ile veya mazeret teskil edecek bir siiphe ile miinasebet vuku bulmus
olmalidir. Bu evlilik neticesinde diinyaya gelen ¢ocuklarin anne ve babalar: ve diger akrabalar ile gesitli
hukuki ve ahlaki miinasebetleri sz konusu olmaktadir ki iste nesep bagl da bunlardan birini tegkil
etmektedir. Nesep bagi, genis anlamda bir kisinin geldigi soy ile miinasebetini, kan ve hisimlik bagini; dar
manada ise ¢ocugun anne ve babasiyla hisimlik miinasebetini ifade etmekle birlikte dzellikle babaya nispet
edilir(Bilmen, 1992, 11, 397- 398; Erturhan, 2017, 138).

Bagka bir ifadeyle nesep, cocukla ana-baba arasinda dogumla meydana gelen tabii ve hukuki bag1
ifade etmektedir(Yaman, 2011, 65). Hz. Peygamber'in Cocuk yataga aittir’?® sozii, nikdh ve evlilik bag1
anlamina geldigi igin evlilik iginde dogan ¢ocugun nesebi, kadinin evli bulundugu erkege aittir(Karaman,
2013a, I, 394). Zaten nesep konusunda asil 6nemli olan husus, cocugun babast ile olan baginin tespitidir. Bu
cercevede ilke olarak, evlilik iginde dogan cocuk, o evlilikteki kocaya baglanir(Yaman, 2011, 66). Ancak

17 Sahih nikah: Unsur ve sartlar1 tam olarak mevcut bulunan evlenme akdidir. Akdin kurulus sartlarinda hicbir eksigi bulunmayan
boyle bir akit, evliligin btitiin sonuglarini dogurur(Colak, 2017, 134).
18 Fasit: Aslinda mesru oldugu halde gayr-i mesru bir seye iliskili olma sebebiyle mesruiyetten ¢ikan fiildir(Bilmen, 1992, I, 35). Fasit
nikah ise Hanefi hukukculara gore, kurulus sartlar1 tam olmasina ragmen sithhat yani gegerlilik sartlarinda eksiklik olan nikah akdini
fasit nikah akdi olarak tanimlanmaktadir. Buna karsin diger mezhepler bunun yerine batil evlilik terimini kullanirlar(bkz. Karaman,
2013, 1, 342). Ayrica fasit nikdh sonucu dogan cocugun nesebinin babaya baglanabilmesi icin kari-koca arasinda birlesme olmasi ve
zifaftan en az alt1 ay sonra dogmus olmasi gerekir(Erturhan, 2017, 138).
194 sl A7 bk (Buhari, 1422, Buyu’, 3; Miislim, 1956, Reda’, 10, no:1457; Ebti Davad, 1997, Talak, 34, no:2273; Tirmizi, tsz., Reda’, 8,
no:1157).
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bunun gergeklesmesi iki sarta baglidir. Bunlardan biri evlilik akdi tizerinden hamileligin asgari muiddeti
olan alt1 aylik siirenin ge¢mis olmas1?, digeri de kari-kocanin bir araya gelmemis olduklar: kesin olarak sabit
olmamasidir. Ancak babaya aidiyetinin tespit edilemedigi durumlarda ¢ocugun nesebi ikrar ve dava ile sabit
olur (ibn Riisd, 2013, 799; Bilmen,1992, 11, 400-401; ayrica bkz. Karaman, 2013a, I, 395-396). Bir sahsin anne-
babasimin vatandashgini almasi kan esasi olarak adlandirilmasi hasebiyle cocugu, anne-babaya baglayan
bagimn hukuken mevcut olmasi, bagka bir ifadeyle cocugun nesebinin tahakkuk etmesi gerekir. Bunun icindir
ki bu sistemde vatandashigin izafesi nesep bagi ile ¢cok yakindan iligkilidir(Fisek, 1959, 25).

Islam’in vatandaslik anlayisinda Miisliimanlar nerede olursa olsunlar Islam devletinin vatandasi
sayildig1 i¢in bunlarin ¢ocuklar: da Islam devletinin vatandas1 kabul edilmistir(Turnagil, 1993, 70; Birsen,
1936, 22). Ciinkii Islam hukukunda gocuklarin anne ve babalarina dini bakimdan tabi olusu genel kural
niteligindedir (Kasani, 1986, VI, 67; Mevsili, 1991, 111, 112). Buna gore evlilik birligi igcinde dogan ¢ocuklar,
anne ve babalarinin vatandashgmi alirlar(Serahsi, 2000, XVII, 284). Cocugun anne- babasindan birinin
Miisliiman olmast durumunda ise gocuk, “hayru’l ebeveyn”e, yani Miisliman olana tabi olarak Islam
devletinin vatandashigini kazanir (Kasani, 1986, VI, 68; Merginani, 1990, I, 99; Mevsili, 1991, I1I, 112). Islam
devletinin gayrimiislim vatandaslar1 olan zimmilerin ¢ocuklar1 da anne ve babalarina tabi olarak zimmet
akdi kapsamina déhil edilerek Islam tilkesinin vatandas: sayilmislardir (Serahsi, Mebsiit, X, 107; Zeydan, 32).
Ctinkti akit yapabilmeleri icin ehliyet sartinin olmas: gerekir. Oysaki ¢ocuklar ve akil hastalar1 ehliyetli bir
kisilik kabul edilmedigi icin onlarin yapacaklar1 akit hukuken muteber goriilmez (Merginani, III, 200;
Bilmen, 1992, VII, 280-281). Bu itibarla anne ve babalarinin zimmet akdine dahil edilmislerdir. Bu konuya
Hz. Peygamber’in “Ug grup kisiden kalem(sorumluluk) kaldirilmigtir: Uyanincaya kadar uyuyandan, buliig cagina
ulasicaya kadar cocuktan ve temyiz kudretine kavusuncaya kadar akil hastasindan”? hadisi kapsaminda
yaklasildig1 goriilmektedir.

Buna gore gayrimiislim tilke vatandasi olan bir kisi, eman alarak esi, kiictik ve biiytik ¢ocuklari ile
birlikte Islam iilkesine girdiginde, bu cocuklarmn anne veya babalarindan biri Miisliiman oldugu takdirde
kiictik cocuklar, “hayru’l ebeveyn” e tabi olarak Miisliman kabul edilerek(Serahsi, 2000, X, 107; Kasani, 1986,
VI, 68; Merginani, 1990, 1, 99) Islam devletinin vatandashigini kazanirlar. Ciinkii fslam vatandasligi daima
yiicedir. Bu cercevede Hz. Peygamber'in “Islam daima yiicedir. Kendisine hichir sey iistiin tutulamaz”?2
seklindeki sozii bu konuda yol gosterici niteliktedir(Késani, 1986, VI, 68). Ayrica ¢ocuk anne ve babasi veya
bunlardan biri ile birlikte Islam tilkesine geldiginde onu Miisliiman kabul etme imkani olmadig1 igin fslam
devleti vatandas1 da kabul edilmezler. Ciinkii bu konudaki asil kural, ¢ocuklarin dini acidan anne ve
babalarma tabi olduklaridir(Serahsi, 2000, X, 106; Kasani, 1986, VI, 68). Bu konuda Hz. Peygamber’in “Her
dogan cocuk, Islam fitrati iizere dogar. Ancak anasiyla babast onu Yahudi, Hiristiyan ya da Meciisi yapar”?’sdziinden
ilham alarak ulasildigini séylemek muimkiindiir.

Bununla birlikte gayrimiislim anne ve babadan biri kendi tilkelerinde Miisliman olduklarinda
bunlarin ¢ocugu/gocuklar: da ona tabi olarak Miisliiman sayilir ve Islam devletinin vatandasi olur (Kasani,
1986, VI, 68; Merginani, 1990, I, 99).2¢ Ayn sekilde cocuk, anne-babas: veya ikisinden biri yaninda olmadigi
halde Islam {ilkesine geldiginde anne- babasiyla irtibati kesildigi igin bulundugu iilkeye tabi olarak
Miisliiman kabul edilip islam devletinin vatandasi sayilir. O halde anne ve babanin tabiiyetini alma imkan
varken toprak esasina gore tilke tabiiyetini alma mevzubahis edilemez.?> Bu temel prensip cercevesinde
[slam tilkesinde yasayan gayrimiislim vatandaslarin ¢ocuklari da anne ve babalarina tabi olduklari icin
onlarin statiisiinii kazanarak Islam iilkesinin vatandaslar sayilmislardir. Bu konuda ¢ocuklarin anne ve
babalarina tabi oluslar1 temel prensip olmakla birlikte cocuklarin dogduklar: yer veya {ilke ise ihtilaf aninda

20 Hamilelik siiresinin en kisa siiresi ile ilgili kesin bir dini metin bulunmamakla birlikte islam hukukculari hamilelik miiddetini
Ahkaf(46/15) ve Lokman(31/14) surelerindeki ayetlerin degerlendirilmesi sonucu alt1 ay olarak tespit etmislerdir(Colak, 2017,
180).Buna gore, Ahkaf stresi 15. dyet, hem hamileligin hem de stitten kesilmenin 30 ay oldugunu, Lokman stresi 14. ayet ise siitten
kesilmenin 24 ay oldugunu belirtir. Dolayistyla bu iki ayette isaretin delaletiyle hamilelik siiresinin 6 ay oldugu belirlenmis olur(Sa’ban,
2013, 397-398; ayrica detayli bkz. Acar, 2018, 181-182).
2 Bkz. (Ebt Davad, 1997, Hudud, 16, no:4398-4403; Tirmizi, tsz., Hudud, 1, no:1423).
2 LY s sey...” Bkz.(Buhari, 1422, Cendiz, 79; Darekutni, 2004, no: 3620).
B gsd i anas i o asb shd) e g ¥) 55 2. &7 Bkz. (Buhard, 1422, Cendiz, 80; Miislim, 1956, Kader, 22, no:2658; Ebt Davtd, 1997, Siinnet,
18, no:4714; Hadisin farkl lafizlarla, ancak ayni anlami icin bkz. Ahmed b. Hanbel, 1995, XIII, 138, no:7712; XV, 50, no:9102,XVI, 173,
no:10241; XXIII, 113, no14805; ayrica annesi ve babasi onu miisrik yapar (4 ) ibaresi icin bkz. Miislim, 1956, Kader, 22, no:2658;
Ahmed b. Hanbel, 1995, XV, 185, n0:9317).
2 Malikiler gore ise cocuk babasimna tabidir(bkz. ibn Riisd, 2013, 753).
54 ;;ﬁv 3 e )0 i 53l Y5 .. ibaresi igin bkz. (Serahsi, 2000, X, 106); “...uf §f Jum 3944 & ) i Y5, bkz. (Kasani, 1986, VI, 68); daha
detayl1 bkz. (Merginani, 1990, I, 99).
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dikkate alinan bir olgiit olarak kabul edilmistir.26 Nitekim bulunmus olan ¢ocuklarin durumu dikkate
alindiginda anne ve babalarindan biri veya her ikisi mevcut olmadig: i¢in bulunduklar tilke vatandashgina
dahil edilirler(Kasani, 1986, VI, 68; Ibn Riisd, 2013, 753). Buradan anlasilmaktadir ki Islam hukukunda
vatandaslikta oncelikli olarak kan esasi yani nesil esasi temel kistas olarak alinmistir, ancak bununla
vatandaslik belirleme islemi yetersiz kalmasi halinde toprak esasi, yani yasadig1 iilke tabiiyetini alma
vatandaslik isleminde esas alinmustir.

Cocuklarin vatandaslik konusuyla ilgili sunu belirtelim ki vatandashk degisikligi {ist tabiiyetten
asagl tabiiyete dogru ise miimeyyiz olmayan ¢ocuklar anne ve babalarinin tabiiyetlerine bagh olmayarak ilk
vatandasliklarinda kalirlar. Ornegin, Miisliiman kari-koca Islam’dan cikarak yabanci iilke vatandasi olmalari
durumunda onlarin miimeyyiz olmayan ¢ocuklar: Miisliiman olarak kalirlar. Anne ve babadan sadece birisi
[slam dininden ciksa da hiikiim yine aynidir (Udeh, 2013, I, 350)?” Diger taraftan anne ve babasindan
bagimsiz bir sekilde oldugu halde bir Miisliiman tarafindan esir alinan g¢ocugun Miisliiman olduguna
hiikmolunur ve dolayisiyla Islam devletinin vatandaghgmi kazamr. Ciinkii burada Misliiman bir kisinin
velayeti altindadir ki bu da adeta kendi babasinin velayeti altinda oldugu gibidir. Ancak anne ve babasiyla
birlikte oldugu takdirde, gocuk onlarin tabiiyetindedir (Nevevi, 2003, IV, 497; Sirbini, 1997, 11, 547; Bilmen,
1992, 111, 427). Islam devletinin gayrimiislim vatandast olan bir kisi tarafindan anne ve babasindan bagimsiz
esir alinan ¢ocuk konusunda klasik kaynaklarda her ne kadar iki farkl goériis bulunmakla birlikte tercih
edilen goriis, bu ¢cocugun Miisliiman sayilamayacag1 yontindedir (Nevevi, 2003, IV, 498). Diger taraftan
bultig cagiyla birlikte ¢ocuklarin anne veya babalarina tabi olarak vatandaslik kazanmalar1 son buldugu
igin(Merginani, 1990, II, 448; Bilmen, 1992, 111, 434) bu dénemden itibaren erkek olsun kiz olsun artik buiyiik
hiiviyeti kazanmis olan bu gocuklar, kendi tilkelerine donmek istedikleri takdirde anne-babalar1 buna engel
olamaz(Serahsi, 1971, V, 1869; Bilmen, III, 434).

Buradan ergenlik dénemini ge¢mis olan ¢ocuklarin anne ve babalarinin vatandashigina tabi olma
durumunun s6z konusu olmadig1 anlasilmaktadir. Ayrica yabanci tilke vatandasi olan gayrimiislim biri, esi
ve gocuklariyla birlikte islam tilkesine geldiginde anne ve babadan biri zimmet akdi yaparak gayrimiislim
vatandas statiisiine ge¢mesi halinde hentiz ergenlik ¢agmma gelmemis olan kiiciik gocuklar ona tabi
olurlar(Merginani, II, 44S; Ibn Kudame, 1997, XIII, 217; Udeh, 2013, I, 349). Ciinkii zimmet akdinde
muamelat konularinda Islam’m hiikiimlerine tabi olma s6z konusudur. Bu gibi durumlarda kiigiikler, anne
ve babanin en hayirli olanina tabidir(Serahsi,2000, X, 107). Nitekim anne ve baba Mecusi ise onlardan birinin
Hiristiyanligi kabul etmesi halinde kiigiik ¢ocuklar, Hiristiyanlig1 kabul edene tabi olduklar: igin onlarin
kestikleri hayvanin eti yenilmektedir. Ayni sekilde onlardan biri, zimmet akdiyle islam tilkesinin vatandast
olmay1 kabul ettiginde bunu kabul edenin erkek veya kadin olusuna bakilmaksizin kiictikler ona tabi olarak
Islam devletinin vatandashgim kazanirlar. Diger yandan eman alarak Islam tilkesine girmis olan bir yabanct,
Islam’1 kabul etmesi durumunda gayrimiislim tilkede bulunan kiiciik gocuklar1 kendisine tabi olarak islam’a
girmis sayilmayip bulunduklar tilkenin vatandagidirlar (Serahsi, 1971, V, 1870). Ciinkii Islam hukukunda
tilke farkliligi, vatandasliga engel teskil etmektedir.28 Ancak bu cocuklar, babalarinin vefatindan énce islam
tilkesine geldiklerinde o zaman sz konusu {ilke farkliligina dayali engel ortadan kalktig1 i¢in babalarimin
vatandasligina dahil edilirler(Bilmen, 1992, 111, 434).

Kiigiik bir cocuk, abisi veya amcasi tarafindan eman alinarak Islam tilkesine getirildikten sonra bu
kisilerin Islam’1 kabul etmeleri halinde cocuk, bunlara tabi olarak Miisliiman sayilamaz. Bu c¢ocuk, bultg
cagma ulastiginda kendi ozgiir iradesiyle karar vererek Miusliiman olabilir, zimmet akdi yaparak
gayrimislim vatandas stattistine gegebilir veya kendi tilkesine donebilir. Dolayistyla cocuk, kardesine veya
amcasina tabi olarak Miisliiman olup vatandashk kazanmasi soz konusu olmadigi gibi onlarin zimmet
akdine tabi olarak Islam iilkesinin gayrimiislim vatandasligim elde etmesi de mevzubahis degildir(Serahsi,
1971, V, 1870). Cocugun baba tarafindan dedesi, eméan alarak onu Islam {ilkesine getirmisse ve sonra
Miisliiman olmay1 veya zimmi, yani Islam devletinin gayrimiislim vatandasi olmay1 kabul etmisse -gocugun
babasi ister hayatta olsun ister 6lmiis olsun- ¢ocuk, dedesinin Miisliiman olmasiyla Miisliiman olmayacag1
gibi dedesinin vatandashgina da tabi degildir.?

I[slam devletiyle zimmet akdi yaparak vatandashk hakki kazanan gayrimiislim vatandaslarin
cocuklari, bulg ¢agmna ulasinca yeni bir zimmet akdi yapmalarinin gerekli goriilmedigi seklinde yukarida

26 Ayrintili bkz.” ... J291 ¢ & GHE el 56 Gl KRN S35 211 685 .7 (Serahsi, 2000, X, 106).
277 Urdiin Vatandaghk Kanunu'nda bu hitkmiin benzeri goriilmektedir:“ Babastnin yabanct iilke vatandaghgima gecmesi halinde cocuk, Urdiin
vatandashi§inda kalmaya devam eder” (md. 10).
28 e o8 § B 3% 90 O35, 7 Bkz. (Kasani, 1986,V1, 68).
2 Bu konuda ¢ocuk, babasinin Miisliiman olmasiyla Miisliiman oldugu gibi dedesinin Miisliiman olmasiyla da Miisliiman olur goriisii
Ebt Hanife’den nakledilmistir(Serahsi, 1971, V, 1871).
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belirtilen Hanefi yaklasimi ile aymi goriisii paylasan Hanbelilere gore ise Islam tilkesinin gayrimislim
vatandas1 olan bir zimmi ailenin ¢ocuklari, bulGg cagina erince veya akil hastas1 olmalar1 halinde temyiz
kudretine kavusunca ailesinin Islam devleti ile yapmis oldugu zimmet akdi, bu ¢ocuklar icin de gegerliligini
devam ettirdigi kabul edilerek bunlarin yeni bir akit yapmalarma gerek olmadigi goriisii hakimdir(ibn
Kudame, 1997, X111, 217; Buhtti, tsz., II, 436). Nitekim Hanbeli hukuk¢ulardan ibn Kudame(s. 620/1223), Hz.
Peygamber ve Hulefa-i Ragidin déneminde bu ¢ocuklarm yeniden bir zimmet akdi yapmalar1 gerektigi
hususunda bir malumat bulunmadigin ifade etmektedir. Kald1 ki zimmet akdinin, bir akit olmas1 hasebiyle
ancak akit yapma ehliyetini haiz kisilerce yapilmasi gerekir. Cocuklar ise akit yapmaya ehliyetli olmadig1
igin bu akit, onlarin aileleriyle yapilarak c¢ocuklar da bu kapsama dahil olurlar. S6z konusu akit,
gayrimiislimlere Islam tilkesinin vatandasi sayilmalar1 sonucunu doguran bir anlasma niteligindedir. Bu
bakimdan bulig ¢cagina erince, akil hastasi olanlar da akli dengesine kavusunca ailelerinin daha 6nce yapmis
oldugu zimmet akdi onlar i¢in de gegerli kabul edilerek bu akdi yenilemelerine gerek olmadig yontindeki
goriis kabul edilmistir(Ibn Kudame, 1997, X111, 217).

Malikiler ise genel manada konuya yaklasimi Hanefi ve Hanbeliler gibidir. Nitekim Maliki
hukukgulardan Ibn Ciizey(s. 741/1310)in, kimlerin cizye miikellefiyeti olup olmadig1 konusunu ele alirken
bu meseleye de degindigi gortilmektedir ki onun goriisii su sekildedir: “Zimmet akdini yapma yetkisi devlet
baskanina aittir. Buna gore zimmet akdi, gayrimiislim, hiir, bultg ¢agma ulasmis erkek igin s6z konusudur.
Kadin ve cocuk ise cizye miikellefiyeti disindadir. Dolayistyla kadin kocasina, ¢ocuklar da anne ve babasina
tabidir.” 3 Bu goriis her ne kadar cizye konusunda ge¢mis olsa da ¢ocuklarin anne- babalarina tabi olarak
vatandaslik hakki kazanip kazanmayacagi konusunu da kapsadigi soylenebilir.

Safiilere gore ise gayrimiislim vatandasin ¢ocugu bultig cagina ulastiginda daha once kendisine
verilen emanin devam ettigi kabul edilmekle birlikte bu ¢ocugun zimmet akdine dahil olup olmadig:
konusunda iki tercih arasinda muhayyerdir. Bunlardan biri ¢ocugun bulGg cagina kadar babasina tabi
olarak zimmet akdi kapsaminda degerlendirilir. Bulgdan sonra ise bu akdin ¢ocuk tarafindan yenilenmesi
gerekir. Diger goriise gore ise zimmet akdini yenden baslatmasina gerek yoktur. Ciinkii ¢ocuk, babasma
[slam devletince verilen giivencede oldugu gibi zimmet konusunda da babasma tabi olur (Sirazi, tsz., 1I,
252). Dolayisiyla bu gocuklar, anne ve babasmin zimmet akdine dahil olmayi isteyebilecekleri gibi gtivenli
bir yere gitmeyi de talep edebilirler. Zimmet akdini tercih etmeleri hélinde ise onlarla zimmet akdi yapilir.
Aksi takdirde giivenli bir yere ulastirilirlar (Nevevi, 2003, VII, 409; Sirbini, 1997, 1V, 325-326; ayrica bkz. Ibn
Kudame, 1997, XI1I, 217).

Osmanli devletinde 1869 Tarihli Tabiiyet-i Osmanli Kanunnamesi yayimlanincaya kadar vatandaslik
konularinda daha ¢nce belirttigimiz klasik donem uygulamali ytirtirliikte olmustur. Ancak sonraki donem
siyasal, sosyal ve ekonomik vb. mnedenlerle Osmanli Devletinde gayrimiislim vatandaslar,
kapitiilasyonlardan yararlanmak amaciyla mesru olmayan yollardan menfaat saglamak icin kolaylikla
yabanci devlet vatandashgma ge¢mekte ve bu yabanci vatandaslik durumunu gerektiginde Osmanli
Devleti'nde kullanmaya baslamislardir. Bu durumun kontrolden ¢ikmasi tizerine Osmanli Devleti, ilk defa
Osmanl vatandasligini kanuni bir diizenlemeye tabi tutmaya zaruri bir ihtiya¢ duymus ve 8 Nisan 1284 /23
Ocak 1869 tarihli Tabiiyet-i Osmaniye’ye Dair Nizamnameyi nesretmistir(Nomer, 1976, 34; Uluocak, 1984,
19). Bu kanunnameye gore cocuklarin vatandashigim belirleme hususunda kabul edilen esas, kan bag:
itibariyla olan vatandaslik olmakla birlikte kismen dogum yeri, yani toprak esasi olmustur(Hasan Sirri, 1314,
24-25).

Cocuklarin vatandaglik statiileri ile ilgili 1869 Tarihli Tabiiyet-i Osmaniye Kanunamesi birinci
maddesinde “Valideyni veyahut yalmz validi tabiiyeti devleti Aliyyede bulundugu halde tevelliid eden eshas Devlet-i
Aliyye tebaasindan maduttur” (Hasan Sirri, 1314, 19; Unat, 1966, 8) hiikmii yer almaktadir. Bu maddeye gore
anne ve babasi veya sadece babasi Osmanli vatandasi olan ¢ocuklar, Osmanli vatandasi kabul
edilmistir(Nomer,1976, 34-35). Bu maddede goriildiigiu {tizere ilgili kanunnamede asli vatandashigin
belirlenmesinde kan bag1 temel kistas olarak alinmistir(Hasan Sirri, 1314, 18-19; Himayak Hiisrevyan,1331,
39). Bu madde hiikiimlerine gore, Osmanl tilkesi icinde veya disinda dogduklarina bakilmaksizin bu tilke
tabiiyetinde olan anne ve babanin ¢ocuklary, Osmanh vatandas: sayilir. Eger cocugun annesi gayrimiislim
tilke vatandasi ise babasimnin Osmanli vatandasliginda bulunmasi hukuken ¢ocugun Osmanli vatandasi
sayilmasi icin yeterli goriilmustiir(Hasan Sirr1, 1314, 19; Fisek, 1959, 25). Ancak su var ki soz konusu
kanunda sadece annenin Osmanli vatandasi olmas1 halinde ¢cocugun vatandaslig ile ilgili bir hitkiim sevk
edilmis degildir. Yabanci ile evlenen Osmanli kadinlarin tabiiyetlerini kaybedecekleri ilgili kanununun

30 agile 4550 V5 U 28 ctalls a0l 5 854017 bkz, (ibn Ciizey, tsz., 104; Zeydan, 2014, 32-33).
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yedinci maddesinde®! anlasildig1 gibi Osmanh kadinin yabanc: erkekle evli bulunamayacagi ve bu sebeple
kanunun birinci maddesindeki hiikmiiniin ihtiyac1 karsilamak icin yeterli olamayacag: ileri stirtilebilir.
Oysaki evlenme aninda eslerin Osmanli tabiiyetinde bulunmasina ragmen ¢ocugun dogumundan o6nce
sadece babanin Osmanli tabiiyetini kaybetmesi neticesinde, kadinin tabiiyetinde bu sebeple degisiklik
olmayacagina gore, yabanci erkekle evli olan Osmanli kadin cercevesinde meseleye bakmak s6z konusu
ihtilafi da bertaraf edebilecek niteliktedir. Boyle bir durumda kanunun birinci maddesinin sarih ifadesine
binaen Osmanli anne ve yabanci babadan dogan ¢ocugun Osmanl addedilmesi gerekecegi agiktir(Fisek,
1959, 25).

Bununla birlikte Tabiiyet-i Osmaniye Kanunamesi'nin ikinci maddesinde® anne- babasi yabanci
oldugu halde Osmanli Devleti'nde dogmus olan ¢ocuklara resit olmalarindan itibaren tig yil iginde Osmanl
tabiiyetini kazanmak icin basvurma imkém tamiyarak, kismen toprak esasma gore de vatandashgm
kazanilmasini kabul etmistir. Oysaki tictincti madde de™® riist cagina ulasan bir yabanci, Osmanli Devleti'nde
araliksiz bes yil ikamet ettigi halde bizzat veya bilvasita disisleri bakanligina basvuru yaparak Osmanl
Devleti vatandasligini kazanabilir. Buna gore bir yabancinin Osmanli vatandasligini kazanabilmesi icin bu
tilkede bes yil ikamet etmesi gerekli goriilmesine ragmen bu yabanci kisi, Osmanl tilkesinde dogmus ise
sadece ¢ y1l ikamet sart1 yeterli gortilmustiir(Hasan Sirr1, 1314, 25). Dolayisiyla ilgili kanun, birinci madde
de goriildtigu tizere prensip olarak Osmanli {ilkesinde dogmus olmay1 esas almakla birlikte ikinci maddede
ise istisnai olarak toprak, yani dogum yeri esasini kabul etmistir. Ayrica Osmanl tabiiyetindeki kadinin,
herhangi bir iilke vatandas: olmayan biriyle evlenmesi halinde bunlarin Tiirkiye’de dogan ¢ocuklarina ne
sekilde vatandaslik tesis edilecegi noktasinda ilgili kanunda sarih bir hiikiim yoktur. Bu hususta Tabiiyet-i
Osmaniye Kanunnamesi'nin dokuzuncu maddesinin3* tatbiki gerekir(Fisek,1959, 25).

[slam hukukunun bu hiikiimlerinin giiniimiiz Islam devletleri uygulamalarinda yansimalarint
gormek miimkiindiir. Nitekim Irak Vatandashk Kanunu'nda su hiikiim yer almaktadir: Yabanci biri, Irak
vatandashgim kazandiginda onun kiigiik cocuklar: da babasiyla birlikte Irakta ikamet etmeleri sartiyla Irak
vatandasi sayilirlar®® Bu goriis, Hanefi ve Hanbeli yaklasimmi amimsatmaktadir. Suudi Arabistan
Vatandaslik Kanununda ise yabanci bir kimse bu devletin vatandashigini kazandiginda, ikametleri bu tilkede
olmas1 halinde kiigiik cocuklari, bulug ¢cagina ulasinca asli vatandashgini se¢me hakki sakli kalmak kaydiyla,
ona tabi olarak vatandaslik hakki kazanir. Ancak eger ikametleri bu tilke disinda ise yabanci sayilmakla
birlikte bulig cagina erisince babasinin asli vatandasligini segme hakki bulunmaktadir.3¢ Misir Vatandaslik
Kanununda ise yabanci bir kisi, bu tilkenin vatandasligini kazanirsa, onun kiigitk cocuklari, ona tabi olarak
vatandaslik hakki kazanir. Ancak cocuklarin ikametleri baska bir tilkede ise vatandagliklar1 orada devam
eder. Dolayisiyla babalarmin asli vatandaghiginm bulundugu yerin hukukuna uymalarinin bir geregi olarak
ikametlerinin bulundugu tilke vatandashigmna dahildirler. Riist ¢agma ulastiklarinda ise kendi asli
vatandasliklarini se¢me hakkina sahip olurlar.” Suudi Arabistan ve Misir'in bu konudaki uygulamalari,
Safiilerin bu konuda ileri stirdiikleri goriisii yansitmaktadir (Zeydan, 2014, 33).

C. Evlilik Disinda Dogan Cocuklarin Vatandaslig:

Hukuk literatiirinde evlilik disi diinyaya gelen c¢ocuklar, neseb-i gayr-i sahih olarak ifade
edilmektedir(Sevig, 1983, 83; Erdogan, 2015, 452). Tirk Medeni Kanunu'nda “Evlilik disinda dogan ¢ocuk, ana
ve babasinin birbiriyle evlenmesi hilinde kendiliginden evlilik icinde dogan cocuklara iliskin hiikiimlere tabi olur” (md.
292). Islam hukukunda ise evlilik dist iliskiden dogan cocugun nesebini tashihe cevaz verilmemektedir.
Ancak ikrar® suretiyle nesep ve veraset sabit olur.*® Bununla birlikte cocugun vatandashgim belirleme

31 “Tebaa-i Devlet-i Aliyyeden iken ecnebi ile tezevvii¢ eden kadin zevcinin vefati tarihinden itibaren ii¢ sene zarfinda istida ederse tabiiyyet- i
asliyesine ric’at edebilir. Bu maddenin hiikmii sahsa samildir. Tasarruf-u emldk ve arazi maddesi nizamat ve kavanin-i umumiyesine tabidir” Bkz.
(Hasan Sirri, 1314, 51.Unat, 1966, 10).

32 “ Valideyni ecnebi oldugu halde Memalik-i Sahanade miitevellid olan sahis sinn-i riisde viisulii tarihinden bed ile ti¢ sene zarfinda tabiiyet-i
Devlet-i Aliye’yi bihakkin talep edebilir” Bkz. (Unat, 1966, 8).

3 Sinn-i riigde vasil olan bir ecnebi Memalik-i Osmaniyede alettevali bes sene ikamet eyledigi halde bizzat veya bilvasita Hariciye Nezaret-i
Celilesine bir istida takdimiyle tabiiyet-i Devlet-i Aliyyeyi istihsal edebilir” Bkz. (Hasan Sirr1, 1314, 25;Unat, 1966, 8).

3 “Memalik-i Mahrusa-i Padisahide ikamet eden her sahis, tebaa-i Devlet-i Aliyyeden mddut olup hakkinda Devlet-i Aliyye tabii muamelesi icra
olunur. Eger kendisi tebaa-i ecnebiyeden ise tabiiyetini usulen ispat etmesi gerekir.” Bkz. (Unat, 1966, 10).

35 2006 4l 26 a8 ) 81 jall dpnial) 515,14 /1 :33)
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3 Islam hukuku literatiiriinde ikrar: Hiir, ergenlik gagma gelmis ve akilli bir kimse, bilinen ve bilinmeyen bir hakk: ikrar ederse,
ikrarinin gereginin yapmak zorundadir. Bu bakimdan ikrar, bir hakkin sabit oldugunu haber vermek olup delil teskil ettiginden dolay1
baglayicidir. Bkz. (Merginani, 1990, 111, 200).

3 Nesep ikrari, bir kisinin, bagka birinin nesebini kendisine izafe etmesi anlamina gelir(Merginani, 1990, 1II, 197; Karaman, 2013, I,
395.Erdogan, 2005, 452-453).
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asamasinda anne ve babadan birinin tabiiyeti, ikisinin ayn1 tabiiyette olmas1 yerine geger.4’ Buna gore ¢ocuk,
anne ve babasi veya bunlardan birinin vatandashgmna tabi olmasi yoniindeki yaklasim, vatandaslik
isleminde belirleyici olmustur. Ornegin kadmin elindeki bir gocuk igin bir kisi bu cocugun zinadan
oldugunu iddia etse, kadin ise bunun kabul etmeyip nikdh mahsulii oldugunu sdylemesi halinde ¢ocuk
annesinin vatandaslhigini alir(Serahsi, 2000, XVII, 284) Ayrica gayrimiislim vatandas bir kadmn, zina
dolayistyla bir gocuk dogurdugunda bu ¢ocuk, dini mensubiyette ona tabi olur ve onun stattistinti kazanmis
olur. Teorik ve pratik bakimdan Islam’da vatandaslik, din temelinde gelistigi i¢in de bu ¢ocuk, annesinin
vatandasligini alir. Bu konuda babanin vatandasligina tabi olma soz konusu degildir. Buna gore ¢cocugun
vatandasligini tespit noktasinda ikisinden birinin tabiiyeti yeterli goriilmiistiir (Serahsi, 2000, X, 106).

Bu baglamda Islam hukukcularinin gogunlugu, zina mahsulii olan gocuklarin babalarma nispet
edilemeyeceginde ittifak etmislerdir(fbn Riisd, 2013, 799) ki goriislerini de “Hz. Peygamber, miildane edilen
kadwun cocugunu annesine ilhak etmistir’*' ve “Kadin, -azat ettigi kole, yerde bulup aldigr ve besleyip biiyiittiigii
cocuk ve iizerinde kocast ile miildane ettigi cocugu olmak iizere- ii¢ kimsenin mirasina ortaksiz olarak sahiptir”#
seklindeki hadislere dayandirmislardir Nitekim Maliki hukukculardan Ibn Riisd(o. 595/1198), Islam
hukukcularimin ¢ogunlugunun Kuran'in hadis ile tahsis edilebilecegini kabul etmesinden hareketle bu
hadislerle Kuran'in umumu tahsis edildigini ifade etmistir. Buna gore miildane edilen kadinin, cocugunun
tek varisi anne oldugu ve gocuktan kalan malin hepsinin kendisine diistiigii goriisii Ibn Abbas ve Hz.
Osman’dan da rivayet olunmustur ki sahabe donemindeki uygulama da bu yonde olmustur(ibn Riisd, 2013,
797-798).43 Ciinkii boyle bir durumda kadinin dogurma eylemi, mesru bir miinasebet neticesinde olmasa da
bir ¢cocugun nikdhi herhalde kendisini doguran kadindan sabit oldugunda stiphe yoktur(Bilmen, 1992, 11,
398). Bunu ispat igin bagka bir vasitaya ihtiya¢ olmadig: gibi doguran kadinin ¢ocugu reddetme imkani da
yoktur(Karaman, 2013a, I, 393) ve cocugu doguran kadinin ana olmadiginin iddia edilmesi de s6z konusu
edilemez. Ciinkii ¢cocugun anne tarafindan dogrulmas giicli bir karinedir(Akinttirk-Ates, 2017, 327-328).
Nitekim Tiirk Medeni Kanunu bu durumu “cocuk ile ana arasinda soybagi dogumla kurulur”(md.282/1)
seklinde ¢ok acik bir bicimde ifade etmektedir. Bununla birlikte ¢ocugun babasiyla olan hisimlik
miinasebetinin tespiti ise fasit veya sahih evlilik, evlilik stiphesiyle birlesme ve ikrar yoluyla
olabilmektedir(Karaman, 2013a, I, 393).

Gayr-i mesru iliski sonucu diinyaya gelen ¢ocuklar icin nesil esasina binaen vatandashig: belirlemek
olsa da bunda digerine nispetle bir fark vardir ki o da gocugun resmen taninmis olmasidir(Hasan Sirri, 1314,
23). Eger cocuk, babasi tarafindan itiraf olunmus ise tabii olarak babasinin tabiiyetini alir, ancak babasi
tarafindan kabul edilmedigi takdirde yalniz annesinde kalmis olursa o zaman babasi mechul kalacagindan
zaruret prensibi geregi annesinin bulundugu tabiiyette addolunur. Ciinkii genellikle babast mechul olan
cocuklar nesil esasiyla tabiiyetlerin tayin edilmesi usulii cari olan mahallerde annelerinin mensup olduklar1
tabiiyete tabidirler. Bununla birlikte babanin bu yolda gayr-i mesru olarak tevelliit eden bir cocugu kendinin
olmak tizere itiraf etmesi ve bunun neticesi olarak ¢cocugun, o babanin ¢ocuklarindan sayilmasi annesinin o
sahistan bagka kimse ile miinasebette bulunmamis oldugu kanun nazarinda dikkate alinir. Bu halde annenin
diger bir sahis ile miinasebette bulunmaksizin yalniz o sahistan hamile kaldig1 ispat edildigi takdirde baba
itiraf etmemis olsa da yine gocuk, kendi ¢ocugu addolunur. Bu sekilde ¢ocuk, onun hem mallarina varis olur
hem de bulundugu tabiiyete mensup olur. Fakat annesinin diger sahislar ile de miinasebette bulundugu
malum olursa ¢ocugun babast mechul addolunarak kendisi annesinin bulundugu tabiiyette kalir(Hasan
Sirri, 1314, 23-24).

Tabiiyet-i Osmaniye Kanunnamesi'nde Osmanli tabiiyetinin kan esasina gore izafesini diizenleyen
hiikiimlere sadece birinci maddede yer verildigi halde evlilik dis1 ¢ocuklar hakkinda bu kanunda herhangi
bir hiikiim konulmamustir. Bu konuda bir yasal bosluk bulunmasi nedeniyle Osmanl Hariciye Vekaleti,
evlilik disinda dogmus bir ¢ocugun babasmin tabiiyetini alamamasi halinde anasma tebaan tabiiyet
kazanacag1 gortisiintii kabul etmistir. Bu gortis, 31 Aralik 1914 tarihinde zikredilen vekaletin Tabiiyet
Dairesi'nin miitalaas: ile degistirilmistir ki buna gore yabanci baba ve Osmanli anadan dogan evlilik dis1
¢ocuk Osmanli tebaas: olacaktir(Fisek, 1959, 26). Tiirk Vatandaslik Hukuku ise evlilik dis1 dogan ¢ocuga
uygulanacak prosediirii iki kistm halinde ayrintili ele alarak su sekilde dtizenlemistir: “Tiirk vatandag: ana ve
yabanci babadan evlilik birligi disinda dogan cocuk Tiirk vatandagidir. Tiirk vatandas: baba ve yabanc anadan evlilik

10 Bz, “.. Lagal iy A80 15 & 05391 351 (Serahsi, 2000, X, 106).

ar ub i &...” bkz. (Miislim, 1956, Lian 8, no.1494). Diger bir hadiste ise Hz. Peygamber, “Kendisiyle miildane edilen kadimn oglunun
mirasi, annesi ile varislerindir.” Bkz. (Ebt Davad, 1997, Feraiz 9, no:2907).

2“5 22y o wilg Ghas Gig Sy 86 32 547 Bkz. Eb Davad, Feraiz 9, no:2906; Tirmizi, Feraiz 23, no:2115; Ahmed b. Hanbel, 1995, XV,
385, no: 16004

4 Tiirk Medeni Kanunu'na gore ise din ve tab’alik fark: varis olmaya engel degildir. Bkz. (md. 520).
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birligi disinda dogan cocuk ise soybagr kurulmasim saglayan usul ve esaslarin yerine gQetirilmesi halinde Tiirk
vatandaghi§ini kazanr” (md. 7/2-3).

D. Cocuklarin Vatandasliginin Baslangi¢ Zamani

Cocuklarin vatandasligini ana rahminde iken mi yoksa dogum anindan itibaren mi belirlemek
gerekecegi* ile ilgili modern hukukta iki yaklasim bulunmaktadir. Bunlarmn birincisine goére, cocugun anne
rahmine diismesinden itibaren vatandasligin tayin edilmesi gerektigi sdylenmistir. Bu goriislerine dayanak
olarak ise su gerekgeler ileri stirtilmiistiir: Bir kadin hamile kaldiktan sonra kocas: vefat ettiginde baska bir
iilke tabiiyetindeki biriyle evlendiginde ¢ocuk diinyaya geldiginde 6nceki esinin tabiiyetine bagli oldugu
kabul edilir(Hasan Sirri, 1314, 19). Ornegin, Roma’da bu hususta ¢ocuk ana rahmine diistiigtinde babasi
Romali ve kendisi medeni nikdh mahsulii ise Romal1 sayilmistir(Sevig, 1983, 78). Ikinci yaklasima gore ise
cocuk, anne rahmine diistigti zamani tam anlamiyla belirleme imkani zor oldugu icin bunun akabinde
annenin baska bir kisiyle evlilik yapma ihtimali dikkate alinarak ¢ocugun babasinin kim olacag halledilmesi
zor bir durum olacag gerekgesiyle bunun 6nceki esin mensup oldugu tabiiyette sayilmasi caiz olmayacagi
anlayis1 kabul edilmistir. O halde bir ¢ocuk, dogdugu zaman annesi kimin nikdhi altinda bulunuyorsa o
kisinin mensup oldugu tabiiyette olmasi gerekir(Hasan Sirri, 1983, 19-20). Ornegin Eski Yunanda Yunanh
olabilmek i¢in Yunanli anne ve babadan dogmak gerektigi anlayis: kabul edilmistir(Sevig, 1983, 78).

Islam hukukgularma gore bir kisinin sahsiyeti takdiren de olsa sag dogmak sartiyla ana karnimna
distiigti andan itibaren bagslar. Giintimiizde genellikle modern hukuk sistemlerinde de insan olarak dogmus
bulunmak, sahis sayilmak ve haklardan istifade etmek igin yeterli gortilmiistiir(Karaman, 2013a, I, 247-248)
Bu itibarla Islam hukukunda hamilelik déneminde anne ve babanin veya bunlardan birinin Miisliiman
olmasi halinde ¢ocugun da bunlara tabi olarak Miisliiman oldugu kabul edilir. Ciinkii bahse konu olan
¢ocuk Miisliiman bir kisinin parcas1 durumundadir. Bununla birlikte hamilelik doneminde ¢ocugun anne ve
babas1 gayrimiislim iken ¢cocugun dogumundan bulig ¢agina kadarki dénemde bunlardan her ikisinin veya
birinin Miisliiman olmas: durumunda ise anne ve babanin o andaki durumu g6z 6niinde bulundurularak
¢ocuk, Miisliman sayilip haliyle Islam devletinin vatandasligini kazanmus olur (Nevevi, 2003, IV, 496;
Sirbini, 1997, 1, 546-547). Bu durumda ¢ocugun babasi1 hayatta degilse cocugun baba veya anne tarafindan
dedesi Miisliiman oldugunda gocuk ona tabi olur (Nevevi, 2003, IV, 496). Burada eslerden birinin dogumdan
once ve sonra Miisliiman olmasi veya ¢ocugun gayr-i miimeyyiz ya da miimeyyiz olusu mevcut durumda
bir degisiklik meydana getirmez (Sirbini, 1997, 1I, 546-547). Bunun dayanag ise Kur'an’da “ [man eden ve
soylarindan gelenlerde, imanda kendilerine tabi olanlar(var ya)! Iste biz, onlarn nesillerini de kendilerine kattik...”
(Tar, 52/21) ayetidir. Buna gore Islam hukukunda Miisliiman anne ve babanin ¢ocuklari dogumdan itibaren
vatandaglhik hakki kazandig1 gibi, gayrimiislim vatandaglarin dogan ¢ocuklar1 da dogumdan sonra zimmet
konusunda kendilerine tabi olur(Serahsi, 2000, X, 106; Zeydan, 2014, 45).

1869 Tarihli Tabiiyet-i Osmaniye Kanunamesi'nde ise “Valideyni veyahut yalniz validi tabiiyeti devleti
Aliyyede bulundugu halde tevelliid eden eshas Devlet-i Aliyye tebaasimdan maduttur”( Unat, 1966, 8) ibaresiyle
¢ocugun dogdugu zaman babasinin mensup oldugu tabiiyette sayilmasi lazim gelecegi belirtmektedir.
Burada iki ihtimal vardir: Bunlardan biri, kadin hamile kaldiktan sonra kocanin vefat: ile veyahut talak
dolayisiyla ayrilmasi miinasebetiyle diger koca ile evlenir yahut koca, esi hamile kaldiktan sonra tabiiyet
degistirerek ¢ocugun dogum aninda bir baska tabiiyete girmis bulunur(Hasan Sirri, 1314, 22). Birinci
ihtimalde, yani kadmun diger bir kocayla evlenmesi halinde ser’an lazim gelen miiddeti bekleyerek o
miiddetin bitiminde evlenebileceginden o miiddet zarfinda kendisinin hamile oldugu tahakkuk ederse
cocuk, dnceki kocanin olur. Binaenaleyh cocugun babasi annesinin 6nceki kocas1 oldugundan onun tabiiyeti
ne ise ¢ocugunda o tabiiyette bulunmas: tabiidir. Su halde ilgili kanunun ibaresindeki tevelliit(dogum)
tabirinin bu ihtimalde hiikmii ve tesiri yoktur(Hasan Sirri, 1314, 22). Bu tabirin ikinci planda dikkate
alinmasi gerekir. O halde bir kadinin kocasi, ¢cocugun ana rahmine diismesinden sonra tabiiyet degistirmis
olsa da dogdugu zaman baska tabiiyette bulunsa ¢ocugun tayin tabiiyeti i¢in babasinin (Hasan Sirr1, 1314,
22) onceki tabiiyeti dikkate alinmaz. Cocuk babasinin yeni tabiiyetinde sayulir.

Konuyu daha ayrintili bir sekilde dogumla kazanilan vatandaslik boltimiinde ele alan Tiirk
Vatandaslik Kanunu ise ilgili hitkmii su sekilde dtizenlemistir: “Dogumla kazamlan Tiirk vatandashgi, soybagt
veya dogum yeri esasina gore kendiliginden kazanilir. Dogumla kazanilan vatandashk dogum anindan itibaren hiikiim
ifade eder”(md. 6/1). Diger maddede ise “Tiirkiye icinde veya disinda Tiirk vatandas: ana veya babadan evlilik birligi
icinde dogan cocuk Tiirk vatandasidir”(md. 7/1) hikkmi yer almaktadir. Buradan anlasildigina gore hem nesep

4 Eski Yunanda Yunanli olabilmek icin Yunanl anne ve babadan dogmak gerektigi anlayisi kabul edilmistir. Roma’da ise bu hususta
cocuk ana rahmine dusttigtinde babasi Romali ve kendisi medeni nikdh mahsulii ise Romali sayilmustir. Bkz. (Sevig, 1983, 78).
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yoluyla hem de dogum yeri dolayisiyla kazanilmis olan vatandaslik, dogum anindan itibaren kazanilmis
sayilir (Aybay, 2010, 103).
E. Bulunmus Cocuklarin Vatandaslig:

Bulunmus ¢ocuklar, ana veya babalarinin hiiviyetlerini tespite yarayacak herhangi bir emare mevcut
olmaksizin, terk edilmis ve sonradan bulunmus ¢ocuklardir(Fisek, 1959, 42). Islam hukuku terminolojisinde
“lakit” olarak adlandirilan buluntu gocuk/gocuklar, ailesinin fakirlikten veya zina suglamasi altinda
kalmaktan korkarak terk ettigi yeni dogmus ¢ocuk anlaminda kullanilan bir kavramdir (Serahsi, 1990, X,
361). Ayrica yitirilmis diri ya da 6lii ¢ocuk icin de bu kavram kullanilir(Erdogan, 2005, 325; Bagdatli, 2012,
416). Ayn1 zamanda nesebi mechul (Kasani, 1986, V,291; Bilmen, 1992, VII, 237) veya anne ve babasi mechul
olarak da nitelenen(Hasan Sirri, 1314, 24) bu ¢ocuklar, devletin himayesinde ¢ncelikli olarak bulan kisinin
elinde hakimin denetimi altinda biytitiiliir. Cocugu bulup onu korumasi altina alan kisi, onun yararina olan
seyleri yapma yetkisine sahiptir. Cocugun yararina olan sey ise onun korunmasi ve egitilmesidir. Bunun
disinda ¢ocugu bulan kisi, onun tizerinde velayet hakkina sahip degildir.#> Bu ¢cocuklarin velisi bulunmadig1
igin “Velisi olmayamn wvelisi sultandir”# hadisi cercevesinde herhangi bir mallar1 bulunmamas: halinde
nafakalar1 devlet tarafindan karsilanir. Ayni zamanda borglarini ve isledigi cinayetin diyetini devlet hazinesi
karsilar, vefat ettiginde ise ona varis olur, yani bu ¢ocugun mal varlig1 hazineye gecer. Clinkii nimet kiilfet
karsihigindadir#” Bu uygulama “el-Hardcu bi’d-damin”# hadisinde ifade edilen ‘yarar ve hasarin
dengelenmesi’(Sa’ban, 2013, 90) veya baska bir ifadeyle ‘bir seyin ceremesi kime aitse semeresi de ona ait oldugu’#
anlamindaki genel ilkeye dayanmaktadir(Késani, 1986, V, 292).50

[slam hukukunda buluntu gocugun Miisliiman sayilip sayilmamasi hususunda bulundugu yere
itibar edilir. Dolayistyla Miisliimanlarin veya gayrimiislim vatandaslarin oturdugu Islam sehirlerinde veya
koylerinde niifus yogunluguna bakilarak hiiktim verilir. Buna gore Miisliimanlarin ¢ogunlukla ikamet ettigi
yerlerde bulunan ¢ocugun Miisliman oldugu, gayrimiislim vatandaslarin yogun olarak yasadig: yerlerde ise
¢ocugun gayrimiislim vatandas oldugu kabul edilir. Miisliimanlarin bulunmadig1 gayrimiislim bir tilkede
bulunmus gocuk ise gayrimiislimdir ve bulundugu tilkenin vatandast sayilir (Nevevi, 2003, IV, 500-501; fbn
Kudame, 1997, VIII, 351; Sirbini, 1997, 11, 545). Klasik kaynaklarda Islam iilkesinde bulunmus olan ¢ocuklar,
Miisliiman kabul edilip(ibn Riisd, 2013, 753; Bilmen, 1992, VII, 237) toprak esasi prensibi geregi Islam
devletinin vatandasi sayilacag: seklindeki yukarida belirtilen genel yaklasima ragmen Hanefi kaynaklarinda
bu konunun ayrintili bir sekilde ele alindig1 goriilmektedir. Buna gore bir gocuk, Miisliimanlarin yasadig1 bir
sehirde veya kéyde bulundugu halde Islam devletinin gayrimiislim vatandasi olan bir kimse bu gocugun
kendine ait oldugunu iddia ederse, bu dava ile cocugun nesebi sabit olmakla birlikte Islam topraginda
dogmasi miinasebetiyle Miisliiman olduguna hiikmedilerek(Merginani, 1990, 1I, 468) Islam devletinin
vatandasi olur. Burada boyle bir cocugun nesebi gayrimiislim vatandas olan bir kisi tarafindan iddia
edilmesi, iki seyi ihtiva etmektedir. Bunlardan biri gocugun nesebinin sabit olmasidir ki bu gocuk lehine olan
bir durumdur. Digeri de ¢ocugun gayrimiislim olmasidir ki bu onun aleyhinedir. Bu itibarla onun lehine
olabilecek olan tercih edilerek Miisliiman olarak kabul edilmistir(Serahsi, 2000, X, 371;Kéasani, 1986, V, 291;
Merginani, 1990, 11, 468).

Sunu belirtmek gerekir ki boyle bir durumda gocugun babasinn gayrimiislim olmasi, onun da
gayrimiislim olmasin gerektirmez. Ciinkii bu cocugun annesinin Miisliiman olmasi ihtimali bulunmaktadir.
Ayrica sokaga birakilmis bir ¢ocugu Miisliiman biri bulup aldiktan sonra Hiristiyan biri, bu ¢ocugun
nesebinin kendine ait oldugunu iddia ettiginde cocugun nesebi sabit olur, ancak cocuk Islam topraginda
bulundugu i¢in Miisliiman olarak kabul edilir. Ancak ¢ocugun tizerinde Hiristiyanliga ait kiyafet veya
herhangi bir dini sembol bulunmas: héalinde Hiristiyan olarak kabul edilir(Mevsili, 1991, III, 31). Ciinkii Hz.

457 ks G R Rk 9K iy Lily 4 4 u; ¢ gl S L 59y ...”Bkz. (Serahsi, 2000, X, 370; Merginani, 1990, 1I, 467 vd.; ayrica bkz. Usrtseni,
1984,165).
4690459 o 5] Selt” ayrintil bkz. (Ahmed b. Hanbel, 1995, XXXX, 243, no:24205).
7l e 2 8N OWD e I 855 < U ... Bkz. (Serahsi, 2000, X, 369-370; ayrica bkz. Kasani, 1986, V, 292-293; Merginani, 1990, 11, 467
vd.; Mevsili, 1991, 111,30).
48 lalay 5&&”’ Bkz. (Eba Davad, 1997, Icdre, 73, no: 3508, 3509, 3510; Tirmizi, tsz., Buyu’,53, no: 1285, 1286; Nesai, 1991, Buyu’, 14,
n0:6081; Ahmed b. Hanbel, 1995, XXXX, 272, n0:24224; XXXXIII, 137, no: 25999).
4 Bir sey helak oldugunda kisinin hesabindan gidecekse, o seyin getirisi de o kimseye aittir. Bkz. Erdogan, 2005, 179.
%0 S6z konusu hadisteki genel prensipten ilham alinarak gelistirilen Mecelle kiilli kaidelerinde benzer hiikiimler su sekilde ele alinmstir:
“Bir seyin nef’i damdm mukabelesindedir”( Mecelle, md. 85). “ . #4" “Mazarrat, menfaat mukabelesindedir.”( md. 87). Bu anlamda bagka bir
maddede de “ 3L 241” veya “ il is Liy addlis £ “Kiilfet, nimete ve nimet kiilfete goredir” (md. 88).
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Peygamber’in “Cocuk yataga aittir”>! hadisine dayanilarak bu ¢ocugun Hiristiyan ¢ocugu oldugu kabul edilir.
Bu tarz durumlarda vatandaslik tespitinde toprak esasindan ziyade kan esasi, bagka bir ifadeyle nesil esas1
dikkate alindigr goriliir. Bununla birlikte buluntu cocuk, ergenlik cagina girmeden oldiigu takdirde,
yasadig1 yere bagh olarak Miisliiman olduguna hiikmedildigi i¢in onu bulan kisinin Misliiman veya
gayrimiislim olduguna bakilmaksizin, Miisltiman kabul edilir>? ki burada da toprak esasinin 6n plana ¢iktig:
anlasilmaktadir.

Ote yandan Miislimanlarin ikamet etmedigi (Kasani, 1986, V, 291) buna karsin gayrimiislim
vatandaslarin yasadig bir sehirde veya koyde ya da bir havra veya kilisede bulunan ¢ocuk ise bulundugu
yer, yani toprak esast dikkate alinarak gayrimiislim vatandas sayilip,>® anne ve babasmin zimmet akdine
dahil edilerek Islam devletinin vatandashgmi kazanir. Buna goére cocuk, gayrimiislim biri tarafindan
Miislimanlara ait bir yerde bulunmasi veya bu ¢ocugu Miisliiman bir kisinin gayrimiislimlere ait bir yerde
bulmasi halinde ¢ocugun bulundugu yere itibar edilir. Buna gore Miisliiman bir kisinin gayrimiislim
tilkede buldugu cocuk Miisliiman sayilamaz (Mevsili, 1991, 111, 31). Tim bu bilgilerden hareketle islam
hukukunda asli vatandashgin kazanilmasinda buluntu ¢ocugun hangi din mensubuna ait oldugu tespit
edilebildigi durumda kan, yani nesil esas1 prensibinin; aksi bir durumda ise bulundugu yer, yani toprak
esasmin dikkate aldig1 sdylenebilir.

Bu ¢ocuklarin anne- babalar1 belirlenemedigi ve kendileri de nesil esasina gore tabiiyet isnad1 kabil
olamayacagi cihetle her tilkede bulunduklar: {ilke kanununa tabi tutularak o devletin vatandas: sayilirlar.
Osmanli Devleti'nde bulunan bu gibi ¢ocuklar, tabii olarak Osmanli vatandasi olarak kabul edildigi gibi
kendilerinin hangi mezhebe mensup bulunduklarina dair bir emare bulunursa o mezhep mensuplari
zimresine teslim olunacagl yoniinde hiikiimler verilmistir. Bu yolda emarenin bulunmamas: halinde
sahitler vasitastyla Miisliman veya gayrimiislim olduklar1 ispat olundugunda da Islam t@immetine veya
gayrimislim cemaate teslim edilmistir. Hicbir mezhebe mensubiyetleri ispat olunamadig1 durumda ise bu
¢ocuklar, Miisliiman sayilarak(Hasan Sirr1, 1314, 24) Islam devletinin vatandas: kabul edilmistir. Gayet acik
goriilmektedir ki bu hiikiimler, klasik dénem Islam hukuku hiikiimlerinin birer uygulamasindan ibarettir.

Turk vatandaslik Hukuku'na gore ise Tiirkiye’de dogan ve yabanci ana ve babasindan dolay:
dogumla herhangi bir tilkenin vatandasligini kazanamayan ¢ocuk, dogumdan itibaren Tiirk vatandas: kabul
edilir. Ote yandan Tirkiye'de bulunmus cocuk aksi sabit olmadik¢a Tiirkiye'de dogmus sayilir(Tiirk
Vatandaglik Kanunu md. 8/1-2). Bu Kanun maddesinde de goriildiigii gibi Tiirkiye’de bulunmus olan
cocuklarm, ister gercekten Tiirkiye’de dogmus olsun isterse dogduktan sonra Tiirkiye'ye getirilmis olsun,
aksi ispatlanmadikca Tiirkiye'de dogduklari kabul edilmistir(Erdem,2011, 94).Ayrica Islam iilkeleri
vatandashik kanunlari incelendiginde bulunmus c¢ocuk ile ilgili benzer yaklasimi gormek miimkiindiir.
Ornegin Urdiin Vatandaglik Kanunu(md.3/5), Misir Vatandaglik Kanunu(md. 2/5) ve Irak Vatandaslik
Kanunu(md.3) hiiktimlerinde belirtildigi tizere aksi ispat edilmedigi stirece gocuk, bulundugu tilkenin
vatandasi sayilmustir.

Buraya kadar verilen tiim malumattan hareketle bulunmus c¢ocuklarin vatandaslhiginda dikkate
alinmasi gereken prensip konusunda hem Islam hukukunda hem de Tiirk vatandaglik Kanunu ve Islam
tilkeleri vatandaslik kanunlarinda toprak esasinin kabul edildigi anlasilmaktadir.

SONUC

Tarihin eski devirlerinden itibaren stirekli olarak gelisim ve degisim gecirerek bu giinkii diizeyine
ulasmis olan devletler hukuku anlayisina paralel bir sekilde vatandaslik hukukunun da ¢agin ihtiyaglar1 ve
sartlarinin sevkiyle gelisim kaydettigi belirtmek gerekir. Baslangicta kan esasi, cocuklarin vatandaghginda
on plana cikarken, sonralar1 kan esasi yerini toprak esasmna birakmis ve nihayetinde de kan ve toprak
esaslarinin tek basma uygulanmasi héalinde, baz kisilerin tabiiyetsiz duruma diigsmeleri ihtimali goz 6niinde
bulundurularak kan ve toprak esaslarina ayni zamanda yer veren karma diye adlandirilan sistemlerin
dogmasina neden olmustur. Islam hukukunda din ile devleti birbirine baglayan devlet telakkisi
miinasebetiyle vatandashik anlayisi, din eksenli olarak gelismistir. Buna gore Misliimanlar, diinyanin

51 Jv,.-.u 4d ...” Bkz. (Buhari, 1422, Buyu’, 3; Miislim, Reda’, 10, no:1457; Ebti Davad, 1997, Talak, 34, no:2273;Tirmizi, tsz., Reda’8,
no:1157).

527 e OJJ.J o&all s wslay, S& £y ...” Bkz. (Serahsi, 2000, X, 371).
% Bu konuda iki farkli rivayet bulunmaktadir. Bunlardan birine gore cocugun bulundugu yere; digerine gore de cocugu bulan kisiye
bakilir. Ancak ¢ocuk ister Miisliimanlarin isterse gayrimiislim vatandaslarin oturdugu yerde bulunsun her durumda ¢ocugun menfaati
yoniinde hiikiim verilecegi Muhammed b. Hasen(6. 189/805) den rivayet edilmistir. Bkz.(Serahsi, 2000, X, 371;Kasani, 1986, V, 291;
Merginani, 1990, 11, 468).
5 e gladl 3 o&&D ... Bkz. (Serahsi, 2000, X, 372. Ayrica ¢ocugun bulundugu yerin dikkate alinmasiyla ilgili “...5&&0 =85 ...
seklinde benzer ifadeler igin bkz. (Kasani, 1986, V, 291).

”
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neresinde olursa olsunlar, islam devletinin vatandasi sayilmus, gayrimiislimler ise Islam devleti ile yaptiklar
zimmet akdi sayesinde stirekli ikamet hakki ve dolayisiyla vatandaslhik hakki elde etmislerdir. Bu tarz bir
vatandaslik anlayisi, giintimtizdeki vatandashk anlam ve muhtevasindan farkli bir yapiy: ifade etmektedir.

Islam hukukunda gocuklar, hentiz akli melekeleri bakimindan tam manastyla gelismedigi icin bultg
¢agmna kadar anne ve babalarina tabi olduklar: kabul edilmektedir. Ancak bu sekilde tabiiyetin olusabilmesi
i¢in anne ve babalarinin mesru bir evlilik akdiyle evli olmalar1 6n sart olarak kabul edilir. Aksi takdirde
gayr-i mesru iliski sonucunda ¢ocuklarin anne ve babalarina tabi oluslar1 farkli hukuki sonuglar
dogurmaktadir ki bunun sonucunda ¢ocuk, sadece anneye nispet edilerek onun tabiiyetini alir. Cunki
dogum ile annenin ¢ocukla olan akrabalik iligkisi kesin olarak sabit olur. Bu yaklasim, cocugun
vatandasligini belirlemede kan bagi, yani nesep esasinin dikkate alindigi anlamimna gelmektedir. Bu tarz
nesep bagimin tespit edilemedigi hallerde ise toprak esasinin kabul edildigi gortilmektedir ki 1869 Tabiiyet-i
Osmaniye Kanunnamesinde bu uygulama aynen devam etmistir. Islam hukukunda mevcut bu ilkeler,
genellikle giintimiiz modern kanunlarin vatandaslik konularinda da aynen benimsenmis oldugu goriilmekte
ve kiigiitk ¢ocuklarin anne-babalarinin veya bunlardan birinin vatandashigina tabi olmalari ise genel prensip
halini almasgtr.

Gintimtiizde ise modern donemlerin sartlar1 ve ihtiyaglari kapsaminda 6nceki uygulamalarda bir
glincellemeye gidilerek ¢agmn ihtiyaglarina cevap verebilecek nitelikte yeni vatandaslik kanunlar1 va’z
edilmektedir. Gayet tabiidir ki giiniimiiz Islam devletlerinin de bdyle bir gelisimin disinda kendilerini
tutmalar1 tim yonleriyle gelismis bir diinya diizleminde pek miimkiin degildir. Nitekim Islam tilkelerinin
de bu siirecte gelisimin karsisinda degil de yaninda yer aldig1 uygulamalarda géze carpmaktadir. Bu
baglamda basta Tiirkiye olmak tizere diger islam tilkeleri vatandaslik kanunlarma bakildiginda gelisen bu
anlayistan etkilenmekle birlikte kendine o6zgii yapilarim1 da dikkate alarak vatandashk kanunlarmi
diizenlemislerdir. Cocuklarin vatandasligi konusunda basta Turk Vatandashik Kanunu'nda ve Islam
iilkelerinin vatandaslik kanunlarinda kabul edilen esas, Islam hukuku hiikiimlerinin bir benzeridir. Bu
durum ise Islam hukukunun her sahada oldugu gibi ¢ocuklarin vatandashigini belirlemede de oldukca
isabetli, uygulanabilir nitelikte hiikiimler ihtiva etmesi yaninda onun dinamizmini ortaya koymaktadir.

Cagimizda her alanda meydana gelen bas dondiirticii gelismeler ve degismeler devletlerin mevcut
durumlarmi giincellemelerini gerekli kilmaktadir. Bu bakimdan devletlerin konuya yaklasimina
bakildiginda her birinin ihtiyaclar1 digerinden farkli olabilmekte, bu durum ise cocuklarin vatandashk
konusu dahil olmak {izere her konuda kendi ihtiyaglarinin sevkiyle kanuni diizenlemeler yapma ve bu
diizenlemelerde esas alinacak temel prensibi belirleme geregi hasil olmaktadir. Iste konuya farkli yaklagimin
sebebi de burada yamaktadir. Ancak tiim devletlerin miisterek olduklar1 bir husus vardir ki o da ¢ocugun
tabiiyetsiz kalmamasidir. Bu durum ise Islam hukukunun “def-i mefasid celb-i menafiden evladir” ilkesinin
isletilmesinden bagka bir sey degildir.
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