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MEKANSAL IMGELERIN KOLEKTIF BELLEK UZERINDEKiI ROLUNUN SULTAN FiLMi
ORNEGINDE INCELENMESI

THE EXAMINATION OF THE ROLE OF SPATIAL IMAGES ON THE COLLECTIVE MEMORY IN THE
EXAMPLE OF SULTAN THE MOVIE

Eda OZCAN YILMAZ®
Nilay OZCAN USLU™

Oz

Teknolojik gelismelere kosut olarak déniisen birey, toplum ve bellek iliskisi, giintimiizde sosyal bilimler basta olmak tizere,
psikoloji, mimarlik ve giizel sanatlar gibi ¢ok sayida disiplinin arastirma alani haline gelmistir. Bu y6nlii arastirmalar 6zellikle sosyal
bilimler ve mimarlik ekseninde ele alindiginda, mekanla kurulan bagin bireysel ve toplumsal bellekleri etkiledigi ve hatta
donustiirdtigti goriliir. Nitekim bu calismanin temel hedefi de, tarihsel siirecte yasanan teknolojik, ekonomik ve kiiltiirel gelismelerin
kentsel alana ve dolayisiyla bireye ve topluma etkisini mekéan tizerinden okuyarak desifre etmektir.

Bireylerin kent ve mekan ile kurduklar iliskinin hangi sartlarda ortaya ciktig1 ve hangi unsurlardan etkilendigini sorgulayan
bu calisma, 1978 yapimu (Yesilgam) ‘Sultan’ filmi baglaminda incelenerek sinemanin bireysel, toplumsal ve mekansal bellek tizerindeki
dontistimlerini goérsel medya ekseninde analiz etmeyi hedeflemektedir.

Anahtar Kelimeler: Bireysel Bellek, Toplumsal Bellek, Mekansal Bellek, Kamusal Alan, Sinema.

Abstract

The relationship between Individual, society and memory which gets transformed in parallel with technological
advancements has become a field of research at a number of disciplines mainly in social sciences, psychology, architecture and fine arts.
When these researches especially considered on the basis of social sciences and architecture show that the connection with space affects
and even transforms the individual and social memories. Thus, the main goal of this study is to decipher through the effects of
technological, economic and cultural developments impact towards urban space and by extension individual and society, via analyzing
through space.

Therefore; this study which examines the question of under which conditions the relationship arise between individual, city
and space and what factors affect it, aims to analyze transformations caused by the cinema to individual, social and spatial memory
through visual media in context of the 1978 Yesilcam movie “Sultan”.

Keywords: Individual Memory, Social Memory, Spatial Memory, Public Space, Cinema.

1. Giris

Bellek, birey ve toplum iliskisinin belki de en kuvvetli bagini olusturur. Bireysel bellekte algiya
dayali olarak kayitlanan tiim olay, nesne ve olgularin belirli bir fiziksel/cevresel sinirda gerceklestigi
distntildugiinde; bireyin yasami boyunca deneyimledigi her seyi bellegine gevresiyle iligkili bir sekilde
kaydettigi sonucuna varilabilir. Nitekim bu kaydetme ve an1 biriktirme hali, bireyin varolusu ile birlikte ilk
sosyal gevresi olarak beliren ailede baslar ve bu stire¢ aile disina tasan daha genis bir sosyal cevrenin
eklemlenmesiyle devam eder. Bu eklemlenme durumu insamn sosyal bir varlik yapar ve bunun bir sonucu
olarak bireysel olan toplumsal olana doniistir. Bu nedenledir ki, insanin bireysel bellek yazmm yasadig:
fiziksel ve sosyal cevreden bagimsiz distiniilemez. Boylece birey ve toplum arasindaki karsilikli iligki,
bireysel bellek yazimina ek olarak kolektif bir bellek yazim siirecini ortaya gikarir. Bu noktada bireysel
bellegin, biittiniin bir parcas: olarak, kolektif bellegin icerisinde yer aldigini sdylemek yanlis olmayacaktr.
Ve biitiinden yani topluluktan bagimsiz bireysel bellek bir anlam ifade etmemektedir (Halbwachs, 2018, s.
33). Nitekim bireye ve topluma iliskin tim bellek tiretim bicimlerinin, sosyal (dil, din, irk, gelenek ve
gorenekler, alis-veris, degis-tokus gibi), fiziksel (yapili ve dogal gevre), mekénsal (yer ve baglam), bilimsel,
teknolojik ve ekonomik unsurlardan bagimsiz okunmamasi gerekliligine ek olarak s6z konusu bu unsurlarin
da bireysel ve kolektif bellekten beslenerek dontistiigii unutulmamalidir. Her iki bellek icin de {iretim ve
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yazim siirecine odaklanildiginda; bireyi ve toplumu gevreleyen dogal ve yapili ¢evrenin “yer ile kurulan
iliski baglaminda”; aidiyet, kimlik, smirlar, yer-yurt gibi insana ¢zgii kuvvetli kodlarin olusumunu
tetikledigi goriiliir. Mekan belki de bu anlamda, bellek tiretimine ev sahipligi yapan, gegmise ve gelecege
iliskin ipuglar1 veren, sosyal kodlar1 barindiran bir fenomen olarak, bireyin ve toplumun irdelenmesinde
basat rol oynayabilir. Bellek, kiiltiirel ve psikolojik etkiler altinda gerceklesse de algilama sonrasinda gercegi
temsilen kisilerin beyninde olusan imgeler biittintidiir (Bergson, 2015, 19). Ciinki birey, fiziksel olarak
iginde yer aldig1 mekan igerisinde kendine 6zgii olan1 yaratir, sekillendirir ve dontistiirtir. Kuskusuz bu bir
yaratim stirecidir ve bu stire¢ bireysel ve toplumsal olanin ttimiinii kapsar. Salt ti¢ boyutlu mekan, soz
konusu bu yaratim stirecinde “yasanilan yer” e evrilir. Bu evirilme, koku, tat, ses, 1s1, sekil, renk, doku,
seving ya da hiiziin gibi duyusal ve zihinsel insana ait temel 6gelerde birikerek mekéansal yasantiy1 yani

R4

“mekansal bellegi” olusturur.

Bu baglamda bireysel, toplumsal ve mekansal bellekler, birbiri icerisine akar ve zaman mefhumunu
da icerisine alarak devingen bir yapida ilerler. Temel olarak bellekte tiretilen her yeni ani, bir 6ncekinden
etkilenir ve tist iiste binerek gelisir. Nitekim boyle bir ilerleme bellekte katmanlasmay1 da beraberinde
getirir. Bu katmanlasmanun fiziksel olarak en belirgin okumasi da yine mekan tizerinden yapilir. Birey ya da
toplum icerisinde yasadigi mekan ile var olur ve aslinda bu, zamansal dongtide karsilikli bir iz birakma
dirtiisii olarak agiklanabilir. Soz konusu bu diirtii, Halbwachs'in “alisilan dis imgeler ve fiziki gevremiz hem
bizim hem de bagkalarinin izlerini tasir” ifadesinde okunur (Halbwachs, 2018, 159). Kisi imgelerle hatirlar;
deneyimledigi, temas ettigi anlardan biriktirdigi imgeleri ‘simdi'nin i¢inde devindirir, farkl1 zamanlarda ve
mekanlarda gezdirir, cesitli duygularla ve nesnelerle bulusturur. Dolayisiyla “Simdi icinde yinelenen bellek”
olarak biyografik karsilasma ve hatirlama, metinsel olanin degil, gorsel olanin mekanizmasiyla isler (Depeli,
2010, 20). Mekan fiziksel ve simgesel kodlar tasir ve bu kodlar1 tarihsel stireklilikte bir sonraki kullanicisina
aktarir. Ust iiste biriken anilar tipki tugla ile oriilen bir duvarin yiikselmesi gibi ilerler. Nasil ki her tugla bir
alttaki olmadan ve harg ile tutturulmadan bir duvar olusturamazsa, bellegin kendisi de yasanti ve o
yasantinin gectigi “yer” olmadan biitiinsel olamaz ve tam anlamiyla okunamaz. Bu nedenle Halbwachs,
“bellegin tezahiirii toplumsal gevresinde yer alir” der ve “bireysel bir olusum olan bellegin, sosyal ve fiziksel
gevrenin etkileri ele alinmaksizin degerlendirildiginde eksik kalacagini” belirtir (Halbwachs, 2018, 25). Bu
baglamda birey(ler) ile mekan arasinda karsilikli bir etkilesim ve déntistimiin kabuli, toplumsal okumalarin
mekénsal baglamdan kopmadan okunmasi gerekliligini dogurur ki bellek gibi insana ve mekéna 6zgii
kuvvetli potansiyeller barindiran bir kavramin bu cercevede irdelenmesi kapsamli bir anlamlandirma
stirecini de ortaya ¢ikaracaktir. Ciinkii birey var oldugu mekansal gerceve ve onun parcalari ile birlikte bir
biittine dahil olmaktadir. Bireye 6zgii olusan anilar bu sekilde tiretilir ve biriktirilir. Bu pargalarin se¢iminde
ise bireyin sosyal ¢evresinin kiiltiirti ve zevkleri etkili olmaktadir. Duyularla algilanan veya goriinmez olan
bircok toplulukla iliskisi de bu baglarla agiklanabilir. Dolayisiyla bireyin var oldugu sosyal gergeve ve onun
pargalar1 bireyin yasantisinda devinim halindedir (Halbwachs, 2018, 160).

Sonug olarak bireysel bellek, icinde yer aldig1 toplumsal ve mekénsal yap: icerisinde sekillenerek
kolektif bir siirecin parcasi haline gelir. Soz konusu kolektif siireg icerisinde sekillenen yasant: ve bunun
paralelinde beliren fiziksel (nesneler araciligiyla) ve simgesel (jest, mimik, retorik, kilik-kiyafet gibi) degis-
tokus, bireyler aras: etkilesimin ve iletisimin temelini olusturur. Bir gruba ya da yere ait olma durumu da bu
etkilesim ve iletisimin bir sonucudur (Sancar, 2016, 42-43). Bireysel olan toplumsali ve hatta toplumsal olan
da guiniimiizde artik kitlesel olani yaratmaktadir. 21. ytizyil kitleselligi bireysel ve toplumsal olan1 siglastirsa
da bir gruba ya da yere ait olma diirtiisii, bireyi yeniden kendi varligini1 sorgulamaya ve anlamlandirmaya
itmektedir. Aidiyet ve kimlik duygusu psikolojik bir etki olarak bireye var olma, orada olma ya da bu
diinyaya ait olma hazzini yasatmaktadir. Bu hazdan yoksun kalmak istemeyen birey yer'e baglanma
dirtistinden de kolayca vazgecemeyecektir. Boyle bir diirtiintin nasil ortaya ¢iktigini, hangi sartlarda
bicimlendigini ve nasil orgiitlendigini sorgulamayir amaglayan bu calisma, gorsel medyanin/film
endiistrisinin (sinema) bireysel, toplumsal ve mekansal bellek tizerindeki karsilikhi etkilerini arastirmay:
hedefler. Bu baglamda, 1978 yapim1 (Yesilcam) Sultan (Tibet, 1978) filmine odaklanarak, ozellikle sosyal,
ekonomik ve mekédnsal dontistimlerin esiginde olan 1980'ler Tirkiye'sinin aktarildigi filmde “bireysel,
toplumsal ve mekénsal olaninin aktarimini medya ekseninde ¢6ztimlemeyi amaglar.

2. 1950’1erden 80’lere Tiirkiye’de Kent ve Mekan

Turkiye mekénsal doniistimler baglaminda ¢ok katmanli bir tarihsel bellege sahiptir. S6z konusu
katmanlasmanin kokleri ytizyillar 6ncesine dayanmakla birlikte bu galismada 6zellikle Cumhuriyet’in ikinci
yarist sonrasindaki kokli mekansal dontistimler tizerine odaklanilmaktadir. Yeni bir rejimin savastan ¢ikan
bir halka benimsetilebilmesi olgusunun yan sira egitim, bilim, saglik, tarim vb. gibi alanlarda topyekan bir
kalkinma ile modernlesme projesinin gerceklestirilmesi durumu kuskusuz mekansal dontistimleri de
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beraberinde getirmistir. Bu doniistimlerin ilki belki de baskentin Istanbul’dan Ankara’ya tasinmasidir. Bu
durum bir anlamda kentsel 6lgekte yasanacak mekéansal dontistimlerin de ilk adimi sayilabilir. Nitekim
Cumhuriyet’in ilk yarisinda yurt genelinde baslayan egitim seferberliginin bir sonucu olarak yeni rejimin ilk
ornekleri baslangigta Ankara, Istanbul ve Izmir'de gériilmeye baglar. ilk olarak egitim ve kamu yapilarinda
kendini gosteren mekénsal diizenlemeler kentsel Slgekte de ele alinir ve genis cadde ve bulvarlar, tarihsel
bellegi canli tutacak anitsal meydanlar ve modern giindelik hayatin yeni konut simgesi apartmanlar kentsel
dokuda yerlerini almaya baglar. Yeni kent diizenlemeleri bahsi gecen cadde ve bulvarlarda yiikselen
yapilarin altinda beliren 1siltili vitrinlerle zenginlesir ve bir bakima yeni bir tiiketim kiilttirtiniin de
tetikleyicisi olur. Tarima ve kirsal alana odakl1 bir giindelik hayat, yerini artik seri {iretim, tiiketim ve kent
odakli bir yasantiya birakmaktadir. Sonug olarak, sadece kentsel mekanin degil ayni zamanda giindelik
hayatin da azimsanmayacak bir dontistim gecirdigi sdylenebilir.

1950’ler sonrasi hiz kazanan tiretime dayali ekonomi politikalar1 kuskusuz kirsal alandan kente gog
sorunsalinin  oniinti acmis ve kent daha ©Once orada yasayanlar ile sonradan oraya gelenlerin
karsilasmalarina tanik olan bir sahneye dontismdiistiir. Bu bir baglamda kiiltiirel bir dontistimdiir. Kirsaldan
go¢ edenin kentte yasayanla karsilasma amn kiilttirel kodlarin da yeniden yazimin ortaya ¢ikaracaktir. Yeni
bir tiir kentli yaratimi olarak ortaya ¢ikan bu durum bireysel, toplumsal, kiiltiirel ve mekansal tiim bellekleri
etkileyerek ilerleyecektir. Nitekim karsilasmalara sahne olan yerin ¢ogunlukla kentin kamusal alanlari
oldugu dusuniildiigiinde, s6z konusu bu alanlarin toplumsal olana iliskin barindirdig: giiclii kodlar daha
net kavranacaktir. Modernlesme etkisi altinda kurulmasi hedeflenen modern kent olgusu ne yazik ki kentin
heterojen yapisi nedeniyle ongoriilen ya da arzulanan sterilizasyonu saglayamayacaktir. Sokak, cadde,
bulvar ve meydanlar gibi kentin ortak kullaniminda olan kamusal alanlari, go¢ eden ile orada olaru birbiriyle
karsilasmaya, etkilesime ve paylasmaya itecektir. Ancak bu tiir bir giindelik hayatin beraberinde toplumsal
ve mekansal ayrisma ve gruplasmalarla birlikte mutlak bir toplumsal gerilimi de beraberinde getirdigi
aciktir. Belki de bu, insanin dogas1 geregi ait olma, orali olma ve kimlik gibi diirttilerinin icgiidiisel bir
karsiigidir. Hayatta kalma istencinin pekistirdigi bu diirtiiler gruplasma, aynm gruba mensup olanlarla
yasama, bolge belirleme, yasanilan yere baglanma gibi canliliga 6zgti temel unsurlar: agiklayabilir.

Kentlesmenin hizi arttikca modern kent profili yaratim stireci yerini kirsaldan ya da koyden kente
goc edenlerin derme-catma yontemlerle kurduklari gecici barmaklara (gecekondu) ¢ozim iiretmeye
birakacaktir. Nitekim 1950'ler sonrasi Tiirkiye’de kentlesme meselesi giliniimiize kadar da hala aym
sorunsalla bas basadir. Boyle bir sonucun belki de en temel sebebi, kuskusuz kentin tiiketim
mekanizmalarimin golgesi altinda siyasileserek kendisinin de bir tiiketim nesnesi haline gelmesidir. Kentsel
mekanin rant odakl tiiketimi, ¢ogu zaman o6lcegi giderek artan toplumsal ve mekansal kaoslara neden
olmaktadir. Tiiketim kavrami giindelik hayatin merkezine yerlestikce yeni bir kent ve yeni bir kentli profili
olusmaktadir. Kentsel mekan biittinselligini kaybedip parsel clgegine indirgenmekte ve rantin sermayesine
dontismektedir.

Bu baglamda 1970’ler sonras: Tiirkiye’de kentlesme siirecine bakildiginda; artan niifus hizina bagh
olarak kentsel dokuda beliren gecekondu alanlarinin radikal bi¢cimde ¢ogaldig1 ve bu alanlarda kirsal ve kent
arasinda sikismis yeni bir tiir kentli kiiltiirii olustugu goriiliir. Uretim ve tiiketim odakl giindelik hayat, bu
yeni kentli profilini isgale dayal bir 6rgiitlenme ile kurduklar1 yasam alanlarindan ¢ok daha uzakta calisma
durumunda birakmustir. Dolayisiyla bu alanlardaki bireyler cogunlukla kentin dis ceperinden merkeze
dogru olan bir giindelik akis icerisinde mekansal, bireysel ve kolektif belleklerini tiretmektedir. Tam da bu
sebeple kentsel mekanin kendisi rastlantisal karsilasmalarin sahnesidir. Bu karsilasmalar, karsilikli simgesel,
nesnel ve kiiltiirel alis-veris ve degis-tokusun baslica sebebidir. Kentsel rantin kabaran istah1 apartman
kilturiinii de yutarak kapali ve yiiksek giivenlikli sitelerin temellerini atmus ve isgalci durumundaki kentli
ile yeni bir yasam vaadi satin alan kentliyi karst karsiya getirmistir. Artik kentin kamusal alanlarinda
rastlantisal karsilasmalara ek olarak ayni alanda ya bir arada farkli mekansal deneyimler (gecekondu ve
kapali siteler) seklinde ya da alandan kovma (yerinden etme) ve yerine gelme seklinde kentsel mekanda var
olma miicadelesi baglamistir. Oyle ki bu miicadele film endiistrisine de yansimistir. Dénemin Yegilgam
filmlerinin bircogunda zengin ve fakir etiketiyle ayrisan karakterlerin giindelik yasamu islenir. Temelde bu
medya yoluyla kargilikli bir aktarim stirecidir (Levent, 2016, 439). Kentsel bir sorun olarak beliren gecekondu
alanlar1 ve burada olusan kentli kiltiirtin giindelik hayati, sorunlari, kaygilari, yasam bigimleri ve
orgiitlenmeleri bir taratan bu grup disinda kalanlara aktarilirken diger taratan da soz konusu gecekondu
alanlarinda yasayanlara da kendi yasamlar: ile yiizlesme ve kentin onlara ragmen isleyen dongiisiinii
kavrama sansi verilir. Medyanin ikircikligi de buradadir. Kentsel rant malzemesi haline gelen gecekondu
alanlariyla birlikte bu alanlardaki giindelik hayat da tiiketimin salt nesnesi haline gelir.
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3. Sultan Filmi (1978) Ekseninde Giindelik Hayat ve Bellek

1978 Yesilgam yapimi Sultan Filmi donemi itibariyle Tiirkiye'de stirdiirtilen kentsel politikalarin
carpici bir drnegini konu edinir. Film, dort ¢ocuklu ve dul bir kadin olarak civar evlere (apartmanlardaki
evlere) temizlige giden ve gecekonduda yasayan Sultan karakteri ile muhtarin oglu olarak gorece
digerlerinden ekonomik baglamda ayrisan minibiis soférii Kemal'in calkantili askina ve bu siirecte
gerceklesen yerlerinden edilme sertivenine odaklanir. Aslinda bu film, o donem ki ve hatta hala gtintimtizde
de stiregiden kadin, toplum, ekonomi, politika, emek, go¢ ve kentlesme kavramlarina bakisin bir trtintidiir.

Turkiye'de kirsaldan kente goc hareketlerine bagli olarak tiireyen gecekondu alanlarinin ve bu alanlarda
olusan kentli kiilttirtintin kente adaptasyonunu aktaran film, kirsaldan getirdigini kenttekiyle harmanlayan
bireyin, kirsal-kent arasinda evrilen giindelik yasantisina odaklanir. Bu giindelik yasant: icerisinde mekéanin
kendisinin bireye ve topluma iliskin kuvvetli unsurlar tasidig1 goriiliir. Nitekim isgale dayali bir yer-yurt
edinme hali s6z konusu olsa bile kentsel rantin kentli tizerindeki doniistiiriicti ve hatta ¢ogu zaman yikici
etkisi film tizerinden agik¢a okunmaktadir. Bu baglamda “ev” in insan hayatindaki roliine odaklanmak bu
calismadaki bellek kavramini anlamak agisindan daha dogru olacaktir.

Ev, literattirdeki adiyla konut olmasinin disinda, barmnaktir, ocaktir, yurttur, koruyucudur, insan
viicudunu saran mistik bir kabuktur. Bu nedenle tarih boyunca mimarhk disiplini diginda “ev”e atfedilen
anlamlar resim, miizik, edebiyat gibi pek ¢ok alanda kendini gostermistir. “Ev” ve “yasamilan yer” ile
kurulan iliski bireysel, toplumsal ve mekansal belleklerin temelini olusturur. Metaforik de olsa ana rahmi ile
ev arasinda kurulan iliski belki de bu bakimdan orttismektedir. Barinma ihtiyacinin ana rahminden canliliga
ozgii bir Temel bir gereksinim olarak nesiller boyunca aktarilir. Bu sebeple ev’e gelebilecek her tehlike
yasamsal tiim faaliyetlerin zedelenmesi anlamina gelmektedir. Nitekim ozellikle Tiirk Edebiyati'ndaki
“ocagin sonmesi” sdylemi de yine ev ve yasam arasindaki kuvvetli bagin sdyleme dayali bir yansimasidir.
Dolayisiyla bir gruba dahil olan bireyler grubun disina ciktiklarinda ve yeni girdikleri ortamlarda yalnizca o
evi veya odalar1 diistinerek yeniden hatirlayarak bir arada kalabilirler. Bir grup tarafindan kullanilan mekan
ve onu kullanan grup birbirinden etkilenir. Grup tarafindan isgal edilen yere dair hatiralar mekansal
ifadelerle agiklanabilir ancak o mekanin her ayrintisi yalmzca o grup tiyelerine bir anlam ifade eder.
Mekanin goriinimii ve parcalart grubun yapisina ve hayatlarinin farkli yonlerine dokunur. Herhangi bir
nedenden dolay1 grubun yasadigi mekan terk etmesi veya terk etmek zorunda kalmas: demek artik ne o
grubun ne de onlarin olusturdugu kolektif bellegin ayni kalmamas: anlamina gelmektedir. Dolayisiyla
mekan da artik ayn1 mekén aymn fiziksel ¢evre olmayacaktir. Bir grup uzun siire yasadiklar fiziki cevrede
sadece hareketlerini degil diisiincelerini de etrafinda yer alan maddi imgelerin diizenine gore insa eder
(Halbwachs, 2018, 167).

Sultan filmi bu baglamda cekildigi doneme 6zgii toplumsal ve mekansal kodlar1 barindirmasi
bakimindan ilgi cekicidir. Filme konu olan gecekondu mahallesi ¢cogunlukla aym ekonomik ve kiiltiirel
diizeye sahip olan bireyleri icermekte ve stz konusu mahallede siiregiden giindelik hayat tizerinden
toplumsal baskilar, emek somiiriisii, reklam ve tiiketim iligkisi, kadina bakis ve kentsel rantin dontistiirticti
etkileri izleyiciye aktarilmaktadir. Boyle bir aktarim ¢ift yonlii bir bellek beslemesini de ortaya
cikarmaktadir. Gorsel medya ¢ok girdili gecekondu yasantisini kendine malzeme yaparken ayni anda ve
zamanda bu yasantimin kitlelere iletilmesini saglar (Resim.1). Izleyici ya bu tiir yasamsal kaygilarin ve
deneyimlerin oldugundan haberdar olmaktadir ya da zaten kendisinin de icinde bulundugu bu yasamsal
dongtide yine kendine 6zgii olami aramakta veya bulmaktadir. Ayrica titketim ve rant gibi kavramlarin
negatif yonli etkileri de medya araciligiyla normallestirilerek bireysel ve toplumsal belleklere islenmektedir.
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Filme konu olan giindelik hayat mesakkatli ve yipraticidir. Tim zorlayiciligina ragmen ¢ocuklariyla
birlikte hayatta kalmaya calisan Sultan, ayn1 zamanda toplumun dayattig1 normlara uygun bir kadin olarak
da yasamak zorundadir. Kendi ayaklar: tizerinde duran bir kadin olmasina ragmen yine de “basimizda biri
olsun” mantigindan hareketle evlenmeyi diistinen Sultan, aslinda ataerkilligin toplumsal bellekte var olan
kuvvetli yerine iliskin ipuglarimi verir. Bu agidan degerlendirildiginde, evli olmanin toplumsal bellekte bir
statii gostergesi olarak gosterildigi de soylenebilir. Ne ilgingtir ki filmin tizerinden kirk yili agkin bir stire
gecmesine ragmen “evli olma hali” giintimiizde de hala bir statii gostergesi olarak toplumsal bellekteki
yerini korumaktadir.

Sultan, giine ¢ocuklarinmn 6z bakimini yaparak baslar ve ardindan kuvvetle muhtemel yasadig1 alandan
daha uzakta yer alan ve kendi yasadig1 ev ve yerden ekonomik olarak da uzak olan evlere temizlige giderek
devam eder. Boyle bir giindelik hayat ara sira gidilen sinema, komsularla bir araya gelip televizyon izleme
ve gesme bas1 sohbetleriyle renklenir. Sultan’in biiyiik oglu tamirci giragi olarak gosterilirken kizi ise; evdeki
kiictik kardesine bakmakla ytikiimlii olarak aktarilir. Bu ayni zamanda giintimiizde de mevcut olan ¢ocuk
isci ve egitim hakki mahrumiyeti gibi sonuglar1 toplumsal acidan son derece agir olan sorunlarin gegmisten
bugiine devam ettiginin bir kanitidir. Ayrica filmde ara ara gosterilen kent siluetinden anlasildig1 kadariyla,
gecekondu alanlar1 ardinda yiikselen apartman bloklari yeni bir kentsel bigimlenisin habercisidir. Bu
bicimlenis ve yeni kdprii yapimi soylentisi, rant avcilarini filmin ana karakteri Sultan’in da iginde yasadig:
gecekondu alanina ¢eker. Bu noktada kendilerinin olmayan arsalara muhtara para vermek suretiyle gecici
barmaklarmi (gecekondu) insa eden mahalleli yine muhtarin kurnazligiyla yerlerinden edilecektir.
Kuskusuz isgal yontemiyle bir yere yerlesme, orali olma ve oray1 kaniksamanin 6zellikle bagh oldugumuz
hukuk sistemi icerisinde yasal bir tutanag bulunmamaktadir. Bu nedenle arastirma kapsaminda gecekondu
sorunsalinin hukuki zemini degerlendirmek baska bir ¢alisma konusu olmalidir. Ancak film sosyal igerigi
bakimindan ele alindiginda; idarelerce géz yumulan kagak yapilasmalara elektrik, su (cesme dahi olsa),
muhtarlik gibi vatandaslik hizmetlerinin verildigi de aciktir. Buna ragmen mekénsal eksiklikler son derece
biiytiktiir. Boyle bir kent idaresi her zaman carpik isleyecektir. Nitekim bu sorunlarin giintimiizde de hala
devam ediyor olmasi kentlerin iyi yonetilemediginin bir gostergesidir.

Gecekondu sorunu, ¢ogunlukla kentsel rant soz konusu oldugu zaman giindeme gelmekte ve alandan
kovulanlar orgiitlii bir sekilde kendilerine yeni bir alan bularak kacak yapilasma pratigini aym sekliyle
devam ettirmektedir. Sultan filmi de bu kovulmanin ve ¢rgiitlenmenin bir 6rnegidir. Kirsaldan kente gog
edenleri kent i¢i goce mahrum birakan yeni bir giindelik hayat sertiveni karsilar. Bu sertiven bireysel,
toplumsal ve mekansal belleklerimizde ¢ogu zaman derin izler birakir. Sultan'in “kendi ellerimle yaptim
yine kendim yikarim” sdylemi ev ve birey iligskisini bu bakimdan agiklar. Birey, {i¢ boyutlu mekéana
yasantiyla birlikte anlamlar yiikler. Bu kimi zaman bir ani, kimi zaman bir ses, bir koku veya bir goriintii ile
¢ogalir. Hatta o mekéanin i¢inde yer alan nesne ve canlilarla bu anlam daha da kuvvetlenir. Ev, bu nedenle
onemlidir. Ona gelebilecek her saldir1 bireyin kendisini hedef alacaktir. Yillarca biriktirdigi tiim anilar1 evin
yikilistyla zarar gorecektir. Sultan’in yikima direnisinin temel sebebi de budur. Evsiz, yurtsuz kalmak
savunmasiz kalmak demektir. Bu bir bakima ana rahminde kodlanan bireysel bellegin var olmaya 6zgii
kildigy icgtiduidiir.
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Filmin ana karakteri Sultan ile komsular:1 yerlerinden edilirler belki ama disariya karsi savunmasiz
kalmalarini bastiracak bir orgiitlenmeyle birlikte hareket eder ve yeni bir yasam alani yaratmanin pesini
tutarlar. Bu yeni girisim de kuskusuz yine isgale dayali olur. Temelde alandan kovulanlar yeni bir alan
bularak yeni gegici barmaklarimi (gecekondu) insa etmeye baslarlar. Ancak adindan da anlasildigy tizere
boyle bir mekéansal tretim yine gegici olacaktir. Film bu mekansal iretim ve Sultan ve Kemal'in
kavusmasiyla son bulsa da zaman igerisinde kentsel rantin bu yeni alan1 da kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda
yutacagini tahmin etmek hi¢ zor olmayacaktir.

Sonug

Sultan filmi c¢ekildigi doneme iliskin bireysel, toplumsal ve mekansal dontistimleri aktarmasi
bakimindan 6nemlidir. Ozellikle 1970'ler sonras1 Tiirkiye'ye yerlesmeye baslayan yeni ekonomik diizenin
56z konusu dontistimleri tetikledigi soylenebilir. Bu ekonomik sekillenme etkisinde kirsaldan kente dogru
gelisen niifus hareketliliginin kentsel alani da sekillendirdigi gortiliir. Giderek artan gecekondu alanlari
kentlerin ¢oztim bekleyen sorunlu alanlari olarak belirir. Donemin sosyal igerikli Yesilgam filmlerinin
bircogunda bu alanlardaki giindelik hayatin sorgusu yapilir. Bu bakimdan Sultan filmini mekénsal,
toplumsal, politik ve ekonomik boyutlariyla degerlendirmek gerekir.

Kentlerin giintimiizde de hala temel problemlerinden biri olan gecekondu sorunsal, kiiresel ¢capta baslayan
ve kitalar arasi go¢ hareketlerine dontisen bir sekillenme etkisinde bugiiniin kentlerinde yayilimini devam
ettirmektedir. Filmin ¢ekildigi donemden bugiine bir barinma eylemi olarak gecekondu kiiltiirtintin giderek
evirildigi ve hatta kendi icinde kusaklastig1 agiktir. Boyle bir barinma eylemi bireysel bellekten toplumsal
bellege dogru kayarak nesilden nesile aktarilmaktadir. Bunun en giizel 6rnegi filmin sonunda yerinden olan
bireylerin, yeni bir yer arayisi ile yeniden kurgulayacaklari hayatlarma ev sahipligi yapacak yeni
mekédnlarini insa etmelerinde goriiliir. Bu durum mekansal bellegin davranis bicimine yansimasinin
temsilidir.

Sonug olarak, gecekondu sdylemi, Tirkiye'de yillar igerisinde kendi kusaklarmi, kendi kiiltiirini,
normlarii ve mekénsal orgiitlenmesini olusturmustur. Bireyin en temel haklarindan biri olan barmmma
eylemi kentlerde ekonomik ve siyasi unsurlar etkisinde cogunlukla bir problem olarak goriilmektedir.
Konforlu yasam alanlari tiretmek yerine hali hazirda var olan ve devam eden gecekondu sorununa politik
kaygilar nedeniyle ¢ogunlukla goz yumulmaktadir. Ekonomik kaygilarin da maksimum diizeyde yasandig1
kentlerde kendi yasam alanim yaratmaya calisan bireyin, belleginde tasidigi ve geg¢misinden gelen
barinmaya iliskin kodlarmi stirdiirmesi anlasilir bir durum olmakla birlikte, bu durumun tersine
evirilmesinin éntinde duran engellerin (issizlik, egitimsizlik, emegin somirtisii gibi) kent yonetimlerince
detaylariyla ele alinmasi kentsel mekanin iyilestirilebilmesi bakimindan zorunludur.

Bu baglamda; Sultan filmi kirk yil énce kentlerde yasanan ekonomik, politik ve sosyal sorunlara iliskin
bir projeksiyon sunmasmin yaninda giintimiizde de artarak devam eden ayni sorunlara bugiinde hala
¢ozum liretilemedigini gosterir. Bu ¢alismanin tizerinde durdugu ve film tizerinden ¢oztimleyerek aktarmak
istedigi temel soylem, kente iliskin gegmiste yasanan sorunlar gtiniimiizde de hala canliligini korumakta ve
bireysel, toplumsal ve mekansal belleklere islenen kodlar tipki gecekondu yasam bi¢iminde oldugu gibi
nesilden nesile aktarilarak kendi kiilttirtinii ve kimligini olusturmaktadir.
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