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YENi ORTA SINIFIN iDEAL EV TASVIiRLERINE iLiSKiN BiR DEGERLENDiRME"
A REVIEW ON THE IDEAL HOME DEPICTIONS OF THE NEW MIDDLE CLASS

Melike AKBIYIK*#*

Oz

Ev bireyler icin fiziksel, sosyal, psikolojik ve duygusal bir alandir. Giintimiiz tiiketim toplumunda evin bu islevleri
unutulmus, yerini tiiketim nesnesi haline dontisen konut ve islevleri almistir. Artik konut tercihi hem bireyin hem de ailesinin yasam
tarzi, ait oldugu sosyal smif ve giindelik pratikleri hakkinda énemli ipuglar icermektedir. Ozellikle, satin alma giicii olan ve nesnelerin
sembolik anlamlarina deger veren yeni orta sinif icin konut ayristirici ve yasam tarzini belirleyici bir nesnedir. Bu calismada amag yeni
orta smifin “Nasil bir evde yasamak isterdiniz?” sorusuna verdikleri cevaplarin bir degerlendirmesini sunmaktir. Katilimcilardan
tiketim toplumu normlarinda idealize ettikleri konutu bir yana birakmalari, kendi ideallerindeki evlerini anlatmalar1 istenmistir. 31
katilimcr ile yapilan derinlemesine goriismelerden elde edilen cevaplarda ortak olan ve farklilasan 6zellikler bahgeli ev, cinsiyet ve
benligin sunumu kavramlari cercevesinde yorumlanacaktir.

Anahtar Kelimeler: ideal Ev, Yeni Orta Sinif, Bahgeli Ev, Cinsiyet, Benligin Sunumu.

Abstract

Home is a physical, social, psychological and emotional space for individuals. In the consumption society, these functions of
the house have been forgotten. Housing have become an object of consumption and have new functions. Now the individual's
preference for housing has become to include important clues about the lifestyle of both the individual and his family, the social class to
which he belongs, and his everyday practices. In particular, housing for the new middle class is also important as a differentiating and
lifestyle-defining object from others because of its members ' purchasing power and tendency to value the symbolic meanings of objects.
The goal of this study was asking to the members of new middle class the question of "What kind of house do you want to live in?" and
providing an assessment of their answers. Individuals were asked to leave aside the idealized characteristics of the consumer society
and to describe their own ideal homes. In the answers obtained from in-depth interviews with 31 participants, common and different
features will be interpreted within the framework of the garden, gender and self.

Keywords: Ideal Home, New Middle Class, House with A Yard, Gender, Presentation Of Self.

1. Giris

Bireylerin ilk evrenleri evleridir; iginde diisiince, a1 ve hayalleri barindiran bu ilk evren bireyin
daha sonra diger mekanlarla kurdugu iliskide temeldir (Bachelard, 1996, 4-5). Ev aile, insanlar, kisisel esyalar
ile kisitlanmus, belirli faaliyet ve iliskilerin yasandigi, konforlu olmasa da tamidik bir yerdir. Ev icinde
yasanmis alan ve anilar1 barindirir; icinde tiim yasanmuisliklari ile zaman ve mekéan vardir (Mallett, 2004, 63).

Bir mekan olarak ev, insanin varlik yapisinda temelini bulan; bir gereksinimden dogan; icerisinde
toplumsal, tarihsel, kiiltiirel degerleri barindiran bir bulustur. Topraga yerlesme ve yazili kiiltiirtin varolus
nedeni olarak gosterilebilir. Farkli tamimlamalarla aciklansa da kokeninde barinma, kalma anlamlarini
tasimaktadir (Cotuksoken, 2009, 44-45). Ornegin, Fransizca’da ev maison yani Latince manare (kalmak)
kokeninden gelmektedir (Cotuksoken, 2009, 45). Almanca heim, ham, heem kelimelerinin Hint-Avrupa
kokenli kei (uzanmak) kelimesinden geldigi ifade edilmektedir. ingilizce’de ev kelimesi Anglo-Sakson
kokenli koy, arazi, kasaba anlamlarina gelen ham kelimesinden gelmektedir (Hollander, 1991, 44). Tiirkge'de
ise ev kelimesi eski Tiirkce eb yani gadir, konut anlami tasimaktadir.

Eve iliskin tanimlamalarda evin farkli 6zelliklerinin 6n plana c¢iktig1r gortilmektedir. Saunders ve
Williams (1988, 82) fiziksel ozellikleri ile icinde yasayanlarin sosyal 6zelliklerinin kaynasmasmin bir sonucu
olarak evi sosyo-mekansal bir varlik olarak tanimlamistir. Porteous (1976, 383) ise evin daha ¢ok psiko-sosyal
ozellikleri tizerinde durmustur. Ozellikle mekanin/topragin (territorial satisfaction) birgok canliya sundugu
kimlik, gtivenlik ve uyarim ayricaliklarinin {ictinii de evin bireye ya da aileye sagladigimi savunmaktadir.
Evin psiko-sosyal 6zelliklerinin yam sira eve duyulan duygusal bagin tizerinde duran, evi duygular ile
iliskilendiren calismalar da mevcuttur (Giuliani, 1991, 134). Sahip olma ile duyulan psikolojik iyi olma hali
ve yoklugu ya da ulasilmazlig1 sebebiyle hissedilen huzursuzluk diger nesnelerle oldugu gibi ev ile kurulan
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bag1 da aciklamakta yeterlidir. Ancak Somerville (1997, 237) gibi evin sosyal, psikoloji ve duygusal yonlerini
bir arada dikkate alan ¢alismalar onemlidir. Ev ig¢inde yasayanlar icin sosyal, psikolojik ve duygusal
anlamlar barindiran fiziksel bir mekandir (Easthope, 2004, 137; Ozliik, 2015, 11).

Evin giindelik yasantimiz icindeki 6nemi ona ytiklenen islevlerde gizlidir. Bu konuda Tekeli'nin
(2012, 12-18) konutun islevlerine iliskin yorumlar1 oldukca ozetleyicidir: (1) Giintimiiziin teknolojik
imkanlari ile (uydu, internet vs.) ¢ok islevli ve kendine yeterli hale gelen konutlar bireylerin “kaleleri” olma
yolunda bir barmaktir. (2) Ekonomik bunalimlarda emek yogun olmasi ve diger iiretim araglan ile iligkili
olmas sebebi ile krizden ¢ikmak ve ekonomiyi canlandirmak igin bir ara¢ olma 6zelligi tas1 yan tretilen bir
metadir. (3) Diger tiiketim araglarinda oldugu gibi konut da kisilerin toplum igindeki statiilerinin bir
gostergesidir; barinak vazifesinden 6te “prestij saglama arac1” olan bir tiiketim malidir. (4) Bir yatirim olarak
spekiilatif deger artislarina el koyma yoludur (Kentlesme stirecini hizli yasayan iilkelerde kiiciik tasarruf
sahibi i¢in konut ya da tasginmaz miilkiyet en 6nemli yatirim segenegidir; sermaye piyasasi gelismemis
tilkelerde bu durum diger yatirim alanlarindan daha karlidir). (5) Bireyler ve aileler icin gelecege dair bir
glivencedir. (6) Bir taraftan bireyin sosyallesme stirecinin basladigi yer iken diger taraftan toplumsal
iliskilerin yeniden tiretildigi bir mekan olarak toplumsal iliskilerin yeniden tiretilmesinin aracidir. (7) Kentsel
cevrenin olusturulmasinda kullanilan kiiltiirel bir eserdir (Konutlar i¢inde bulunduklar: gevre ile birlikte
belli bir kiiltiir ve zamanin 6zelliklerini aktarir). (8) Emegin yeniden tiretilmesinde bir role sahiptir (Konutun
bahsi gecen tim 6zellikler aslinda emegin yeniden tiretimi islevini saglamaktadir).

Evin tanimma ya da islevine yonelik yapilan yukaridaki yorumlar: dikkate aldigimizda evin 6zel,
kamusal ve toplumsal olanin kesisim noktasi oldugunu soyleyebiliriz. Cotuksoken 2009 yilinda Mimarlar
Odasinca diizenlenen Konut Sempozyumu'nda “deneyimle yogrulmus kiiltiirtin tirtinii” olarak tanimladig:
evin, giinlimiiz toplumunda, modernligin yeterince 6ziimsenmemesi sebebiyle, 6zel, kamusal ve toplumsal
alan arasindaki iliskileri anlamli sekilde olusturamadigini dile getirmistir. Bu durumun da bireylerin evi ici
ve disi ile yasamay1 degil, sadece bir evde yasamay1 deneyimleyebilmelerine sebep oldugunu belirtmistir
(Cotuksoken, 2009, 46). Bu calismanin temelinde de “evi yasamak” ve “evde yasamak” ayrimina benzer bir
ayrim soz konusudur. Ingilizce’deki home ve house kelimeleri arasindaki farka benzer bir ayrisma,
etimolojilerinde yer almasa da, kullanim itibari ile ev ve konut kelimeleri i¢in de gecerlidir diyebiliriz. Evin
zamanla dontistimdi ile iliskili olarak gtiniimtizde konut ve evin kullanimlarina dikkatli sekilde baktigimizda
konut kelimesinin konut reklamlari, konut kredisi, emlak/konut vergisi gibi daha nesnel ve kamusal sekilde
kullanildigini; ev kelimesinin ise yasanilan alan anlaminda ¢ogunlukla cagristirdig: sicaklik sebebiyle daha
oznel ve kisisel olarak kullanildigini sdylemek miimkiindiir. Barinma ihtiyacina cevap veren ev zamanla
gostergelerin hakim oldugu glintimiiz toplumunda bir tiiketim nesnesi haline dontistirken ev yerine konutu
kullanmayz tercih eder hale gelmis durumdayiz.

Bir baska ifade ile, evi yasamak gecmis deneyimlerimizde ozellikle ¢ocukluk anilarimizda vardir;
gelecek icin evi yasamak timidimiz vardir. Bugiin ise bir konut sakini olma durumumuz s6z konusudur.
Dolayisiyla mekan ile kurdugumuz iliski ilk ev deneyimleri tizerinden ge¢mis, ev hayalleri tizerinden
gelecek bilinci icine sikismustir. Ozel, kamusal ve toplumsal olanin dengeli etkilesiminden bahsetmek giictiir.
Ev sicakligim yitirmis, gostergelerin ¢agristirdigi ve proje 6zelligi 6n planda olan konut olarak ifade edilir hal
almustir.

Bourdieu konutu diger tiiketim {irtinlerinden farkl: bir yere koymaktadir (Kes Erkul, 2010, 34). Ona
gore konut zevk ve deger gibi 6znel unsurlar1 iceren anlam yiiklii bir tirtindiir. Konut ekonomik stratejiler,
bireysel ve kolektif ge¢mis, yeniden {iretim stratejileri gibi nesnel unsurlar1 barmdirir. Kiyafetimize nasil
bakiliyorsa maddi bir iirtin olmasi sebebiyle konut da genel bir bakisa maruz kalir. Konutun en ¢nemli
ozelligi kalic1 bir temelde olmasidir. Diger birgok mala kiyasla bir miilk olarak konut kararh bir sekilde
sahiplerinin sosyal varligini ve varliklarinin kapsamini gosterir. Konut sahiplerinin zevkleri ve zevklerine
uygun sekilde toplumsal alanda edindikleri konumlar1 hakkinda fikir olusmasini saglar (Bourdieu, 2005, 19).
Hem ekonomik hem de duygusal bir yatirim olan konut yiiksek maliyeti sebebiyle alimi en zor verilen
ekonomik kararlardan birini olusturur. Konut alma karar1 verdigimizde bunun bir¢ok sonucu ortaya ¢ikar:
Mali yatirim oldugu kadar mali olmayan bir yatirim hissi uyandirir. Degerini korumasi veya arttirmasi
sebebiyle gelecege yonelik bir yatirim iken bugiin i¢in de bir tatmin sunar. Ayrica, hem ekonomik hem de
duygusal bir islevi olarak aktarilabilir bir miras olmasindan da bahsedilebilir (Bourdieu, 2005, 19).

Bireyler gelirlerinin énemli bir kismini evleri i¢in harcar. Bireylerin hayallerini ve bos zamanlarim
sahip olduklar1 ya da olmak istedikleri evleri mesgul eder. Evsizler ve hiikiimetler igin yoklugu biiytik bir
tehdit olusturur. Sosyologlar ideal ev ve konut/ev konusu ile 6zellikle 20. ytiizyil ile degisen aile yapis1 ve bu
degisimin sebep oldugu cinsiyetci rollerdeki degisim; evlilikten beklenti; cocuklarla, aileyle, arkadaslarla ve
komsularla iliskiler gibi hususlar tizerinden ¢alismistir. Ev toplumbilim i¢in 6nemlidir ¢tinkii ev planlayicilar
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ve kanun koyucularin olusturdugu kamusal alan ile aile, arkadas ve komsularin kisisel diinyasmin kesistigi
yerdir. Iginde nemli sosyal ve kisisel degerleri barindirir (Chapman & Hockey, 2002a, xi). Ancak ¢ogu insan
i¢in evin temel tasarim ozellikleri tizerinde ¢ok fazla segenegi yoktur. Konut pazarinda benzer temalarin
gesitli alternatifleri sunulur. Diin de bugitin de konutun temel 6zellikleri sosyal, ekonomik ve kiiltiirel
faktorler tarafindan belirlenir. Konutun smif temelli yapisi en ¢ok burada kendini hissettirir ¢tinkii ¢ok
zengin olanlarin mimar ya da firmalar ile ¢alisip kendi evini yaratma sansi vardir ama biiyiik ¢cogunluk icin
ne tiir bir evde yasayacagim planlamacilar, mimarlar, aslinda karar alicilar ve politikacilar belirler (Chapman
& Hockey, 2002b, 5). Yoksul grup icin ise durum daha da icler acisidir ¢tinkii konut onlar i¢in sadece barmak
islevi gormektedir. Konuta yiiklenen barinak disindaki diger tiim anlam ve islevler toplumsal tabakada
asagiya dogru indikge neredeyse yok olmaktadir.

Tiiketim iliskilerinin organizasyonunda en etkili rolii devlet oynar; 6zellikle kent yoneticileri araciligi
ile kolektif tiiketime yonelik mitidahaleleri kritiktir (Castells, 2014, 62-64; Pahl, 1975, 202-206; Saunders, 2005,
205-206). Devlet konut piyasasinin durumunu giiclendirmek icin biiyiik olgtide katkida bulunur (Bourdieu,
2005, 16). Konut acisindan belirli tiiketim aliskanliklarinin gelistirilmesini saglamak amaci ile insaat
sektoriine krediler, vergi muafiyeti, ucuz kredi gibi cesitli diizenlemeler sunarak veya finansal destek
vererek yardimci olur. Cesitli toplumsal gruplarin konuta yonelik finansal yatirimlarina dogrudan ya da
dolayli olarak su sekilde rehberlik eder. Kiralanmasi makul miilklerin arzin azaltacak uygulamalar1 devreye
sokar. Bu arada diisitk maliyetli toplumsal konutlarin {iretimine ayrilan fonlar1 azaltarak potansiyel
kiracilardan bir bolimiinti ev sahipligine yonlendirir. Kredilerle bireysel ekonomik destek verirken kredi
masraflarim azaltarak ev sahibi olmay1 cazip bir hale getirir. Bir baska sekilde ifade edecek olursak konut
pazar1 devletin 6nemli katkida bulundugu iki asamali bir sosyal yapinin tirtintidiir. Konut talebi bireylerin
planlari, tercihleri ve gerekli kaynaklarin tahsisi yoluyla olusturulur. Arzi ise insaat sirketlerine kredi
konusunda devlet veya bankalar tarafindan sunulan politikalar belirler. Kullarulan tiretim araglarinn
niteligini, piyasaya erisim sartlarini, bir sirketin insaat sektoriindeki yapisini ve her bir sirketin tiretim ve
reklam ile ilgili kararlarina uygulamas1 gereken kisitlamalar1 bu politikalar belirler (Bourdieu, 2005, 16).
Bourdieu (2005, 55-58) devlet kadar konut piyasasinda ozellikle biiyiik caphi firmalarin konut arzi
stratejilerinde 6nemli rol oynayan reklamlar ya da reklam kampanyalarinin da tizerinde durmaktadar.

Bourdieu'nun Fransa’da 70 sonrasi artan miistakil konut talebi tizerinden yaptig1 degerlendirmeye
benzer bir degerlendirme Chapman (2002a, 48) tarafindan Ingiltere’deki konut talebi ve konutlarin rnek
daireleri iliskisi tizerinden yapilmistir. Chapman (2002a, 48-52) Ingiltere’de (aslinda birgok iilkede oldugu
gibi) konutlarin bireysel ihtiyag ve zevkler dikkate alinarak degil, sayica az olan biiytik insaat firmalarin
belirledigi o6zellikler cercevesinde yapildigini anlatir. Bu firmalar smirli varyasyonlar sunarken,
sunduklarinin da aslinda bir ideal evin olmasi gerekenlerini icerdigini kanitlama gayreti tasirlar. Ingiltere’de
spekiilatif konut arzini on sekizinci yiizyilin baslarina dayandirir. Her donemin evinin 6ne ¢ikan 6zellikleri
vardir, ancak temelde bu o6zellikler hep konfor, standart, mahremiyet, giivenlik ve mutluluk gibi ortak
beklentileri karsilamaya yonelik olmustur. Ornegin, 1930'lar ve 50’lerde ortak aile hayati mutlulugun
anahtar1 iken giintimtizde tiim aile tiyeleri icin bireysel tatmin 6gesi 6n plandadir. Evlerde odalarin dagilimai,
konumu ve kullanimi belirlendigi gibi i¢inin nasil dekore edilecegine yonelik de yonlendirmeler soz
konusudur. Bireylerin 6zellikle kendilerini iyi hissettikleri evin 6zelliklerinden ziyade sermaye sahiplerinin
belirledikleri 6zelliklerle evler insa edilir. Nasilsa bireyler gostergelerle, sembollerle, reklamlarla insa edilen
bu evlerin ideal yasami sundugu yoniinde ikna edilir. Chapman (2002a, 55) insaat firmalarinin insanlar1 yeni
bir ev almaya ikna etmek icin “ideal ev” temasiyla sunduklari 6rnek dairler {izerinden yaptig
degerlendirmesinde 6rnek dairelerin yesil alan iginde oldugu, komsulardan ayri, yiiksek statii gostergesi,
sehrin tehlikesinden koruma, giivenlik, kisisel mahremiyet sundugunu; ayrica i¢ mekanda ailenin ortak
etkinlikler yapabilecegi alanlarin disinda ebeveynler icin ¢ocuklardan korunakli alan, arkadaslarla vakit
gecirmek icin alan gibi imkanlar yarattigini belirtiyor. Reklam kampanyasinin bir parcasini olusturan 6rnek
daireler paket tatil programi ya da pisirilmeye hazir yemek gibi, potansiyel alicilara hazir bir tirtin sunuyor,
sadece tasinacaklar ve mutlu bir hayat yasayacaklar (Chapman, 2002a, 55-58). Kriese ve Scholz (2012, 315-
316), Isvigre'nin Basel kentinde 1870 ile 2007 yillar1 arasinda yayinlanan konut reklamlari analiz ettiklerinde
benzer sekilde reklami yapilan evlerin ¢ogunlugunun yatirmmer ve ingaat firmalar tarafindan olusturulan
ideal yasami vurguladigini belirtmislerdir.

Konut arz ve talebinde benzer bir durumun Tiirkiye i¢in de gegerli oldugunu sdylemek pek de
yaniltict olmaz. Konut piyasasinda sinirh sayidaki aktor konut satin alabilecek gruba® reklam ve pazarlama

1 Ingaat sektoriiniin hedef kitlesi satin alma potansiyeli olan ve nesnelerin sembolik anlamlarina énem veren orta ve {ist orta stmftir. Bu
calismada satin alim giicti ve smnif iliskisinin 6n planda olmamasi ve konuyu odagindan uzaklastirabilecek olmasi sebebiyle toplumsal
sinif konusuna deginilmemistir.
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kampanyalar1 ile 6nce “ideal yasami1” ardindan bu ideal yasam icin uygun “ideal evi” sunmaktadir.
Tiirkiye'de 6zellikle 2000'lerle beraber insaat sektorii ekonominin lokomotifi haline gelmis, sayisiz konut
piyasa arz edilmistir. Cesitli insaat firmalarinin piyasaya sundugu konut projeleri ve onlara ait reklam
kampanyalar incelendiginde, bu projelerin hedef kitlesine mutlu aile, giiven, saglik, seckin ve prestijli yasam
gibi semboller {izerinden reklamlarda ideal yasami sunduklar1 bulunmustur (Akalin, 2015, 511-512; Akbiyik,
2018, 243-244; Akyol Altun, 2008, 75-76; Giines Cakar, 2014, 98; Perouse, 2014, 169-174; Tasar, 2008, 110-111).
Oncii’ye (2013, 102-103) gore reklamlarda aslinda herhangi bir zaman ve mekana ait olamayan evrensel
“ideal ev”ler tasvir edilmektedir. Kiiltiir dinamiklerinin kiiresellesmesi ve sembolik sermayenin 6nem
kazanmasi ile birlikte ortada sanki alicilarin idealiymis gibi sunulan ama aslinda global ekonomik ve politik
cercevesinde sermaye sahiplerinin kazanglarini arttiracak sekilde konutlar arz edilmekte; talep de arzin
standartlar1 cercevesinde suni sekilde olusturulmaktadar.

Tiirkgce” de “ev” kavrami “evlenme” ve “aile” kavramlar ile i¢ ice kullamilmakta; “ev bark sahibi
olmak” deyimi ve ev sahibi olmak aile sahibi olmakla 6zdes olarak algilanmaktadir. Tarih boyunca ideal ev,
farkli formlarda dile getirilmistir. Ornegin, on dokuzuncu ytizyilda, Osmanlinin son doénemlerinde,
apartman yasami modern yasam tarzini ifade ederken, Cumhuriyet donemi orta smaifi i¢in “ti¢ oda bir salon”
apartman dairesi ideal evin tanimi haline gelmistir (Akman, 2009, 118-119). Ozellikle orta sinif igin evin
anlami, Oncii’niin (2013, 102-13) de belirttigi tizere yeni bir kesif degildir, sadece artik yerellik ve
tarihsellikten arinmis “evrensel” bir ideal ev mitosu olusturulmustur. Benzer sekilde Chapman, Hockey ve
Wood (2002, 208) da her ne kadar idealimizdeki ev 6zel bir alan gibi goriinse de, digsal etkilere kapal1 ve
korunakl bir yer olarak degerlendirilse de, ideal bir evi tasvir ederken agzimizdan ¢ikan seylerin bir¢ogunun
bir dizi sosyal, ekonomik, politik veya siyasal gii¢ tarafindan smirlandirildigindan ya da
sekillendirildiginden bahsetmektedir.

Bu calismada yeni orta sinif olarak ifade edebilecegimiz, satin alma potansiyeli olan, tiiketim gtictine
sahip egitimli bir grubun ideal ev tasvirlerinin bir degerlendirilmesi sunulacaktir. Evin zamanla konuta
dontstiigi iddia edilen ¢alismada 6zellikle “ideal ev” tasviri bilingli tercih edilmistir. Bu sekilde bireyin ideal
evi ile tiiketim toplumu normlari gercevesinde idealize edilmis ve bireylerin igsellestirdigi konutun
ozelliklerinin benzerlikleri ve farkliliklar: kesfedilmistir.

Nasil bir evde oturmak istedikleri sorulan katihmcilardan elde edilen cevaplarda oncelikle “bahge”
kavramu tizerinde durulacaktir; ardindan cinsiyete gore farkliliklarin olup olmadigi, son olarak hem sahne
onti hem de sahne arkasi olarak ideal ev benlik ve giivenlik kavramlar: tizerinden degerlendirilecektir.

2. Yontem

Toplumsal yasama iliskin bir anlayis gelistirmek ve insanlarin toplumsal yasamlarinda anlamlari
nasil olusturdugunu kesfetmek amaci tasimasi sebebiyle calismada nitel yaklasim benimsenmistir (Glesne,
2015, 11; Kumbetoglu, 2005, 15; Neuman, 2013, 131; Yildirim & S$imsek, 2016, 41). Boylece, incelenen
grup/bireyler icin nelerin anlamli veya 6nemli oldugunu 6grenme firsati yakalamak miimkiindiir (Neuman,
2013, 131). Nitel arastirma yontemlerinden “temel nitel arastirma’ (Merriam, 2013, 22-24) tercih edilen bu
calismada katilimcilarla derinlemesine goriismeler yapilmistir. Temel nitel arasgtirmanin tercih edilmesindeki
3 neden ise su sekildedir: (1) insanlarin kendi yasantilarini nasil yorumladigi, (2) diinyalarmn nasil insa
ettikleri, (3) deneyimlerini nasil anlamlandirdiklari ile ilgilenmesidir.

[statiksel anlamda nitel aragtirmalarda 6érneklem {iizerinden evrene yonelik bir genelleme yapma
amaci soz konusu degildir. Bu nedenle ¢calismada olasiliksiz rnekleme metodu ve bunun en yaygin bicimi
amacli 6rnekleme tercih edilmistir. Calisma grubu konu ile ilgili detayh bilgi verecek, konuyu kesfetmek ve
anlamak icin yardimci olacak kisilerden olusmus (Merriam, 2013, 76; Yildirirm & Simsek, 2016, 118),
calismanin inanmirligini arttirmak amaciyla ulasilan kisilerin meslek, yas ve cinsiyet 6zelliklerinde gesitlilik
olmasina 6zen gosterilmistir (Merriam, 2013, 78; Neuman, 2013, 324-325). Arastirmanin basinda kag kisi ile
goristilecegi belirlenmemistir. Veri toplama ile veri analizi es zamanlh gergeklestirilmis; 31 kisi ile gortisme
yapildiktan sonra elde edilen cevaplar goz ontinde bulundurularak gortismeler sonlandirilmistir. Veri
analizi ttimevarimmsal ve karsilastirmalidir. Bireylerin verdikleri tim cevaplar degerlendirilmis; nitel
yaklasimin zengin olanaklarindan yararlanilarak yorumlanmustir.

21 kadin, 10 erkek toplam 31 kisiden olusan katilimci grubun yas ortalamasi 38’dir. Aldiklar: egitim
Turkiye ortalamasinin oldukga tistiindedir, zaten bu grup aldiklar: egitim aracilig ile su andaki islerine ve
gelirlerine dolayisiyla sosyal statiilerine sahiptir. 14'ti lisans, 9'u yiiksek lisans ve 5’i doktora (1 tanesi
doktora egitimine devam etmektedir) egitimini tamamlamistir. Benzer sekilde katilimcilarin 26’siin esi de
lisans ve st egitime sahiptir. 19 katilimcinin aylik hane geliri 10000 TL ve tizerindedir. 29 katihmcimn
evinde otomobili vardir; bunlardan 17’sinin 2 tane otomobili vardir. Otomobili olmayan 2 kisi bunu tercih
ettiklerini dile getirmistir.
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Bu calisma daha kapsamli bir arastirmanin bir boyutunu olusturmaktadir. Calisma bitiintint
bireylerin ideal ev tanimlamalarmin yam sira ¢ocukluk evleri ve hali hazirda oturduklar evleri ve tercih
sureclerini de icermektedir. Fakat bu galisma bireylerin “Nasil bir evde yasamak isterdiniz?” sorusuna
verdikleri cevaplarin detayl1 bir degerlendirmesini sunmay1 amaglamaktadir. Ev, temel barinma ihtiyacini
karsilama ozelligini yitireli epey olmustur; ancak evi sadece tiiketim nesnesi olarak tanimlayip gecmek de
yeterli degildir. Ozellikle orta siif icin ev sembolik bircok anlami barindirmaktadir. Kiiresellesen diinyada
evrensel bir mit haline gelen ideal evin (Oncii, 2013, 102-103), st orta smifit temsil eden katilimcilar
tarafindan nasil anlatilacag: ve ideal eve yonelik hangi 6zelliklerin 6n plana ¢ikacagi mekan, konut/ev,
tiiketim konularinda yapilacak galismalar acisindan 6nem tasimaktadir.

3. Bulgular

Bireylerden ideal evlerini tanimlamalar1 istendiginde ¢ogunlukla basvurduklar: tanimi su sekilde
ozetlemek miimkiindiir: “Ailem ile mutlu olacagim kiiciik, miistakil ve bahgeli ev”. Ornegin, Porteous (1976,
389) Avustralya, Ingiltere ve Amerika’da birbirinden bagimsiz yiiriitiilen calismalarda? farkli gelir araliklar:
ve gecmislerden gelen bireylerin ideal ev tasvirlerinin benzer oldugunu, apartman dairesi degil miistakil evi
ideal ev olarak tanimladiklarini gostermektedir. Katilimcilarin verdikleri cevaplar ideal eve yonelik bu genel
kabule benzerlik gosterirken bazi basliklar 6n plana ¢ikmustir. Bulgularin, degerlendirilirken bu basliklar
altinda sunulmasi tercih edilmistir. ilk bashk altinda sinif, sembol ve bahce iliskisine deginilecektir, bir
sonraki baslikta cinsiyetin ideal ev tasvirinde etkisinin olup olmadigi, var ise nasil sekillendigi tartisilacaktir.
Son olarak hem sahne 6nii hem de sahne arkasi olarak ideal evde benlik ve giivenlik iliskisi tizerinde
durulacaktir.

3.1 Tek katl, bahgeli, kiiciik bir ev....

“Bahceli ev” onceleri bireylerin toprakla olan bagimi daha ¢ok vurguluyor olsa da sembollerin bu
kadar onemli oldugu gitiniimiizde katilimcilarin bahgeli ev hayallerini aciklamak icin yeterli degildir.
Ozellikle orta sinif igin bahge bir eglence arayisindan fazlasidir, ruhu canlandirdigi gibi zihni ve viicudu da
gelistirdigi kabul edilir. Bahge ile ugrasmay: insan zevklerinin en saf hali seklinde yorumlayan yazarlar
olmustur. Bahge isleri insan ruhu igin bir ferahlik saglar ¢tinkii doganin huzur ve diizeni insar rahatlatir.
Zamanla orta smifin bahgeye yiikledigi anlam daha yiiksek entelektiiel ve ahlaki degerlere sahip olmak
seklinde degismistir (Bhatti, 2002, 185).

Bahgeye yiiklenen anlamlar ¢ok yonlii ve ¢ok boyutludur. Bahge disarida olma, mahremiyet,
ozgiirlitk (Coolen & Meesters, 2011, 65) olarak ifade edilebilecegi gibi sikici ve yorucu is hayatinin ardindan
mola verilebilecek, kendini geri ¢ekebilecegin bir alan ya da ge¢misle bag ve benligin yansimasi seklinde
bahceyi degerlendirmek de miimkiindiir (Bhatti, 2002, 191-193; Kaplan & Kaplan, 1989, 167-171). Ama
guniimiizde bahgeye yiiklenen bir 6grenme araci olmasi, dogaya dnemin sembolii olmasi ve organik tiretime
imkan saglamasi gibi yeni ve gelismekte olan anlamlar1 arasinda en énemlisi toplumsal pozisyon ve zevkin
gostergesi olmasidir (Bhatti, 2002, 188). Ciinkui bahge de gesitli ekonomik ve sosyal stireclerden etkilenmis,
bir ttiketim araci olarak kullanilmaya baslanmistir (Bhatti & Church, 2001, 367).

Bu ¢alismada da nasil bir evde yasamak istedikleri soruldugunda katilimcilar istisnasiz bahgeli ev
cevabmi vermistir Bahce vurgusu etrafinda ideal evlerini kendi kisisel o6zellikleri ile isleyerek tasvir
etmislerdir:

Hayalimdeki ev, tek katl, bahgesi olan kiiciik bir ev (...) Sadece bahgesi olsun, tek katli olsun. (Ogretmen,
Kadin, 53 yasinda, Uskiidar/Unalan, evli, 30 ve 29 yaslarinda iki ¢ocugu var)

Benim hayalimdeki ev miistakil, bahgeli ev (...) yani evin iginde o kadar liiks olmasi énemli degil benim igin.
(T1ibbi muimessil, Erkek, 43 yasinda, Cekmekoy/ Alemdag, evli, 13 ve 9 yasinda iki ¢ocugu var)

(...) su an bahgesi olan ve miistakil bir evde oturmak isterdim... Ik nedenim bir evcil hayvan daha rahat
besleyebilirim diye diistintiyorum. Vermek, sahiplendirmek zorunda kaldigim kopegimle orada daha rahat edebilirdim.
Bir de yesillikler icerisinde kahvalt: etmek, yemegimizi yemek yani sosyal aktivitelerimizi bahgemizde gerceklestirmek,
cok cok daha giizel olurdu diye diisiiniiyorum. (Avukat, Kadin, 32 yasinda, Atasehir, evli, 3 yasinda bir ¢ocugu
var)

(...) ideal hayatim tek katli da olsa bahgeli bir ev. Hep dyle bir bahgeli ev hayati istiyordum (...) (Ressam,
Kadin, 38 yasinda, Bahgesehir/Ispartakule, evli, 3 yasinda oglu var)

Bahge cogu zaman bireylerin doga ile iliskisinin bir aracidir (Francis & Hestor, 1990, 2). Kimi
katilimcilarin anlatilarinda bahgeli ev ile dogaya yakin olmak i¢ ice ge¢mistir:

Benim hayalimdeki ev, yine miistakil bir apartman dairesi diyeyim. Bahgesi olan, hatta biiyiik bir bahgesi olan
yani. Oniinde ve arkasinda, saginda ve solunda...Bol yesilligi olan, bin bir cesit agaclari, yesilligi, cicekleri olan (...)
arkasinda dag manzarasi, niinde deniz manzarasi. (Bina isletme sorumlusu, Erkek, 39 yasinda, Esenyurt, evli, 9

2 Porteous’un (1976) yararlandigi kaynak Cooper, C. (1972). The House As Symbol. Design and Environment, S. 3, s. 30-37.
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yasinda bir ¢ocugu var)

Hayalimdeki ev nasil onu soyleyeyim, hayalimdeki ev, biraz daha denize yakin olmasini isterdim. Tek katl olup
olmamas: 6nemli degil. Villa hayali kurarlar ya, hayir! Denizi gorsiin ve ¢ocuklarin denize girebilme 6zgtirliigii olsun
isterdim. Ciinkii yiizmenin, ben en dogal, en saghkl, viicudu en iyi kullanlabilen spor oldugunu diistintiyorum.
(Ogretim tiyesi, Erkek, 40 yasinda, Esenyurt, evli, 5 ve 7 yaslarinda iki gocugu var)

(...) Dogadan ¢ok uzaklastigim hissediyorum, dolayisiyla dogaya ¢ok daha yakin olabilecegim; sehirden uzak;
belki bir ¢ay, g6l ve sahilin olabilecegi; orman, ¢im fark etmez; yani bir sekilde adimum attigimda dogaya temas
edebilecegim mesafede bir ev. Hayalimdeki ev boyle.... (Satis Miduri, Erkek, 35 yasinda, Kagithane, evli)

Gergekten miistakil bir ev istiyorum, bahgesi olsun, dolu dolu benim yasam alamm olabilecegi, ileride
cocuklarim olsun cocuklarimun takilabilecegi, ondan sonra bir, dogann icinde kendimi bulabilecegim bir ev istiyorum.
Benim hayvanlar ile aram cok iyi, hayvan besleyebilecegim, kedi kopek tavuk vs. (Ogretim gorevlisi, Kadm, 28
yasinda, Fatih, evli)

(...) miistakil olsun, genis bir bahgesi olsun, miimkiinse denize yakin olabilir, hayallerimde béyle denize yakin,
agaglar arasinda bir boyle miistakil bir ev. (Veri analisti, Kadin, 33, Sancaktepe, evli, 1 yasinda ¢ocugu var)

3.2 Eslerin ideal evleri

Cinsiyet ev ile ilgili yapilan ¢alismalarda 6nemli bir bilesen olarak ortaya g¢ikar. Giindelik hayatin
agirhigini en gok kadinlar hissederken, erkeklere kiyasla toplumun bigtigi roller sebebiyle kadinlar gtindelik
hayata daha fazla maruz kalir (Lefebvre, 2016, 100-109). Dolayisiyla kadin ve erkek igin evin anlami ve
evdeki yasam farklilasir. Madigan ve Munro (1991, 117-118) giindelik yasam tizerinden verdigi orneklerle
kadin ve erkegin evi farkli deneyimlediklerini savunur. Erkeklerin yasamina kiyasla kadinlarin hayatinda ev
daha merkezidir ciinkii evde ondan beklenen ev isleri vardir. Kadin calisan kadin da olsa evdeki
sorumluluklarim1 goz ardi edemez. Ayni zamanda kadin ve erkegin ev icin yaptiklar tiiketim sembolik
acidan farklidir. Ciinki genel kabule gore kadin evin igi, erkek evin dist ile ilgilenir. Ancak gelir ve stati, aile
yasaminin organizasyonu ile huzur, giiven ve iyi olma hali arayist gibi nedenlerle ev igin yapilan
harcamalarin anlaminin isin sonunda birlestigini unutmamak gerekir. Her iki cinsiyet de ev ile olumlu iliski
ve baglilik kurar fakat yasanilan kentin yapisi bile evin anlami ve yasanmasini kadin ve erkek icin degistirir.
Metropolde yasayan beyaz yakali bir cift ile sakin bir kasaba yasayan bir ¢iftin ev ile kurdugu iliskinin ayn
olmasi beklenemez.

20. ytizyilda kadmin yeri ev olarak goriiliiyordu, ev kadinin mekan: olarak agiklaniyordu. Fakat
gliniimiiziin sosyo-ekonomik yapisini degerlendirdigimizde bu tarz bir ayrimdan bahsetmek giigtiir. Kadin
arttk toplum ic¢indeki rollerine bagh olarak kendine daha fazla giiveniyor, egitim ve c¢alisma imkanlar:
acisindan ge¢mise gore daha avantajlidir. Ozellikle kari-koca calisan ciftlerin ev islerine az zamani kaldig
i¢in ¢ogu zaman erkekler eslerine ev isleri, gocuk bakimi gibi konularda daha destek verir hale gelmistir
(Chapman 2002c, 180). Ancak yine de kadinlar tam ya da yar1 zamanli galisirken ayni zamanda evdeki islerin
temel sorumlusu olmaya devam etmektedir (Madigan & Munro, 2002, 65; Mallet, 2004, 76).

llgili literatiirde ¢ogunlukla evin ici ile kadinin, dist ile de erkegin iliskilendirilmesi, bu grup icin
gostergelerin 6nemli olmas: ve katilimcilarin evlerindeki dekorasyon dergilerinin salonda belli bir alam
kaplamasi gibi sebeplerle calismanin basinda kadin katilimcilarin ideal evlerinin igine yonelik daha fazla
tasvirler dile getirilecegi beklentisi sz konusu olmustur. Fakat katilimcilarin cevaplar1 degerlendirildiginde
cinsiyet ayrimi olmaksizin neredeyse hepsinin ideallerindeki evi anlatirken evin i¢inden ziyade evin disina,
bahgesine yogunlastig1 goriilmiustiir. Bahgeli ev ile ilgili katihmcilarin ifadelerine daha tnce yer verdigimiz
i¢in asagida kadin katilimcilarin evin bahgesine yonelik anlattiklarindan birkag 6rnek sunulmustur:

(...) ekip bicebilecegim mutlaka icinde bir cesmenin olacagi yesilliklerle dolu, her seyi ekip bicebilecegim ve
tiiketebilecegim bir evi hayal ediyorum (...) (Hemsire, Kadin, 41 yasinda, Umraniye, esinden ayrilmis, 13 yasinda
bir kiz1 var)

Bahgemiz olsa, kendi cicegimizi eksek, bigsek, onu koklasak, ona baksak sulasak... (Egitimci, Kadimn, 48
yasinda, Gaziosmanpasa, evli, 21 yasinda bir oglu var.)

Genigliginden ziyade daha cok disariya cikip disarida bana ait bir alanda vakit gecirebilecegim bir yer
diisiiniiyorum, gene boyle dubleks olabilir tripleks olabilir. (Avukat, Kadin, 32 yasinda, Kagithane, evli)

Kadin ve erkeklerin hayallerindeki evin bahgesine yonelik benzer anlatilarinin olmas: cinsiyet
temelli ayrimlarin eskisi kadar keskin olmadigmin bir kaniti olarak degerlendirilebilir; ancak asil soru
kadinlarin neden hayallerindeki evin ici ile ilgili bir seyler soylemedigidir. Ciinkii, “Nasil bir evde yasamak
istersiniz?” sorusuna evin igini merkeze alarak cevap veren kadin katilimci neredeyse yoktur. Bir kadin
katilimer evin iginde dolap ¢ok olsun isterken, bir digeri islerin cabuk bitmesi i¢in evin kutu gibi olmasini
istedigini belirtmistir. Kag¢ oda ve salon olacagi konusunda fikir yurtitenler olmustur. Fakat, kadin
katilimcilarin aksine bir erkek katilimer evin i¢ kismina farkli bir acidan bakmis ve evin i¢ mekéan 6zellikleri
tizerinden ayrintili bir cevap vermistir:
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Bana gére ideal ev, acikcast genis olmast lazim benim evim... yani su andaki oturdugumuz ev, ev igi olarak
bana gore ideal. Iste bir giris var, bir uzun hol var, bu uzun hole odalar dagilmis durumda... Ben bu dizaym seviyorum.
Girig var, hemen girisin sol tarafinda salon, genis bir salon, hemen girisin karsisinda mutfak, onun yanminda kiiciik oda,
onun yamnda biraz daha biiyiik oda, en sonda yatak odasi. O holiin bu tarafinda da banyo var... Ve bu bence gayet
guizel bir dizayn. Bu ne yapiyor, mesela salonda vakit gegiriyoruz, orada ses oldugu zaman, insan oldugu zaman ben
gidip, uykum varken gidip yatak odasinda uyuyabilirim. Ciinkii arada mesafe oldugu icin o ortamdan etkilenmiyorum.
Aym gekilde herkesin yatak odast da o tarafta oldugu icin, iistten de alttan da bize ses de gelmiyor.... (Gemi insa
miihendisi, Erkek, Umraniye /Serifali, 36 yasinda, evli).

3.3 Sahne onii ve arkast olarak ev...

Chapman’m (2002b, 133-134) da tizerinde durdugu tizere Cohen, Giddens, Goffman gibi bir¢ok
filozof, psikolog ve sosyolog 6z benlik konusunda cesitli tartismalara girismis ancak bu tartismalarin
¢ogunlugu bireyin kamusal alandaki davranislari {izerinde yogunlasmislardir. Halbuki 6z benliginin
yansimas! ve farkindaligmin yasandigi yer olarak evin varligmi goz ardi etmislerdir. Bireyler evlerinde
yarattiklar1 ortami oncelikle kontrol edebilirler; bireyler evlerinde rahattir, kendini gtivende ve huzurlu
hisseder, kendi tarzini ve kisisel 6zellikleri ile bezer. Bu sekilde evleri aslinda kendi kimliklerinin izdiisiimii
ve gerceklestirilmesi agisindan son derece 6nemlidir (Chapman, 2002b, 133-134).

Ev o6zel bir yerdir; ¢ogu insan yasamlari boyunca ¢nem verdikleri insanlar onlar1 ziyarete
geldiklerinde onlara olumlu ve 6ngoriilebilir bir izlenim vermek icin evlerini dikkatlice organize ederler.
Insanlar evleri aracihif: ile kendi benlik imajlarmi diinyaya uygun sekilde sunarken biraz zorlansa da,
sunduklar:t bu imaji kontrol edebildikleri igin kendi mahremiyet ve giivenliklerini korurlar (Chapman,
2002b, 134). Goffman’in da dile getirdigi ‘sahne arkas1 davranisi” ve ‘sahne ¢nii davranisi’ en somut sekilde
evde deneyimlenir. Onem verdigimiz digerlerinin olmadig1 ev halimiz, gece uyku halimiz ya da sabah uyku
sersemi halimiz sahne arkasi davramslara ornek iken; herhangi bir misafir geldiginde dagikliklarm
toplanmasi, en stk yemek takimlarimin gikarilmas: ya da ozenle giyinmek de sahne 6nii davranislarmna
ornektir.

Evler, bireylerin kisiliklerini yansitan 6zelliklere sahiptir; satafatli perdeler ya da kocaman televizyon
tinitesi ve ses sistemi gibi ayrintilar ev sahiplerinin kisiliklerinin ip uglarini saklar. Gostergelerin 6n plana
ciktig1 giiniimiizde ev en ¢ok sahne 6nii olarak kullanildiginda bir tiikketim nesnesine doniismektedir. Ideal
evini tasvir ederken sahne o6ntinti 6n planda tutan bazi katilimcilar olmustur ve bu katilimcilar igin
misafirlerini rahat ettirmek 6nemlidir:

(...) kendi ¢alismalarimi yapabilecegim oOzel bir ¢alisma odast giizel olur, fazladan kendime ait bir oda, ama
ailenin  biiyiikleri, annem babam esimin annesi babasi, aym anda bizim evde olsa, kendi Ozel yasamlarimi
stirdiirebilecekleri imkina sahip... (Pazarlama satis uzmani, Erkek, 38 yasinda, Umraniye/ Dudulluy, evli, 6
yasinda bir ¢ocugu var)

Icine girdigim zaman ... ya sadece ¢ok dolapli, ¢cok odali, misafirlerin boyle rahat gelip kalabilecegi (...) (Is
giivenligi uzmani, Kadin, 38 yasinda, Esenyurt, evli, 9 yasinda bir ¢cocugu var)

(...) iste klasik 3+1 yine ferah genis, misafirimi de rahat agirlayabilecegim (...) (Ogretim gorevlisi, Kadn, 28
yasinda, Fatih, evli)

Evin giindelik yasamda sahne arkasi olarak gorevi 6nemlidir. Ev ve icindekiler benligin bir ifadesi
iken kimi zaman evlilik ya da bosanma, istenmeyen birilerinin ziyareti, eslerden birinin ¢limi ya da
emeklilik gibi farkli yasam olaylar1 ya da evreleri ev ve benlik arasinda kurulan iligkiyi etkilemekte ya da
degistirmektedir (Chapman, 2002b). Fakat her ne olursa olsun bireyler i¢in evde kendini giivende hissetmek
onemlidir. Bireyin kendi ile yalniz basina kaldig: yer olan evde kendini giivende hissetmek ister. Eger evi
bireyin toplumsal yasami icindeki sahne arkasi olarak goriirsek ozellikle birey i¢in giivende olmak cnemli
bir ihtiyactir. ideal ev tanimlarinda ‘giiven” kavrami katilimcilar tarafindan dile getirilmistir:

(...) kutu gibi olsun, isler cabuk bitsin, islevsel olsun, giivenlikli olsun... (Ogretim tiyesi, Kadin, 32 yasinda,
Bahgesehir/Ispartakule, evli)

(...) Yine site i¢i olur diye tahmin ediyorum villa olursa da. Sonucta hani bakinunin yapilmas: gerekiyor.
Giinliik hayatta ben yapamayacagim i¢in bunu yapan birinin olmas: lazim (...) giivenli de sadece bakim degil. (Satis
sorumlusu, Erkek, 33 yasinda, Sancaktepe, evli, 1 yasinda bir ¢ocugu var)

Ben daha ¢ok miistakil ama ¢ok uzak olmayan seye merkeze ¢ok uzak olmayan, miistakil bir evde oturmak
isterim. Giivenlikli olmasim isterim yine. Miistakil evde normalde giivenliksiz asla kalamam, hani boyle dag basinda
falan béyle kalirlar ya asla dyle bir evde kalamam. Mutlaka yine bir site icerisinde ya da iste ne bileyim giivenlikli bir
yerde miistakil bir ev olmasini isterim. (Is gtivenligi uzmam, Kadm, 38 yasinda, Esenyurt, evli, 9 yasinda bir
¢ocugu var)

(...) miistakil bahgeli bir evde olmak ve cocuklarimin cimene temas etmesi ve onlarla biiytimesi (...) belki
korunakli bir sitede, (...) sokak su an o kadar giivenli degil, oraya ¢ocuklar: birakamiyoruz ama en azindan sitede bir yan
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komsunun bahgesine gidip oynayabilsin, site arasindaki sokaklarda iste birbirleriyle temas edebilsinler istiyorum.
(Psikolog, Kadin, 34 yasinda, Beylikdiizi, evli, 1,5 yasinda bir cocugu var)

4. Degerlendirme ve Sonug

Endiistri toplumunda konut kisilerin statiilerinin gostergesi, prestij sembolii olarak karsimiza gikar.
Bu ozellikleri sebebiyle konut insaat ve finans sektorleri ile siyasetin organik iliskisinde en 6zel arag 6zelligi
kazanmustir (Akbiyik, 2018, 240-241). Kazanmistir ama bireyselligini, 6znelligini ve ‘ev’ olma ozelligini de
kaybetmistir. Halbuki ev kendimiz olabildigimiz, kendimizi 6zgiirce ve eksiksiz ifade edebildigimiz,
kendimizi rahat ve giivende hissettigimiz yerdir. Evimizde 6znelligimizi yansitir, benligimizi diinyaya
sunariz. Evimizde en sade halimizde oluruz, bu sekilde gercek kendimiz oluruz, gercek kimligimizi
yansitiriz. Ev duygusal, psikolojik, maddi, kiltiirel, cografi, politik, zaman, mekan vb. bir¢cok bilesenden
olusur (Tucker, 1994, 184). Bireyler evlerine sadece maddi yatirim yapmaz, hatir1 sayilir bir duygusal yatirmm
da yapar. Kisinin mekan ile kurdugu iliskide referanstir. Bireyler hayatlarinin biiyiik bir kismini evlerinde
harcar, ev (cogunlukla) tercih edilen mekandir (Porteous, 1976, 390).

Ideal evi ise tamimlamak daha giictiir. Tucker (1994, 184) insanlarin ¢ogunun hayatlarini kendilerini
tamamlayacak evi aramakla gecirdiklerini belirtir. Bu ev aslinda ¢ocukluktaki ev ile ideal ev arasindadir.
flyada ve Odese, Oliver Twist, Cirkin Ordek Yavrusu gibi 6nemli edebi eserleri 6rnek gostererek bu arayisin
kafamizda canlanmasini saglamistir. Ona gore, su andaki evimiz i¢inde bulundugumuz sartlar gercevesinde
ideal evimize an yakin olandir. Aslinda farkli tilkelerde yapilmis calismalar incelendiginde ideal ev
konusunda insanlarin ¢ogunlugunun ortak 6zelliklerde bulustugu gortilmektedir: “dikdortgen, bahge iginde
cekirdek ailenin yasayacagi bir ev’ (Porteous, 1976, 389). Ancak evin toplumsal yasamdaki degisim ve
donitigstimlerden nasil etkilendigi konusu 6nemlidir.

Ornegin, 80'lerin sonu 90'larin bagi itibari ile globallesen diinyada neoliberal ekonomiler hakim
olmaya baslamis, milenyum gag1 olarak da ifade edilen giintimiizde aile ve ev de bu degisim ve dontisiimden
nasibini fazlasiyla almistir. En belirgin degisiklik kadmnlarm ekonomideki ve toplumdaki statiilerinde
yasanmistir. Dogum oranlarindaki diisiis ve geg yasta cocuk sahibi olma, kadinlarin ekonomik 6zgiirliigi,
kamusal alanda daha fazla goriintir hal almasi gibi bircok etken birey/aile ve ev iligkisinin degisimini
kagimilmaz kilmistir. (Thorns, 2002, 104). Fakat her gecen giin degisimin hiz1 artmakta, bir degisimin etkisi
anlasilmadan bir yenisi yasanmaktadir. Ev konusu bu anlamda biraz avantajlidir ¢linki alimi uzun
kararlarla verilmekte, ozellikle konut kredisi vasitas: ile alinmis bir ev ise kolay kolay degistirmek de
miimkiin olmamaktadir. Degisimin bireyler ve bireylerin konuta iliskin duygu ve diistinleri tizerindeki etkisi
arastirilmaya degerdir.

Ev fiziksel, sosyal, kiiltiirel ve duygusal olarak ¢ok boyutlu bir yapidir. insanlarin fiziksel diinyast ile
sosyal, kiilttirel ve duygusal diinyas1 ev aracilig ile birlesir. Ev miilk olarak hem bugtin i¢in bir iyi olma hali
sunarken, diger taraftan gelecek icin de ekonomik bir garantidir. Kisinin ev ile kurdugu iliskiyi
anladigimizda o kisinin sosyal iliskileri, psikolojisi, duygular: ve yasanan deneyimleri konusunda fikir sahibi
olabiliriz. Kimlik ile mekan ve 6zel olarak konut iliskisi hakkindaki literatiir insanlarin evleri ve psikolojik
iyi oluslar1 arasindaki iliskiyi actklamak agisindan bir temel olusturur (Easthope, 2004, 137).

Bu calismada ev ile ilgili literattire yeni orta smif olarak tanimladigimiz grubun nasil bir evde
yasamak istedikleri sorusuna verdikleri cevaplarin 6ne ¢ikan 6zellikleri ile cinsiyetin ideal ev tasvirlerinde
giincel roliine iliskin bir degerlendirme ile katki sunmak amaglanmistir. Cocukluk evi (diin), ideal ev (yarin),
miilk olarak ev, kira evi, 6grenci evi, anne evi, 6lii evi gibi birgok sifat ile “ev”i tanimlayabiliriz. Zaten sirf bu
sebeple bile ev insanlarin 6zellikle duygusal ve psikolojik iyi olma halleri ile oldukga iliskidir. Farkl
anlamlar ytiklii ev 6zneldir, bireyseldir. Ancak en bagtan beri tizerinde durdugumuz tizere bu kadar 6znel
bir nesne olarak evler insa edilirken, bireylerin duygu ve psikolojileri (ihtiyag ve beklentileri) degil; insaat ve
finans sektorti ile politikacilarin iki dudag: arasindan ¢ikanlar dikkate alinmaktadir. Ev artik konut olmustur.
Bireyler artik konut kredisi almakta, konut sitelerinde oturmakta, konut vergisi ve konut aidat1 6demektedir.
Sicakligin yitirmistir, herhangi bir tiiketim nesnesinden ¢ok da farklh degildir.

Bu calismada alim giicti yiiksek, potansiyel konut alicis1 stattistindeki bireyler 6zellikle secilmistir.
Katilimcilar anlatilarindan da anlasildig: tizere evin sicakligini hissederek biiytimdiistiir. Dolayisiyla diinde
yasanmis ev deneyimi vardir, peki bugtin ideal eve yonelik anlatilarinda hangi 6zellikler 6n plandadir, ideal
ev onlara ne ifade etmektedir? Ge¢misten gelen “ev” deneyimleri olsa da, bugtin konut sakini olan bireylerin
gelecege yonelik ev algisinda ev artik sicakligin yitirmistir. Bir bagka ifade ile ev ile kurulan duygusal bag
katilimcilarin cevaplarinda agik secik dile getirilmemistir. Ancak evin bireyin psikolojik, sosyal ve duygusal
yasamundaki onemi dustnitildiginde bu cevaplar oldukca dustindirictidiir. Amacimiz evin giindelik
yasam icindeki ekonomik ve kiiltiirel degisim ve dontisiimlerden nasil etkilendigine yonelik orta tist sinifin
anlatilarindan bir degerlendirme sunmak ve “konut” sektorii aktorlerine (insaat firmalari, sehir
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planlamacilar, kanun koyucular vs.) evin bireyin benligi ve 6znelligi agisindan 6nemini hatirlatmaktir.
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