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Oz

Yapilan calismada 6gretmen adaylarmin smif ici 6gretim becerilerini ne diizeyde kazanmis olduklar1 6z degerlendirme
formu kullanarak incelenmesi amaclanmistir. Bu sayede ogretmen adaylart mesleki gelisimleri icin ihtiya¢ duyduklar1 6grenmeleri
anlay1p 6ziimsemede adaylara katki saglayacag: diistiniilmektedir. Arastirma tarama modelinde ytirtitiilmustiir. Arastirmada calisma
grubunu 2017-2018 dgretim yili bahar doneminde Bayburt Egitim Fakiiltesi'nde fen bilgisi 6gretmenligi 4. Siufta 6grenim goren 36
lisans 6grencisi olusturmaktadir. Arastirma verileri, arastirmaci tarafindan gelistirilen ve fen bilgisi 6gretimi programinda yer alan 6zel
ogretim yontemleri dersinde uygulanan 6z degerlendirme formu ve yar1 yapilandirilmis gortisme formu ile toplanilmistir. Arastirmada
toplanan veriler betimsel ve icerik analizi yoluyla ¢oztimlenmistir. Arastirmada Fen Bilgisi 6gretmen adaylarimn 6gretim siirecinin
planlama asamasinda derste yapacaklar: etkinlikleri nasil degerlendireceklerini onceden belirledikleri saptanmistir. Bu baglam
ogretmen adaylarmin biiyitk cogunlugunun 6gretim becerilerinin 6nemli bir asamasi1 olan planlamaya iligkin yeterliliklerinin oldugu
soylenebilir. Elde edilen sonuglara gore ogretmen adaylarmn staj uygulamalarinin arttirilmas: yoniinde diizenlemeler yapmast
onerilebilir.

Anahtar Kelimeler: Oz Degerlendirme, Ogretmen Adaylari, Ogretim Becerileri.

Abstract

In this study, it is aimed to examine the level of pre-service teachers' in-class teaching skills by using self-evaluation form. In
this way, it is thought that preservice teachers will contribute to the pre-service teachers in understanding and assimilating the learning
they need for their professional development. The research was conducted in a screening model. The study group consisted of 36
undergraduate students in the third year of science teaching at Bayburt Faculty of Education in the spring term of 2018-2019 academic
year. The research data were collected with self-evaluation form and semi-structured interview form developed by the researcher and
applied in the special teaching methods course in the science teaching program. The data collected in the research were analyzed
through descriptive and content analysis. In the study, it was determined that pre-service science teachers determined how to evaluate
the activities to be done during the planning stage of the teaching process. In this context, it can be said that the majority of pre-service
teachers have planning competencies which is an important stage of their teaching skills. According to the results, it can be suggested
that pre-service teachers should make arrangements to increase internship practices.

Keywords: Self-evaluation, Pre-service Teachers, Teaching Skills.

1.Giris

Giuintimiizde gelisen teknolojiyle egitim alaninda da cgesitli araglar ve buluslar yapilip insanlarin
hizmetine sunulmustur. Son yillarda egitim amacl tiretilen bu araclarin 6gretmenlerin yerini tutar m?
Sorusu sorulmaya baslamistir. Ancak teknoloji ne kadar gelisirse gelissin, ne kadar egitimle ilgili araglar
tiretilirse iiretilsin bu araglar dgretmenlerin yerini tutmamaktadir (Erden, 2008;Kaya, 2013). Ogretmenler
toplumsal beklentiler dogrultusunda insanlar1 yetistirerek kendine yeten bireyler haline getirmekle
gorevlidir (Ozden, 2011).

Ogretmenlerin etkili ve verimli bir sekilde meslegini siirdiirebilmesi i¢in &gretmenlik meslek
bilgisine, smif ici yonetime ve olumlu kisilik 6zelliklerine sahip olmasi gerekir. Bunlarin yaninda etkili
Ogretmen, sinifta demokratik ve yaratici bir ortam olusturmali, dersini merak uyandirici ve ilgi cekici sekilde
anlatmali, sinif ortalamasmin altinda olan 6grencilerle yakindan ilgilenmelidir (Giirsel ve Hesapcioglu,
2005). Ayni zamanda ogretmenler sinifta dgrencilerini dinleyen onlar1 cesaretlendiren, problemleriyle
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ilgilenen, olumlu davramislarim goriip odiillendiren, basarilariyla 6viinen yapida olmalidir (Beydogan, 2003;
Kilig, 2003).

Nitelikli bir 6gretmen kendi alaninda yeterli bilgi, beceri ve donanima sahip, elestirel diisiinen,
sorgulayan, yeniliklere ve degisimlere acik, meslegini seven, iletisim yonu giicli, milletine ve topluma
hizmeti ilke edinen, Tiirkiye Cumhuriyeti ve anayasasinin temel ilkelerine bagli, Milli Egitim amaclarmi
benimseyip kendine ilke edinen, demokratik ¢agin gereklerine ayak uyduran, laik diinya goriisiine sahip
kisidir (Kincal, 2004; Tagman, 2009). Bunlarin yaminda dgretim yontem ve tekniklerini iyi bilen, gerekli
durumlarda ve ihtiya¢ duydugunda kullanan, degerlendirmelerini adil ve objektif bir sekilde yapan,
kendisini alaninda stirekli gelistiren kisilerdir (Ozden, 2005).

Bir dgretmen, ogretmenlik meslegini etkili bir sekilde yerine getirebilmesi icin kisisel 6zellikleri
yaninda bir takim mesleki 6zelliklere de sahip olmasi gerekir. Ogretmenin asil gorevi olan 6grenmeyi
gerceklestirebilmek i¢in Ogretmenlik Mesleki Yeterliliklerine sahip olmasi gerekir (Kilig, 2003). Bu noktadan
hareketle, yapilan calismada 6gretmen adaylarmin smif i¢i 6gretim becerilerini ne diizeyde kazanmus
olduklarmi belirlemek amaglanmigtir. Bu amag kapsaminda hazirlanan Oz degerlendirme Formu ve Yari
Yapilandirilmis Gortisme Formu ile Fen Bilgisi 6gretmen adaylarmin 6gretim becerilerinin nasil oldugu
aciklanmaya calisilmustir.

2. Yontem

Calismada betimsel arastirma desenlerinden biri olan tarama yontemi kullamilmistir. Tarama
calismalarinda arastirmaya konu olan olay, birey ya da nesne kendi kosullari igerisinde ve oldugu gibi tespit
edilmeye, tanimlanmaya galisilir ve durum ne ile ilgilidir? Nelerden olusmaktadir? ve Neredeyiz? Sorularina
cevap aranir (Cepni, 2014; Karasar, 2012). Calismada bu yontemin secilme nedeni tanimlardan da anlasildig:
gibi Ogretmen adaylarmin siuf igi becerilerine yonelik 6z degerlendirme egilimleri ne diizeydedir?
Sorusuna cevap aramak ve durumu tasvir etmeye calismaktir.

2.1. Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Calismanin evrenini Bayburt Universitesi, Bayburt Egitim Fakiiltesi'nde 6grenim goren Fen Bilgisi
Ogretimine kayith ogretmen adaylar1 olusturmaktadir. Arastirmanin 6rneklemini ise Fen Bilgisi Egitimi
Anabilim Dali tglincti sinif 6grencilerinden, tesadiifi drnekleme yontemi ile secilen 36 dgretmen aday:
olusturmaktadir. Adaylarin 30 tanesine arastirma igin hazirlanan 6z degerlendirme formu uygulanmirken geri
kalan 6 aday ile calismaya yonelik goriisme yapilmuistir.

2.2. Verilerin Toplanmasi

Bu calismada veriler “Goriisme ve Oz Degerlendirme Formu” yoluyla toplanmistir. Goriisme
stirecinde arastirmaci arastirmanin amaci, dnemi ve igerigi hakkinda 6gretmen adaylarina gerekli bilgileri
vermistir. Ayrica goriisme verilerinin analizinde 6grenci bilgilerini yer almayacag1 sdylenerek 6grencilerin
goriisme esnasinda rahat ve samimi olmasi saglanmaya ¢alisilmistir. Goriismeler 6grencilerden izin alinarak
ses kayit cihazina kaydedilmistir.

2.3. Verilerin Analizi

Goriisme ve Oz Degerlendirme Formu araciligiyla toplanan verilerin ¢oziimlenmesi igin betimsel ve
icerik analizi yontemleri kullamilacaktir. Betimsel analiz, derinlemesine analiz gerektirmeyen verilerin
islenmesinde kullanilirken, icerik analizi elde edilen verilerin daha yakindan incelenerek, kavram ve
temalara ulasilmasini gerektirir (Yildirim ve Simsek, 2016).

Arastirmada betimsel analiz icin Oz Degerlendirme Formu araciligiyla toplanan verilerin frekansi,
yiizdesi, ortalamast ve standart sapmasi verilmistir. Icerik analizi igin ses kayit cihaz ile kayit altina alnan
goriismeler kodlara, kodlardan da temalara ulasilmistir.

Goriismelerden elde edilen veriler analiz edilirken bazi kisaltmalar kullanilmistir. Bu kisaltmalar:
OA1: Birinci gretmen aday1, OA2: Ikinci 6gretmen aday1 seklindedir. Ornegin; OA1; “Goriisme yapilan
birinci 6gretmen adayini simgelemektedir.” seklindedir.

3. Bulgular

3.1. Oz-Degerlendirmeye liskin Bulgular

Arastirmada 6gretmen adaylarma yonelik hazirlanan 6z degerlendirme formu ile toplanan verilere
iliskin bulgular asagida yer alan tablolarda verilmistir.

Ogretmen adaylarinin Oz Degerlendirme Formu'nun “Konu alaniyla ilgili gerekli 6n hazirlik ve
kaynak taramasi1 yaptim.” olan maddeye iliskin verdikleri cevaplar Grafikte gosterilmistir.
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Yanitlarin Frekansi ve Yiizdesi
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Grafik 1. Birinci Maddeye {liskin Bulgular

Grafik 1’de yer alan 6gretmen adaylarmmin Oz Degerlendirme Formu'nun “Konu alaniyla ilgili
gerekli 6n hazirlik ve kaynak taramasi yaptim.” olan 1.maddesine iliskin verdikleri cevaplar incelendiginde
ogretmen adaylarmin %93 (£:28)'tintin “Katihyorum” ve %7 (f:2)'sinin “Kararsizim” diizeyinde cevap
verdikleri goriilmustiir. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarmin biiytik ¢ogunlugunun (%93) konu alarn
ile ilgili 6n hazirlik ve kaynak taramas: yaptiklar: anlasiimaktadir.

Ogretmen adaylarinin Oz Degerlendirme Formu'nun “Dersin amaglarina uygun gercek basariy1
ortaya cikaran ol¢gme araclart hazirladim.” olan maddesine iliskin verdikleri cevaplar Grafik 2'de
gosterilmistir.

Yanitlarin Frekansi ve Yizdesi

B Katiliyorum = Karasizim = Katilmiyorum
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Grafik 2. Tkinci Maddeye Iliskin Bulgular

Grafikte yer alan 6gretmen adaylarmim Oz Degerlendirme Formu'nun “Dersin amaglarina uygun
gercek basariy1 ortaya cikaran olgme araglari hazirladim.” olan maddesine iliskin verdikleri cevaplar
incelendiginde 6gretmen adaylarinin %53 (f:16) tintin “Katiliyorum”, %30 (f:9)unun “Kararsizzim” ve %17
(f:5)’sinin “Katilmiyorum”,  diizeyinde cevap verdikleri goriilmiistiir. Arastirmaya katilan 6gretmen
adaylarmin yaridan fazlasimn (%53) dersin amaglarina uygun gercek basariy1 ortaya ¢ikaran dlgme araglari
hazirladiklar1 anlagilmaktadir.

Ogretmen adaylarimin Oz Degerlendirme Formu'nun “Derse baslarken sinifa konuyla ilgili 6n bilgi,
amag ve kazanimlar: aktardim.” Olan maddesine iliskin verdikleri cevaplar Grafik 3’te gosterilmistir.
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Grafik 3. Uctincti Maddeye iliskin Bulgular

Grafik 3'te yer alan 6gretmen adaylarinin Oz Degerlendirme Formu'nun “Derse baslarken sinifa
konuyla ilgili 6n bilgi, ama¢ ve kazanimlari aktardim.” olan maddesine iliskin verdikleri cevaplar
incelendiginde 6gretmen adaylarmin %37 (f:11)'sinin “Katiliyorum”, %30 (f:9)'unun “Kararsizim” ve %33
(£10)tintin “Katilmiyorum”,  diizeyinde cevap verdikleri gortilmiistiir. Arastirmaya katilan 6gretmen
adaylarmin yaridan derse baslarken smifa konuyla ilgili 6n bilgi, amag ve kazamimlar: aktarma konusunda
kararsiz olduklar1 anlasilmaktadir.

Ogretmen adaylarinin Oz Degerlendirme Formu'nun “Konuyu sunarken farkli 6gretim yéntem ve
tekniklerini bir arada kullandim.” olan maddesine iliskin verdikleri cevaplar Grafik 4'te gosterilmistir.

Yanitlarin Frekansi ve Yiizdesi
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Grafik 4. Dordiincii Maddeye iliskin Bulgular

Grafik 4’te yer alan 6gretmen adaylarinin Oz Degerlendirme Formu'nun “Konuyu sunarken farkli
Ogretim yontem ve tekniklerini bir arada kullandim.” olan maddesine iliskin verdikleri cevaplar
incelendiginde dgretmen adaylarmin %83 (f:25)'tintin “Katiliyorum”, %14 (f:4)tintin “Kararsizzm” ve %3
(f1)tunin “Katilmiyorum” diizeyinde cevap verdikleri goriilmiistiir. Arastirmaya katilan 6gretmen
adaylarmin biiytik cogunlugunun (%83) konuyu sunarken farkli 6gretim yontem ve tekniklerini bir arada
kullandiklar1 anlasilmaktadir.

Ogretmen adaylarmi Oz Degerlendirme Formu'nun “Konunun kalicilhigini saglamak amaciyla
derste cesitli materyaller ve gorseller kullandim.” olan maddesine iliskin verdikleri cevaplar Grafik 5'te
gosterilmistir.
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Grafik 5. Besinci Maddeye {liskin Bulgular

Grafik 5'te yer alan 6gretmen adaylarmin Oz Degerlendirme Formu'nun “Konunun kalicihgin
saglamak amaciyla derste cesitli materyaller ve gorseller kullandim.” olan maddesine iliskin verdikleri
cevaplar incelendiginde 6gretmen adaylarimin %73 (£:22)tintin “Katihyorum”, %20 (f:6)'sinin “Kararsizim”
ve %7 (f:2)'sinin “Katilmiyorum” diizeyinde cevap verdikleri goriilmuistiir. Arastirmaya katilan 6gretmen
adaylarmin yaridan fazlasinin (%73) konunun kalicihigini saglamak amaciyla derste gesitli materyaller ve
gorseller kullandiklar1 anlasilmaktadir.

Ogretmen adaylarinin Oz Degerlendirme Formu'nun “Anlatim sirasinda konugmalarimi, jest ve
mimiklerle destekledim.” olan maddesine iliskin verdikleri cevaplar Grafik 6" da gosterilmistir.

Yanitlarin Frekansi ve Yiizdesi
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Grafik 6. Altinci Maddeye {liskin Bulgular

Grafik 6' da yer alan 6gretmen adaylarinin Oz Degerlendirme Formu'nun “Anlatim sirasinda
konusmalarimy, jest ve mimiklerle destekledim.” olan maddesine iliskin verdikleri cevaplar incelendiginde
ogretmen adaylarmin %67 (f:20)'sinin “Katiliyorum” ve %33 (f:10)'tintin “Kararsizzim” diizeyinde cevap
verdikleri goriilmiistiir. Arastirmaya katilan ogretmen adaylarmin yaridan fazlasiin (%67) anlatim
sirasinda konusmalarimi, jest ve mimiklerle destekledikleri anlasilmaktadir.

Ogretmen adaylarinin Oz Degerlendirme Formu'nun “Ders anlatiminda smnifi etkin ve verimli bir
sekilde yonettim.” olan maddesine iliskin verdikleri cevaplar Grafik 7’de gosterilmistir.
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Grafik 7. Yedinci Maddeye iliskin Bulgular

Grafik 7’de yer alan dgretmen adaylarmin Oz Degerlendirme Formu'nun “Ders anlatiminda sinifi
etkin ve verimli bir sekilde yonettim.” olan maddesine iliskin verdikleri cevaplar incelendiginde 6gretmen
adaylarmin %77 (£:23)tntin “Katiliyorum” ve %23 (f:7)iintin “Kararsizim” diizeyinde cevap verdikleri
goriilmistiir. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarmn biiytik ¢ogunlugunun (%77) ders anlatiminda smifi
etkin ve verimli bir sekilde yonettikleri anlasilmaktadir.

Ogretmen adaylarmin Oz Degerlendirme Formu'nun “Birden fazla beceriyi dlgen degerlendirme
calismalar1 yaptim.” olan maddesine iliskin verdikleri cevaplar Grafik 8'de gosterilmistir.

Yanitlarin Frekansi ve Yiizdesi
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Grafik 8. Sekizinci Maddeye iliskin Bulgular

Grafik 8'de yer alan 6gretmen adaylarinin Oz Degerlendirme Formu'nun “Birden fazla beceriyi
Olgen degerlendirme calismalar1 yaptim.” olan maddesine iliskin verdikleri cevaplar incelendiginde
ogretmen adaylarmin %50 (f:15)'sinin “Katiiyorum”, %37 (f:11)'sinin “Kararsizim” ve %13 (f:4)'tintin
“Katilmiyorum”, diizeyinde cevap verdikleri goriilmuistiir. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarmin
yarisinin (%50) birden fazla beceriyi 6lgen degerlendirme calismalar: yaptiklar anlasilmaktadir.

Ogretmen adaylarinin Oz Degerlendirme Formu'nun “Degerlendirme sonucunda 6grencilerde
goriilen eksik 6grenmeleri giderici ek galismalar yaptirdim.” olan maddesine iliskin verdikleri cevaplar
Grafik 9'da gosterilmistir.
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Grafik 9. Dokuzuncu Maddeye Iliskin Bulgular

Grafik 9da yer alan ogretmen adaylarmimn Oz Degerlendirme Formu’ nun “Degerlendirme
sonucunda ogrencilerde goriilen eksik 6grenmeleri giderici ek calismalar yaptirdim.” olan maddesine iliskin
verdikleri cevaplar incelendiginde 6gretmen adaylarmin %27 (f:8)'sinin “Katilryorum”, %20 (f:6)'sinin
“Kararsizim” ve %53 (f:16)tintin “Katilmiyorum” diizeyinde cevap verdikleri gortilmiistiir. Arastirmaya

katilan 6gretmen adaylarinin yaridan fazlasinin (%53) yaptiklar: degerlendirmeler sonucunda dgrencilerde
goriilen eksik 6grenmeleri giderici ek ¢alismalar yapmadiklar: anlasilmaktadir.

3.2. Goriigmelere Iliskin Bulgular

Calismada 6 6gretmen adayi ile yapilan yar1 yapilandirilmis goriismeler neticesinde elde edilen
bulgular planlama, uygulama ve degerlendirme olmak tizere ti¢ baslik halinde raporlastirilmstir.
3.2.1. Planlama Siirecine Iligkin Bulgular

Calismada planlama siirecine iliskin 6gretmen adaylarimin verdigi cevaplar Sekil-2'de kodlanmis
vaziyette gosterilmistir.

Bireysel
Farkhihklar

Planlama

Materyal

Uygulama
Hazirlama

Degerlendir
me

Beklenti
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Sekil 1. Planlamaya iligkin Bulgular
Yukarida yer alan sekilde arastirmaya katilan 6gretmen adaylari ile yapilan goriismeler neticesinde
elde edilen verilerin kodlanmus sekli yer almaktadir. Goriismelerden elde edilen bulgular goriisme sorusu
dogrultusunda “Planlama” temasi altinda 9 kategoride kodlanmustir. Bunlar, “Yeterlik, Amag, Bireysel
Farkliliklar, Uygulama, Degerlendirme, Beklenti, Materyal Hazirlama, Hazirlik ve Esneklik” bagliklaridir.

Arastirmaya katillan 6gretmen adaylar1 6gretim becerilerinin planlama stirecine iliskin gorisleri su
sekildedir:
Bugiinkii Isledigim Derste Amacim Neydi? Amacimi Gerceklestirebildim Mi? ( Neden)
OAZ1: “...Bugiinkii dersim icin amaglarimi dersin planlama agsamasinda hazirladim. Dersimin amaglart ile birlikte
derste kullanacagim materyalleri de hazirladim. Ders kitabi, gorseller gibi. Belirledigim amaclar: ders siirecinde
gergeklestirdim. Konuyu ogrettim. Ders sonunda ogretim gerceklesip gerceklesmedigini belirlemek igin sordugum
degerlendirme sorularina gerekli doniitleri aldvm...”
OA2: “...Bugiinkii dersim icin hazirladi§im plamn yeterli oldugunu diisiiniiyorum. Ciinkii planlama asamasinda
belirledigim tiim amaglara beklentilerim dogrultusunda ulastim. Gerek uygulama gerekse de degerlendirme ile ilgili
tiim beklentilerim karsilandi. Mutluyum...”
OAB3: “...Bugiinkii dersim icin hazirladi§im planin degerlendirme boyutunda yeterli oldugunu séyleyebilirim. Ciinkii
degerlendirme icin planlamada ongérdiigiim siirede degerlendirmemi yaptim. Beklenti icerisinde oldugum cevaplar
aldim. lIyi bir hazirlik sonucunda hazirlanan planlamanin dogrudan degerlendirmeyi etkilemektedir. Derse hazirlikli
Qitmenin dnemini bir kez daha kavradim...”
OAA4: “...Bugiinkii dersim icin yaptigim planlamada ders planinin esnek olmasima dikkat ettim. Ciinkii ders icerisinde
beklenmedik durumlarla karsilasma ihtimaline karsin ders planumin esnek olmasina oOzen gdsteririm. Ciinkii
ogrencilerin bireysel farkliliklari oldugu icin 6grenme mzlart farkli olacaktir. Bu noktada dersten beklentilerim ve
amaclarima ulagma isteklerim karsilanmisg olur...”
OAB5: “...Bugiinkii dersim icin yapti§im planlamada amaglarima nasil ulasacagimi, zamam nasil kullanacagimi, hangi
materyalleri kullanacagumi planlama konusunda kendimi yeterli goriiyorum. Aldi§im egitimler sayesinde bu konuda
stkintt yasamadim ve yasayacagim da diisiinmiiyorum. Ayrica da ders icerinde 0gretim stivecini nasil gerceklesecegini
iyi biliyorum...”
OA6: “...Bugiinkii dersim icin yaptigim planlamada dersin amaglaryla baglantih  materyaller hazirladim.
Hazirladigim materyaller ders sonucunda 6grenci beklentilerimin karsilanma oramimi arttirmaktadir. Ne kadar fazla
materyal kullamirsa dersin amaglart ve dSretmen beklentileri o kadar fazla karsilanmus olur... Ders plani hazirlarken
ogrencilerin bireysel farkhiliklarimm g6z dniinde bulundurmay:r cok istiyorum. Fakat dersin zamam ve simiflardaki
ogrenci sayisitmin fazlaligr bu iste§imin olusmasini engellemektedir....”

3.2.2. Uygulama Siirecine iligskin Bulgular

Calismada uygulama stirecine iliskin 6gretmen adaylarinin verdigi cevaplar Sekil-3'te kodlanmis
vaziyette gosterilmistir.

Ogretim
Yontemleri

Ogretim
Yaklagimlar
1

Zaman
Kullanimi

Uygulama

Ogretim
Ortami

iliskilendir
me
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Sekil 2. Uygulamaya Iliskin Bulgular

Yukarida yer alan sekilde arastirmaya katilan 6gretmen adaylari ile yapilan goriismeler neticesinde
elde edilen verilerin kodlanmus sekli yer almaktadir. Goriismelerden elde edilen bulgular goriisme sorusu
dogrultusunda “Uygulama” temasi altinda 9 kategoride kodlanmustir. Bunlar, “Ogretim Yaklasimlari,
Ogretim Yontemleri, Materyal, Ogretim Ortamu, Iliskilendirme, Iletisim, Staj, Aktif Katillm ve Zaman
Kullanim1” basliklaridar.

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylar1 6gretim becerilerinin uygulama stirecine iliskin gortsleri su
sekildedir:
OAT1: “...Bugiinkii dersim icin yaptigim planlamaya gore dersi isleyemedim. Ciinkii planlama ile uygqulama arasinda
biiyiik fark var. Yeterli staj yapmadigum icin uygulamada sikinti yasadim... Derste zamamn nasil gectigini tam
anlayamadim. Zamani iyi yonetemedim. Fakat kullandi§im materyallerle 6grencilerin derse aktif katilimi sagladim.
Biitiin 6grenciler derse katilim gosterdi...”
OA2: “...Bugiinkii dersimde kullanmay: planladigim 6retim yontemlerini yeterli zamanu iyi kullanarak ve dgrencileri
derse aktif katiimi saglayarak iyi bir dSrenme ortam olusturdum. Kullandigim farkli ogretim yontemleri ile
ogrencilerin dikkati derse gektim...”
OA3: “...Bugiinkii dersimde sinifa farkli materyallerle geldim. Biitiin 6grenciler merakla getirdigim materyale baktilar.
Boylelikle 6§rencilerin derse olan ilgisi artt. Derse katilim artt. Iletisim ortami oldu. Kisacast farkli materyalle sinifa
girmek dgrencilerin derse olan ilgisini arttirds...”
OA4: “...Bugiinkii dersimde simf atmosferi benimsedigim 6§retim yaklasimi sayesinde pozitif manada ilerledi.
Ogrenciler bu olumlu havadan etkilenerek benimle ders icerisinde anlamadiklart yerleri daha rahat bir sekilde
paylastilar. Yani iletisimimiz artti... Olumsuz olarak yasadi§im bir seyi séylemek istiyorum. Ozellikle zaman:
kullanma konusunda stkintilar yasadim. Uygulama asamasmda zamani iyi kullanmadigim icin planladigim her seyi
gerceklestiremedim...”
OAbB: “...Bugiinkii dersimde ¢§rencilere ders anlatirken bildikleri iizerinden dersi insa etmeye calistim. Ogretim
stirecinde dgrencilerin daha dnce dgrendikleri ile yeni Ggrendiklerini iliskilendirmeye calistim. Ogrencilerin aktif
katilimi saglamak icin ogretim siirecinde doniit alict sorular sordum. Farkli 6§renme yontemleri kullanmaya 6zen
gosterdim. Sunug yolundan ziyade bulus yoluyla 6grenmeyi on plana ¢ikartmaya calistim...”
OA6: “...Derste, dgrencilerin isteklerini kargilamaya calishm. Fakat cok istememe ragmen biitiin istekleri
karsilayamiyorum. Ogrenci sayisimn fazlahi§r bunu engellemekte... Ama bunun yaninda derste olumlu gelismelerde
oldu. Simif icerisinde iyi bir 6§renme ortam olusturdum. Ogrenciler istekli, derse katilmak istiyorlar...”

3.2.3. Degerlendirme Siirecine Iliskin Bulgular

Calismada degerlendirme siirecine iliskin 6gretmen adaylarmin verdigi cevaplar Sekil-4'te
kodlanmuis vaziyette gosterilmistir.

Cagdas
Degerlendir
me

Geleneksel
Degerlendir
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Degerlendirme
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Sekil 3. Degerlendirmeye iliskin Bulgular
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Arastirmaya katilan egitim yoneticilerinin hizmet ici egitimin planlama siirecine iliskin gortisleri su
sekildedir: Yukarida yer alan sekilde arastirmaya katilan Ogretmen adaylari ile yapilan goriismeler
neticesinde elde edilen verilerin kodlanmis sekli yer almaktadir. Gortismelerden elde edilen bulgular
gorisme sorusu dogrultusunda “Degerlendirme” temas1 altinda 8 kategoride kodlanmustir. Bunlar
“Geleneksel Degerlendirme, Cagdas Degerlendirme, Degerlendirme, Eksiklik, Beklenti, Verimlilik, Dontdit,
Ogrenme Sekli, Diizeltme” bagliklaridur.

Arastirmaya katilan 6gretmen adaylar1 6gretim becerilerinin degerlendirme stirecine iliskin goriisleri
su sekildedir:

OAL1: “...Bugiinkii dersimde isledigim konu ile ilgili olarak dgrencilerin hangi konuyu eksik 6§rendigini, beklentileri
karsilayip karsilamadigini belirlemek icin 10 sorudan olusan dogru-yanhs testi uyguladim. Bu degerlendirme tiiriine
planlamamda yer vermigtim. Yapti§im degerlendirme ile 6grencilerin 6grenme diizeylerine iliskin doniitler aldim...”
OAZ2: “...Bugiinkii dersimde dgrencilerin giiclii ve zayif yonlerinin belirlemek igin ders sonunda coktan segmeli 10
sorunun yer aldig bir etkinlik yaptim. Ogrencilerin eksikliklerini bu test sayesinde belirledim. Ogrencilerin
eksikliklerini belirledikten sonra yapilan hatalar ile ilgili veya eksik dSrenilen béliimler ile ilgili olarak dgrencilerime
doniitler verdim. Ayrica dersle ilgili yaptigim degerlendirmeler sonucunda her dSrencinin farkli bir 6Srenme seklinin
oldugunun farkina vardim. Daha iyi bir degerlendirme sekli kullanarak simif i¢i deSerlendirmede daha iyi sonuglar
alabilirdim. Ama 6gretim programnda ders igin 6ngoriilen siireyi yetistirme telasindan ekstra bir sey yapamadim...”
OA3: “...Bugiinkii dersimde sinifta ders sonunda herhangi bir lgme-degerlendirme etkinligi yapmadim. Ogrencilerin
stire¢ igerisinde yaptiklarim degerlendirdim. Boylelikle planimda bekledigim o6grenmeleri ne kadarimin gerceklestigini
stirecte gordiim. Siirec icerinde 6grencilerin eksik 6grendigi yerleri fark ettig¢imde onlara diizeltme olanag verdim...”
OA4: “...Bugiinkii dersimde dgrencilerin siire¢ icerinde dgrenme eksikliklerini gordiigiimde onu gidermek igin ek
etkinlikler yaptim. Ogrenmesi tam olan 6§renciler icin de konunun daha ¢ok pekismesini saglamak icin ve verimliligi
artirmak icin zengin aktiviteler yapmaya ¢alistim. Boylelikle hem kendimi hem de 6grenciyi deSerlendirme olanagim
oldu. Kendi agimdan su yarari gordiim. Ogrencilerin d¢renme seklini dikkate alarak G§renme siirecini degerlendirmek
ve eksiklikleri gormek kendimi hesaba ¢ekmem agisindan ve planlama sonucunda ulastigim hedefler konusunda bana
doniitler vermesi adina yararli oldu...”

OAB: “...Bugiinkii dersimde bilgisayar destekli uygulamayla degerlendirme yapmak istedim. Hizli ve daha dogru
sonuglar elde etmek istedim. Fakat stmif icerinde yer alan bilgisayarin teknolojik olarak ¢ok geri bir siiriime sahip olmast
ve projeksiyon cihazimin ¢alismamast biitiin planlarimi bozdu. Bu yiizden geleneksel yontemlerden sozlii yoklama
yaparak o0grencilerin dersten beklentileri ne kadarini karsiladi§ini tespit etmeye calistim...”

OAG6: “...Derste, dgrencilerin beklentileri ne kadar karsiladi§i belirlemek icin degerlendirme calismalart yapamadim.
Sebebi olarakta zamanu iyi kullanamayisimi séyleyebilirim. Dersin nasil gectigini anlamadim...”

4. Tartigma, Sonuc ve Oneriler

Demirel (2000)'in degerlendirmeleri kapsaminda arastirmadan elde edilen veriler incelendiginde
Ogretmen adaylarinin Fen Bilgisi dersi i¢in ders 6ncesi hazirliklar yaptiklari, neyi, nigin ve nasil yapacagin
ve hangi yardimc1 materyaller kullanacaklar1 konusunda hazirlik yaptiklar: belirlenmistir. Ayrica Fen Bilgisi
ogretmen adaylar1 yapilan planlama cercevesinde yaptiklari etkinlikleri nasil degerlendireceklerini de
onceden planlama asamasinda belirledikleri saptanmistir. Bu baglam oOgretmen adaylarmn biyiik
cogunlugunun Ogretim becerilerinin 6nemli bir asamasi olan planlamaya iliskin yeterliliklerinin oldugu
soylenebilir.

Arastirmada 6gretmen adaylar1 planlama asamasinda gerekli becerilere sahip oldugu saptanmustir.
Fakat uygulama asamasinda 6gretmen adaylarinin sikintilarin oldugu arastirma verilerinden tespit
edilmistir. Uygulama asamasinda teorik olarak elde edilen bilgilerin uygulamasinda 6gretmen adaylari
kendilerini tam olarak yeterli gormedikleri belirlenmistir. Bu konuda yeterli miktarda uygulama yani staj
uygulamasinin olmamasi gosterilmistir. Yapilan arastirma bulgularina gore YOK'e 6gretmen adaylarinin staj
uygulamalarmin arttirilmas: yoniinde diizenlemeler yapmas: onerilebilir.

Alanyazin incelendiginde ¢gretmenlerin lisans 6grenimlerinde tam anlamiyla uygulamali dersler
almadiklarindan meslege basladiklar1 ilk yillarda alan1 6gretme bilgilerindeki eksikliklerinden dolay:
sikintilar yasadiklari belirlenmistir (Baki, 2012; Lewis, Perry ve Murata, 2006; Mutch-Jones, Puttick ve
Minner, 2012). Bu baglamda yapilan calisma da elde edilen veriler alanyazindaki calismalarla
desteklenmektedir. Ogretmen adaylarinin tam anlamiyla uygulamali dersler almadan meslege baglamada
yasadiklar1 problemleri gidermek icin tiniversiteler ve Milli Egitim Bakanlig1 isbirligi halinde hizmet ici
egitimlerle bu eksikler giderilebilir.
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Gage ve Berliner (1984), 6gretmenin simifta oynayabilecegi roller arasinda sinf iklimini belirleme ve
gereksinimleri karsilama gibi rolleri vardir. Bu kapsamda yapilan arastirmada uygulama siirecinde
Ogretmen adaylarinin pozitif manada bir 6grenme ortami olusturduklari, 6grencilerinin gereksinimlerini
karsilamaya calistiklar: belirlenmistir. Ayrica arastirmada elde edilen bu sonu¢ Tagman (2009)'a gore
Ogretim stirecinde 6gretmenlerin sahip olmasi gereken 6zelliklerle de ortiismektedir.

Yapilan calismada 6gretmen adaylar: smif icerinde degerlendirme asamasinda sinifta bulunan arac-
gereclerin ihtiyaci karsilamadigini  belirtmislerdir Bu yiizden c¢agdas yontemlerle degerlendirme
yapamadiklar: saptanmistir. Sinifta degisik 6l¢me ve degerlendirme stratejilerini kullanmanin 6grencilerin
cesitli ozelliklerini 6l¢mede yalmizca en iyi yolu saglamadigi, aymi zamanda basari motivasyonunu
yiikselttigi, daha fazla diistinme becerileri sagladig1 ve sonugta akademik performansi artirdig: ifade
edilmektedir (Bahar vd., 2006). Bahar vd., 2006)'nin belirttigi gibi smuf icerisinde degisik Slgme ve
degerlendirme stratejilerinin kullanmasi konusunda yapilan arastirmada 6gretmen adaylarmin sikintilar:
oldugu belirlenmistir. Arastirmada 6gretmen adaylari ile yapilan goriismelerde zaman yetersizligi ve zaman
yonetimi konusundaki eksikliklerden dolay1 6l¢me ve degerlendirmenin yapilamadig1 saptanmustir.
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