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OF THE LEGAL THEORY AND THE ESTABLISHMENT OF THE GENERAL LEGAL PRINCIPLES
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Oz

Hanefi fikih ustli, kurucu imamlarin vefatindan sonra mezhebin kurumsallasmasina paralel olarak hicri dérdiincii asirda
tesekkiil etmistir. Bu tesekkiil siirecinde ¢zellikle {i¢iincii ve dordiincii asir fakihlerinin énemli katkilar1 bulunmaktadir. S6z konusu
fakihler, mezhep birikimi tizerinde gerceklestirdikleri istikrai incelemeler neticesinde fikih ustliiniin konu, ilke ve tislup itibariyle
olgunlasmasini saglamislardir. Mezhebin fikih anlayisinin sembolii olan kiilli kaidelerin olgun formlarina kavusmasi da benzer sekilde
fakihlerin ctiz'1 hiikiimler tizerinde uyguladiklar: istikrai faaliyetler neticesinde gerceklesmistir. Bu calismada mezhebin ustaliiniin
tesekkiiltinde ve kiilli kaidelerin tesisinde istikrdnin rolii genel hatlariyla incelenecektir. Ayrica Hanefi mezhebinde istikra merkezli
ilkesel fikih anlayisina dair bir degerlendirme yapilacaktir. Calismamizin, Hanefi mezhebinde istikrdnin roliine dair sorularin
cevaplanmasina katki saglamasini temenni ediyoruz.
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Abstract

The Hanafi legal theory (ustl al-figh) was formed in the fourth Hijri century in parallel with the institutionalization of the sect
after the death of the founding imams. Especially the third and fourth Hijri century lawyers (fuqaha) have made significant
contributions to this process. As a result of their inductive investigations on the sources of law and the accumulation of sects, these
jurists ensured the elaboration of the Islamic legal theory (Ustl al-figh) in terms of subject, principle, and style. The attainment of
mature forms of general legal principles, which is the symbol of the legal understanding of the sect, was also determined as a result of
inductive activities applied by jurists on particular provisions. In the present study, the role of induction in the formation of the
methodology of sect and the establishment of the general legal principles will be examined in general terms. Besides, an evaluation will
be made on the induction-centered principle of law in the Hanafi sect. It is our hope that our study will contribute to the answers to the
questions about the role of induction in the Hanafi sect.

Keywords: Islamic Law, Hanefi Sect, Islamic Legal Theory (Usl al-Figh), The General Legal Principles, Induction.

GIRIS

Istikra, ciiz’ilerden hareketle bu ciiz’ilerin kaplaminda bulunduklar: kiillinin hitkmiine ulasmay1
saglayan zihinsel bir islemdir (Bingol, 2001, 35§; Oner, 2011, 191; Emiroglu, 2012, 195). Dolayl ¢ikarim
yontemleri igerisinde yer alan istikra, insanin temel diistinme ve bilgi tiretme vasitalarindan biri olarak
karsimiza ¢ikmaktadir (Meydani, 1993, 150; Bahtiseyn, 2001, 288; Hasirci, 2005, 17). Insan, istikra yontemi
sayesinde dis diinyadan duyular1 vasitasiyla elde ettigi tasavvurlar (tikel veriler) tizerinde diistinerek onlar
hakkinda kiilli hiikiimlere/neticelere ulasmaktadir. Bu yoniiyle istikrd, duyum ve diistincenin birlikte
faaliyet icra ettigi bir istidlal yontemidir. Istikray1 yoneten kisi, oncelikle duyu organlari vasitasiyla belirli bir
alanda yer alan ciiz'iler tizerinde arastirma ve incelemede bulunur. Sonrasinda ise elde ettigi tasavvuri
bilgiler tizerinde zihinsel bir islem gergeklestirerek soyutlama yoluyla ciiz'ilerin tamami icin gegerli kiilli
onermeler olusturur. Bu kiilli 6nermeler, incelenen ciiz’iler agisindan onlarin hepsini kusatan bir kanun veya
genel bir hitkmiin ifadesi olmaktadir (Bingol, 2001, 358).

Istikra, inceleme konusu ciiz’ileri kusatmas: acisindan tam ve nakis kisimlarma ayrilmistir. Buna
gore kiillinin kaplamina giren ciiz'ilerin tamaminin incelendigi istikra tam, bir kisminin veya ¢ogunlugunun
incelendigi istikra ise nakis olarak isimlendirilmistir (Tehanevi, 1996, 1: 172; Ozlem, 2004, 43; Oner, 2011,
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191). Mantikcilara gore tam istikra genel anlamda kat'i bilgi ifade etmektedir. Clinkii tam istikrdda onctiller
ve netice arasinda tam bir mutabakat bulunmaktadir. Bu mutabakat, kiyasta oldugu tizere tam istikrdda da
sonucun zorunlu olmasim gerektirmektedir (Tehdnevi, 1996, 1: 172; Meydani, 1993, 193; Oner, 2011, 192;
Hasirci, 2005, 82; imamoglugil, 2006, 219-220). Ustlciilerin tam istikranin bilgi degerine dair goriisleri de
mantikcilarla aynidir ve onlara gore tam istikra ihtilafsiz bir delildir (ibn Emiru Hac, 1983, 1: 65; el-Hindj,
1996, 8: 4050; Zerkesi, 1413, 6: 10). Nakis istikra ise bilgi degeri itibariyle mutlak anlamda zan ifade
etmektedir. Mantik¢ilar ve ustlciilerin ¢ogunlugu bu konuda ittifak halindedir. Nakis istikradda belirli ve
sinirli ciiz'ilerden hareket edilerek s6z konusu ciiz’ileri ve onlar disindaki benzerlerini kusatan kiilli bir
hiitkme ulasilmaktadir. Fakat bu kiilli hitkmiin, mukaddimeleri asan kisim icin dogru ve yanlis olma ihtimali
bulunmaktadir. fhtimalin bulunmasiyla birlikte mutlak kesinligin iddia edilmesi ise zordur (Gazzali, 2013,
200, 204; Razi, 1992, 6: 161; Karafi, 2004, 352; [bnii'n-Neccar, 1993, 4: 418; Hindi, 1996, 8: 4050; Zerkesi, 1413,
6: 10; Tehanevi, 1996, 1: 172, 2015, 310; Mahmd, 1951, 23, 419, 493; Meydani, 1993, 193-194; Ozlem, 2004, 41;
Emiroglu, 2012, 196; imamo{;lugﬂ, 2006, 219-220). Nakas istikra ister mutlak zan isterse galip zan ifade etsin
ustlct ve fakihlerin ¢oguna gore delil degeri tasimaktadir (Karafi, 2004, 352; Hindi, 1996, 8: 4050-4051).
Ctinkti hakkinda kat'1 delil bulunmayan konularda zanna gore amel etmek gerekmektedir. Bu dogrultuda
miictehit ya da fakih, bir mana kapsamia giren ¢ok sayida citiz'lyi inceleyip hiikiim itibariyle muttarit
olduklarmi gordugiinde, onda, benzer ciiz’ilerin de aymi hiitkme sahip oldugu yoniinde galip bir zan
meydana gelir (Siibki, 1982, 3: 173; Raystni, 1997, 102).

Istikra bir akil yiiriitme yontemi olarak mantik ilminin konular1 kapsaminda yer almakla birlikte
daha ziyade bilgi felsefesi ve 6zellikle de metodoloji ilminin konusu olarak goriilmiistiir. Bu dogrultuda
istikra, gozlem ve deney yoluyla olgulardan kanunlara ulasmaya calisan deneysel bilimlerde vazgegilmez
bir konuma sahiptir (Ozlem, 2004, 43; Emiroglu, 2012, 195-196). Burada sunu ifade etmek gerekir ki istikra
bir yontem olarak her ne kadar deneysel bilimlerde 6n plana ¢iksa da sosyal bilimler kapsaminda yer alan
fikih ve usdl ilimlerinde de -en azindan tabii ¢ikarim vasitasi olarak- énemli bir konumda bulunmaktadar.
Soyle ki fikih ilmi, ctiz'1 delil ve hiikiimleri konu edinmesi itibariyle istikrai incelemeye uygun bir zemine
sahiptir. Fikih ustli ise tstlendigi gorev itibariyle bir metodolojidir. Metodoloji olmanin geregi olarak da
soyut ve ilkesel bir karaktere sahiptir.

Bu makale kapsaminda Satibi’de bir yontem haline gelen istikrdnin Hanefi mezhebi 6zelinde izleri
siirtilmeye calisilacaktir. Malum oldugu tizere Satibi el-Muvafakat'in girisinde, s6z konusu eserinde Maliki
mezhebi imamlarindan Ibnii'I-Kasim ile Ebu Hanife'nin mezheplerini birlestirmeye calistigim ya da diger bir
ifadeyle iki imamin fikih anlayisinin merkeze alindig1 bir ustl kitaba telif ettigini belirtmistir (Satibi, ts., 1:
24). Biz, Satibi'nin Ebu Hanife vurgusunun, Imam’m istikraya dayali ilkesel fikih anlayistyla iligkili
oldugunu distintiyoruz. Bu dogrultuda mezhepte ustliin tesekkiilti ve kiilli kaidelerin tesisi baglaminda
istikranin roliine dair genel bir degerlendirme yapilmaya gayret edilecektir. Calismamizda modern
donemde telif edilen eserlerden hareket edilmis olmakla birlikte imkan olctistinde klasik kaynaklardan da
istifade edilmeye calisilmustir.

A. Hanefi Ustliiniin Tesekkiiliinde Istikranin Rolii

1. Teorik Cerceve

Hz. Peygamber'den sonra gerceklestirilen her fikhi faaliyet belirli ilke ve esaslara dayanmakla
birlikte fikhin metodolojisi anlaminda Fikih usdlii, bir ilim olarak, mezheplerin Islam toplumunda kurumsal
yapilar halinde tezahiir etmesinden sonra tesekkiil etmistir. Bu baglamda Fikih ilminin bilimsel tesekkiil
acisindan ustle bariz 6nceligi bulunmaktadir. Hanefi mezhebinin ilk fikih kitab1 olan el-Asl'in tahminen h.
160-170 yillar1 arasinda telif edilmesine mukabil ilk ustl eseri el-Fiistil'tin h. 340’11 yillarda telif edilmesi de
bu tespiti destekler niteliktedir (Bardakoglu, 1997, 13, 18; Bedir, 2004, 24-25; Koksal, 2008, 117, 119;
Boynukalin, 2009, 83-84). Fikih ustlii bir yoniiyle mevcudu temellendirmenin teorisini ifade etmesi itibariyle
mezheplerin tesekkiilinden itibaren geriye dontik olarak biitiin bir fikhi miras1 anlamlandirma,
temellendirme ve savunma amaci tasidig1 ifade edilmistir (Donmez, 1981, 4-5; Apaydin, 2003, 10; Bernand,
2005, 128; Hacak, 2014, 517-519). Bu noktada Fikih ustliintin tesekkiiliinde genel anlamda istikranin veya
istikrai diistincenin énemli bir konuma sahip oldugunu sdylemek miimkiin goziikmektedir. Nitekim naslar,
fuirts hiiktimler, dil ilimleri ve ge¢mis uygulamalar yetkin fakihler tarafindan istikra edilerek hem miigtehit
imamlara ait ilke ve asillar tespit edilmis hem de fikih 6zelinde sahih anlamanin metodolojisi tesis edilmistir
(Hallaqg, 1997, 134; Koksal, 2008, 163-164, 169-172).

Fikih usaluniin bilimsel disiplin olarak tesekkiiliinde 6nemli katkilar1 bulunan istikrai diistince
fukaha metodunda merkezi bir konuma sahiptir. Nitekim ustli bir mezhebe siki bigcimde bagli ve fiirt
hiiktimleriyle dogrudan irtibatli sekilde ele alan ve kaideleri belirlemede istikraya agirlik veren bu meslekte
mezhebin ustlii, fiirG-1 fikth malzemesi {izere sekillenmekte ve dolayisiyla ustliin karakterini ftirG-1 fikih
malzemesi belirlemektedir (Sem’ani, 1419, 1: 5-7; Iltas, 2011, 76; Donmez-Koksal, 2012, 203). Daha ziyade
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mevcut olanin nasil ortaya ¢iktiginin anlagilmaya ve anlatilmaya calisildig: fukahé yontemi kapsaminda telif
edilen eserlerde genel olarak fiirtia dair mezhep gortislerinin savunulmasi, mezhep imamlarmin meseleleri
hitkme baglamada takip ettikleri ustliin tespiti ve yeni meseleler karsisinda mezhep ¢izgisinde ¢oztimlerin
uretilmesinde kullanilacak ustaliin belirlenmesi hedeflenmistir. Gegmise doniik bir anlama, yorumlama ve
temellendirme faaliyetinin 6n plana ¢iktig1 bu yontemde, istikrai diistinceye uygun olarak tiimelden tikele
ya da kiilliden ctiz’'tye degil, bilakis ctiz’'iden kiilliye dogru bir hareket miisahede edilmektedir (Sagir, 1994,
451; Yigin, 2004, 19-21; Donmez-Koksal, 2012, 202; Apaydin, 2018, 13). Bu faaliyet tarzinda ge¢mise dogru
gidilerek mezhebin usilii insa edilirken ayni zamanda mezhep birikimi bir tasnife tabi tutularak sistemli
hale getirilmis olmaktadir (el-Bahiiseyn, 1414, 22-23; Basoglu, 2001, 9, 13). Dolayisiyla istikrai diistince
merkezli ustl tesisinin fukahd yonteminin karakteristik 6zelligi olarak tezahiir ettigini sdyleyebiliriz.

Fiirta dayali ustl tesisi ayirtedici 6zelligi olan fukahd yonteminin en ¢nemli temsilcisi Hanefi
mezhebidir (Fukaha yontemi Hanefilerin yontemi olarak gorildiigti igin ayni zamanda “Hanefiyye
yontemi” seklinde de isimlendirilmistir. Ancak Sem’ani, Sirdzi, Baci ve Ibn AKkil gibi Hanefi olmadiklar
halde fukah& meslegini takip edenlerin varligi, bu yontemin “Hanefiyye” seklinde degil de telifinde fiira
hiikiimlerin dikkate alinmasi ve belirli bir mezhep mensubiyeti giidiilmesinden dolay: “fukaha yontemi”
seklinde isimlendirilmesi daha dogru bulunmustur. Soyle ki Hanefi ustlciiler imamlardan gelen birikim
tizere us(li insa ve tesis ettikleri gibi diger mezheplerden de fakihler kendi mezhep ustllerini ayni sekilde
tesis etmislerdir. Bu baglamda Kadi Ebt Ya'la el-Ferra (6. 458/1066) Ahmed b. Hanbel'den (6. 241/855)
gelen rivayetler ve goriisler dogrultusunda, Tbnii'l-Kassar (6. 397/1006) Malik'in goriisleri dogrultusunda,
Sirdzi ve Sem’ani ise S$Safii'nin goriis ve aciklamalari dogrultusunda mezheplerinin ustl anlayisin
olusturmaya calismslardir. Iltas, 2009, 68, 73, 76). Nitekim Hanefi mezhebinde ustliin muitekamil sekliyle
miictehit imamlara nispeti sz konusu olmadig1 gibi dogrudan onlara nispet edebilecegimiz bir ustl eseri
veya ustl kaideleri manzumesi de bulunmamaktadir. Dolayisiyla mevcut Hanefi ustliiniin ve 6zellikle de
bu ustliin temelinde bulunan ilke ve kaidelerin biiyiik oranda tigtincii ve dordiinctii asir fakihleri tarafindan
mezhep imamlarindan gelen fikhi birikimden tiimevarimsal bir ¢ikarimla elde edildigini soylemek miimkiin
gozitkmektedir (ibn Haldun, 2004, 2: 201-202; Sagir, 1994, 445, 451; Seyyid, 2011, 51; Bardakoglu, 1997, 12).
Bu baglamda ozellikle Isa b. Eban (6. 221/836), Tahavi (6. 321/933), Kerhi (6. 340/952), Debbas (6. IV/X.
Yiizyil) ve Cessas (0. 370/981) gibi fakihler kendilerine kadar ulasan mezhep birikimini inceleyerek fer’i
hiikiimlerin dayanaklarim tespit etme, ortak noktalarini belirleme ve bir biitiin olarak fiirttu temellendirme
faaliyeti icra etmislerdir (Bardakoglu, 1997, 10, 11, 12; Hazne, 2004, 11, 23; Yigin, 2004, 121; Bedir, 2004, 42;
Arvas, 2018, 41-49). Hanefi mezhebinde ustl kaideleri biiytik oranda fiirdan hareketle istikra yontemi
kullarilarak tesis edildigi gibi ayni kaideler tiimdengelim yontemiyle de fiiria hiikmetmektedir. Boylece
ustl ve furt arasinda karsilikli bir denetleme ve gecerliklerini smnama iliskisi bulundugu miisahede
edilmektedir (Hazne, 2004, 16, 23; Sa’ban, 2009, 35-38; Yigin, 2004, 111, 113).

Fikih ustliiniin bir ilim olarak fiirGu fikihtan sonra tesekkiiliinii ve Hanefi imamlardan ustle dair
detayl bilgilerin gelmeyisini sdyle izah edebiliriz: Gerek sahabe ve tabitindan aktarilan fetvalarda gerekse
ilk tedvin edilen Hanefi fikih kitaplarinda genel bir tutum olarak ictihatlarda takip edilen usulden ziyade
ilgili delilin (ayet, siinnet, icma veya sahabi goriisii) nakledilmesiyle yetinilmistir. Bu tutum, esasinda o
zamanin ihtiya¢ ve anlayisinin bir neticesidir. Hayatin olagan akisi icerisinde bir ihtiyag olarak igtihadi
faaliyetler ytriitilmiis ve metodolojik izahlardan ziyade amel edilmeye hazir sonuglara énem verilmistir.
Miigtehit imamlar etrafinda kesin ¢izgileri olan mezhebi gruplasmalar ortaya ¢ikmadig: icin de ihtilaf ve
farkliligin hesabini verme ve mevcut durumun mesruiyetini ispatlama vasitasi olan ustl ilmi 6n plana
¢ikmamistir. Fakat asr-1 saadetten uzaklastikca basitlik ve sadelige dayanan ilim ve amel anlayis1 degismis,
hayatin karmasik yapisi icerisinde ortaya cikan problemlere tiretilen ¢oziimler de karmasik bir mahiyete
biiriinmiistiir. Ozellikle mezheplerin kurumsallagmasi1 dogrultusunda ihtilaflarin daha keskin ¢izgilerle
glindeme gelmesi ve gegmisten aktarilan fikhi ¢6ztimlerin 6nemli bir yektn teskil etmesi dogal olarak her bir
mezhebi elindeki malzemenin hesabini verebilecek sistemli bir ustil tesis etmeye sevk etmis goziikmektedir.

Hicri tigtincti asir, imamlardan rivayet edilen fiirG hiikiimlerin incelenerek ustil mesele ve
kaidelerinin tespit edildigi siirecin baslangic1 olarak kabul edilmektedir (Hazne, 2004, 14). Nitekim Cessas'in
ustliinde buna dair ifadeler bulmak miimkiindiir (Cessas, 1414, 1: 101). Bu ifadeler, soz konusu kéide ve
meselelerin, tiglincii asir dlimlerinin arastirma ve incelemelerine konu edildigini ve pek ¢ok ustil meselesinin
de onlar tarafindan imamlarm fiirGtundan tahri¢ edildigini gostermektedir (Hazne, 2004, 14). Burada soyle
bir degerlendirme yapilabilir: Imamlara nispet edilmeksizin ortaya konulan ustil meseleleri cogunlukla
onlardan nakledilen malzeme tizerinde gerceklestirilen istikra neticesinde elde edilmistir. Dolayisiyla tahrice
dayali ustl kdidelerinde fakihlerin farkli sonuglara ulasmalart miimkiin olabilir. Bu cercevede mezhebin Irak
ve Semerkant ekolleri seklinde ikiye ayrilmasinda her ne kadar kelami 6nctillerin etkili oldugu ifade edilse
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de (Semerkandi, 1984, 1-5; Arvas, 2018, 115-123) tahrice dayal: istikrai ustl kaidelerinin etkisinin oldugunu
soylemek de miimkiindiir.

Hanefi ustluniin teorik temellerinin olusturulmasinda Kerhi'nin énemli bir yeri bulunmaktadir.
Ustl ve furtt alaninda imam ve miictehit olmasi hasebiyle Hanefi mezhebi ustliine dair biitiinctil bir
yaklasim sergileyen Kerhi, bir anlamda Irak Hanefi ekoliintin kimligini olusturmustur (Saymeri, 1985, 166;
Apaydin, 2002a, 286). Onun ustle dair goriislerinin, -lsa b. Eban’t disarida tutmak sartiyla- Hanefi
mezhebinde rivayet olunan en eski ustl goriisleri olarak kabul edildigi ifade edilmistir (Hazne, 2004, 19).
Ustl ve fiirGia dair ilkeleri ihtiva eden er-Risale’yi telif etmesi ve ilk kdmil ustl eserinin miiellifi Cessasm
hocas1 olmas1 yaninda Kerhi'yi mezhep ustliiniin tesisinde 6n plana ¢ikaran ve goriislerini degerli kilan en
onemli seyin (Hazne, 2004, 19, 21; Arvas, 2018, 45-47), naslar yaninda miigtehit imamlara ait goriisler
tizerinde nitelikli bir istikra faaliyeti icra ederek mezhebin ustliinii ilkeler halinde tesis etmesidir, diyebiliriz.
Hocas1 Kerhi'nin yolundan giden Cessas, Fukaha yonteminin ilk ¢rnegi olarak kabul edilen el-Fiistil’de (el-
Fustl, genel kabul dogrultusunda fukahd yonteminin ilk 6rnegi kabul edilse de giintimiizde bazi
arastirmacilar s6z konusu eserin miitekellimin kapsaminda degerlendirilmesini daha dogru bulmaktadir.
Gorgiin, 2003a, 44. el-Fiistl hakkindaki bu degerlendirmenin giin gectikce yaygimlastigini soylemek
miimkiindir. Ancak burada sunu ifade etmek gerekir ki el-Fiistil ister fukahd isterse miitekellimin
kapsaminda degerlendirilsin bu durum, Hanefi ustliintin istikrai faaliyet merkezli tesekkiilti acisindan
problem arz etmeyecektir.) ustliin temellendirilmesi ve izahi baglaminda fikih usdli telifinde yeni bir
donemi baslatmis gozitkmektedir. Bu dogrultuda gerek sirf rivayete dayanmayan akilci izahlar1 gerekse
miikemmel ve orijinal kavramlastirmalari, fikih ustliinde sonraki donemler igin model olarak kabul
edilmesini saglamistir (Bernand, 2005, 125, 143). Burada Cessas'in ustlii baglaminda 6zellikle umtm, tahsis,
haber, nesih, icm4, kiyas ve ictihat gibi temel ustal konularinda ciddi bir akli faaliyet ve teorik zemin insas1
gozlemlenmektedir. Bu tiir bilimsel faaliyetlerin merkezinde ise ciiz’'i drneklerden hareketle soyut kiilli
hiikiim ve kaidelere ulasmay1 miimkiin kilan istikrai diistince ve ¢ikarim bulunmaktadir.

Hanefi ustl eserleri incelendiginde meselelerin cogunlukla ustliin fiirtidan sahitlerle desteklenmesi
seklinde islendigi miisahade edilmektedir. Diger bir ifadeyle ustl kaideleri bu ustl anlayisinda ciiz'1 nitelige
sahip mevcut fikhi hiikiimlerin sihhatini tespit vasitasi olmaktan ziyade onlarin sahitligine dayali olarak
bizzat kendileri ispat edilme konumundadir. Ciinkii fiirti meselelere dair imamlardan yapilmis rivayetler
¢ogunlukla saglam ve sahih olup onlarin sihhatini ayrica tespite ihtiya¢ bulunmamaktadir. Fakat ustl
acisindan ayn1 durum gecerli degildir. Dolayisiyla giivenirligi sabit fiirti 6rnekler, ispatt yapilmaya calisilan
ustl meselesi ya da kaidesi igin sahit konumunda bulunmaktadir. Hanefiler ve Safiiler arasinda cereyan
eden 6nemli tartismalardan olan &mm lafizlarin delaletinin katiligi, tahsis, nesih ve mutlak emrin delaleti
gibi konular fiirG orneklerin ve akli temellendirmenin yogun olarak icrd edildigi ustil meselelerinden
bazilarin1 olusturmaktadir. Bu dogrultuda Cessas, ilgili konularda mezhebin goriistini ispatlama ve
temellendirme baglaminda cesitli fiirt Ornekler sunarak bir anlamda ctiz’1 orneklerden usil
kaidelerine/asillara ulasmaya calismistir (Cessas, 1414, 1: 63-73, 99-111, 137-141, 142-143, 214, 233, 423; 2:
107-119, 171-193, 223; 3: 271-274, 292-302, 333-336; 4: 23-95). Aym durum, mezhep ici ihtilafin bulundugu
ustl meseleleri i¢in de gegerlidir. Her grup, imamlardan nakledilen fiira ¢oztimlemelerden hareketle
benimsedigi goriisi ispat etmeye ve ona genellik kazandirmaya calismistir. Mesela Hanefi mezhebi, “4mm
lafzin mtcebi” konusunda Irak ekoltiniin “tahsis ihtimallerinin reddedildigi kat'ilik” gortisti tizere istikrar
bulmustur. Bu tercihin en 6nemli sebebi; Debisi (6. 430/1039), Pezdevi (6. 482/1089) ve Serahst (6. 483/1090
[?]) gibi gortisleri sonrakiler i¢in hiiccet olan ustlciilerin mezhep imamlarindan gelen fikhi rivayetlerin, Irak
ekoliince savunulan kat'ilik goriisiine daha uygun olduguna ve ayni zamanda s6z konusu fikhi malzemeden
kat'ilik gortistinii tahri¢ etmenin de miimkiin olduguna kanaat getirmis olmalaridir. Dolayisiyla onlar,
ammin micebinin kat'ili§i konusundaki yonelimin bizzat mezhep imamlarmin kabulii olmas: hasebiyle
mezhebin bir ash olarak dikkate almacagma hiikmetmislerdir (Hazne, 2004, 70). Gorildugu tizere
imamlardan rivayet edilen ctiz'i hiikiimlerin istikrasiyla mezhepte esas kabul edilen kiilli bir ustl kaidesine
ulasilmakta veya ispat1 yapilmaktadir.

Hanefi ustliintin tesekkiil ve gelisiminde onemli katkilar1 bulunan ustlciilerden biri de Debfisi’dir.
O, ustlii terminolojik agidan gelistirmenin yami sira bazi yeni meseleler de vaz'etmistir (Hazne, 2004, 36;
Arvas, 2018, 98-99). Debusi, daha 6nceden deginilmeyen ustl meseleleri tirettigine gore bunlar: fiirt fikih
tizerinde gerceklestirdigi istikrai faaliyet ile ortaya koymustur, diyebiliriz. Bu da gosteriyor ki detayl
incelemeler neticesinde mevcut birikimden yeni mesele ve esaslar tiretmek miimkiindiir ve bunun da en
ideal yolu, titizlikle uygulanacak olan istikrd yontemidir. Pezdevi ve Serahsi de ustl konusunda
kendilerinden once Debfisi'nin gitmis oldugu fiirti fikih temelli ustl tesisi yolunu takip etmislerdir. Bu iki
fakihin katkilarryla Hanefi ustlii mesele, tislup ve terminoloji agisindan kemal noktaya ulasmistir. Kemale
erdirme yoniinde ortaya konulan gayretler, ustil meselelerine dair pek ¢ok ictihat faaliyetine de sahne
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olmustur (Hazne, 2004, 40; Bedir, 2010, 493-495; Arvas, 2018, 98-99). Dolayisiyla bu dénemde de fiiri fikih
malzemesi tizerinde gerceklestirilen istikrai faaliyetlerden bahsetmek miimkiindiir. Her ne kadar ortada
belirli esaslara gore tesekkiil etmis kamil bir ustil bulunuyor olsa da onun, simdi ve gelecek asirlarda
saglamasinin yapilarak sihhatinin test edilmesi de yine istikrai faaliyetle miimkiin olacaktir. Ciinkii istikra
sadece tesis ve insanin degil, ayn1 zamanda tashih ve ta’dilin de vasitasidir.

Hanefi ustliinde yer alan ve diger mezheplerle ihtilafli olunan temel konularda da istikrai ¢ikarimin
etkisini gormek miimkiindir. Mesela hiikiimlerin dayandigi sebeplerin farkli olmasi halinde mutlakin
mukayyede hamledilmeyecegi, Kitab ve Sabit stinnetin umtmunun ilkten kiyas ve haber-i vahid gibi zanni
bir delille tahsis edilemeyecegi, ayn1 konuya dair deliller arasinda zaman bulundugunda tahsisten degil de
nesihten soz edilebilecegi seklindeki ilke ve kabuller mezhebin o doneme kadar olusan yerlesik
uygulamasini ve mezhep imamlarindan aktarilan cesitli igtihatlar1 aciklamayi veya temellendirmeyi
amagclamaktadir. Bu dogrultuda Hanefi mezhebinde kat'1 naslarin genellik ve biittinltigiin{in korunmasmna
ve deliller arasinda hiyerarsik bir yapi tesis edilmesine énem verildigi acikca goriilmektedir (Ebt Zehra, ts.,
326-327; Donmez, 1981, 112; Bardakoglu, 1997, 15). Biitiinlilk ve tutarlilik kaygilar: ise naslar yaninda
mezhep birikimini biitiinctil olarak istikrai bakis agisiyla incelemeyi gerektirmektedir.

Hanefi mezhebinde gerek usil gerekse fiirti baglaminda istikrai diistincenin konumunu gosteren
olgulardan birinin de “asil” 1stilahinin kullanimi oldugunu soéyleyebiliriz. Bu kapsamda Imam
Muhammed’in mezhebin temelini olusturan kitab1 “el-Asl” olarak isimlendirilmis ve zahirurrivaye goriisler
ayni zamanda “usal” seklinde nitelendirilmistir (Kaya, 2013, 101). Yine Kerhi'nin Riséale’sinde ve Debtsi'nin
Tesisi'nde imamlara nispet edilen ilkeler “asil” olarak ifade edilmistir. Cessas ve Serahsi’nin ustllerinde ise
yogun bir “asil” vurgusu miisahede edilmektedir. Bu bilgilerden hareketle mezhebin ya bizzat naslardan ya
da onlarin muktezalarinin istikrdsindan elde edilen ilkeler {izerine insa edildigini soylemek miimkiin
goziitkmektedir (Hagkali, 2013, 302-305). Buna gore Hanefi mezhebinin temel karakterinin ilkesel, soyut ve
sistematik diistince oldugu soylenebilir. Ciinkii soyutlamaya dayali ilkesel ve sistematik diisiince olmadan
bir ilmin tesekkiilti s6z konusu degildir. Cessas, Serahsi ve Debusti gibi fakih ustlciilerin usal ve fiiri eserleri
arasindaki iliski de (Cessas ve Serahsi'nin ilgili ifadeleri icin bkz. Cessas, 1428, 1: 5; Serahsi, 1993, 1: 10)
mezhebin ustl ve fiirGunda istikrdnin konumuna dair énemli isaretler ihtiva etmektedir (Htag, 2009, 74;
Hackali, 2013, 302).

Klasik Hanefi ustlii Aristo mantiginin bir yéntem olarak Islami ilimlerde benimsenmesinden &nce
tesekkiil etmistir. Bu ger¢evede mezhebin ustl anlayisinda etkin oldugunu iddia ettigimiz istikrd ile Aristo
mantigindaki anlamiyla istikray: degil, tabii bir ¢ikarim olan ttimevarimsal zihni faaliyeti kastetmekteyiz.
Selef metoduna daha uygun oldugu ifade edilen bu ¢ikarim yontemi ayni zamanda fikhin diizenledigi pratik
hayatla da tam bir uyum icerisindedir (Hackal1, 2013, 298, 307; Hacak, 2014, 539-540). Bu uyum, seriat-adet
uyumu seklinde ifade edilebilir. Nitekim seriat, mahiyet itibariyle aynen adetullah gibi vaz’idir. Insanin
yasadig1 alanda kanun ve ilkeler insanin tecriibesi ve arastirmasi neticesinde ctiz'i olay ve olgulardan
hareketle elde dildigi gibi ctiz’'1 hiikiimlerin hakim oldugu ser’i alanda da ilkeler ve asillar ¢ogunlukla
ctiz’ilerden hareketle elde edilmistir ve bunun yontemi de istikrddir. Hanefi fikhinda naslarmn
anlasilmasinda ttimevarimin, yeni durumlarm hiikme baglanmasinda ise ttimdengelimin ¢nemli bir yeri
vardir. Timevarimsal anlama yontemi hukuki tutarliligin yani sira hukukun bilimsel gelisiminin de reel bir
ifadesi olarak degerlendirilmistir. Bu cercevede gercek anlamda fikih faaliyetinin, her bir olayla karsilasma
durumunda nassa gitmeyi degil, bilakis naslarin maksatlarin1 hukuki ilkeler haline getirerek problemleri
cozmeyi gerektirdigi ifade edilmistir (Hagkali, 2002, 289; 2013, 300-302; Apaydin, 2017, 88-89).

Ebu Hanife kendisinden onceki fikhi birikim {izerinde yaklasik otuz yil gibi bir siire mesai
harcayarak fikih ilmini tesis etmistir. Onun fikih ilmini kurarken takip ettigi yontem daha sonra mezhebin
ustliiniin tesisinde fakih ustlctiler tarafindan takip edilmis goziitkmektedir. [lkesel ve sistematik diistincenin
temel ozellik olarak tezahiir ettigi Hanefi usaliinde (Hacak, 2014, 515), esasinda, anlasilmis ve yasanmis
olan bir dinin ve bu yasant1 siirecinde ortaya ¢ikmis olan malzemenin kaynaklarla irtibatin1 saglama, saglikl
ve kusatia bir sekilde anlamlandirma, nazari olarak temellendirme ve muhaliflere karsi savunma hedefi
gozetilmektedir. Bu hedefi gerceklestirmenin en oOnemli vasitasinin ise istikral faaliyet oldugunu
soyleyebiliriz.

2. Uygulama

Burada onceki baglikta verilen teorik bilgilere katki saglamas1 amaciyla Cessas'in ustlii baglaminda
iki 6rnek sunmak istiyoruz:

a. Kiyas ve I¢tihadin Mesruiyetinin Temellendirilmesi

Cessas’a gore hakkinda agik nass veya icmd bulunmayan yeni durumlarin hiikiimlerinin tespitinde
basvurulacak ikinci yol igtihattir. Ictihadin birinci kismin ise kiyas olusturmaktadir (Cessas, 1414, 4: 17).
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Cessas, kiyas ve ictihadin temellendirilmesi baglaminda akli ve nakli cok sayida delil sunarak meseleyi
biitiin stipheleri giderecek kesinlikte ortaya koymaya calismistir. Burada oncelikle ilgili delillere 6zet olarak
yer verilecek, sonrasinda ise konumuzla baglantis: kurularak genel bir degerlendirme yapilacaktir. Cessas’mn
arzettigi delillerin bazilar1 kategorik olarak soyledir:

1. Kitab kapsamindaki deliller: Ma'rGfun dl¢iisiiniin, karilarin nafakalariim, mut’anin ve mehrin
miktarinin tespiti, kadinlarin niistiz durumunun ve yetimlerin riistiniin tespiti, ihramlinin avladig:
hayvanin denginin veya degerinin tespiti, Kdbe’den uzak olma durumunda kiblenin arastirilmasi, olay ve
olgulardan ibret alinmasi, istisare emrinin yerine getirilmesi, ihtilafli konularin Kitdb ve Siinnet’e
arzedilmesi gibi hususlar iceren ayetlerdir. Cessés, soz konusu ayetlerin ifade ettigi hiikiimlerin tatbikinin
ancak galip zan dogrultusunda igtihatta bulunmak suretiyle miimkiin oldugunu ifade etmistir (Cessas, 1414,
4:24-32).

Cesséas’in arzettigi ayetler dolayli olarak ictihat ve kiyasin mesruiyetini gostermekle birlikte biittin
ihtilaflar1 giderecek kadar kesin bir delalete sahip degildir. Bundan dolay: Siinnet kapsamindaki delillerin
destegiyle ayetlerin delaletinde bulunan ihtimalleri gidermeyi amaglamis goziitkmektedir.

2. Siinnet kapsamindaki deliller: Hz. Peygamber’in Bedir esirlerinin durumunu sahabeyle istisaresi
esnasinda Hz. Ebabekir ve Hz. Omer’in igtihatta bulunmalari, namaza cagri konusunda sahabenin ictihatlar
dogrultusunda farkli gortisler beyan etmeleri, Sa’d b. Mudz’in Beni Kurayza hakkinda igtihad:r dogrultusunda
hiikkiim vermesi, Hudeybiye anlasmasinda Hz. Ali'nin, i¢tihadi dogrultusunda anlasma metninde yer alan
“Allah’mn restilit” ifadesini silmekten ictinap etmesi vb. vakialardir. Bu vakialarin hig birinde Hz. Peygamber
ictihat sahiplerine tepki gostermemistir. Cessas’a gore bu rivayetlerden her biri miitevatir 6zelligine sahip
olup ihtilaf mahalline dair kesin bilgi ifade etmektedir (Cessas, 1414, 4: 32-37). Fakat o, bununla
yetinmeyerek haber-i vahid cinsinden benzer rivayetler aktarmaya devam etmistir. S6z konusu
rivayetlerden bazilar1 muhteva olarak soyledir: Teyemmum hiikmiinden o6nce su bulamayan bazi
sahabilerin ictihatlar1 tizere abdestsiz olarak namaz kilmalari, Amr b. As’'in bir gazve esnasinda ihtilam
olmasi ve havanin soguklugundan dolay1 su varken teyemmiim ile namaz kildirmasi, Hz. Peygamber’in
yoklugunda Hz. Ebtibekir'in sahabenin insiyatifi/ictihad1 tizere imamhik yapmasi, Hz. Muaz'in kagirdig:
rekatlari namazdan sonra tamamlama seklindeki ictihadi ve bazi sahabilerin bir sefer esnasinda 6l balinay1
yeme konusundaki ictihatlaridir. Bu olaylarin hi¢ birinde Hz. Peygamber ictihat sahiplerine tepki
gostermemistir (Cessas, 1414, 4: 37-46).

Hz. Peygamber’den aktarilan bazi rivayetler ise 6zel olarak kiyasin mesruiyetine delalet etmektedir:
Hz. Peygamber’in hac ve orug ibadeti baglaminda Allah hakkinin 6denmesini kul hakkina benzeterek
hitkme baglamasi, ramazanin kazasmin parca parca tutulmasini normal borcun denmesine benzeterek caiz
gormesi ve oruglu iken esin 6piilmesini oruca etkisi agisindan agzin su ile calkalanmasina benzetmesi bu
kapsamdaki 6rneklerden bazilaridir (Cessas, 1414, 4: 47-51). Cessas’a gore haber-i vahid cinsinden rivayetler
ortak muhtevaya sahip olmalar itibariyle tevatiir konumundadir. Ciinkii bunlarin tamammin hatali ve
yalan olmasi 4deten imkansizdir (Cessas, 1414, 4: 37, 46).

3. Icma: Cessas, sahabe, tabiin ve tebe-i tabiin arasinda yeni durumlarin hiikiimlerinin ictihat ve
benzerlerine kiyas yoluyla elde edilmesinin gegerli olusu hususunda herhangi bir ihtilaf bulunmadigim
belirtmis ve onlarin donemlerinde yasayanlardan kiyas ve ictihadi gecersiz ve haram kilan hi¢ kimseyi
bilmediklerini ifade etmistir. Ona gore selefin kiyas ve ictihadin kullanimi konusundaki ittifaki, meselenin
dini yontinii/ mesruiyetini kesin olarak gostermektedir (Cessas, 1414, 4: 23, 52-53).

4. Sahabe ameli: Sahabe, halife secimiyle ilgili yontemler, miras, immii veled, talak, kole, ers, mehir,
cizye ve harag gibi bircok konuda ictihatta bulunmustur. Onlar bu konularin bir kisminda ittifak ederken
bazilarinda ise ihtilaf etmislerdir. Sahabenin i¢tihadi konularda igtihad edenlere tepki gostermemeleri de bu
hususta mutabik olduklarmin delilidir. Ciinkii gordiikleri bir yanlisa karsi toptan sessiz kalmalari, ilahi
haberin onlar1 iyiligi emreden ve kétiiltigii de yasaklayan bir topluluk olarak nitelemesi sebebiyle caiz
degildir (Cessas, 1414, 4: 53-56, 80).

5. AKkli delil: Allah’in, karsilasilan her yeni durum hakkinda haram veya mubah ya da farz seklinde
bir hiikmii vardir. Bu hiitkme ya nas yoluyla ya da nassin disinda baska bir yolla ulasilabilir. Vakia itibariyle
biitiin yeni durumlar hakkinda nas bulunmamaktadir. O halde nassin disinda bagka bir yola basvurmak
gerekmektedir. Bu noktada karsimiza ti¢ secenek ¢ikmaktadir: Birincisi, yeni durumun hitkmiiniin herhangi
bir asla arz edilmeksizin sirf zan ve tahmin yoluyla elde edilmesidir. fkincisi, bir hiikiim tespitinde
bulunmaksizin tevakkuf etmektir. Uciinciisii ise yeni durumun, kiyast benimseyenlerin goriisii
dogrultusunda hiikiimler icin alem kilman méanélardan dolay: mansts asillara arz edilmesidir. Bunlardan
tevakkuf ve tahmin goriisleri herkese gore batildir. Dolayisiyla yeni durumlarin, ihtiva ettikleri
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manalar/illetler sebebiyle asillara arz edilmesinin gerekliligi sabit olmaktadir. Bu yontem ise ser’i kiyastir
(Cessas, 1414, 4: 75-76).

Cessas'in kiyas ve ictihadin mesruiyetini ispat ve temellendirme baglaminda zikrettigi deliller
incelendiginde onun, nakli veya akli, dogrudan veya dolayli, kat'1 veya zanni olmasma bakmaksizin her
turli delili amac1 dogrultusunda kullandig1 goriilmektedir. Cessés, konuya iliskin dolayli delalete sahip
ayetler yaninda dogrudan miitevatir rivayetlerin meseleyi kesin olarak ispatladigini ifade ettigi halde bir¢ok
haber-i vahid tiirtinden rivayete yer vermis, icmanin destegine basvurmus ve sahabenin amelini delil
getirmistir. Biitiin bunlara ilave olarak akli delil ile meseleyi ispatlama yoluna gitmistir. Cessas'm bu tavri
onun, kiyas ve i¢tihadin mesruiyetini stibut ve delalet itibariyle biitiin ihtimallere kapali sekilde istikrai
olarak ispatlamaya ve deliller toplamindan itiraz edilemez mutlak ve genel manevi/anlamsal bir kesinlik
elde etmeye calistigini gostermektedir. Bu noktada Hanefi mezhebi baglaminda ser’i bir delil veya yontemin
ispat ve delillendirilmesinde anlam eksenli istikrdi bir ¢ikarmmin kullamildigini soéylemek mimkiin
goziikmektedir.

b. Delalet Cesitleri Kapsaminda “Isaretin Delaleti”"nin Temellendirilmesi

Cessas, hakkinda agik bir nass (tevkif) veya icmd bulunmayan yeni durumlarin hiikiimlerine
ulasmanin iki yolu oldugunu belirtmistir. Bu yollardan birincisi, nassin manasindan tek bir anlama gelen bir
delaletin cikarilmasidir. Cessas, sonraki donem eserlerde “isaretin delaleti” olarak isimlendirilen bu tiir
cikarimm, farkli anlamlara kapali olmas1 sebebiyle matluba dair kesinlik ifade ettigini belirtmis ve bu tiir
¢ikarimi zan iceren igtihat kapsaminda degerlendirmemistir. Onun bu deldlet tiirtinii temellendirme
baglaminda verdigi 6rneklerden bazilar1 sdyledir:

1. Hz. Ebtibekir zekat vermekten kaginanlarla savasilmasi goriisiinii benimsediginde bazi sahabiler
kendisine muhalefet etmislerdir. Bu muhalefet karsisinda Hz. Ebtibekir, “Stiphesiz ki ben, namazla zekatin
arasini ayiranlarla savasacagim” demistir. Bunun tizerine muhalif sahabiler Hz. Peygamber'in “Ld ildhe
illallah’ deyinceye kadar insanlarla savasmakla emrolundum. Sayet bunu séylerlerse hakli bir sebep disinda canlarini ve
mallarini benden korumus olurlar.” (Buhari, Zekat, 1; Miislim, Iman, 20; Tirmizi, iman, 1) hadisiyle ona
mukabelede bulunmuslardir. Hz. Ebtbekir ise zekatin da savasi mesru kilan “hakk” kapsaminda oldugunu
belirtmis ve neticede sahabe-i kiram s6z konusu ¢ikariminin dogru oldugunu anlayarak onun goriisiine
katilmaglardir.

2. Hz. Omer sevad arazileri hakkinda yeni bir uygulamaya gidince Hz. Ziibeyir ve Hz. Bilal'in iginde
oldugu bazi sahabiler Hz. Omer’den, sevad arazilerini gaziler arasinda taksim etmesini istemigler ve bu
hususta bircok defa ona miiracaatta bulunmuslardir. Bunun iizerine Hz. Omer s6yle demistir: Allah Teala
“Allah"in, (fethedilen) memleketlerin ahalisinden savasilmaksizin peygamberine kazandirdi§r mallar; Allah'a,
peygambere, onun yakinlarina, yetimlere, yoksullara ve yolda kalmislara aittiv. O mallar, icinizden yalniz zenginler
arasinda dolasan bir servet (ve giic) haline gelmesin diye (Allah boyle hiikmetmistir).” (Hasr 59/7) buyurmaktadir.
Sayet ben sevad arazilerini sizin aramizda taksim etseydim bu durumda o, i¢inizden sadece zenginler
arasinda dolasan bir servet haline gelir ve diger insanlara bir sey kalmazdi. Bunun tizerine muhalif sahabiler
s0z konusu istidlalin dogrulugunu anlamislar ve ¢ikarmmin agikligindan dolayr onun goriistinii kabul
etmislerdir.

3. “Artik eslerinize yaklasin ve Allah'in sizin igin yazip takdir etmis oldugu seyi araymn. Safagin aydinlig
gecenin karanhigindan ayirt edilinceye (tan yeri agarincaya) kadar yiyin, icin. Sonra da aksama kadar orucu tam olarak
tutun.” (Bakara 2/87) Ayeti, fecirden 6nce gerceklesen cinsel iliski kaynakl ciintiplitk durumunun oruca
engel olmayacagina delalet etmektedir. Soyle ki bu ayette gecenin son kismina kadar iliskiye girmenin
mubah oldugu anlami bulunmaktadir. Gecenin sonuna dogru iliskiye giren kisi iliskisini tamamladiginda ise
fecir dogmus ve o da ciintip olarak sabah vaktine girmis olmaktadir. Ayetin sonunda yer alan “Sonra da
aksama kadar orucu tam olarak tutun.” kismi, ciiniip olarak oruca baslamanin oruca olumsuz bir etkisinin
olmadigma delalet etmektedir.

4. Tbn Abbas, “Onun (anne karninda) tasinmas ve siitten kesilme siiresi ( toplam olarak) otuz aydir.” (Ahkaf
46/15) ve “Onun siitten kesilmesi de iki yil icinde olur.” (Lokman 31/14) ayetlerinin delaletiyle hamileligin alt1
ay olabilecegine istidlalde bulunmus ve hamileligin asgari stiresini alt1 ay olarak tespit etmistir. Soyle ki
matematiksel olarak otuz aydan iki tam yila karsilik gelen yirmi dort ay cikarildiginda geriye alti ay
kalmaktadir.

5. ”Allah'in kendi rahimlerinde yarattiim gizlemeleri onlara helal olmaz.” (Bakara 2/228) Bu ayette Allah,
kadinlara rahimlerinin durumunu gizlememeyi &gtitlemistir. Dolayisiyla ayet, iddetlerinin sona ermesi
yaninda temizlik ve hayiz halleri gibi hususlarda onlarin sozlerinin dikkate alinacagina delalet etmektedir.
Cunkt bu hususlarda onlarin sozii gegerli olmasaydi, Allah onlara rahimlerinin durumunu gizlememeyi
ogiitlemezdi (Cessas, 1414, 4: 17-20).
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Cessés, yukarida verilen fiir o6rnekler ve benzerlerinden hareketle “isaretin delaleti”nin kesin
delalete sahip muteber bir ¢ikarim sekli oldugunu istikrai olarak temellendirmeye g¢alismustir. Bunun
yanusira yeni durumlarin hiikiimlerine ulasma yontemi olarak “Asillarla Istidlal” seklindeki ¢ikarimin Kitab,
Stinnet ve fiirt ornekler baglaminda temellendirilmesi (Cessas, 1414, 4: 217-220), igtihatta hata-isabet
konusunda “esbeh” goriisiiniin mezhep ashabma ait oldugunun tespiti ve ser’i deliller ekseninde
temellendirilmesi (Cessas, 1414, 4: 297-319), ser’i illetlerin tahsisinin mezhep ashabmna ait bir goriis
oldugunun onlarin goriislerinden hareketle ispatlanmas: (Cessas, 1414, 4: 243-250) gibi hususlar istikrai tesis
ve temellendirmenin yogun olarak miisahade edildigi konular olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

B. Kiilli Kaidelerin Tesisinde Istikranin Rolii
1. Teorik Cerceve

Sozliikte asil, temel, esas gibi anlamlara gelen “kaide”, bir alanin temel ilkelerini yansitan ve farkl
konulara dair fer'l meselelerin hiikiimlerini tamamen veya biiyiik oranda kusatan kiilli 6nermeleri ifade
etmektedir (ibn Manzfr, ts., 5: 3689; Tehanevi, 1996, 2: 1295; Baktir, 2001, 205). Islami ilimlerin her alaninda
gesitli boyutlarda varlig1 miisahede edilen kaide, fikih alaninda “fikhin degisik boliimlerine ait meseleleri
kusatan kiilli kaziyye” seklinde tanimlanmistir. Modern 6ncesi donem fakihlerinin kaideyi killi kaziyye,
killi emir, kiilli hiikiim ya da aglebi veya ekseri hiikiim seklinde tanimlamalari, kaidenin, cogunlukla ciiz’1
delil ve hiiktimlerin istikrasiyla elde edilmis tiimel bir anlamin ifadesi oldugunu gostermektedir (Nedvi,
1994, 39-41; Bahtiseyn, 1998, 201; Kizilkaya, 2013, 50-51).

Kiilli kaideler naslarda ve bu naslar iizerinde tefekkiirde bulunan miictehitlerin zihinlerinde
0z/sade/basit halleriyle bulunsalar da kendilerine has nitelikleriyle bir ilmin konusu olarak meydana
cikislari, fikhin bir biitiin halinde gelisimini tamamlamasindan sonradir. Soyle ki dinin pratik hayat
diizenleyen temel ser’i hiikiimleri naslarda acik olarak yer almaktadir. Fakat Islam cografyasinin sinirlarinin
hizli bir sekilde genislemesine paralel olarak hiikmii naslarda dogrudan bulunmayan yeni durumlar ortaya
¢ikmistir. Bu dogrultuda soz konusu yeni durumlar1 ¢oziime kavusturmak amaciyla rasit halifelerden
itibaren mezheplerin kurumsallasmasma kadarki stiregte yogun bir ictihat faaliyeti gozlemlenmektedir.
Ozellikle Hz. Omer’in vefatindan sonra sahabilerin Islam diinyasina dagilmalariyla birlikte gesitli bolgelerde
sahabe merkezli fikih ekolleri tesekkiil etmeye baslamistir. Miictehit imamlar doneminde ise ictihat
faaliyetleri sistematik bir mahiyet kazanmis ve bolgesel fikih ekolleri sahis merkezli yapilara dontismiistiir.
Kisaca farkli bolgelerde ortaya cikan fikhi ¢oztimler egitim, fetva ve kaza gibi sosyal ihtiyaglarin etkisiyle
mezhebe dontismiis ve artik uygulama boyutunda din, mezhepler cercevesinde yasanir hale gelmistir. Iste
mezheplerin kurumsal yapilar olarak toplumda tesekkiil ettigi ve fikhi faaliyetlerin mezhep biinyesinde
surduruldugii bu donemde mezhep kurucusu miictehit imamlarin fikhi faaliyetlerinin dayandig: esas ve
kaidelerin tespiti biiyiik 6nem arzetmistir. Boylece zaman igerisinde tiimevarimsal olarak zihinlerde tebelliir
eden asil ve kaideler 6ncelikle fikih ve ustl eserlerinde olgunlasmis, daha sonra da ayri bir tiir olarak
miistakil eserlere konu edilmistir (Nedvi, 1994, 90-157; Baktir, 2001, 205, 206, 207; Aydin, 2005, 67-68; Hacak,
2014, 539-540). Kulli kaideleri konu edinen kavaid ilminin kdmil anlamda miistakil bir telif tarzi olarak
ortaya cikisinin ise Aristo mantigmin Islami ilimlerde yontem olarak benimsenmesi neticesinde “kiilli ve
mahiyet” kavramlariin gelisimine paralel olarak hicri yedinci ve sekizinci yiizyillarda gerceklestigi ifade
edilmistir (Baktir, 2001, 205-206; Yaman, 2001, 51-52; Kizilkaya, 2013, 65; Hacak, 2014, 539-540).

Fikih tarihinde kéaidenin terim anlamiyla kullanimi ge¢ bir doneme rastlamaktadir. Bu baglamda
fikih ilminin tedvin ve tasnifinden kavaid edebiyatinin ortaya ¢ikip belirli bir olgunluga kavusmasima
kadarki donemde ustl ve fiirti alanina dair ilke ve prensipler, cogunlukla “asil” kelimesiyle ifade edilmistir
(Kizilkaya, 2013, 64-65). Mesela Kerhi'nin er-Risélesi incelendiginde hem ustli hem de fikhi ilkeler icin “asil”
kelimesinin kullanildig1 miisahede edilmektedir (Risale’de gecen ve ustli kaide 6zelligi tasiyan “asillar” icin
bkz. Debfsi, 2002, 86, 103, 121, 180, 271. Fikhi kaide 6zelligi tastyan asillar i¢in bkz. Debtsi, 2002, 73, 81, 97,
242, 259). Kerhi'nin 6grencisi Cessds ve ondan bir asir sonra yasayan Serahsimin ustl ve fiirtia dair
eserlerinde de kaide mahiyetindeki ilkeler “asil” kelimesi kullanilmak suretiyle ifade edilmistir (Cessas,
1414, 1: 93, 142, 257; 2: 178, 1431, 1: 274, 278; 2: 431; 3: 334; Serahsi, 1993, 1: 50, 52, 173, 366; 2: 29, 116, 144,
1409, 11: 50, 110, 115; 12: 199). Késani'nin Beddyi'si ve Merginani'nin el-Hidayesi incelendiginde de
durumun ayni oldugu goriilmektedir. Ancak kavéid ilminin tesekkiil edip belirli bir olgunluga
kavusmasiyla birlikte fikhi ilkeleri ifade etmek {izere kaide ve débit terimlerinin fikih eserlerinde
kullanilmasi yayginlik kazanmistir (Zerka, 1989, 37, 39; Yaman, 2001, 49-50; Kizilkaya, 2013, 64-65). Mesela
Bedayi ve el-Hidaye'de kaide terimi fikhi ya da ustli bir ash ifade etmek tiizere neredeyse hig
kullanilmryorken (Bedayi’de kéide kelimesi genellikle liigat anlamina uygun olarak kullanilmus, bir yerde ise
“kavaidu’s-ser’”” seklinde terim anlamia uygun olarak ilke ve asil anlaminda kullamilmistir. Bkz. Késani,
1986, 1: 215; 3: 27, 28, 106, 114), ibn Niiceym’in Kenz serhinde fikhi asillar1 ifade etmek tizere kaide/kavaid
kullanimin nispeten yayginlastig1 miisahede edilmektedir (1bn Niiceym, ts., 1: 94, 150, 174; 2: 23, 163; 4: 134,
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249). Bu cercevede fikih edebiyatinda ilke ve prensipleri ifade i¢in kullanilan “asil” kelimesinden “kaide”
terimine gecisin tahminen sekizinci ytizyilda gerceklestigi belirtilmistir (Kizilkaya, 2013, 65). Klasik Hanefi
fikih eserlerinde yogun olarak miisahede edilen genel kural anlaminda “kiyas'm da “asil ve kaide”
terimleriyle yakin bir iliskisi bulunmaktadir. Mutlak kullanimi yaninda kiyasu'l-asl veya kiyasu’l-usil
seklindeki tamlama formlariyla da kullanilan kiyas, bazi durumlarda dogrudan bir kédideyi veya onun
muktezasini temsil etmektedir. Bu dogrultuda kiyas, bazen dar kapsamli bir ilkeye karsilik gelirken bazen
ise mezhebin veya seriatin tamamim kusatacak genellikte olabilmektedir (Apaydin, 2002b, 529; Boynukalin,
2009, 179-182; Kizilkaya, 2013, 329-331). Bu noktada ister asil, ister kiyas isterse kaide olarak isimlendirilmis
olsun, fikihta ya da seriatta sabit kiilli bir anlami ifade eden ilke ve prensiplerin hepsi belirli oranda istikrai
faaliyetin trtintidiir. Onlar1 6n plana cikaran ozellik ise fikhin bir boliimii veya tamaminda yer alan
meselelere hitkmetmeleri ya da mevcut ctiz'1 hiikiimlerin ortak noktalarini olusturmalaridir.

Fukaha metodu baglaminda fikih ustlii; mesele, ilke, kaide ve teorileriyle biiyiik oranda muiictehit
imamlardan rivayet edilen goriislerin kapsamli istikrasi neticesinde tesekkiil ettigi gibi (Iltas, 2009, 73, 76)
gesitli fikhi konularla ilgili ctiz'1 hiikiimlere yonelik ortak agiklama getirmeyi amagclayan kaideler de biiyiik
oranda mezhep birikiminden hareketle tesis edilmistir. Usali kaideler fikhi hiikiimlerin 6ncesinde var olan
ilke ve baglantilarin ifadesi iken, fikhi kaideler ise mevcut hiikiimlerin sahip olduklar1 ortak noktalar1 ve bu
hiiktimlere hakim olan bakis agilarmi tespit ederek gelecege yonelik sistemli ve tutarh fikhi faaliyetin
zeminini insd etmektedir (Zerka, 1989, 36; Nedvi, 1994, 69; Baktir, 2001, 206). Bu acidan usali kaideler
kokenin ve tiretim asamasinin, fikhi kaideler ise sonuglarin ilkesel ifadesi olarak degerlendirilebilir. Birinci
zemini tesis ederken ikincisi ise amaci ve gerceveyi belirlemektedir.

Hanefi mezhebinin temel eseri olan el-Asl’da fikhi meseleler biitiin yonleriyle detayli olarak ele
almmustir. Her bir mesele baglaminda cesitli ihtimaller goz ontinde bulundurulmus, benzerlikler ve
farkliliklar baglaminda diger meselelerle iliskiler tespit edilmis ve hiikmin dayandig: illetler ortaya
konulmaya ¢alisilmistir. Ilkesel fikih diisiincesi ve farazi fikih anlayisinin esas alindig1 bu faaliyetler; esbah,
furtk, dabit ve kaide gibi terimlerin sonraki donemlerde ortaya ¢ikisinin zeminini olusturmustur. Hanefi
mezhebinin diizenli isleyen sistematik bir yapiya kavusmasinda biiytik katkilar1 olan bu fikih diistincesi,
diger mezheplerin de tesekkiiltine etki etmis goziikmektedir (Boynukalin, 2009, 119). Miigtehit imamlarin
onculigunit yaptiklar1 ilkesel ve farazi fikih anlayisi sonraki fakihler tarafindan takip edilerek
gelistirilmistir. Ebti Tahir ed-Debbéas ve onun ders arkadasi olan Kerhi'nin bu konuda ortaya koyduklar
asillar, mezhep birikiminden elde edilmis kiilli ilkeler olmalari itibariyle istikrdya dayali soyut ve sitematik
fikih dustincesinin Irak Hanefi ekoltinde 6nemli bir konuma sahip oldugunu gostermektedir (Kizilkaya,
2013, 143-144, 147-150). Nitekim mezhebin ustl ve fiirtida temel ilkeleri ve ana karakterini ortaya ¢ikarma ve
bu eksende fikhi faaliyetleri ytirtitme girisimi Debbas ve Kerhi ile sinirli kalmamustir. Cessas, ustl alaninda
mezhep birikimini ilkeler ekseninde felsefi arka planiyla birlikte telif ettigi gibi ayn1 zamanda Camiu’l-kebir
serhi ile “asillar” eksenli bir telif tarzi ortaya koymustur. Bu telif tarzinda fikih konular: belirli asillara irca
edilerek islenmistir. Istikrai diisiincenin esas oldugu bu faaliyetin sonraki fakihler icin 6rnek alindig: ifade
edilmistir (Nedvi, 1994, 162-165; Kaya, 2001, 262-267, 270; Kizilkaya, 2013, 149-150). Mezhebin istikrai
faaliyetler neticesinde ilkeleri, isleyisi ve simirlar1 belli sistematik biittinliige kavusturulmas: baslangigtan
itibaren icra edilen yogun fikhi faaliyetlerin dogal sonucu oldugu gibi mezhep merkezli egitim, fetva ve kaza
islerinin saghkli yriitiilebilmesi agisindan da zorunlu bir ihtiyac olarak degerlendirilebilir (Debtsi, ts., 9).

Cessas’tan sonra mezhebin usil ve fiirGuna onemli katkilar1 bulunan Debiisi, Tesisu'n-nazar’'da
kurucu imamlarin gorisgleri tizerinde gerceklestirdigi tiimevarimsal faaliyet ile imamlarm benimsedikleri
ilke ve asillar1 tespit etmistir. Bu cercevede Debbas ve Kerhi'den itibaren ilkelere dayali fikih diistincesinin
geliserek devam ettigi gortilmektedir. Mezhep birikimi tizerinde gergeklestirilen istikrai faaliyetler
vesilesiyle baslangicta bizzat bulunmayan yeni ilkeler tespit edildigi gibi mezhebin kurulus doneminde basit
bir formda miisahede edilen bir ilkenin terim anlamiyla kaideyi ifade edecek bir olgunluga kavusturulmasi
da s6z konusudur. Mesela “sek ile yakin zail olmaz” kaidesi basit sekliyle imam Muhammed’in el-Hiicce
adl1 eserinde yer almaktadir. Kerhi'nin Risdlesi'nde ise biraz daha olgunlasarak “yakin ile sabit olan sey,
stiphe ile ortadan kalkmaz” seklini almistir. Cessas’in ustliinde ise sonraki dénemde meshur oldugu
sekliyle “sek ile yakin zail olmaz” formuna kavusmustur (Seybani, 1983, 2: 585; Debisi, ts., 161; Cessas, 1414,
3: 355). Fakihlerin ge¢mise yonelik kapsamli, ciddi ve sistematik cabalari neticesinde uzun bir zaman
stirecinde kamil anlamda ortaya ¢ikan kaideler, bir agacin dallarinin takip edilerek nispet edildikleri veya
kendisinden kaynaklandiklar1 govdeye ulasilmasi 6rneginde oldugu gibi fer'i hiikiimlerin tek tek
incelenmesi ve dayandiklar: asillarin tespit edilmesiyle varlik kazanmislardir (Bedir, 2018, 87). Kaidelerin
mezhep nezdinde sahih ve makbul unsurlar haline gelmeleri ise yeni olaylara tatbik edilerek mesruiyet
testine tabi tutulmalar1 sonucunda gergeklesmistir.
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Killi kaideler, mevcut hitkiimleri anlama, agiklama ve illetlerini tespit ederek kiilli formda ifade
etmenin somut gostergeleridir. Bu acidan ge¢mise yonelik bir faaliyetin konusudurlar ve ortaya cikislarinda
istikrdnin onemli bir yeri vardir. Ancak her kdidenin bizzat istikra ile tespit edildigi de iddia edilemez.
Nitekim o6zlii bir ifadeye sahip olan ayet veya hadisler, diger delil ve karinelerin destegiyle kuilli bir kaide
olarak sabit olabilirler (Bahiiseyn, 1998, 193 vd.; Baktir, 2001, 207). Bu durumda kaidenin formunun degil de
mahiyetinin olusmasinda istikranin etkisinden bahsedilebilir. Soyle ki delaleti kat't olmayan bir ayet veya
siibutu zanni bir haber, onlar1 anlamca destekleyen baska deliller olmadan kiilli nitelik kazanamazlar (Satibi,
ts., 1: 139, 352; 2: 167-168). Kiilli niteligin tespitinde ise en 6nemli vasita istikradir.

Fikih alaninda yer alan kiilli kaideler varlik itibariyle biiyiik oranda mezhep birikiminin istikrasina
dayanmakla birlikte tesekkiillerinde naslarin, naslarin yorumlarmnin, i¢tihatlarin, dil kurallarinin, fikih ustlii
kaidelerinin, benzer hiikiimler arasinda yer alan illetlerin, akli hiiktim ve ilkelerin istikrasinin da katkist
bulunmaktadir (Zerka, 1997, 2: 969; Yaman, 2001, 51-52). Iste bu unsurlarin tamamimmn detayl ve titiz
incelenmesi neticesinde kaideler ortaya ¢ikmaktadir. Burada sunu ifade etmek gerekir ki fikih kaideleri
mantik kaideleri gibi istisnasiz degildir. Her ne kadar istikra ile kiilli nitelikte sabit olsalar da uygulama
boyutunda istisnalar1 olabilir. Ancak fikhin mahiyeti buna uygun oldugu igin istisnalar kaidenin sihhati
agisindan bir kusur ifade etmez (Hamevi, 1985, 1: 51; Ali Haydar, 2003, 1: 19-20; Bilmen, ts., 1: 254). Baz1
meseleler normalde ilgili oldugu kaidenin kapsamina girmese de baska bir kdide onu kapsamina alir ve
boylece biitiin hitkiim ve meseleler kaideler tarafindan kusatilmis olur.

2. Uygulama
Istikrai diisiincenin kaidenin ortaya cikisindaki roliine dair bazi 6rnekler:

1. Mesakkat teysiri celbeder (Mecelle, md. 17). Fikhin tamamina hitkmeden ve daha alt seviyede
kaidelerin gatistn1 olusturan bu kaide, seriatta yer alan ruhsatlar ve benzer konumdaki hafifletmelerin
istikrasindan elde edilmis kiilli bir anlamin ozlii sekilde ifadesidir. Oncelikle kaynaklarda zorlugun
giderilmesi ve Sari'in kullar: icin kolaylig1 dilemesi gibi kaideye zemin tegkil eden genel nitelikli naslar
bulunmaktadir. Bunun yamnda icerdigi mesakkate binaen yolculuk durumunda baska gtinlerde kaza etmek
sartiyla ramazanda orug¢ tutmamaya miisaade edilmis, namazin kisaltilmasi mesru goriilmiis ve Cuma
namazi miikellefiyeti diistirtilmustiir. Su bulunmadiginda teyemmiim ile ibadetleri yapabilme imkamn
getirilmistir. Zorda kalanlarin haramlardan istifade edebilmelerine miisaade edilmis, necasetten armma
konusunda kendisinden kaginmanin sikint1 ¢ikaracagi az miktar affedilmistir. Bazi durumlarda ikrah, hata
ve unutma bir mazeret sayllmistir. Hasta ve yaslilara ibadetler konusunda cesitli kolayliklar tanmnmustir. Iste
biitiin bu ruhsat ve hafifletme igeren acik naslar yaninda Hz. Peygamber’in uygulama ve tavsiyeleri,
sahabenin uygulamalar1 ve miictehit imamlarm goriisleri incelendiginde, insan zihninde fikha hakim kiilli
bir anlam ortaya ¢ikmaktadir. Bu anlam ayni zamanda Sari’in kesin bir maksadini da ifade etmektedir (Ibn
Niiceym, 2003, 96-105; Ali Haydar, 2003, 1: 35; Nedvi, 1994, 302-308; Bahiiseyn, 1998, 212-213). Soz konusu
kaidenin ifade ettigi anlam baslangictan itibaren bilinmekle birlikte bunun kaide formatinda ortaya cikisi,
tabii bir siirecin neticesi olmasi itibariyle sonraki bir zamana denk gelmektedir.

2. Zarar izale olunur (Mecelle, md. 20). “Zarar vermek ve zarara zararla karsilik vermek yoktur.”
(Muvatta’, Akdiye, 26; [bn Hanbel, 1421, 5: 55; ibn Mace, Ahkam, 17) hadisinin 6zl bir ifadesinden ibaret
olan bu kaide, esasinda benzer anlamlar iceren ¢ok sayida nassmn destegiyle fikhin tamamina hiitkmeden
kalli bir kaide niteligi kazanmistir. Soyle ki seriatta hukuka dayanmayan her tiirlii zarar verme eylemi
yasaklanmistir. Bu gercevede anne ve babanin c¢ocuklar1 sebebiyle zarara ugratilmalari, kocalarin iddet
igerisindeki eslerine zarar verme amacl eylemleri, sahte borgla varislerin zarara ugratilmalari ve
bor¢lanmanin yazilmasinda katip ve sahide zarar verme tesebbiisleri yasaklanmistir. Zorda kalmasi
sebebiyle ciddi bir zararla yiiz ytize gelen kisilerin haddi asmamak suretiyle zarar1 gidermelerine de
miisaade edilmistir. Kisaca gerek naslar gerekse naslarin tatbik ve yorumlar: istikrai olarak incelendiginde
zararin giderilmesinin $ari’in temel maksatlarindan birini ifade ettigi kesin olarak anlasilmaktadir. Sari'in
kastinin ifadesi olan bu anlam, zaman icerisinde fakihlerin zihninde kiilli bir kdide formunda varlik
kazanmustir (1bn Nticeym, 2003, 105-115; Ali Haydar, 2003, 1: 37; Nedvi, 1994, 287-293; Bahiiseyn, 1998, 213-
214).

3. Bir emr-i hadisin akreb-i evkatina izafesi asildir (Mecelle, md. 11). Hanefi mezhebinde imamlara
ait birgok goriisten elde edilen bir kaidedir. Bu kaideye dair baz: ciiz'1 6rnekler séyledir: Elbisesinde necaset
goren kisi bunun ne zaman bulastigini bilmiyorsa, son abdest bozdugu ami dikkate alarak ibadetlerini iade
eder. Su kuyusunda goriilen fare lesi hakkinda Imameyn, kuyunun, farenin goriilmesinden itibaren necis
olduguna hiikmetmisler ve daha 6ncesine ytnelik olarak ibadetlerin iddesini gerekli gormemislerdir. Bir
kadin, kocasmin kendisini maraz-1 mevt icerisinde bosadigmi iddia ederken mirasgilar ise kocanin sihhatli
oldugu bir zamanda bosadigini iddia etseler bu durumda kadinin sozii dikkate alinarak olen kocasina
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mirasc1 yapilir. Iste bu drnekler ve benzerleri incelendiginde hepsinin, s6z konusu kaidenin ifade ettigi
anlam dogrultusunda hiikme baglandig1 goriilmektedir. Boylece imamlarin fikhin gesitli alanlarma dair
goriislerinin incelenmesi neticesinde kiilli bir kaide tespit edilmis olmaktadir (Seybani, 2012, 1: 28; Ibn
Niiceym, 2003, 84-85).

Sonug olarak diyebiliriz ki naslarin incelenmesi neticesinde $Sari’in maksatlarinin ifadesi olan kiilli ve
genel anlamlar zihinde tebelliir ettigi gibi benzer sekilde, naslar yaninda sahabeden itibaren miigtehit
imamlarin {irettikleri fikhi birikim tizerinde gergeklestirilen titiz ve detayli bir istikra faaliyeti de zaman
igerisinde onlarin fikhina hakim olan ilke ve kaidelerin ortaya ¢ikmasini netice vermistir.

C. Hanefi Mezhebinde Istikra Merkezli Ilkesel Fikih Anlayisinin Tezahiirii Baglaminda Bir
Ilkenin Degerlendirilmesi

Hanefilerin ilkesel ve sistemli fikih anlayisi ve bunun bazi tezahiirleri tarihte yanlis anlasildig: gibi
guniimiizde de maalesef yanlis anlasilmakta ve haksiz elestirilere maruz kalmaktadir. Bu baglamda Hanefi
fikih anlayisinin sembolize ifadelerinden biri olarak Kerhi'nin Risalesi'nde yer alan “ Ashabimizin goriisiine
aykir1 olan her ayet, nesih veya tercihe hamledilir. Evla olan ise aralarimi uzlastirmak suretiyle tevile
hamledilmesidir.” (Debtsi, ts., 169) seklindeki ttimevarimsal ilkeye dair bazi agiklamalarda bulunmak
istiyoruz:

Zahiri itibariyle yanlis anlasilmaya miisait olan ve ozellikle giintimiizde Kur'an endeksli fikih
anlayisini benimseyenlerce mezhebin goriislerini Kur'an'in 6niine gegirme seklinde degerlendirilen bu ve
benzeri asillar, esasinda, fikhi faaliyetlerinde istikrai diistinceyi esas alan Hanefi fikih anlayisiin ilkesel
boyutta ifadesi olarak goriilebilir. S6z konusu ilke iyi niyetle ve 6rnekleriyle birlikte incelendiginde, esasinda
burada, Kur’an’a bir kars1 ¢ikisin ya da mezhebin gortislerini 6ne ¢ikararak kutsallastirmanin s6z konusu
olmadigy, bilakis dini en azindan ahkam boyutunda sistematik bir biittinliik icerisinde yorumlama gayret ve
hassasiyetinin bulundugu miisahede edilmektedir (Bardakoglu, 1997, 15; Apaydin, 2002a, 286; Hagkal, 2013,
302). Yine bu kabul, mezhep 6zelinde, Hz. Peygamber’den itibaren siiregelen sahih bir gelenegi temsil
etmesinden hareketle basta kurucu imamlar olmak tizere gecmise olan giivenin de isareti olarak
yorumlanabilir. $6yle ki bir miintesip fakih, mezhebin goriisiiyle ayet veya hadis arasinda zahiren bir tearuz
gordiigiinde ne yapacaktir? Eger ayetin zahirini dikkate alarak mezhebin goriisiinti birakacak olursa bu
durumda temsilcisi oldugu sahih gelenege olan giiveni zedelenecek ve biitiin bir ge¢misi hataya nispet etmis
olacaktir ki bu durum vakiaya aykiridir. Ayetin zahirini mezhebin goriisiiyle telif ederek bir tevile
yonelmesi durumunda ise hem ayeti tamamen devreden ¢ikarmamis olacak hem de mezhebin gorisiini
korumus olacaktir. Dolayisiyla imamlara nispet edilen asillar, esasinda, onlarin goriisleriyle -ki onlarmn
goriisleri de 6nemli 6lctide bizzat yasanan bir hayat igerisinde kendilerine kadar tasinmis olan bir birikime
dayanmaktadir- naslar arasinda disaridan celiski gibi goziiken noktalarin yorumuna dair gelistirilen ilke ve
asillardir. Bu asillarin bir kismu fikih ustli kapsaminda bulunmaktadir. Fikih ustlii de esasinda ozellikle
fukaha yontemi baglaminda mezhebin goriislerinin ma‘’kul ve mesru bir zeminde temellendirilmesini ifade
eder.

Debusi'nin s6z konusu ilke baglaminda verdigi crnekler incelendiginde zahiren kiskirtic1 bir usliiba
sahip olan ilkenin esasinda iyi niyetli ve telifci bir bakis acisinin hukuki ifadesi oldugu goriilmektedir.
Mesela namaz esnasinda Mescid-i Haram’a donmeyi emreden bir ayet bulunmaktadir (Bakara 2/150).
Ancak mezhebe gore bir kisi kible yoniinti tam bilmediginde arastirma yapar ve kanaat getirdigi tarafa
dogru namazmi kilar. Namaz1 kildiktan sonra tam ters bir istikamete donmiis oldugu ortaya ciksa bile
namazi gegerlidir. Simdi ayetin agik emri sabit iken, arastirma neticesinde sirt1 kibleye dontik olarak namaz
kilan birinin namazi nasil gegerli sayilmaktadir! Bu hiikiim, ayetin geregine aykir1 degil midir? iste Kerhi'nin
arzettigi ilke, boyle zahiri bir celiski durumunda mezhebin goriisiiyle ayetin zahir ifadesi arasinda uyum
saglama, aralarini birlestirme cabasinin, diger bir ifadeyle bitiinliik¢ti bir fikih anlayisi ortaya koyma
gayretinin neticesidir. Bu kapsamda Hanefiler kibleye déonmeyi emreden ayeti tevil etmislerdir. Bu tevile
gore ayetin kesin talebi, kibleyi net olarak bilme durumunda bizzat Kabe'ye donme, kapalilik halinde ise
arastirmanin neticesine gore amel etme seklinde yorumlanmistir (Debtsi, ts., 169). Yani ayetin zahir ifadesi,
kesin olarak bilme durumu ve arastirma sonucu zannin geregi olan seyle amel etme seklinde tevil edilmistir.
Ctinki kesin bilgi bulunmadiginda galip zanna gore amel etmek seriatta bircok konuda gegerli olan bir
ilkedir ve burada da zorlugu gidermek amaciyla ayetin tevilinde kendisine dayanilan bir delil olmustur
(Gazzali, 2006, 1: 244-246; Satibi, ts., 2: 90, 388). Kat'i bilginin olmadig1 yerde hukukun islerligini saglamak
i¢cin ona en yakin seviyede olan bilgi, onun yerine ikame edilerek uygulama devam ettirilir. Iste asillar ya da
kayas tizere fikih faaliyeti yapma, naslarin yaninda biitiin bir ge¢misin istikrdsina dayanmakta ve elde edilen
killi neticeler dogrultusunda asiriliktan uzak sistemli ve tutarhl bir yorum faaliyetinde bulunmay: ifade
etmektedir. Hanefilerin fikih anlayisi, tiimevarimsal ¢ikarimlar neticesinde ilkelere ulasma ve bu ilkeleri
daha kuvvetli delillerle catismadig; stirece isletme esasina dayanmaktadir. Son tahlilde Hanefiler, deliller ve
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onlardan elde edilen genel/killi anlam ve ilkeler arasinda hiyerarsik bir diizen kurarak tutarlilig
hedefleyen biittinliikcti bir fikih anlayis1 ortaya koymaya ¢alismuglardr.

SONUC

Tumevarimsal anlama ve yorumlama faaliyeti Hanefi fikith anlayisinin karakteristigini
olusturmaktadir. Ustliin tesekkiiltinde oldugu gibi kiilli kaidelerin tesisinde de istikranin 6énemli bir yeri
vardir.

Ozellikle ticiincii ve dordiincii asir fakihleri ustliin tesekkiilii ve kiilli kaidelerin tesisinde énemli rol
tistlenerek naslar yaninda biittin bir mezhep birikimini istikrai olarak incelemeye tabi tutmuslardir. Bu
dogrultuda direkt olarak imamlara nispet edilmeyen ilke ve kaidelerin istikrai/tahrice dayali oldugunu
soylemek mumkiindiir.

Hanefi mezhebinde farazi fikha 6nem verme, bazi konularda nassin amacim 6nceleme, illeti genel
bir ilke gibi diizenleyip uygulama ve ilkesel fikih anlayisinin problemlerini gidermek amaciyla istihsan
yontemine basvurma gibi durumlar, mezhebin tiimevarimsal fikih anlayisinin tezahiirleri olarak
degerlendirilebilir.

Ustl anlayisinda istikrdya merkezi bir konum veren Satibi'nin Ebu Hanife vurgusu, mezhebin
istikrail karakteriyle yakindan iliskili goziikmektedir. Bu cercevede Ebu Hanife'nin, kiyas merkezli istikrai
fikih anlayisiyla Satibi'nin hedefledigi hikmet ve maslahat eksenli ustl anlayisina zemin olusturdugu
soylenebilir.

Ser’l kaynaklarin istikrail olarak incelenerek seriatin sistemli bir biitiin olarak degerlendirilmesi,
hukukun teorik gelisimine katki sagladigi gibi hukuki uygulamalara yonelik toplumsal giivenin
saglanmasina da yardimci olmustur. Dolayisiyla Hanefi mezhebi merkezli ilkesel fikih anlayismin esas
alinmasinin giintimtizde karsilasilan problemlerin ¢dztimiine yardimci olacagini diistintiyoruz.
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