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LOCAL PEOPLE’S APPROACHES AGAINST SYRIAN REFUGEES: ISTANBUL SULTANBEYLI
AND KADIKOY DISTRICTS

Seher CALISKAN™

Oz

Bu calismada, Suriyeli siginmacilara yonelik yerli halkin 6n yargi, kalip yarg: ve ayrimcilik; tehdit algis1 baglaminda ele
alinarak giintimiiz ve gelecekte olusabilecek olan, catisma, huzursuzluk, uyumsuzluk gibi sosyo-psikolojik sorunlara dikkat cekmek
istenmektedir. Konunun giincelligi ve mahiyeti bakimindan 6zellikle Suriyeli sigmmacilarin yogun oldugu sinir illerimizde bircok
calisma yapilmistir. Ancak metropol bir sehir olan istanbul’da da Suriyeli siginmacilarin, il niifusunun yiizde dort gibi bir kismini
olusturmas1 bu calismayi; Suriyeli gocmenlerle, birlikte yasamaya uyum gosterebilmek adina, gerekli kilmustir. Mevcut arastirmanin,
konu ile ilgili meta analiz calismalarina, ana kiitlenin Istanbul veya Tiirkiye olarak alindig1 arastirmalara, disiplinler arasi calismalara
katkida bulunacag diisiiniilmektedir. Istanbul'un Anadolu Yakasi'nda bulunan Sultanbeyli ve Kadikéy Ilceleri evren olarak alinmistir:
Bu ilcelerde ikamet eden 304’er yerli sakinden olusan 6rnekleme; demografik form, Demirdag ve Hasta (2017)'nin Tehdit Algist
Olgegi'nin istedikleri maddeyi isaretlemelerinden olusan veriler kullamlmigtir. Verilerin SPSS analizi sonucunda elde edilen bulgular,
Yerli halkin Suriyeli siginmacilara yonelik tehdit algisinin, demografik 6zelliklere gore, Kadikéy ve Sultanbeyli ilcelerinde anlaml
farklilik arz ettigini gostermistir.

Anahtar Kelimeler: On yargy, Kalip yargi, Ayrimcilik, Tehdit Algisy, Suriyeli Sigimacilar

Abstract

In this thesis, it is planned to draw attention to socio-psychological chaos such as unrest, conflict and mismatch matters in the
present and the future by examining local people’s prejudices, stereotypes, discriminations as the results of these cases in the context of
threat With regard to the actuality and importance of the subject, many studies have been carried out in the cities close to borders.
However, it is essential to study this subject for a metropolitan city like Istanbul as well in order to Syrian refugees make four percent of
the city’s population. It is believed that this thesis contributes meta analysis studies, Istanbul or Turkey based studies and
interdisciplinary studies regarding to the subject. Sultanbeyli and Kadikoy districts in the Asian side of Istanbul is determined as areas
of study. Survey study, sampling of 304 native inhabitants of districts in question; demographic form, Demirdag and Hasta (2017)’s
perception of threat scale, have been applied. The data obtained as a result of SPSS analysis shows that the threat percetion of local
people against Syrian refugees differs according to demographic features in Kadikoy and Sultanbeyli Districts of Istanbul.
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1. GIRIS

Prehistorik tarih miitalaa edildiginde gortilecektir ki, gocler, kadim insanlik tarihinin yasam tarz idi.
O caglardan gilintimtize; goniillii goclerin yani sira, dini, siyasi, ekonomik, sosyal vb. sebeplerden dolay1
yapilan zorunlu gocler ve mikro diizeyde degerlendirebilecegimiz, koyden kente, kentten diger bir kente
gocler oldugu gibi tilkeler arasi, bireysel ve kitlesel gocler ile diinya stirekli bir demografik devinim
halindedir. Ulke disina goc edenler, dil, inang, uyum, ekonomik gelir vb. birgok sorun ve yerli halkin onlara
yonelik, 6n yargi, ayrimcilik gibi sosyal kabul kabilinde tutumlar1 ile de bas etmek durumunda
kalmaktadirlar.

Anadolu, tarihsel stirecte bircok medeniyete ev sahipligi yapmis olmasmin yani sira, Dogu Roma
Imparatorlugu ve Osmanl Devleti gibi ytizyillarca varhgimn stirdiirerek kitalara hiikmetmis, iki biyiik
devleti de biinyesinde barindirmis her zaman “go6¢” icin bir cazibe merkezi olmustur. Tiirkiye Cumhuriyeti
Devleti kuruldugundan glinimiize, ayni etki, devletin Gog politikalar:
(http:/ /www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2013/04/20130411-2.htm) ve cografi konumu geregi batiya
ulasmada esik olmas1 hasebiyle devam etmektedir.

Suriye’de, Arap Bahari’min eklentisi olarak degerlendirilen i¢ savas neticesinde 2011 yilinda
Turkiye'ye Suriyeliler iltica etmeye baglamistir. Tiirkiye vatandaslarmmin, dil, din, mezhep, irk gibi
cesitlilikleri goz ontine alindiginda pek de homojen bir yapiya sahip olmadigi goriilmektedir. Bu acidan
bakildiginda, Suriyeli siginmacilara yonelik, sosyal kimlik olumlanmasinin miimkiinii beklentisi daha yogun
olmalidir. Aksi durumda, 6n yargi, kalip yarg: tutumlarina, tarihi siirecteki olusumlar kapsaminda zihinsel
arka plan getirisi olarak da bakmak gerekmektedir. Dolayiyla evrensel ve tarihi bir olgu olan gociin
etkilerini, sadece sosyal psikolojik acidan degerlendirmek karmasik insan ve toplum yapisi igin yetersiz
olacaktir: Ciinkii 6n yargi, kalip yargi olusumunda toplumun hikayesi azimsanmayacak bir 6neme haizdir;
Suriye’nin yaklasik doért ytizyil boyunca Osmanli Devleti topragi olmasindan dolayr giintimiiz Suriyeli
sigimacilarm kendilerinde hak gordiigii soylemleri ve Arap-Tiirk iligkileri bakimindan Tarih bilimi, bir
toplumu olusturan unsurlarin arasinda toprak biitiinltigii ve simirlar var ise, miilkiyet aidiyet kavramlar
acisindan Sosyoloji biliminin yani sira, sosyal hizmet, hukuk, siyaset ve ekonomi bilimini de ilgilendiren
multidisipliner bir galisma alanini kapsamaktadir. Aym1 zamanda, diger tilkelerin go¢ politikalar1 ve
tutumlari ile karsilagtirilma da yapilmalidir.

Bir grubun, toplumun sahip oldugu hukuk, siyaset, ekonomi, inang ve vatan anlayis1 gibi yasamsal
dinamizmi belirleyen, gtizel iyi dogru bildigi degerlerin ihlali, geliski olusturmasi, catisma yaratacaktir. Ayn
zamanda dil, din, ik, etnisite gibi farkliliklar, savas ve catisma yoluyla, iktidarmi pekistirmek igin,
otoritelerin zamanda ele alarak kullandiklar1 argiimanlar olmustur. Amag, eger gitmeyeceklerse, Suriyeli
siginmacilara yonelik sosyalizasyon stirecinin iyi yonetilmesinin gerekliligi olgiisiinde yerli halkin, tim
olumsuzluklarina digsal atifta bulunup bulunmadiklari, siginmacilara pozitif ayrimcilik yapildig:
duygusunu tasityip tasimadiklar dikkate almarak, 6n yargi, kalip yarg: tutumlar: var ise kirmaya yonelik
calisma yapilmasi baglaminda elzemdir. Yasama hakkinin istismari yani temel ihtiyaglarin karsilanmasinda
yasanan zorluk, stiper egoyu islevsizlestirerek, vicdan ve ahlaki degerleri koreltir sonucunda hayvani
gudiilerle gereksinim karsillanmaya meyledilir bu da saldirganligr koriikleyerek, 6zel miilkiyet ve can
guvenligini hice saydirir. Dolayisiyla bu durumda insanin hayvandan tek fark: olan akli kullanma, sadece
bir bahane araci olacaktir. igine dogdugumuz sosyal normlarin sekillenmesinde oldugu gibi, degismesinde
de ogrenmenin pay1 biiyiilk olduguna gore, insan dogasinda var olan bencillik ve birlikte yasama
zorunlulugu geregince, kalici siginmacilar ve yerli halk, bencilligi torpiileyerek, uyum icinde birlikte
yasamay1 6grenmek durumundadirlar. Aksi s6z konusu oldugunda ise, nitelikli suclarda ¢ogalma, bireysel
can giivenligi tehlikesi, kisisel psikolojik bozukluklarda artmalar, sosyal yapinn iyiye evrilmedigi bir
huzursuzluk ve kargasa dénemi yasanmasi kaginilmazdir.

1.1. Arastirmanin problemi

Arastirmada problem olarak, yerli halkin Suriyeli siginmacilara yonelik, kalip yargi, on yargy,
ayrimcilik baglaminda tehdit algisi diizeyi, demografik bazi degiskenlere (cinsiyet, egitim, meslek,
ekonomik gelir) gore farklilasip farklilasmadig: ele alinmaktadir.

1.1.1. Alt problemler

1.Yerli halkin Suriyeli siginmacilara yonelik tehdit algis1 (cinsiyet, egitim, meslek, ekonomik gelir
seviyesi degiskenlerine gore), tehdit algis1 6lgeginin alt boyutlarindan aldiklar1 puanlar ile anlamli diizeyde
farklilasmakta midir?

2. Istanbul’un Sultanbeyli ve Kadikéy ilgeleri arasinda, tehdit algist 6lgeginden aldiklari puanlara
gore anlamh diizeyde farklilik var midir?
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1.2. Arastirmanin amaci ve onemi

Bu galismada amag, yerli halkin Suriyeli siginmacilara yonelik kalip yargi, on yargi, ayrimcilik
tutumlarini, tehdit algis1 baglaminda ele alarak aciklamak ve betimlemektir.

insanoglu hem organik bir varlik hem de tarih ve kultiir varligidir, dolayisiyla toplum, tarih ve
sosyo-kiiltiirel bir ortam ile yogrularak, degisim ve dontisim siirecinden gegip, evrilir. Bu durumda,
toplumsal yapimin degisiminde, siirekli yasanan go¢ hareketlerinin etkisi yadsmmamaz. Ciinkii insanlar
gittikleri yere kendi kiiltiirtinti de tasir. Dolayisiyla Suriyeli siginmacilara yonelik yerli halkin tutumlarina:
Tum Araplar1 ayn1 kefeye koyan, tarihsel stirecteki iligkiler, sosyo-kiiltiirel baglamda dilde gomiik olan
atasozleri, olumsuz tegbihler gibi zihinsel arka planda var olan ve giiniimiizde medya, 6grenme etkisiyle
pekistirilip, bilissel semalara yerlestirilerek, olusturulmus olan, olumsuz basma kalip diistinceler, bu kalip
yargilar dolayistyla tanimadan haklarinda bilgi sahibi olundugu zanniyla , hatali, haksiz, yanls, 6n fikir,
duygulara sahip olmak demek olan 6n yargi ve bu olgularin ¢iktisi olarak ifade edilebilecek olan ayrimecilik;
bir dis grup olusturma, duygusal olarak, kendinden uzak tutma, araya mesafe koyma, ttimevarimsal bir
otekilestirme ile davranisa dokme ve bu dis gruba iliskin (Suriyeli sig§inmacilar), i¢ grup tizerinde (yerli
halk), sembolik tehdit (inanclar, degerler, kiiltiirel normlar), gercekci tehdit (Egitim, ulasim, saglik,
ekonomi), psikolojik iyi olusa da tahakkiimii olan tehdit algis1 baglaminda ele alinarak, On yargi, Kalip
yargl, ayrimcilik ve tehdit algisinin gliniimiiz ve gelecekte olusabilecek olan, catismalar, huzursuzluk,
uyumsuzluk gibi sosyo-psikolojik sorunlara dikkat ¢cekmek istenmektedir.

Tehdit algismin; demografik ve kiiltiirel yapiya gore farklilastigi hipotezinden hareketle; Aile ve
Sosyal Politikalar Bakanligi'na bagh Sosyal ve Ekonomik Destek Hizmeti'nin Real Estate Investment &
Devolapment Information Network (2018) is birligi ile hazirladig1 rapora gore, refah, egitim, kiiltiirel diizey
gibi kategorilerde Istanbul'un 39 ilgesi arasinda, Sultanbeyli Ilgesi sonuncu olurken, Kadikoy A+
derecelendirme ile ikinci sirada yer almaktadir. Tiirkiye Istatistik Kurumu (2016) elde edilen ilge niifuslari ve
Istanbul Gog 11 Miidiirliigi'nden elde edilen Gogmen yerlesim niifusu (2016) oranina gore Sultanbeyli ilgesi;
%6, 89 gogmen ikametiyle 5. Sirada, Kadikoy ilgesi ise, %0,13 ile 37. Sirada yer almaktadir.

Konunun giincelligi ve mahiyeti bakimindan 6zellikle Suriyeli si§inmacilarin yogun oldugu smur
illerimizde bir¢ok calisma yapilmistir. Ancak metropol bir sehir olan Istanbul’da da Suriyeli sigimacilarin,
il niifusunun %3,73'tinti olusturmast (Gog Idaresi, https:/ /multeciler.org.tr/ turkiyedeki-suriyeli-sayisi/) bu
calismayi, Suriyeli gocmenlerle, birlikte yasamaya uyum gosterebilmek adimna, gerekli kilmustir. Mevcut
aragtirmanin, meta analiz calismalarina, ana kiitlenin Istanbul veya Tiirkiye olarak alindig1 arastirmalara,
interdisipliner ve ge¢mise yonelik calismalara katkida bulunacag diistintilmektedir.

1.3. Kalip yarg:

Insanin bilgi edinme sistemi, malumat: siniflandirarak almakla bilissel ekonomi saglamaktadir; daha
once edindigi bilgiyi kategorize edip, semalar olusturmakta ve yeni bilgileri bu semalara yerlestirmektedir
ki, bunu tiim insani iliskileri kapsayan farkliliklar veya benzerlikler tizerinden yapmaktadir (Hogg &
Vaughan, 2011). Benzerlikler sorun tegkil etmeyip, insanlar1 birbirine yaklastirip, bir grup olma ozelligi
bahsederken, farkliliklar tizerine olusturulan sematizasyon (Fiske & Linville, 1980), bir bireyde goriilen
olumsuzlugu, ayni niteligi tasiyan tim insanlara genelleyerek, tiimevarimsal bir oteleme, ayirma, kendi
grubuna almayarak bir dis grup yaratip, arada ucurum olusturmaya neden olmaktadir. Bu da demektir ki
kalip yargilar, bir gruba ait olan kisilerin bireysel 6zelliklerini géz ardi ederek, grup kimligi tizerinden ve
gruplari birbirinden ayirmak i¢in kullanilan, bir grubu distindtigtimiizde akla ilk gelen, kolaylik saglayan,
isleri basitlestiren, olumsuz, asir1 genellestirilmis Allport (1954) 6zellikleridir. Kalip yargilarin olumlu ya da
olumsuz olmalar1 konusu tartisilagelse de haksizlik, yanhshk ytiklii olan olumsuzluklar: iireterek, olumlu
kalip yargilar: saf dis1 birakmaktayiz. Bu konuda, Stangor (2009) okuyucuyu, Afrika kokenli Amerikalilar’'in
miizik ve spor alanindaki basarilar1 hakkinda konustugumuzda karsimizdakinin ne cevap verecegini
diisinmeye davet eder; kuvvetle muhtemel “evet basarililar ama ...” seklinde amasi olan bir cevap verilerek,
zihinde var olan olumsuz bir resim, ifade tizerinden gidilecektir. Ctinkii olumsuz kalip yargilar, bilissel
yapilar olarak vardirlar. Bargh (1999’dan akt. Stangor, 2009), sosyal etkilesimlerimizi zehirleyen bilissel
canavarlar olarak tanimlamaktadir. Kalip yargilar, dilde gomiiktiir ve erisimi kolaydir 6zellikle yorgun,
bitkin oldugumuz zamanlarda, dogruluguna inandigimiz kalip yargilara basvurarak, sosyal baglamda
kategorize edip, tanimlama yapmak hayatimizi kolaylastirmaktadir (Allport, 1954; Tajfel, 1981; Schneider,
2004). Adorno (2017), ABD’de Yahudi karsitligini tizerine yaptig1 bir arastirmada, kalip yargilara, kisilik
olusumu agisindan bakarak, psikodinamik boyutta bir agiklama getirmektedir; yetisme stiline dikkat
cekerek, kat1 kurallara sahip, sert bir aile ortaminda biiyiiyen ¢ocuklarin duygusal yakinlik ve itaat etme
arasinda belirsizlik yasadiklarini ve anne babaya karsi hem sevgi hem de nefret hissettiklerini, eriskin
olduklarinda da sinik, 6fke ve kizgmliklarmi kendilerinden zayif addettikleri kisilerden ¢ikaran, belirsiz
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durumlara tahammiilii olmayan, netlik isteyen, baskalariyla yakin iliski kurmakta zorlanan bireyler
olduklarmi savunmaktadir. Otoriteryen kisilik, bir toplumun c¢ocuk yetistirme normu olarak
diusuntldugiinde, grupsal anlamda, daha keskin, olumsuz kalip yargilar tiretmesi miimkiin olacaktir.

1.4. On yarg1

On yargi, olumsuz anlamda, kategorize ederek kalip yargi olusturdugumuz dis grup tiyelerinin
herhangi birine ya da hepsine karsi daha hi¢ tanéimadan karar vermemizi saglayarak, fiziksel, duygusal,
bilissel anlamda, kendimizden uzak tutma, araya mesafe koyma davranisimizi pekistirir. Brown (1995), 6n
yargiyi, sosyal olarak en sik paylasilan bir yonelim olarak ifade etmekte ve bir grubun iiyelerine yonelik,
diger (i) grubun gostermis oldugu olumsuz bir tutum, duygu ya da davrarms olarak tanimlamaktadir.
Ancak On yarginin bu olumsuz boyutu haricinde olumlu bir boyutundan da bahsetmektedir ki, én yarginin
i¢ grup tyelerinin sosyal kimlik olusumlarmi olumlandirdigidir. Bunu i¢ grup tiyelerinin birbiriyle
bagliliginin gevsek bir yapida degil de siki oldugu sonucu ¢ikardigimizda, 6n yargl olusumuna Brown
(1995)'un dikkat gektigi tic boyut vardir: Tarih, sosyo- kiiltiirel aktarim ve ekonomik unsurlar. Tarih;
dilimizi, geleneklerimizi, goreneklerimizi, sosyal kurallarimizi, kurumlarimizi, politikalarimizi olusturarak
bize toplum (grup) kisvesi veren, diger gruplardan farkli kilan bir stirectir. Sosyo- kiiltiirel aktarim, ig
grubun daha cok dilde gomiik olarak ifadesini bulan ve tarihi siirecte olagelen dis gruba yonelik
tanimlamalaridir. Ekonomi, yasama hakki insanin en temel hakkidir ve hangi tilkenin vatandasiysa o
tilkenin otoritesi bunu saglamak zorundadir, bir baska deyisle yasamak icin, belirli bir ekonomik elde olmas:
gerekir. Bu unsurlar egliginde 6n yarginin gruplar arast dogasi olusmaktadir. Oyleyse 6n yargiy1 bireysel bir
diistince olarak degil de bir grup stireci olarak ele almak daha anlamlh goziikmekte ise de Allport (1954),
hicbir 6n yargi tutumunun ayni olmadigini ¢iinkii 6nyarginin daha ¢ok kisilik olusumu ve gelisimi ile ilgili
oldugunu stylemektedir. Brown (1995) ise, 6n yarginin bu denli keskin tanimlanir olabilmesini yadsiyarak
on yargilarin olctilebilir kriterlere sahip olmasinin her zaman miimkiin olmadigini ve genellikle muglak
oldugunu bunun da degerlerin ¢rtitk dogasindan, gruplar arasi alginin goreceli olmasindan ve kit kaynaklar
tizerine bir catisma, giic tahakkiimii gibi esitsizliklerden kaynaklanmis olabilecegini ifade ederek ©n
yarginin genel tanimlamasina kars: ¢ikmaktadir. Ancak Greenwald ve Banaji (1995), 6n yargi tutumunun
acik olarak ortaya konmas: yasalar geregi gibi bir takim istem disi zorunluluk ya da istemli olarak
bastirildiklarinda  dahi biling diizeyinde olmasalar bile ortiik olarak islevselligini stirdiirdiiguni
psikodinamik baglamda yansitma savunma mekanizmasina atifta bulunarak agiklamaktadir; birey kendinde
var olan diismanca, begenmedigi tutum ve diirtiilerini, degersizlik hissini, eksikliklerini, basarisizligini
diger insanlara mal ederek, kaygidan kurtulmaktadir (Gegtan, 2002). Bu tiir bir kilif uydurma elverissiz
ekonomik sartlara maruz kalindiginda, kiiltiirel yapinin hizli degisiminden kaynaklanan belirsizliklerde,
glig, sosyal organizasyon eksikliklerinde, giivenlik tehdidi s6z konusu oldugunda Staub (2000) olusacak olan
olumsuz duygu durumlari, diismanligi, digsallagtirarak aktaracak bir zemin aramakta ve bir diger gruba
yoneltmektedir. Akhtar (2005’ten akt. [Than ve Cevik, 2013), bunu diisman aglig1 olarak degerlendirmektedir.

1.5. Ayrimcilik

Ayrimcilik, kalip yargi ve 6n yarginin pratigidir, eyleme gecilmesidir ki bu olumsuz manada gatisma
anlamina gelmektedir (Whitley & Kite, 2010). Ayrimcilik bir esit gormeme hali ise diger bir ucunda da
iltimas etmek vardir. Ayrimcilik, yardim etmeye yanasmamak, tokenizm, tersine ayrimcilik, ayrimciligin
tezahtirleridir. On yarg: olgusu insanlar {izerinde bir damgalama ve sistematik ayrimcilik yaratir (Goffman,
2014). Bu damgalama asagilayici ve digsallastiric1 ve grupsal olarak dezavantajli konuma yerlestirerek uzun
vadede stereotiplestirerek bu inanci dogrulayan somut bir gerceklik alani olusturur (kendini gerceklestiren
kehanet) (Hogg & Vaughan, 2011). Sosyal sefalet ve ayni zamanda psikolojik dislanmaya maruz kalan
insanlarin susmalar1 sikdyet etmemeleri beklenir; ¢tinkii bu sekilde bir hayat stirmelerinin miisebbibi kendi
hatalaridir anlayisi mevcuttur (Fox ve ark., 2012).

1. 6. Tehdit algis:

Gruplar arasi olusan tehdit algisinda, bir grubun - burada dis grubun i¢ grup tizerine- digerinin iyi
oluslar1 tizerindeki tahakkiimii s6z konusudur. Bu zararli oldugunu diisiintis sadece ekonomik vb. gibi
somut degil ayn1 zamanda psikolojik iyi olusu da olumsuz etkileyen stresorlerdendir (Schimid & Muldoon,
2013). McLaren (2003), Avrupa’da go¢menlere yonelik 6n yargiya dair arastirmasinda iki tiir tehdit
algisindan s6z eder; gercekei ve sembolik tehdit algisi, Sembolik tehditler daha ¢ok inang, deger, kiiltiirel
normlari ifade etmekte olup, gercekgi tehdit, ekonomi, egitim, sosyal uyum / catismay: dikkate alir. Stephan
ve Stephan (1985), bu iki algi formuna i¢ grup kaygisi ve olumsuz kalip yargilar olmak tizere iki alg:
yaklasimi daha eklemektedir. i¢ grup kaygi tehdidinde, anksiyete olctim seviyesi direkt on yarg: ile
iligkilendirerek, dis grubun varhigiyla kisinin/ i¢ grup tiyelerinin kendini, isteklerini ciddiye alinmayan,
onemsenmeyen, hakir goriilen, reddedilen, mahcup, ¢cekingen hissetmesinin, rahatsizlik, igrenme, korku gibi
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ciktilariyla birlikte dis grup tiyeleri ile temastan kaginma uzak durma olarak kendini belli eder. Bu baglamda
Schimid ve Muldoon (2013)'un algilanan tehdidin, sosyal kimlik yoluyla psikolojik refaha etkisi
tanimlamasiyla ortiismektedir. McLaren (2003) dis grubu degerlendirmede dordiincii tehdit unsuru olarak
olumsuz kalip yargilar tehdit algis1 oldugunu ve kalip yargilarin olumlu ozellikleri goz ardi edilerek,
olumsuz sonuglar yaratacag1 korkusu neticesinde, dis gruba yonelik, hoslanmama, nefret ve diismanlik,
kabullenmeme, asagilama ve kiiciik gérme vb. bicimde tezahiir edecegini dile getirmektedir. Brambilla ve
Butz (2013) ise tehdit algisinin ekonomik yoniinti 6ne gikararak daha gok ekonomik kriz gibi ekonomik
refahin bozuldugu donemlerde daha bariz oldugunun altin1 ¢izmektedir. Butz ve Yogeeswaran (2011’den
akt. Brambilla & Butz, 2013) ABD’de yaptiklar1 arastirmada, makro diizey ekonomik tehdidin, etnik grup
olan Asyali go¢menlere kars1 kalip yargilar artirdigini ancak bu kalip yargilar: ekonomik anlamda diger bir
etnik grup olan Afro Amerikalilar’a kars1 yoneltmedikleri sonucunu ¢ikarmustir. Benzer bir sonug Becker ve
ark. (2011'den akt. Brambilla & Butz, 2013), calismasinda, ekonomik tehdidin genel olarak, 2008 mali
krizinin, gercekgi bir tehdit kaynag: olarak algilanan Yahudiler ve gt¢menler olarak bulgulanmistir. Bu
calismalardan da goriilecegi {izere bir tilkenin vatandaslari arasinda etnik irksal farkliliklar1 gozetilerek
olusturulan gruplasmalar olsa dahi en nihayetinde tilke vatandashgim baz alan bir gruplasma yapilarak dis
grup, gocmenler olup, giinah kegisi ilan edilmektedir.

2. YONTEM

2.1. Arastirmanin modeli

Arastirmada, Genel tarama modeli; belirlenen bir evrenden alinacak ve evrene genellenebilecek bir
orneklem tizerinden uygulanacak olan model kullanilmistir. Her iki ilcenin 6ncelikle, degiskenler tizerinden,
olusumlarinin belirlenmesi amaglandigindan tekil tarama modeli, degiskenler birbirleriyle karsilastirilarak,
betimlenmesi yapilacagindan iliskisel (karsilastirmali) tarama modeli kullanilarak, betimleme amach bir
calisma yapilmistir. Anketlerden elde edilen sonuglar, sayisal ifadeler seklinde yorumlanmis oldugundan
arastirma yontemi niceldir.

2.2. Verilerin analizi

Katilimcilardan elde edilen demografik bilgilerin dagilimi ve tlgek maddelerine verilen cevaplarmn
dagilimi frekans analizi ile belirlenmistir. Hesaplanan &lgek skorlarmin demografik bilgilere gore anlamh
farklilik gosterip gostermedigi bagimsiz gruplarda t testi ve tek yonlii varyans analizi ile incelenmistir. Tek
yonli varyans analizi sonucunda anlamli farkliik c¢ikmasi durumunda farkliligin hangi gruptan
kaynaklandigii tespit etmek amaciyla TUKEY testi yapilmustir. Olgeklerin giivenirlik diizeylerinin
belirlenmesi amaciyla gitivenirlik analizi yapilmis ve chronbach alfa katsayilar: elde edilmistir. Analizler %95
giiven seviyesinde SPSS 20.0 yazilimi ile yapilmustir.

2.3. Orneklem

Istanbul’un Sultanbeyli ve Kadikoy ilgelerinde ikamet eden 246 erkek, 362 kadin katilimci olmak
tizere toplam 608 kisi calismaya goniillii olarak katilmustir. Gelisigiizel Ornekleme Yontemi ile olusturulan
orneklemde, orneklem biiytikligi; evren biyiiklugt ((ntifus kaydi), Tirkiye Istatistik Kurumu Istanbul
Bolge Miudtirlugii'nden tespit edilip, 6rneklem biiytikliikleri Balc1 (2004) yararlamilarak a 0.05 e gore p<0.05
hata payi ile belirlenmistir.

2.4. Olgiim araglar

Anket veri toplama teknigi ile elde edilen veriler igin hazirlanmis olan anket formu iki boliimden
miitesekkildir:

2.4.1.Demografik bilgiler

Katilimcilarin egitim, cinsiyet, meslek, ekonomik gelir gibi 6zelliklerinin tehdit algis1 tizerinde
farklilik olusturacag: 6ngoriisiiyle bu bilgileri iceren bir form 6ncelikle sunulmustur.

2.4.2.Tehdit algis1 olcegi

Demirdag ve Hasta'nin 11-14. Temmuz. 2017°de Avrupa Psikoloji Kongresi'nde sozlii bildiri olarak
sunduklari, kendilerinin gelistirdigi ve calismalarinda Cronbach Alpha giivenilirlik degeri gercekci tehdit
i¢in .95, sembolik tehdit i¢in .92 bulunan 8'i gercekgi tehdit (Sigmmacilar issizlik oranlariin artmasina ve
iscilik ticretlerinin diismesine neden olmaktadir, Sigimmacilar saglik, egitim ve ulasim gibi sosyal hizmetlerin
aksamasma ve kalitesinin diismesine yol agmaktadir, Siginmacilara yapilan harcamalardan dolay:
Tuirkiye'deki fakir insanlara yeterli diizeyde sosyal yardim yapilamamaktadir, Siinmacilardan dolay:
kiralar ve halkin konut bulma sorunu artmaktadir, vb.), 7’si sembolik tehdit (Siginmacilardan dolay1
(6rnegin Arapga tabelalar, ara¢ plakalar1 ve konusmalar) tilkemizin gortintiisi giin gectikge Araplara
benzemektedir, Siginmacilarin yasam tarzi ile bizim yasam tarzimiz birbirine hi¢ benzemiyor, vb.) olmak
tizere 15 maddeden olusan tehdit algisi 6lgegi kullanilmistir. Olgekte yer alan ifadeler (1: Hig
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katilmiyorum...5: Tamamen katiliyorum) seklinde 5li likert tipi seklinde diizenlenmis olup, ortalama
verilerine gore yiiksek puanlar tehdit algisinin varligina isaret etmektedir.

3. BULGULAR

3.1. Tehdit algis1 6l¢eginin cinsiyete gore degisimi

Cizelge 1: Tehdit Algist Olgeginin cinsiyete Gore Ortalamalar ve Bu Ortalamalar Arasindaki Farkin Anlamli Olup Olmadigimin Tespiti
Igin Yapilan Bagimsiz Gruplarda T Testi Sonuglart

N Ortalama Std. Sapma T P
Toplam Tehdit Erkek 246 61,2 14,1 0,098 0,754
Kadin 362 61,6 13,4
Total 608 61,4 13,7
Gergekgi Tehdit Erkek 246 33,3 7,3 0,003 0,955
Kadin 362 33,3 7,1
Total 608 33,3 72
Sembolik Tehdit Erkek 246 27,9 74 0,421 0,517
Kadin 362 28,3 7,1
Total 608 28,1 72

Bagimsiz gruplarda t testi sonuglarina gore; tehdit algisi olgegi cinsiyete gore anlamli diizeyde
farklilik gostermemektedir. Diger bir ifade ile kadin ve erkeklerin tehdit algisi dlcegi diizeyleri aymidir.

3.2. Tehdit algis1 6l¢eginin egitim durumlarina gore degisimi

Cizelge 2: Tehdit Algist Olgeginin Egitim Durumuna Gore Ortalamalar ve Bu Ortalamalar Arasindaki Farkin Anlamli Olup
Olmadigmin Tespiti I¢in Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi

N Ortalama Std. Sapma  F P
Toplam Tehdit Okur yazar 9 58,4 11,6 3,961 0,001*
Ikokul 91 55,6 16,1
Ortaokul 80 60,6 15,3
Lise 128 62,6 12,6
Lisans 237 63,1 12,1
Y. Lisans 46 61,3 14,5
Doktora 17 65,4 12,0
Total 608 61,4 13,7
Gergekgi Tehdit Okur yazar 9 32,7 5,4 2,208 0,041*
Ilkokul 91 31,1 8,7
Ortaokul 80 33,4 8,0
Lise 128 34,0 6,7
Lisans 237 33,8 6,4
Y. Lisans 46 32,3 7.5
Doktora 17 35,2 6,5
Total 608 33,3 7,2
Sembolik Tehdit Okur yazar 9 25,8 7.5 5,787 0,000*
Ilkokul 91 24,5 8,7
Ortaokul 80 27,3 7,9
Lise 128 28,6 6,5
Lisans 237 29,3 6,3
Y. Lisans 46 28,9 7.5
Doktora 17 30,2 6,0
Total 608 28,1 7,2

Tek yonlii varyans analizi sonuglarina gore; Tehdit algisi genel diizeyi ile gergekgi tehdit ve sembolik

tehdit alt boyutlar1 egitim durumuna gore anlamli diizeyde farklilik gostermektedir.
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3.3. Tehdit algis1 6lceginin meslege gore degisimi

Cizelge 3: Tehdit Algis1 Olgeginin Meslege Gore Ortalamalar ve Bu Ortalamalar Arasindaki Farkin Anlamli Olup Olmadigimin Tespiti

Icin Yapilan Tek Yonlii Varyans Analizi

N Ortalama Std. Sapma F P

Toplam Tehdit i§siz 177 61,0 12,8 12,757 0,000*

Ogrenci 88 61,5 13,1

Isci 139 64,6 11,6

Esnaf 56 50,2 19,6

Memur 148 63,2 12,0

Total 608 61,4 13,7
Gergekgi i§siz 177 33,6 6,8 12,705 0,000*
Tehdit Ogrenci 88 334 6,8

Isci 139 34,9 6,0

Esnaf 56 27,3 10,5

Memur 148 33,7 6,2

Total 608 33,3 72
Sembolik Tehdit i§siz 177 27,4 7,2 10,932 0,000*

Ogrenci 88 28,1 6,9

Isci 139 29,7 6,3

Esnaf 56 23,0 9,8

Memur 148 29,4 6,2

Total 608 28,1 7,2

Tek yonlii varyans analizi sonuglarina gore; tehdit algis: 6lgegi ve alt boyutlar: meslege gore anlaml

diizeyde farklilik gostermektedir.

3.4. Tehdit algis1 6l¢eginin ekonomik gelire gore degisimi

Cizelge 4: Tehdit Algis1 Olgeginin Gelire Gére Ortalamalari ve Bu Ortalamalar Arasindaki Farkin Anlamli Olup Olmadiginin Tespiti

Igin Yapilan Tek Yénlii Varyans Analizi

N Ortalama Std. Sapma  F P
Toplam Tehdit 0-1603 TL 247 62,0 12,3 4,093 0,003*
1604-3000 TL 152 62,7 11,9
3001-5000 TL 121 62,3 13,2
5001-8000 TL 63 56,0 18,6
8000+ 25 56,3 19,8
Total 608 614 13,7
Gergekgei 0-1603 TL 247 34,1 6,3 6,174 0,000*
Tehdit 1604-3000 TL 152 34,0 6,2
3001-5000 TL 121 33,1 6,9
5001-8000 TL 63 30,1 9,9
8000+ 25 29,7 10,5
Total 608 33,3 7,2
Sembolik Tehdit 0-1603 TL 247 27,9 7,0 2,779 0,026*
1604-3000 TL 152 28,7 6,5
3001-5000 TL 121 29,2 6,6
5001-8000 TL 63 25,9 9,3
8000+ 25 26,6 10,2
Total 608 28,1 7,2
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Tek yonlii varyans analizi sonuglarma gore tehdit algis1 6lgegi ve alt boyutlar1 gelire gore anlaml
diizeyde farklilik gostermektedir.

3.5.Tehdit algis1 6l¢ceginin ilceye gore degisimi

Cizelge 5: Tehdit Algist Olgeginin Kadikoy ve Sultanbeyli flgelerine Gore Ortalamalar1 ve Bu Ortalamalar Arasindaki Farkin Anlamlt
Olup Olmadigmin Tespiti I¢in Yapilan Bagimsiz Gruplarda T Testi Sonuglart

N Ortalama Std. Sapma T P
Toplam Tehdit Sultanbeyli 304 64,5 12,1 32,555 0,000*
Kadikoy 304 58,3 14,5
Total 608 61,4 13,7
Gergekgi Tehdit Sultanbeyli 304 34,2 6,5 9,889 0,002*
Kadiksy 304 324 7,7
Total 608 33,3 7,2
Sembolik Tehdit Sultanbeyli 304 30,3 6,2 60,174 0,000*
Kadikoy 304 25,9 7,6
Total 608 28,1 7,2

Bagimsiz gruplarda t testi sonuglarina gore; toplam tehdit algis1 6lgegi ve alt boyutlar: ilgeye gore
anlamh diizeyde farklilik gostermektedir. Sultanbeyli’de oturanlarin toplam tehdit algis1 diizeyi ile gercekgi
tehdit ve sembolik tehdit algilar1 diizeyi Kadikoy’de oturanlardan anlamli derecede daha ytiksektir.

4. TARTISMA

Calismada, Istanbul'un sosyokiiltiirel yapi bakimindan A plus siralamasinda olan flgesi Kadiksy ve
39 ilce iginde, egitim, kiiltiirel, ekonomik gelismislik siralamasinda son sirada yer alan Sultanbeyli ilgelerinde
yasayan yerli halkin Suriyeli siginmacilara yonelik kalip yargi, on yargt ve ayrimcilik baglaminda,
demografik degiskenler ile tehdit algis1 arastirilmastir.

4.1. Yerli halkin Suriyeli siginmacilara yonelik tehdit algis1 (cinsiyet, egitim, meslek, ekonomik
gelir seviyesi degiskenlerine gore), tehdit algis1 6lceginin alt boyutlarindan aldiklar1 puanlar ile anlaml1
diizeyde farklilasmakta midir?

Cinsiyete gore; kadinlarin duygu durum hassasiyetinin erkeklere oranla daha yogun oldugu bundan
miitevellit kadinlarin, Suriyeli siginmacilarin evlerinden, yurtlarindan ayrilmis belki de parcalanmis aile
yapilarini daha ¢ok dikkate alarak, misafirperver yaklasimlarinin tehdit algisin1 Gteleyecegi ongoriistiiniin
yalnizca toplum tarafindan insa edilen cinsiyetci bir yaklasim oldugu (Bourdieu, 2016) goriilmektedir. Zira
tehdit algis1 dlgegi sonucunda elde edilen veriler tehdit algisinin cinsiyete gore anlamli bir farklilik arz
etmedigini gostermistir (Bkz. Cizelgel). Diger bir ifadeyle kadin ve erkeklerin bulgulanan diizeyi ayrdir.

Egitim diizeyine gore; Tehdit algis1 genel diizeyi ile gercekci tehdit ve sembolik tehdit alt
boyutlar1 egitim diizeyine gore anlaml diizeyde farkliik gostermektedir(Bkz.Cizelge2). Toplam
tehdit algis1 icin ortaokul, lise, lisans, yiiksek lisans ve doktora mezunlarinin ortalamasi ilkokul
mezunu olanlardan anlamli derecede daha ytiksektir. Gergekgci tehdit ve sembolik tehdit alt boyutu
bulgular1 ortaokul, lise, lisans, ytiksek lisans, doktora mezunu bireylerin, ilkokul mezunu olanlardan
anlamli diizeyde yiiksek cikmustir. Sosyal kimlik olusumu wulusal kimlik baglaminda
degerlendirildiginde, Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasimin 45. Maddesi'ne gore egitim o6gretim
stirecinin tamamen devletin denetimi ve gozetimi altinda yapilmasi geregince egitimin ulusal kimlik
butunligini daha kati hale getirdigi yani bireylerin egitim seviyesi yiikseldik¢e toplumsal
kimligin stirekliligine tehdit algisinin yogun olacagmi gostermektedir ki, bu durum kalp yarg:

tutumunun beslenecegi anlamina gelmektedir (Abrams & Hogg, 2006).

Meslege gore; igsizlerin, 6grencilerin ve memurlarin toplam tehdit algis1 diizeyi esnaflardan, iscilerin
toplam tehdit algis1 diizeyi de igsizlerden anlamli derecede daha yiiksektir. Gergekgi tehdit algisi alt boyutu
i¢in; issizlerin, ogrencilerin, iscilerin ve memurlarin gercekei tehdit algisi diizeyi esnaflardan anlaml
derecede daha yiiksektir. Sembolik tehdit algis1 alt boyutu icin, tiim meslek gruplarmin sembolik tehdit
algis1 diizeyi esnaflardan anlamli derecede daha yiiksektir. Ek olarak iscilerin ve memurlarin sembolik
tehdit algisi issizlerden anlaml derecede daha ytiksektir.

Sembolik tehdit algis1 alt boyutu igin, tiim meslek gruplarinin sembolik tehdit algis1 diizeyi
esnaflardan anlamli derecede daha yiiksektir. Ek olarak isgilerin ve memurlarin sembolik tehdit algisi
igsizlerden anlamli derecede daha yiiksektir (Bkz. Cizelge3).
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Cakict ve ark.(2018) Mersin ilinde yerli esnaf ile yaptiklar1 arastirmada yerli esnafin Suriyeli
siginmacilarin actiklar1 is yerlerine is yeri kanunlarina gore imtiyazlar taninmasinin haksiz rekabet
dogurdugundan miitevellit, yerli halkin Suriyeli siginmaci ve esnafina yonelik olumsuz tutum
gelistirdikleri, rahatsizlik ve kaygilarm dile getirdikleri bulgulanmistir. Sonucun bu calismada elde edilen
bulgularla ortiismemesi, esnaflarin tehdit algis1 diizeyinin diistuklugi, isletmelerinde, diisiik {icretle,
vergisiz is giicti olarak galistirdiklar1 Suriyeli siginmaci olup olmadigi, 6z c¢ikar gozetip gozetmedikleri
arastirmaya dahil edilmemesi ¢alismanin eksik yanini ortaya ¢ikarmustir.

Ekonomik Gelire gore; Toplam tehdit algis1 6lgegi icin geliri 0-1603 TL, 1604-3000 TL ve 3001-5000 TL
olanlarin toplam tehdit algis1 diizeyi geliri 5001-8000 TL ve geliri 8000+ olanlardan anlamli derecede daha
yliksektir (Bkz. Cizelge4). Alman netice, ekonomik gelir ile tehdit algisinin ters orantida oldugunu
gostermektedir. Diger bir deyisle diistik ekonomik gelirde tehdit algis1 boyutu ytiksek, yiiksek ekonomik
gelirde tehdit algisi diisiik ¢ikmistir. Bu sonug, ekonomik refahin bozuldugu, elverissiz ekonomik sartlara
maruz kalindig1 donemlerde tehdit algis1 artar (Brown, 1995; Staub, 2000; Brambilla ve Butz, 2013) savini
desteklemektedir.

4.2. Istanbul’'un Sultanbeyli ve Kadikdy ilceleri arasinda, tehdit algis1 dlgeginden aldiklari
puanlara gore anlamli diizeyde farklilik var midir?

Kadikoy ve Sultanbeyli ilgelerinin egitim, ekonomik gelir, kiiltiirel diizeyi, yasam tarzi ve sartlarinin
acitk ara yiiksek olusu tehdit algisin1 yordamada farklilik yaratacagi varsayimiyla iki ilge evren olarak
secilmisti; analizler sonucunda, Sultanbeyli ilgcesinde Kadikoy ilgesinde ikamet eden yerli halka gore tehdit
algisinin anlamli derecede daha ytiksek oldugu elde edilmistir.

Alan yazinda, daha once Tirkiyenin farkli bolge ve sehirlerinde, 6zellikle Tiirkiye'nin Suriye’ye
siur illerinde, Suriyeli siginmacilar ile yerli halk arasindaki iligkileri, farkli boyutlariyla ele alan pek cok
arastirma ornekleri mevcuttur. Bu calismalar daha spesifik boyutta tehdit algisini ele almislardir ve haksiz
ekonomik rekabet (Cakici, Yilmaz, vd., 2018; Kaypak ve Bimay, 2016), giivenlik ve gelecek tehdit algisi
(Dilek, 2018; lyiat, 2018), genel bir sosyal kabul ve uyum, ekonomik vd. tehdit algilarini ele alan calismalar
(Erdogan, 2015; Erisen, 2017; Yangmn, 2017) ve tehdit algis1 baglaminda kalip yargi, 6n yargi, ayrimcilik
tutumlarini beslemede medya dilinin roliinii konu alan (Oztiirk, 2018), bu calisma ile paralel bir seyir
izlemektedir. (Ertan ve Ertan, 2016; Doner, 2016) yapilan ¢alismalarda, sosyal kabul, uyum, kalip yargi, 6n
yargl, ayrimcilik baglaminda tehdit algisina hem Suriyeli sigimmacilar hem de yerli halk agisindan dikkat
cekerek, ilgili resmi kurumlarin ¢oziim onerileri gelistirerek veya iyilestirerek, olasi bir gatisma zemini
olusumunun bertaraf edilmesinin ehemmiyetini ifade etmektedir.

Konunun giincelligi ve evrenselligi oryantalist literatiiriinde de genisce yer bulmustur. Suriyeli

sigmmacilara yonelik tutum ve goriisleri ele alan kendi {tilkeleri ve Tiirkiye, Liibnan, Urdiin gibi Suriye’ye
komsu tilkelerle ilgili ¢calismalar mevcuttur; Donelli (2018)'nin, ilk 6nce smir giivenligini (olas1 bir Kurt
devleti kurulmamasi) korumak adina, sonralar1 ahlaki bir tavirla Esad yonetiminin uzun stireli olmayacag1
ve siginmacilarin tilkelerine geri donebilecegi varsayimu ile siginmacilar1 Kabul eden Tiirkiye; umulan sonug
elde edilemeyince ve “siginmacilarin ne olacag1” ve siiresinin belirsizligi nedeniyle Uluslar arasi Miilteci
Kanunu'nda yeri olmayan “ misafir” stattisiiyle “gecici koruma kanunu” gibi kendine has kanunlar
olusturarak, sigmmacilarmn kaliciligini engellerken 6te yandan da dis politikada “ inang kardesligi, misafir”
konumlandirmalariyla sigimacilarin kaliciligina mesru zemin olusturmakta, ancak stiregiden bu kaliciligin
ne zamana kadar olacag1 ya da tamamen mi olacag belirsizligi yerli halk tizerinde huzursuzlugu arttirarak,
Hatay, Mardin, Kilis gibi smir illerde demografik etnik dengenin bozulmasi, kira gibi yasam maliyetleri
tizerindeki ekonomik yiik olma durumu, yasa disi isletmeler acarak ve ucuz emek olarak kullanilarak
kendilerinin islerini ellerinden almakla sugladiklar1 sigimmmacilar: tehdit olarak algiladiklar: ifadesi (
siginmacilarin politik perspektifi konumuz dis1 olmakla birlikte) bu calisma ile uyum gostermektedir.
Brown (1995) 6n yarg: olusumunda tarihsel arka plani 6ne ¢ikarmasiyla paralel olarak, calismada Suriyeli
siginmacilara kars: yerli halkin Araplar ve Osmanli Devleti'nin tarihi iliskisi tizerinden olumsuz kalip
yargilar olusturmus olacag1 varsayimi, Mackreath ve Sagni¢ (2017) tarafindan sunulan raporda “Neo
Osmanlhicilik” ad1 altinda Suriyeli siginmacilara gereken konforun ve sosyal uyumun saglanmasimin tarihsel
bir sorumluluk oldugu imlenerek olumlanmaktadir.

[zmir’ de yapilan galismada, yerli halkin, Suriyeli siginmacilar1 giivenlik ve ekonomik tehdit algisimin
yani sira laiklik ve modernlesmeye de tehdit olarak algilamalar1 (Parent, 2018), bu arastirmadaki sembolik
tehdit algisi ile sosyal kimlik kurami (Tajfel ve Turner, 1979) baglaminda ulusal kimlik tehdidi (Yitmen ve
Verkuyten, 2018) ile uyum gostermektedir.
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Amerika Birlesik Devletleri kalifiye eleman 6zelligini dikkate alarak ve ihtiyact mukabilinde kisitl
sayida sigimnmact kabul ederken (Yigit ve Tatch, 2017), Avrupa Birligi'ne tiye tilkelerin halklarinin Suriyeli
siginmacilara, giivenlik (terdriin siginmacilarin igine sizmus oldugu algisiyla), gitmelerine yonelik
gayriinsani tutum sergilemelerine resmi kurumlar, Avrupa Birligi ve bittinligtine tehdit olduklar: saviyla
tavizkar bir yaklasim gostermektedirler (Diivell, 2017). Ancak her ne kadar buradaki kisitl ornekler
Avrupa’nin ve ABD'nin genelini temsil etmese de bir bakis agis1 sunmasi bakimindan; sarkiyatcilar,
arastirmalarinda Urdiin, Liibnan, Turkiye'nin Suriyeli siginmacilara yaklasimini kinayarak, zaten kit olan
kaynaklari; var olan ekonomik, sosyal vb. Istikrarsizliklari, bozukluklart icin Suriyeli siginmacilar1 giinah
kecisi ilan etmektedirler, genel kanis1 hakimdir (Chatty, 2017), hatta Hoffmann ve Samuk (2016) Suriyeli
siginmacilara atfen Tiirkiye sosyal yapisinin degistigini Kabul etmek durumundadir ifadesini
kullanmaktadir.

5. SONUC VE ONERILER

Bir grubun, toplumun sahip oldugu hukuk, siyaset, ekonomi, inan¢ ve vatan anlayis1 gibi
yasamsal dinamizmi belirleyen, giizel iyi dogru bildigi degerlerin ihlali, geliski olusturmasi, ¢atisma
yaratacaktir. Ayni zamanda dil, din, 1rk, etnisite gibi farklhiliklar, savas ve catisma yoluyla, iktidarim
pekistirmek icin, otoritelerin zamanda ele alarak kullandiklar1 argiimanlar olmustur. Amag, eger
gitmeyeceklerse, Suriyeli siginmacilara yonelik sosyolizasyon siirecinin iyi yonetilmesinin gerekliligi
Olctistinde yerli halkin, tim olumsuzluklarina dissal atifta bulunup bulunmadiklari, siginmacilara
pozitif ayrimcilik yapildig1 duygusunu tasiyip tasimadiklar1 dikkate alinarak, on yargi, kalip yargi
tutumlar: var ise kirmaya yonelik calisma yapilmasi baglaminda elzemdir. Yasama hakkinin istismari
yani temel ihtiyaclarin karsilanmasinda yasanan zorluk, siiper egoyu islevsizlestirerek, vicdan ve
ahlaki degerleri koreltir sonucunda hayvani gtidiilerle gereksinim karsilanmaya meyledilir bu da
saldirganligr koriikleyerek, 6zel miilkiyet ve can gilivenligini hice saydirir. Dolayisiyla bu durumda
insanin hayvandan tek farki olan akli kullanma, sadece bir bahane araci olacaktir. igine dogdugumuz
sosyal normlarin sekillenmesinde oldugu gibi, degismesinde de 6grenmenin pay1 biiyiik olduguna
gore, insan dogasinda var olan bencillik ve birlikte yasama zorunlulugu geregince, kalic1 siginmacilar
ve yerli halk, bencilligi torpiileyerek, uyum igcinde birlikte yasamay1 6grenmek durumundadirlar.

Ibn Haldun (2017)un, Misir’in ekonomik diizeyinin gelismisliginin gog almasina sebep olacag1
ifadesiyle goce dikkat cektigi on besinci ylizyil sonrasinda, go¢ olgusunun sistemli akademik
calismalari, sanayi devrimi ile hizli kentlesme ve degisen toplumsal yapi sonrasi baslamistir.
Miiteakiben II. Diinya Savasi sonrast makro diizeyde ele alinan go¢ calismalari son ellili yillarda
tehdit algis1 boyutu tizerine yogunlasmistur.

Bu arastirma sonucunda gog¢ konusunda yapilacak olan arastirmalara yonelik bazi 6neriler soyle
siralanabilir:

Evrensel ve tarihi bir olgu olan goctin etkilerini, sadece sosyal psikolojik agidan
degerlendirmek karmagik insan ve toplum yapist igin yetersiz olacaktir: On yargi, kalip yarg:
olusumunda toplumun hikayesi azimsanmayacak bir 6neme haizdir; Suriye’nin yaklasik dort ytizyil
boyunca Osmanli Devleti topragi olmasindan dolay: giintimiiz Suriyeli siginmacilarin kendilerinde
hak gordugi soylemleri ve Arap-Turk iliskileri bakimindan Tarih bilimi, bir toplumu olusturan
unsurlarin arasinda toprak biitinltigii ve sinirlar var ise, miilkiyet aidiyet kavramlar1 acisindan
Sosyoloji biliminin yami sira, sosyal hizmet, hukuk, siyaset ve ekonomi bilimini de ilgilendiren
multidisipliner bir ¢alisma alanini kapsamaktadir. Dolayisiyla go¢ enstitiileri kurularak ¢ok yonli
calismalar yapilabilir.

Yapilan calisma, kisith zamanda ve tek bir yontemle uygulanmistir. Nicel arastirmanin yam sira,
nitel arastirma yapilarak, yapilandirilmis, yar1 yapilandirilmis sorularla, fokus galismasi, tek tek katilimecilar
ile derinlemesine goriisme yapilarak, yerli halkin tehdit algis1 duyarliligini kendi fikirleri ve 6z ifadeleriyle
dile getirmeleri calismay1 destekleyecektir. Sonucta, tehdit algisinin Sultanbeyli ve Kadikdy ilgelerinde
yiiksek ¢ikmasi, Suriyeli siginmacilar ile yerli halkin sosyo-psikolojik entegresinde eksiklikler var oldugunu,
siginmacilar eger gitmeyecekler ise, gelecege yonelik tiimlesik bir uyum i¢inde yasamak igin, sosyalizasyon
stirecinin daha verimli yonetilmesini gerekli kilmaktadir.

Go¢ olgusu ¢alismalarmnin belirli bir alaninin olmamasi, pek ¢ok disiplinin konuyla ilgili olmasi1 ve
kendi smirli kapsamindan gogii agiklama girisimleri yeterli olmamaktadir. Yani sira gog bircok bileseni ile,
insan yasamini, insanligl konu edindiginden téim bilimsel calismalarmn, teoride kalmayarak, devletlerin
politik otoriteleriyle is birligine gidilerek pratige gecirilmesi gerekmektedir.
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