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Bu arastirmada, Atatiirk tiniversitesinde 2018/2019 6gretim yilinda Kazim Karabekir Egitim Fakiiltesinde 6grenim goéren
ogrencilerin ¢cocuga yonelik siddet duyarliligr diizeylerinin farkli degiskenler agisindan farklilasmay: ortaya koymak amaclanmustir.
Arastirmanin 6rneklemini, Atatiirk tiniversitesinde Kazim Karabekir Egitim Fakiiltesinde 6grenim goren 476 kadin ve 310 erkek olmak
tizere toplam 786 dgrenci olusturmustur. Arastirmada veri toplamak amaciyla, Ozytirek (2019) tarafindan gelistirilen "Cocuga Yonelik
Siddet Duyarlik” 6lgegi kullanilmistir. Arastirmadan elde edilen veriler SPSS 22 paket programi kullanilarak analiz edilmistir. Analiz
islemine gecilmeden 6nce verilerin normallik varsayimini saglayip saglamadigi stnanmus, verilerin normallik varsayimini destekledigi
gorilmistiir. Verilerin analizinde, ikili karsilastirmalar igin “Bagimsiz Orneklemler igin T-testi” ve ikiden fazla grubun bulundugu
karsilastirmalarda ise “Tek Yonlii Varyans Analizi” testi kullanilmistir. Verilerden elde edilen bulgulara gore, 6gretmen adaylarimn
cocuga yonelik siddet duyarlik diizeyleri ile yas, aile yapist ve sif diizeyi arasinda anlaml farklilik oldugu tespit edilmistir. Buna
karsimn; cinsiyet, yerlesim birimi, kardes sahibi ve sayis1 degiskenleri arasinda anlamli farklilik olmadig: gortilmiistiir. Cikan sonuglara
gore yas ve smif diizeyi arttikca cocuga yonelik siddet duyarliik diizeyinin diistiigii ve cekirdek aile yapisinda olan 6gretmen
adaylarinda duyarlilik diizeyinin ytiksek oldugu saptanmustir.

Anahtar Kelimeler: Cocuk ve Siddet, Siddete Duyarlilik, Ogretmen Adaylari.

Abstract

In this research, it is aimed to reveal the differentiation of violence sensitivity towards children in terms of different variables
by the students who are being educated in Ataturk University, Kazim Karabekir Faculty of Education in the academic year of
2018/2019. The sample of the research is a total of 786 individuals, 476 female, and 310 male, who are studying in the Ataturk
University, Kazim Karabekir Faculty of Education. In order to gather data in the research, “Violence Sensitivity Towards Children”
scale developed by Ozyurek (2019) was used. The data gathered from the research was evaluated by using SPSS 22 package program.
Before getting to analysis process, test of normality on data was conducted and it was seen that the data supports the normality
hypothesis. In the analysis of the data, “Independent sample t test” was used for double comparisons while “One-way variance
analysis” was used for the comparisons of more than two groups. According to the findings gathered from the data, it was seen that
there is significant differentiation in the level of violence sensitivity towards children of teacher candidates and age, family structure,
and class level. However it was seen that there is no remarkable differentiation in terms of sex, accommodation, and having more
siblings or not at all. According to the results, it was seen that violence sensitivity towards children decreases when age and class level
increases, and that those teacher candidates who have nuclear family have higher level of sensitivity.

Keywords: Children and Violence, Violence Sensitivity, Teacher Candidates.
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1. GIRIS

Diinya Saghik Orgiitii (2002) siddeti; “Fiziksel gii¢ ya da kuvvetin, amagh bir sekilde kendine,
baskasina, bir gruba ya da topluluga kars: fiziksel zarara ya da fiziksel zararla sonuclanma ihtimalinin
artirmasina, psikolojik zarara, 6ltime, gelisim sorunlarina ya da yoksunluga neden olacak sekilde tehdit edici
bicimde ya da ger¢ekten kullanilmasi” seklinde tanimlamaktadir. Siddetin bireyin yasadig1 aile ortaminda
daha sik goriildiigi, aile bireylerinden en az birisinin diger aile birey ya da bireylerine kars: fiziksel,
duygusal, ekonomik, cinsel gii¢ kullanarak zararlar verdikleri ifade edilmektedir (Tel, 2002).

Toplumun temelini olusturan ailede yasanan siddetten en fazla etkilenenler savunma noktasinda
daha savunmasiz olan kadin ve ¢ocuklardir (Ayan ve Kocacik, 2009; Senol ve Mazman, 2014). Yapilan
arastirmalar da bir toplum saglig1 sorunu olarak kabul edilen aile igi siddetten en ¢ok etkilenen tarafin
cocuklar oldugunu tespit etmiglerdir (Cakmak ve ark. 2017; Karadag, 2015). Ciinkii aile icinde cocuga
yonelik siddetin, ¢ocukta fiziksel ve psikolojik zararlara yol agmasinin yan sira bilissel, davranigsal, sosyal
ve duygusal gelisimi tizerinde de olumsuz etkiler yarattig1 ve aile i¢inde istismarin tiim genetik hastaliklarin
toplamindan daha fazla, bireyin yasamina etki ettigi ifade edilmektedir (Nicolson ve Wilson, 2004; Akt:
Ayan, 2007).

Okullarda giderek artan siddet vakalari, bu kurumlar: giivenli bir sekilde egitim alinabilecek yerler
olmaktan uzaklastirmaktadir (MEB, 2015). Oysaki tilkelerin bir¢ogunda okullar, ¢ocuklarin evlerinin disinda
en ¢ok vakit gecirdikleri ve olumlu davranis kazandiklar1 yerlerdir. Bundan dolay: egitim kurumlarindan,
cocuklar1 siddetten uzak tutma konusunda ¢ok 6nemli bir rol oynamalari beklenmektedir. Ayrica bu
okullarda farkli kademelerde calisan gorevlilerin, amaclarindan biride gocuklarin bedensel ve ruhsal
gelisimlerinin saglikli bir ortamda yapilmasinin saglanmasidir (United Nations General Assembly, 2006).

2. YONTEM

2.1. Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmanin amaci; 6gretmen adaylarinin gocuga yonelik siddet duyarlik diizeylerinin farkl
degiskenler agisindan incelenmesidir. Ote yandan 6gretmen adaylarinin cocuga yonelik siddet duyarliligy
diizeyleri ile cinsiyet, yas, aile yapisi, yerlesim birimi, kiigiik kardesi olma durumlar1 ve simif degiskenleri
agisindan p<.05 anlamlilik diizeyine gore farkliligin olup olmadigini incelemektir.

2.2. Arastirmanin Modeli

Arastirma, tarama modelinin kullaruldig1 bir ¢alismadir. Tarama modeli, gecmiste ya da halen var
olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan arastirma yaklasimidir. Arastirmaya konu
olan, birey ya da nesne, kendi kosullar icinde ve oldugu gibi tanimlanmaya calisilir. Onlari, herhangi bir
sekilde degistirme, etkileme gabas1 gosterilmez (Karasar, 2005).

2.3. Arastirma Grubu

Aragtirmaya, 2018-2019 egitim-ogretim yilinda Atatiirk Universitesi Kazim Karabekir Egitim
Fakiiltesinde 6grenim goren 476’s1 kadin ve 310'u erkek olmak {izere toplam 786 6grenci goniillii olarak
katilmistir. Arastirmaya katilan 6grencilere ait tanimlayici istatistiksel bilgileri Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1: Arastirmaya Katilan Ogrencilerin Tanimlayici Istatistik Bilgileri

Degiskenler N %
Kadin 476 60,6
Cinsiyet Erkek 310 394
Toplam 786 100,0
19 yas veya alt1 92 11,7
Yas 20-22 yas aras1 537 68,3
23 yas ve tizeri 157 20,0
Cekirdek 557 70,9
Aile Yapisi Genis 190 24,2
Pargalanmis 39 5,0
Koy 140 17,8
Yerlesim Birimi Tlge 203 25,8
Sehir/Biiyiiksehir 443 56,4
Sizden kiigiik kardesiniz var mi1? I—I;::;:r gég Zig
1 karde 205 26,1
Kardes say1s1 23 kardz§ 300 38,2
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4 kardes ve tizeri 113 14,4

Kardesim yok 168 21,4

1.smuf 141 17,9

. 2.smif 124 15,8

Stmf Diizeyi 3.smif 229 29,1
4 siaf 292 37,2

Tablo 1 incelendiginde arastirmaya katilan ¢grencilerin cinsiyet, yas, aile yapisi, yerlesim birimi,
kiictik kardesi olma durumu, kardes sayis1 ve sinif diizeyine ait tanimlayic istatistikler gortilmektedir.

2.4. Veri Toplama Araglar1

Calismada ogretmen adaylarinin ¢ocuga yonelik siddet duyarhilik diizeylerinin belirlenmesi
amaciyla, aragtirmacilar tarafindan gelistirilen “kisisel bilgi formu” ve Ozytirek (2017) tarafindan gelistirilen
"Cocuga Yonelik Siddet Duyarlik Olgegi” (COYSDO) kullanilmistir. Ozyiirek (2017) tarafindan olgegin
guvenirliginin belirlenmesinde kullanilan i¢ tutarliik katsayis: olan Cronbach Alpha degeri, tek faktorli
yapt icin 0,82 olarak belirlenmistir. Olgek toplam 19 sorudan ve 3'li likert (3 katiliyorum, 2 kismen
katiliyorum, 1 katilmiyorum ) tipinden olusmaktadir. Olcekteki 3,6,12,14 ve 18 sorular ters puanlanarak
degerlendirmektedir. Olcekten alman toplam puamn yiiksek olmasi gocuga yonelik siddet duyarhiligi
diizeylerinin yiiksek oldugunu ifade etmektedir (Ozytirek, 2017).

2.5. Verilerin Analizi

Arastirmanin katiimcilarindan elde edilen verilerin degerlendirilmesinde ve hesaplanmasinda SPSS
21.0 istatistik paket programi kullanilmistir. Demografik 6zelliklerin belirlenmesinde betimsel istatistik, iki
bagimsiz degisken ile ¢ocuga yonelik siddet duyarlik diizeyleri arasindaki farki incelemek icin Bagimsiz
Orneklem T Testi, ikiden fazla degisken ile cocuga yonelik siddet duyarlik diizeyleri arasindaki fark
incelemek icin ise Tek Yonlii Varyans Analizi (Anova) testleri kullanilmustir. Farkliliklarin hangi gruplardan
kaynaklandigini belirlemek icin Tukey testi kullanilmistir

3. BULGULAR

Bu boliimde, arastirma stirecinde elde edilen veriler tizerinde yapilan farkli istatistik testler
sonucunda belirlenen tablolar ve yorumlara yer verilmistir.

Tablo 2: Ogretmen Adaylarinin Cocuga Yonelik Siddet Duyarlilik Diizeylerinin Cinsiyet Degiskenine Gore Farkhilagip
Farklilasmadigim Belirlemek Uzere Yapilan Bagimsiz Grup t Testi Sonuglari

o e . Cinsiyet N X Ss t P
C"C“g;‘)l{":ﬁll‘lll‘kslddet Kadm 476 38,5378 6,03923 son 1
y Erkek 310 37,8161 6,90212 ’ ’
*p<.05

Ogretmen adaylarmin cinsiyetleri ile cocuga yonelik siddet duyarlilik diizeyleri arasinda yapilan t
testi analizi sonrasinda p<,05 diizeyinde, anlami farklilik olmadig1 tespit edilmistir. Anlamli farklilik
olmamasina ragmen kadin 8gretmen adaylarinin ¢cocuga yonelik siddet duyarlilik diizeyinin erkek 6gretmen
adaylarindan yiiksek oldugu saptanmustir.

Tablo 3: Ogretmen Adaylarmin Cocuga Yonelik Siddet Duyarlilik Diizeylerinin Yas Degiskenine Gore Farklilasip
Farkhilasmadigini Belirlemek Uzere Yapilan Tek Yonlii Varyans Analiz (Anova) Testi Sonuglar1

Yas N X Ss F P Fark
19 yas alt1 92 39,8152 6,15537
20-22 yas aras1 537 38,1657 6,39325
3,542 ,034 1>3
23 yas iizeri 157 37,6369 6,45413
Toplam 786 38,2532 6,39891

*p<.05

Ogretmen adaylarinin yaslar ile cocuga yonelik siddet duyarlilik diizeyleri arasinda yapilan tek
yonlil varyans analizi testi sonrasinda p<,05 diizeyinde anlamui farklilik oldugu tespit edilmistir. Yaslar1 19
yas alt1 olan 6gretmen adaylarinin cocuga yonelik siddet duyarhilik diizeyinin yaslar1 23 tizeri olan 6gretmen
adaylarindan yiiksek oldugu goriilmiistiir. Ogretmen adaylarmin yaslari arttikca cocu@a yonelik siddet
duyarlilik diizeylerinin ters oranda diistiigii de dikkat ¢eken sonug olarak gozlenmistir.
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Tablo 4: Ogretmen Adaylarmin Cocuga Yonelik Siddet Duyarlilik Diizeylerinin Aile Yapisi Degiskenine Gore Farklilastp
Farklilasmadigim Belirlemek Uzere Yapilan Tek Yonlii Varyans Analiz (Anova) Testi Sonuglari

Aile Yapis1 N X Ss F P Fark
Cekirdek 557 38,7307 6,34239
Genis 190 37,0632 6,35262
5,394 ,008 1>2
Pargalanmis 39 37,2308 6,71393
Toplam 786 38,2532 6,39891
*p<.05

Ogretmen adaylarinin aile yapilar: ile Cocuga Yonelik Siddet Duyarlilik diizeyleri arasinda yapilan
tek yonlti varyans analizi testi sonrasinda p<,05 diizeyinde anlamu farklilik oldugu tespit edilmistir.
Cekirdek aile yapisinda olan 6gretmen adaylarinin ¢ocuga yonelik siddet duyarlilik diizeylerinin genis aile
yapisinda olan 8gretmen adaylarindan yiiksek oldugu bulunmustur.

Tablo 5: Ogretmen Adaylarinin Cocuga Yonelik Siddet Duyarlilik Diizeylerinin Yerlesim Birimi Degiskenine Gore Farklilagip
Farklilagsmadigini Belirlemek Uzere Yapilan Tek Yonlii Varyans Analiz (Anova) Testi Sonuglar1

Yerlesim Yeri N X Ss F P
Koy 140 38,2500 6,71959
fle 203 38,8571 6,64699
1,317 ,269
Sehir/Buytiksehir 443 37,9774 6,17134
Toplam 786 38,2532 6,39891

*p<.05

Ogretmen adaylarinin yerlesim birimleri ile Cocuga Yonelik Siddet Duyarhilik diizeyleri arasinda
yapilan tek yonlii varyans analizi testi sonrasinda p<,05 diizeyinde anlami farklilik olmadig1 tespit

edilmistir.

Tablo 6: Ogretmen Adaylarinin Cocuga Yonelik Siddet Duyarlilik Diizeylerinin Ogrenim Gérmekte Olduklar: Sinuf Diizeyleri
Degiskenine Gore Farklilagip Farklilasmadigini Belirlemek Uzere Yapilan Tek Yonlii Varyans Analiz (Anova) Testi Sonuglari

Sinif N X Ss F P Fark
1.s1f 141 38,9716 5,78908
2.smif 124 39,6048 6,69767
3.smuf 229 37,9825 6,76936 3,808 ,028 2>4
4 .simf 292 37,5445 6,15449

Toplam 786 38,2532 6,39891

*p<.05

Ogretmen adaylarinin 6grenim gormekte olduklart simf diizeyleri ile Cocuga Yonelik Siddet
Duyarlilik diizeyleri arasinda yapilan tek yonlii varyans analizi testi sonrasinda p<,05 diizeyinde anlami
farklilik oldugu tespit edilmistir. Ogrenim gérmekte olduklar: siif diizeyi 2. sinif olan dgrencilerin ¢ocuga
yonelik siddet duyarhilik diizeyi 4. smuf olan 6grencilerden yiiksek oldugu gortilmiistiir.

Tablo 7: Ogretmen Adaylarmin Cocuga Yonelik Siddet Duyarlilik Diizeylerinin Kardesi Olma Durumu Degiskenine Gore
Farklilagip Farklilasmadigin Belirlemek Uzere Yapilan Bagimsiz Grup t Testi Sonuglar

Kardes Olma
N X S: t P
Cocuga Yonelik Siddet Durumu i
Duyarlilik Evet 617 38,3015 6,52964
Hayir 169 38,0769 5,91205 1,504 133
*p<.05

Ogretmen adaylarinin kardesi olma durumu ile Cocuga Yonelik Siddet Duyarlilik diizeyleri arasinda
yapilan t testi analizi sonrasinda p<,05 diizeyinde anlami farklilik olmadig: tespit edilmistir.

Tablo 8: Ogretmen Adaylarimin Cocuga Yonelik Siddet Duyarlilik Diizeylerinin Kardes Sayilar1 Degiskenine Gore Farklilagip
Farklilagsmadigini Belirlemek Uzere Yapilan Tek Yonlii Varyans Analiz (Anova) Testi Sonuglar1
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Kardes Sayis1 N X Ss F P
1 kardes 205 37,8780 6,60954
2-3 kardes 300 38,4667 6,32156
4 kardes ve iizeri 113 38,7257 6,87808 ,630 596
Kardesim yok 168 38,0119 5,94686
Toplam 786 38,2532 6,39891
*p<.05

Ogretmen adaylarinin kardes sayisi ile Cocuga Yonelik Siddet Duyarhilik diizeyleri arasinda yapilan
tek yonlii varyans analizi testi sonrasinda p<,05 diizeyinde anlami farklilik olmadig; tespit edilmistir.

4. SONUC VE ONERILER

Ogretmen adaylarinin cinsiyetleri ile cocuga yonelik siddet duyarhilik diizeyleri arasinda anlami
farklilik olmadig tespit edilmistir. Anlamli farklilik olmamasina ragmen kadin 6gretmen adaylarinin cocuga
yonelik siddet duyarlilik diizeyinin erkek 6gretmen adaylarindan diisiik oranda yiiksek oldugu da dikkat
¢eken sonug olarak gorulmistiir. Kadinlarin ¢ocuga yonelik siddete duyarlilik puanlarinin erkeklere gore
yliksek olmasinin nedeni, kadinlarin erkeklere gore daha duyarh ve hassas olmalarindan kaynaklandig:
ifade edilebilir. flgili alanyazin incelendiginde, Kurtulus (2018) tarafindan yapilan “Dini Yénelim, Kisilik
Ozellikleri ve Cocuga Yonelik Siddete Duyarliik” isimli ¢alismada gocuga yonelik siddete duyarliigmm
cinsiyete gore anlamli farklilik gosterdigi bulunmustur. Kurtulus (2018)'un ¢alismasindan ¢ikan sonug,
calismamizdan ¢ikan sonug ile farklilasmaktadar.

Ogretmen adaylarinin yaslari ile cocuga yonelik siddet duyarlilik diizeyleri arasinda anlamu farklilik
oldugu tespit edilmistir. Yaglar1 19 yas alt1 olan 6gretmen adaylarmin ¢ocufa yonelik siddet duyarlilik
diizeyinin yaslar1 23 {izeri olan 6gretmen adaylarindan yiiksek oldugu bulunmustur. Ogretmen adaylarinin
yaslar1 arttikca ¢ocuga yonelik siddet duyarlilik diizeylerinin ters oranda duistiigti de dikkat ¢eken sonug
olarak gortlmistiir. Bu durum bireylerin yaslar1 arttikga ¢ocuga yonelik siddeti terbiye amagli mesru
gormelerinden kaynakli oldugu distintilebilir. Literatiirde ¢alismamizdaki bulgulara benzer ¢alismalarin
(Giilbahge, 2018; Kurtulus, 2018) oldugu gibi, farkli bulgularin elde edildigi calismalarda (ACD, 2014;
Davarci, 2015) mevcuttur.

Ogretmen adaylarinin aile yapilari ile Cocuga Yonelik Siddet Duyarlilik diizeyleri arasinda anlami
farklilik oldugu tespit edilmistir. Cekirdek aile yapisinda olan 6gretmen adaylarinin ¢ocuga yonelik siddet
duyarlilik diizeylerinin genis aile yapisinda olan 6gretmen adaylarindan yiiksek oldugu gozlenmektedir.
Giilbahge (2018)'nin ¢alismasinda ise aile yapisi ile cocuga yonelik siddet duyarhilik diizeyleri arasinda
anlamli farklilik saptanmamustir. Cikan bu sonug ¢alismamizdan ¢ikan sonug ile farklilik gostermektedir.

Ogretmen adaylarmin 6grenim goérmekte olduklari smif diizeyleri ile Cocuga Yonelik Siddet
Duyarlilik diizeyleri arasinda anlami farklilik oldugu tespit edilmistir. Ogrenim gormekte olduklari sinif
diizeyi 2. siif olan 6grencilerin ¢ocuga yonelik siddet duyarlilik diizeyi 4. sinif olan 6grencilerden ytiksek
oldugu gozlenmektedir. Son sinufta 6grenim goren 6grencilerin mezun olduklarinda girecekleri sinavlara
odaklanmalar1 ve meslege atanamama kaygisi tasimalari vb. nedenler onlarin ¢ocuga yonelik siddete
duyarlilik diizeylerini negatif yonde etkilemis olabilir.

Ogretmen adaylariin yerlesim birimleri, kardesi olma durumu ve kardes sayist ile Cocuga Yonelik
Siddet Duyarlilik diizeyleri arasinda, anlami farklilik olmadig tespit edilmistir. Alanyazinda yer alan gocuk
sayisinin artmasinin ¢ocuga yonelik siddeti arttirdigini gosteren calismalarda (Kurtulus, 2018; ACD, 2014)
mevcuttur. Bu ¢alismalardan elde edilen bulgular ¢calismamizdan ¢ikan bulgular ile farklilasmaktadar.

Cocuga yonelik siddet glintimtizde okullarda ve aile icinde karsilasilan ve ¢ocuklarin yasam stirecini
olumsuz etkilemekte olan bir durumdur. Cocuga yonelik siddete duyarliligin arttirilmas: ¢ocuga yonelik
siddetin azaltilmasi i¢in en onemli sartlardan biridir. Bunun i¢in 6gretmen adaylarimn bu konuda
bilinglendirilmesi gerekliligi onerilmektedir.
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