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Oz

Bu calismanin amaci simif 6gretmenlerinin cevre okuryazarlik diizeylerinin belirlenmesi ve bazi degiskenler agisindan
incelenmesidir. Arastirmada nicel arastirma modellerinden tarama modeli kullamlmistir. Arastirmanin rneklemini Hatay ilinde aktif
gorev yapan 132 siuf 6gretmeni olusturmaktadir. Arastirmada veri toplama araci olarak Kisoglu (2009, 110-115) tarafindan gelistirilen
cevre okuryazarhigr olgegi kullanilmistir. Verilerin analizinizde frekans, yiizde, aritmetik ortalama ve standart sapmanin yani sira
bagimsiz gruplar t-testi, one-way ANOVA ve tamhane testleri kullanilmistir. Arastirma sonuglarina gore simf 6gretmenlerinin cevre
okuryazarlik diizeyinin yiiksek oldugu tespit edilmistir. Sif 6gretmenlerinin cevre okuryazarlik diizeylerinde cinsiyet, hizmet yili,
okulun bulundugu yerlesim birimi, cevre ile ilgili bilgi edinilen kaynak degiskenlerine gore anlaml farkliigin olmadigi sonucuna
ulasilmustir. Cevre egitimi almayan simif 6gretmenlerinin cevre okuryazarlik diizeylerinin gevre egitimi alan gretmenlere gore daha
yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Son olarak hizmet yil1 16 yil ve iistii olan sinif 6gretmenlerinin gevre okuryazarlik diizeylerinin;
hizmet y1l1 0-5 y1l, 6-10 y1l ve 11-15 y1l olan sinif 6gretmenlerine gore daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir.

Anahtar Kelimeler: Cevre Egitimi, Cevre Okuryazarligi, Siif Ogretmenleri.

Abstract

Aim of this study was to determine environmental literacy levels of classroom teachers and to analyze it with regard to some
variables. In the study, survey model - one of the quantitative research models - was employed. The sample of the study was 132
classroom teachers working actively in Hatay province of Turkey. The environmental literacy scale developed by Kisoglu (2009, 110-
115) was used as data collection tool. In data analysis, frequency, percentile, academic mean and standard deviation, independent
samples t-test, one-way ANOVA and integer tests were employed. According to the results of the research, it was found that
environmental literacy levels of the classroom teachers were high. It was also concluded that there were not any significant differences
among the classroom teachers in terms of gender, seniority, location of the school and sources from which information about
environment were obtained. On the other hand it was revealed that environmental literacy levels of the classroom teachers who had not
received environmental education were higher than the ones who had received it. Finally, it was found that environmental literacy
levels of the classroom teachers with seniority of 16 years and over were higher than of the classroom teachers with seniority of 0-5
years, 6-10 years and 11-15 years.
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1. GIRIS

Cevre, insan yasaminda en ¢nemli 6gelerden biridir. Insanin bir parcast oldugu ¢evrenin korunmasi
yasamin devami i¢in oldukca 6nemlidir. Ancak insanoglu cevrenin kullanimi ve korunmasi noktasinda gok
bencil ve acimasiz davranarak gevre tizerinde biiyiik yikimlara sebep olmustur (Ergtin, 2009, 57). Bu yikim
ve tahribatlar zamanla cevrenin kirlenmesine ve dogal dengenin bozulmasia sebep olmustur. Cevre
kirliliginin 6énlenmesi ve dogal dengenin korunmasi, gelecek nesillere stirdiirtilebilir bir cevre birakabilme
adma oldukca onemlidir. Stirdiiriilebilir bir ¢evre icin bireylerin iyi bir gevre bilincine sahip olmasi
gerekmektedir. Cevreye karsi sorumluluklarimi bilen, ¢evre bilinci yiiksek bireyler yetistirmek de ancak etkili
bir cevre egitimi ile miimkiindair.

Cevre egitimi; bir biitiin olarak gevre ile ilgili sorunlara kars: ilgili ve duyarli, gerek bireysel gerekse
toplu olarak gevresel sorunlarin ¢éztimiine ve olusumunun énlenmesine iliskin galismalar yapabilecek bilgi,
beceri, motivasyon ve davranisa sahip bir toplum olusturma siirecidir (Oztiirk v.d., 1998 akt. Karatekin ve
Aksoy, 2012, 1424; Karakuyu, 2018, 504). Cevre egitiminin en 6nemli amaci ise, toplum igerisinde ¢evrenin
korunmas: noktasinda arzulu ve yaptigr davramslarla cevreye verilen zararlarin azaltilmasi igin gerekli
sorumlulugu tastyabilecek bilince sahip cevre okuryazari bireyler yetistirilmesidir (Roth, 1992, 1; Tuncer
v.d., 2008 akt. Giirbtiz, Kisoglu, Alas ve Siiltin, 2011, 2).

Cevre okuryazarlig1 kavrami literatiirde ilk olarak Roth(1992, 1) tarafindan giindeme getirilmistir.
Roth(1992, 1) cevre okuryazarligini; gevreyi anlama ve yorumlama kapasitesinin yami sira gevrenin
surdurtlebilirligi, yeniden imari1 ya da iyilestirilebilmesi adina yapilmasi gereken davranislar olarak
tanimlamaktadir. Moseley’e (2000, 23) gore ise ¢evre okuryazarlig1 sadece gevresel sorunlar hakkinda bilgiye
sahip olmak, bu sorunlarm sebep oldugu problemler ile ilgili olarak kayg: duymak veya tek bir cevresel
sorunu ¢ozmeye yonelik davranis gostermek degildir. Cevre okuryazarligi, cevresel sorunlara yonelik
farkindalik ile baslayan, bu ¢evre sorunlarindan dolay1 kaygi duyma ve ¢oztime yonelik bilgiye sahip olma
ile devam eden, bu sorunlar1 ¢6zmeye yonelik davranislar: gosterme ile son bulan bir stiregtir.

Cevre okuryazarligiyla ilgili calismalar incelendiginde; genellikle 6gretmen adaylar: tizerinde
calismalarin oldugu gorilmektedir (Kisoglu, 2009, 64; Seving v.d., 2010, 76; Teksoz, Sahin ve Ertepinar, 2010,
307; Karatekin ve Aksoy, 2012, 1423; Artun, Uzunoz ve Akbas, 2013, 1; Kog ve Karatekin, 2013, 139; Kiyici,
Yigit ve Darcin, 2014, 17). Bu calismalarda 6gretmen adaylarinin ¢evre okuryazarlik diizeylerinin genellikle
orta diizeyde oldugu goriilmektedir (Kisoglu, 2009, 81; Karatekin ve Aksoy, 2012, 1423; Kog ve Karatekin,
2013, 139). Ogretmenlerin gevre okuryazarliginin ele alindig1 Erbasan’in (2018, 62-84) yaptig1 calisma diginda
bir calismaya rastlanmamustir. Erbasan (2018, 62-84) calismasinda; sinif 6gretmenlerinin gevresel bilgi ve
davranig diizeylerinin orta, gevresel tutum diizeylerinin yiiksek ve ¢evre okuryazarlik diizeylerinin ise orta
diizeyde oldugunu tespit etmistir.

Cevre sorunlarinin 6nlenmesi igin ¢abalayan, cevreye karst duyarh ve bilingli 6zetle ¢evre okuryazari
bireylerin yetistirilmesi stirdiirtilebilir bir cevre igin oldukca 6nemlidir. Bu baglamda cevre bilincinin
olusturuldugu ilkogretim seviyesinde bu bilinci kazandiracak sif 6gretmenlerinin gevre okuryazari
bireyler olmalar1 beklenmektedir. Bu sebeple simif ogretmenlerinin ¢evre okuryazarlik diizeyleri merak
konusu olmustur. Literatiirde 6gretmenlerin ¢evre okuryazarligina yonelik oldukca az ¢alisma oldugundan
¢alismanin alanyazina dnemli katkilar saglayacag: diistintilmektedir.

Calismanin amaci smif 6gretmenlerinin cevre okuryazarlik diizeylerinin belirlenmesi ve bazi
degiskenler acisindan incelenmesidir. Bu genel amag dogrultusunda arastirmanin alt amaglar: sunlardir:

1) Sif 6gretmenlerinin ¢evre okuryazarlik diizeyleri nasildir?

2) Sinif 6gretmenlerinin cevre okuryazarlik diizeyleri cinsiyete gore degismekte midir?

3) Smf ogretmenlerinin gevre okuryazarlik diizeyleri gevre egitimi alma durumlarina gore
degismekte midir?

4) Smif 6gretmenlerinin cevre okuryazarlik diizeyleri hizmet yillarina gore degismekte midir?

5) Smuf 6gretmenlerinin gevre okuryazarlik diizeyleri yasanilan yerlesim birimine gore degismekte
midir?

6) Smif 6gretmenlerinin ¢evre okuryazarlik diizeyleri gevre ile ilgili bilgilerin elde edildigi kaynaga
gore degismekte midir?

2. YONTEM

Calismanin bu bolimiinde arastirma yapilirken uygulanan yonteme iliskin bilgiler verilmektedir.

2.1. Arastirmanin Modeli
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Calismada sinuf 6gretmenlerinin ¢evre okuryazarlik diizeyleri baz1 degiskenler agisindan incelendigi
i¢in nicel arastirma modellerinden tarama modeli kullanilmistir. Tarama modeli; tutum, goriis, olgu ve
olaylarin ayrintili bir bicimde betimlendigi calismalardir (Tanri6gen, 2014, 65).

2.2. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini Hatay ilinde gorev yapan sif 6gretmenleri olusturmaktadir. Arastirmanin
orneklemini ise galismaya gontlliiliik esasina dayali olarak katilan ve Hatay ilinde aktif gorev yapan 132
sinif 6gretmeni olugturmaktadir. Orneklem belirlenirken amaca bagl érnekleme teknigi kullamlmistir. Bu
secim yonteminde arastirmaci, arastirmaya kimlerin segilecegi noktasinda kendi yargisimi kullanarak
arastirmanin amacina en uygun olan drneklemi alir (Balci, 2005, 43).

2.3. Verilerin Toplanmasi

Arastirmada veri toplama araci olarak Kisoglu (2009, 110-115) tarafindan gelistirilen cevre
okuryazarhig1 dlgegi kullanilmustir. Olgek gevre okuryazarliginin alt boyutlar1 olan bilgi, tutum, davranis ve
alg1 seklinde dort alt boyuttan olusmaktadir.

2.3.1. Cevresel Bilgi Alt Boyutu

Olgegin bu alt boyutu, 6gretmenlerin cevre ve gevresel sorunlar hakkindaki bilgilerini 6lgmek
amactyla hazirlanmus 20 adet goktan se¢meli sorudan olugsmaktadir. Olgekte yer alan sorularin her birinin
4’er secenegi bulunmaktadir. Her bir dogru sorunun dogru cevabi 1, yanlis cevabi 0 seklinde puanlanmustir.
Arastirma kapsaminda yapilan ¢alismada 6lgegin bilgi alt boyutunda Cronbach Alpha giivenirlik katsayisi
(a) .81 olarak hesaplanmuistir.

2.3.2. Cevresel Tutum Alt Boyutu

Olgegin bu alt boyutu, Ogretmenlerin cevreye yonelik tutumlarini tespit etmek amaciyla
kullanilmustir. 5°1i likert tipinde (5: Kesinlikle Katiliyorum, 4: Katiliyorum, 3: Kararsizim, 2: Katilmiyorum, 1:
Kesinlikle Katilmiyorum) hazirlanan 6lgek 14'ti olumlu ve 4'i olumsuz madde olmak tizere 18 maddeden
olusmaktadir. Arastirma kapsaminda yapilan calismada 6lgegin tutum alt boyutunda Cronbach Alpha
glivenirlik katsayis1 (a) .84 olarak hesaplanmistir.

2.3.3. Cevresel Davranis Alt Boyutu

Olgegin bu alt boyutu, 6gretmenlerin cevreye yonelik davranislart ne siklikta yaptiklarini tespit
etmek amaciyla kullanilmistir. 3'lii likert tipinde (3: Her Zaman, 2: Ara Sira, 3: Hi¢cbir Zaman) hazirlanan
olcek 20 maddeden olusmaktadir. Arastirma kapsaminda yapilan ¢alismada 6lgegin davranis alt boyutunda
Cronbach Alpha giivenirlik katsayisi (a) .86 olarak hesaplanmustir.

2.34. Cevresel Alg1 Alt Boyutu

Olgegin son alt boyutu ise 6gretmenlerin gevresel sorunlara yonelik ilgilerini kendilerine puan
vererek degerlendirmeleri amaciyla kullanilmistir. 1’den 5’e kadar derecelendirilmis sekilde hazirlanan
Olcek 3 maddeden olusmaktadir. Arastirma kapsaminda yapilan calismada olgegin algi alt boyutunda
Cronbach Alpha giivenirlik katsayisi (a) .88 olarak hesaplanmustir.

2.4. Verilerin Analizi

Aragtirmada veriler SPSS 22.0 programu kullanilarak analiz edilmistir. Olgek uygulandiktan sonra
veriler SPSS paket programina aktarilarak toplam puanlar hesaplanmigtir. Olgekte verilerin normalligine
bakilmis ve verilerin normal dagilim gosterdigi tespit edilmistir. Sinif 6gretmenlerinin ¢evre okuryazarlik
bilesenlerine sahip olma diizeylerini tespit etmek icin tiim alt boyutlarin frekans, ytizde, aritmetik ortalama
ve standart sapma degerlerine bakilmustir. Sinif 6gretmenlerinin ¢evre okuryazarlik bilesenlerine sahip olma
diizeyleri arasinda cinsiyetlerine ve gevre egitimi alma durumuna goére anlamli farklilik olup olmadigim
tespit etmek icin bagimsiz gruplar t-testi kullanilmistir. Hizmet yili, okulun bulundugu yerlesim birimi ve
cevreyle ilgili bilgilerin elde edildigi yer degiskenlerine gore anlaml farklilik olup olmadigin tespit etmek
icin tek yonlit ANOVA testi ve tamhane testleri kullanilmistir.

3. BULGULAR

Calismanin bu bolimiinde arastirmanin alt amaglarma cevap bulmak amaciyla yapilan analizler
sonucu elde edilen bulgulara yer verilmistir.

Arastirmanin birinci alt problemi olan sinif 6gretmenlerinin ¢evre okuryazarlik diizeylerini tespit
etmek amaciyla aritmetik ortalama, standart sapma, frekans ve ytizde degerleri hesaplanmistir. Hesaplama
sonucunda elde edilen bulgular Tablo 1’de verilmistir.
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Tablo 1: Sinif Ogretmenlerinin Cevre Okuryazarlik Diizeyleri

Cevre
Okuryazarliginin Diisiik Orta Yiiksek X S
Bilesenleri
Aralik 0-6 7-13 14-20
Bilgi f 2 22 108 15.24 2.79
% 2.3 15.9 81.8
Aralik 18-42 43-66 67-90
Tutum f 3 10 119 77.53 11.47
% 23 7.5 90.2
Aralik 20-33 34-46 47-60
Davranig f 3 68 61 45.65 6.24
% 2.3 51.5 46.2
Aralik 3-7 8-11 12-15
Alg f 4 45 83 11.80 2.08
% 3.03 34.09 62.87
Aralik 41-89 90-138 139-185
Toplam f 2 18 112 150.23 17.24
% 1.5 13.7 74.8

Tablo 1'de goriildiigii tizere gevresel bilgi testinde 0-6 puan aras1 duisiik, 7-13 puan arasi orta ve 14-
20 puan aras1 yiiksek diizey olarak belirlenmistir. Smuf 6gretmenlerinin cevresel bilgi tlceginden aldiklar
toplam puanlarin ortalamasina (X = 15.24) bakildiginda siuf dgretmenlerinin cevresel bilgi diizeylerinin
yiiksek diizeyde oldugu soylenebilir.

Tutum 6lgeginde 18-42 puan arasi diisiik, 43-66 puan arasi orta ve 67-90 puan arasi yiiksek diizey
olarak belirlenmistir. Smif Ogretmenlerinin cevresel tutum olgeginden aldiklar1 toplam puanlarin
ortalamasina (X = 77.53) bakildiginda sinif 6gretmenlerinin cevresel tutum diizeylerinin yiiksek diizeyde
oldugu soylenebilir.

Davranis 6lceginde 20-33 puan arasi diisiik; 34-46 puan arasi orta ve 47-60 puan arasi yiiksek diizey
olarak belirlenmistir. Siuf Ogretmenlerinin cevresel davrams olceginden aldiklar1 toplam puanlarin
ortalamasina (X = 45.65) bakildiginda siif dgretmenlerinin cevresel davrams diizeylerinin orta diizeyde
oldugu soylenebilir.

Algi olceginde 3-7 puan aras diisiik; 8-11 puan arasi orta ve 12-15 puan arasi yiiksek diizey olarak
belirlenmistir. Sinif 6gretmenlerinin ¢evresel davranis dlgeginden aldiklar: toplam puanlarin ortalamasina
(X =11.80) bakildiginda smuf 6gretmenlerinin gevresel davramis diizeylerinin yiiksek diizeyde oldugu
sOylenebilir.

Olgekten elde edilen puanlarin genel ortalamasina bakildiginda smif 6gretmenlerinin cevre
okuryazarlik diizeyleri ortalamasinin (X =150.23) yiiksek diizeyde oldugu soylenebilir.

Smif 6gretmenlerinin ¢evre okuryazarlik diizeylerinin cinsiyet degiskenine gore anlamh farklilik
gosterip gostermedigini tespit etmek amaciyla bagimsiz gruplar t-testi yapilmistir. Analiz sonucunda elde
edilen bulgular Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2: Cevre Okuryazarlik Diizeylerinin Cinsiyete Gore Sonuclar:

Degisken Cinsiyet N X S sd t p

Cevre Okuryazarh Kadn 74 14916 19.27 130 806 4

Erkek 58 151.60 14.28

Tablo 2 incelendiginde sinf dgretmenlerinin ¢evre okuryazarlik diizeyleri ortalamalarinin birbirine
yakin oldugu goriilmektedir. Bagimsiz gruplar t-testi sonucunda smnif 6gretmenlerinin cevre okuryazarlik
diizeylerinin cinsiyet degiskenine gore anlamli farklilik gostermedigi tespit edilmistir (t(130) = -.806, p> .05).

Sinif 6gretmenlerinin gevre okuryazarlik diizeylerinin gevre egitimi alma durumu degiskenine gore
anlaml farklilik gosterip gostermedigini tespit etmek amaciyla bagimsiz gruplar t-testi yapilmistir. Analiz
sonucunda elde edilen bulgular Tablo 3'te verilmistir.
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Tablo 3: Cevre Okuryazarlik Diizeylerinin Cevre Egitimi Alma Durumuna Gore Sonuglari

Cevre Egitimi

Degisken Alma N X S sd t P
Durumu
Cevre Okuryazarhig1 Aldim 37 143.89 23.08 ]
e Almadim 95 15270 1371 46.24 2177 035

Tablo 3’e gore sinif 6gretmenlerinin gevre okuryazarlik diizeylerinin gevre egitim alma durumuna
gore anlamli farklilik gosterdigi tespit edilmistir (t(ss.24) = -2.177, p< .05). Ortalamalara bakildiginda cevre
egitimi almayan smif 6gretmenlerinin gevre okuryazarligi (X = 152.70) ortalamalarimin gevre egitimi alan
ogretmenlerin gevre okuryazarlig1 (X =143.89) ortalamalarindan yiiksek oldugu goriilmektedir. Buradan
gevre egitimi almayan smif ogretmenlerinin cevre okuryazarligi diizeylerinin gevre egitimi alan smuf
Ogretmenlerine gore daha yiiksek oldugu soylenebilir.

Sinif 6gretmenlerinin gevre okuryazarlik diizeylerinin hizmet yili degiskenine gore anlamhi farklilik
gosterip gostermedigini tespit etmek amaciyla One Way ANOVA testi yapilmustir. Yapilan analiz sonucunda
hizmet y1l1 degiskenine ait betimsel veriler Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4: Hizmet Yili Degiskenine Iliskin Betimsel Veriler

Degisken Grup Hizmet Y11 N X S
1 0-5 Y1l 11 139.72 29.87
Cevre Okuryazarhg 2 6-10 Y1l 21 141.61 19.82
3 11-15 Y1l 9 140.33 18.08
4 16 Y1l ve iistii 91 154.47 12.58

Tablo 4'te smif Ogretmenlerinin hizmet yilina gore gevre okuryazarlik diizeyi ortalamalar:
gorilmektedir. Ortalamalar arasinda anlaml farklilik olup olmadigin tespit etmek amaciyla uygulanan One
Way ANOVA testi sonucu Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5: Hizmet Yili Degiskenine Gore Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglar:

Degisken Varyans Kay. KT sd KO F p Fark
Gruplar Arasi 5289.904 3 1763.301
Cevre Okuryazarlig: Gruplar igi 33653.816 128 262.920 6.707 .000 1-4, 2-4,3-4
Toplam 38943.720 131

Tablo 5 incelendiginde siuf 6gretmenlerinin hizmet yilina gore cevre okuryazarlik diizeyleri
arasinda anlamli farkliligin oldugu tespit edilmistir [Fg128y =6.707, p<.05]. Veriler homojen dagilim
gostermedigi igin gruplar arasindaki fark tamhane testi sonuglarina gore belirlenmistir. Tamhane testi
sonuglarina gore hizmet yili 16 yil ve {iistii olan smif 6gretmenlerinin cevre okuryazarlik diizeylerinin;
hizmet yil1 0-5 yil, 6-10 yil ve 11-15 yil olan siuf 6gretmenlerine gore daha yiiksek oldugu sonucuna
ulasilmistir. Smif Ogretmenlerinin gevre okuryazarlik diizeylerinin okulun bulundugu yerlesim birimi
degiskenine gore anlamli degisim gosterip gostermedigini tespit etmek amaciyla yapilan analiz sonucunda
elde edilen betimsel veriler Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6: Okulun Bulundugu Yerlesim Birimi Degiskenine fliskin Betimsel Veriler

Degisken Grup Okulun Yeri N X S
1 Koy ve Kasaba 19 142.94 25.60
Cevre Okuryazarlig: 2 il 47 149.02 17.72
3 Tlce 66 153.19 13.02

Tablo 6'da smuf ogretmenlerinin okulun bulundugu yerlesim birimine goére cevre okuryazarhk
diizeyi ortalamalar1 goriilmektedir. Ortalamalar arasinda anlamli farklilik olup olmadigmni tespit etmek
amactyla uygulanan One Way ANOVA testi sonucu Tablo 7’de verilmistir.

Tablo 7: Okulun Bulundugu Yerlesim Birimi Degiskenine Gore Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglart

Degisken Varyans Kay. KT sd KO F p Fark
o Gruplar Arasi 1657.354 3 828.677
Cevre Okuryazarhg: Gruplar ici 37286.365 129 289.042 2.867 061
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Toplam 38943.720 131

Tablo 7'ye gore sif 6gretmenlerinin okulun bulundugu yerlesim birimine gore cevre okuryazarhk
diizeyleri arasinda anlamli farkliligin olmadig: tespit edilmistir [F129) =2.867, p>.05]. Smif 6gretmenlerinin
gevre okuryazarlik diizeylerinin cevreyle ilgili bilgi edinilen kaynak degiskenine gore anlamli degisim
gosterip gostermedigini tespit etmek amaciyla yapilan analiz sonucunda elde edilen betimsel veriler Tablo
8 de verilmistir.

Tablo 8: Cevreyle Ilgili Bilgi Edinilen Kaynak Degiskenine Iliskin Betimsel Veriler

Degisken Grup Bilgi Kaynag N X S
1 Internet 73 149.46 20.08
Cevre Okuryazarlig: 2 Gazete-Dergi 23 154.52 9.21
3 TV-Radyo 36 149.05 14.64

Tablo 8'de smif 6gretmenlerinin cevreyle ilgili bilgi edinilen kaynaga gore cevre okuryazarlik diizeyi
ortalamalar1 goriilmektedir. Ortalamalar arasinda anlaml: farklilik olup olmadigini tespit etmek amaciyla
uygulanan One Way ANOVA testi sonucu Tablo 9’da verilmistir.

Tablo 9: Cevreyle {lgili Bilgi Edinilen Kaynak Degiskenine Gore Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglart

Degisken Varyans Kay. KT sd KO F p Fark
Gruplar Arasi 515.927 2 257.964
Cevre Okuryazarlig: Gruplar Ici 38427.792 129 297.890 866 423
Toplam 38943.720 131

Tablo 9'da gortildugii gibi smif dgretmenlerinin cevreyle ilgili bilgi edinilen kaynaga gore gevre
okuryazarlik diizeyleri arasinda anlamli farkliligin olmadi8: tespit edilmistir [F,129) =.866, p>.05].
4. TARTISMA

Calismada sinif 6gretmenlerinin gevre okuryazarlik diizeyleri alt boyutlar: ile belirlenmistir. Bunun
yani sira sinif 6gretmenlerinin ¢evre okuryazarlik diizeyleri cinsiyet, cevre egitimi alma durumu, hizmet yil1,
okulun bulundugu yerlesim birimi, cevreyle ilgili bilgi edinilen kaynak degiskenlerine incelenmistir.

Caligmanin birinci alt amacina iliskin olarak smif 6gretmenlerinin gevre okuryazarlik diizeylerinin
bilgi, tutum, alg1 boyutlarinda yiiksek, davranis boyutunda ise orta sevide oldugu sonucuna ulasilmustir.
Sinif dgretmenlerinin gevre okuryazarlik diizeylerinin ise yiiksek seviyede oldugu sonucuna ulasilmistir.
Karatekin ve Aksoy (2012, 1429-1430) sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin ¢evre okuryazarlik diizeylerini
cesitli degiskenler agisindan incelemistir. Calismada 6gretmen adaylarinin ¢evre okuryazarlik diizeylerinin
bilgi ve davramis boyutunda orta, duyussal egilim boyutunda yiiksek ve bilissel beceri diizeyinde duistik
oldugunu tespit etmistir. Ogretmen adaylarinin cevre okuryazarlik diizeylerinin ise orta diizeyde oldugunu
tespit etmistir. Ko¢ ve Karatekin (2013, 149-151) cografya ogretmen adaylarinin cevre okuryazarlik
diizeylerini gesitli degiskenler acisindan incelemistir. Bu ¢alismada 6gretmen adaylarinin ¢evre okuryazarlik
diizeylerinin bilgi ve davrams boyutunda orta, duyussal egilim boyutunda ytiksek ve bilissel beceri
diizeyinde diisiik oldugunu tespit etmistir. Ogretmen adaylarinin gevre okuryazarlik diizeylerinin ise orta
diizeyde oldugunu tespit etmistir. Giirbiiz, Kisoglu, Alas ve Siiliin (2011, 6) biyoloji 6gretmen adaylarmnin
cevre okuryazarliklarini farkli degiskenler agisindan inceledigi bir calisma yapmistir. Calismada 6gretmen
adaylarinin bilgi, tutum, davrans, algt ve ¢evre okuryazarlik diizeyleri orta diizeyde ¢ikmistir. Bu calismalar
davranmis boyutu ile calismamuzla benzerlik gosterse de diger boyutlar ve cevre okuryazarhik diizeyi
baglaminda calismamiza gore farkliik gostermektedir. Erbasan’in (2018, 78) smif ogretmenlerinin gevre
okuryazarliin1 bazi degiskenler agisindan inceledigi calismasinda smif 6gretmenlerinin gevresel bilgi ve
davranis diizeylerinin orta, cevresel tutum diizeylerinin yiiksek ve gevre okuryazarlik diizeylerinin ise orta
diizeyde oldugunu tespit etmistir. Bu ¢alisma tutum boyutu ile calismamizla benzerlik gosterse de diger
boyutlar ve gevre okuryazarlik diizeyi baglaminda ¢alismamiza gore farkliik gostermektedir.

Calismanin ikinci alt amacina iligskin olarak simif dgretmenlerinin ¢evre okuryazarlik diizeylerinin
cinsiyet degiskeni agisindan anlamh farklilik gostermedigi sonucuna ulasilmistir. Cevre okuryazarligimn
cinsiyet acisindan degismedigi ve bulgumuzu destekler nitelikte calismalar bulunmaktadir (Giirbiiz,
Kisoglu, Alas ve Sulun, 2011, 7; Kog ve Karatekin, 2013, 152; Uyar, Karakuyu ve Alanoglu, 2018, 561;
Erbasan, 2018,79). Karatekin ve Aksoy (2012, 1430) calismasinda kadin ogretmen adaylarmin gevre
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okuryazarlik diizeylerinin erkek Ogretmen adaylarina gore daha yiiksek oldugu sonucuna ulasmustir.
Ulasilan bu sonug bulgumuza gore farklilik gostermektedir.

Calismanin tiglincii alt amacina iliskin olarak sinif 6gretmenlerinin ¢evre okuryazarlik diizeylerinde
gevre egitimi alma degiskeni agisindan anlamh farkliligin oldugu sonucuna ulagilmistir. Calismada gevre
egitim almayan smif 6gretmenlerinin gevre okuryazarlik diizeylerinin ¢evre egitimi alan 6gretmenlere gore
daha ytiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Karatekin ve Aksoy (2012, 1433) 6gretmen adaylarinin, Uyar,
Karakuyu ve Alanoglu, (2018, 563) on lisans Ogrencilerinin cevre okuryazarlik diizeyinin bu dersi
almayanlara gore daha yiiksek oldugu sonucuna ulagmislardir. Kog ve Karatekin (2013, 152) ise ¢alismasinda
gevre egitimi alma durumunun 6gretmen adaylarmmin cevre okuryazarlik diizeylerinde anlamh farklilik
olusturmadig1 sonucuna ulasmuistir. Bu calismalar bulgumuza gore farklilik gostermektedir.

Calismanin dordiincti alt amacina iliskin olarak smif Ogretmenlerinin cevre okuryazarlik
diizeylerinde hizmet yili degiskeni acisindan anlaml farkliligin oldugu sonucuna ulasilmistir. Calismada
hizmet yil1 16 y1l ve tistii olan sinf 6gretmenlerinin ¢evre okuryazarlik diizeylerinin; hizmet yili 0-5 y1l, 6-10
yil ve 11-15 yil olan sinuf 6gretmenlerine gore daha yiiksek oldugu sonucuna ulagilmistir. Erbasan (2018, 79)
hizmet yil1 11-15 yil olan smif 6gretmenlerinin ¢evre okuryazarlik diizeyinin, hizmet yil1 0-5 yil olan
Ogretmenlere gore daha yiiksek oldugu sonucuna ulasmistir. Erbasan’in (2018, 79) elde ettigi sonug
bulgumuza gore farklilik gostermektedir.

Calismanin besinci alt amacina iliskin olarak sinif 6gretmenlerinin gevre okuryazarlik diizeylerinde
okulun bulundugu yerlesim birimi degiskeni acisindan anlamli farkliligin olmadig1 sonucuna ulagilmustir.
Erbasan (2018, 81) ilde gorev yapan sinif dgretmenlerinin ¢evre okuryazarlik diizeylerinin koyde gorev
yapan ogretmenlere gore daha yiiksek oldugu sonucuna ulasmistir. Elde edilen bu sonug¢ bulgumuza gore
farklilik gostermektedir.

Calismanin altincr alt amacina iliskin olarak sinif 6gretmenlerinin ¢evre okuryazarlik diizeylerinde
cevreyle ilgili bilgi edinilen kaynak degiskeni acisindan anlamli farkliligin olmadig1 sonucuna ulasilmistir.
Gurbuz, Kisoglu, Alas ve Siuliin (2011, 10) calismasinda Ogretmen adaylarmin cevre okuryazarhik
diizeylerinin cevreyle ilgili bilgi edinilen kaynaga gore degisim gostermedigi sonucuna ulasmislardir. Elde
edilen bu sonug bulgumuzu destekler niteliktedir.

5. SONUC VE ONERILER

Sinif 6gretmenlerinin ¢evre okuryazarligimi tespit etmek amaciyla yapilan ¢alismanin sonuglar1 su
sekildedir:

Sinif ogretmenlerinin cevre okuryazarhik diizeyleri alt boyutlariyla ele almmistir. Siuf
Ogretmenlerinin cevresel bilgi, tutum ve algl diizeylerinin yiiksek, ¢evresel davranis diizeylerinin orta
diizeyde oldugu sonucuna ulagilmistir. Sinif 6gretmenlerinin gevre okuryazarlik diizeylerinin ise yiiksek
diizeyde oldugu sonucuna ulasilmistir. Stif 6gretmenlerinin cevresel bilgi, tutum ve algilarinin yiiksek
olmasina ragmen bunlari gevresel davranislarina yansitmakta yetersiz kaldiklar: soylenebilir.

Cevre egitimi almayan sinif 6gretmenlerinin gevre okuryazarlik diizeylerinin cevre egitimi alan simf
Ogretmenlerine gore daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu sonucun sinif 6gretmenlerinin aldiklari
gevre egitiminin gevre okuryazarliklarina etki etmeyecek kadar etkisiz ve yetersiz olmasindan kaynakl
oldugu distintilmektedir.

Calismada 16 yil ve iistii hizmeti olan sinif 6gretmenlerinin gevre okuryazarlik diizeylerinin; 0-5 yil,
6-10 y1l ve 11-15 yil hizmeti olan siuf 6gretmenlerine gore daha yiiksek oldugu sonucuna ulagilmustir.
Buradan mesleki yasamda kazanilan tecriibenin 6gretmenlerin gevre okuryazarlik diizeylerine olumlu
katkisinin oldugu soylenebilir.

Son olarak galismada cinsiyet, okulun bulundugu yerlesim birimi ve gevreyle ilgili bilgi edinilen
kaynak agisindan sinif Ogretmenlerinin gevre okuryazarlik diizeylerinde anlamli degisimin olmadigi
sonucuna ulasilmustir.

Calismada cevre egitimi almayan sinif 6gretmenlerinin ¢evre okuryazarlik diizeyleri, cevre egitimi
alan smif 6gretmenlerine gore yiiksek ¢ikmistir. Bu durumun sebebinin 6gretmenlerin lisans diizeyinde
aldig1 cevre egitiminin yetersiz olmasindan kaynakli oldugu diistintilmektedir. Bu baglamda simf
ogretmenlerinin lisans diizeyinde aldig1 cevre egitimi derslerinin daha etkili ve gevre okuryazari 6gretmen
yetistirecek diizeyde olmalidir.

Hizmet y1l1 16 y1l ve tistii olan 6gretmenlerin ¢evre okuryazarlik diizeyleri hizmet yili 0-5 y1l, 6-10 yil
ve 11-15 y1l olan simif 6gretmenlerine gore yiiksek ¢ikmistir. Bu durumun sebebinin kidemli 6gretmenlerin
cevre egitimi ile ilgili aldiklar1 hizmet ici egitimden kaynakli oldugu diistintilmektedir. Bu baglamda ttim
simuf 6gretmenlerine gevreyle ilgili biling kazandiracak hizmet ici egitimler verilmelidir.
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Calisma lisans diizeyinde gevre egitimi alan sif 6gretmenlerine uygulanmistir. Lisans diizeyinde
gevre egitim alan bir baska ogretmenlik bransi olan fen bilgisi 6gretmenlerinin de ¢evre okuryazarhik
diizeyleri incelenebilir.
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