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HAZIRLIK SINIFI OGRENCILERININ FAKULTE TERCIHINI ETKiLEYEN FAKTORLER: DEU.
ILAHIYAT FAKULTESI ORNEGI

FACTORS AFFECTING PREPARATORY CLASS STUDENTS 'CHOICE: DEU. FACULTY OF
THEOLOGY EXAMPLE

Siikrii KEYIFLI*

Oz

Bu calisma, 2018-2019 6gretim yilinda Dokuz Eyliil Universitesi ilahiyat Fakiiltesini tercih eden 6grenciler arasinda yapilmistir.
Calismanin amaci, Dokuz Eyliil Universitesi ilahiyat Fakiiltesini tercih eden 6grencilerin, tercih nedenleri dgrenerektir. Arastirmada daha
once giivenilirligi ve gegerliligi tespit edilmis olan ve tiniversite 6grencilerinin fakiilte tercihleri ile ilgili faktorlerin bulundugu o6lgek
kullanilmustir. Arastirmadan ¢ikan sonuglarin bu alanda yapilan arastirmalara benzer sonuglarin ortaya ¢iktig1 goriilmiistiir. Bu sonuglara
gore ogrencilerin tercih sebepleri arasinda, ilahiyat bsliimii sevgisi, din hizmetleri alaminda gorev alma istegi ve 6gretmen olmak istemeleri
birinci derecede éne gikan sonuglar olmustur. Dokuz Eyliil Universitesi ilahiyat Fakiiltesinin akademik ve sosyal yetkinligi, fakiiltenin
bulundugu bolgenin 6zellikleri bu fakiiltenin tercih edilmesinde etkili olan faktorler oldugu, arastirmada elde edilen diger sonuglardir.

Anahtar Kelimeler: {lahiyat, Din Egitimi, Hazirlik Smifi Universite Tercih Faktorleri

Abstract

This study was conducted among the students who preferred the Faculty of Theology at Dokuz Eyliil University in 2018-2019
academic year. The aim of this study is to learn the reasons of preference of the students who prefer Dokuz Eyliil University Theology
Faculty. In the study, the reliability and validity of the scale was determined and the factors related to the faculty preferences of university
students were used. It is seen that the results obtained from the research are similar to the results of the researches conducted in this field.
According to these results, among the reasons for preference of students, the love of theology department, the desire to be employed in the
field of religious services and their willingness to become teachers were the most prominent results. The academic and social competence of
the Faculty of Theology at Dokuz Eyliil University, the regional characteristics and the interest towards reading the Department of Theology
are other results.

Keywords: Theology, Religious Education, Preparatory Class, University Preference Factors.

Giris

Tercih, birden fazla alternatifin bulundugu bir durum karsisinda, birini se¢meye karar vermektir.
Bireyin bu karara ulasmasinda alternatifler hakkinda bilgi sahibi olmasi, kolaylik saglar. Sahip oldugu ya da
olacag bilgiler onu, secenekler arasindan biri hakkinda odaklanmasina yardimci olur. Onun icin tercih kadar,
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tercih hakkinda elde edilecek bilgiler de 6nemlidir. Tercih ile ilgili bu stireci en yakindan yasayanlar arasinda
tiniversiteye girmeye aday olan dgrenciler gelmektedir. Her yil liseden mezunu olan ve mezun durumunda
bulunan cok sayida aday, egitim gormek ve meslek kazanmak icin bolum ya da fakiilteleri tercih stirecini
yasamaktadirlar. Bu tiniversitelere bagh cok sayida bolim ya da fakiilte 6grencilerin tercihine agik olarak
ogrencilerin listesinde yerlerini almaktadir. Ogrencilerin, bu fakiilte ya da béliimler arasindan, kendilerine “en
uygun” olani se¢meleri gerekmektedir.

Ogrenciler, tercihlerini yaparlarken hangi bilgileri esas aldiklari ve hangi faktorlerin etkili oldugu
konusundaki bazi arastirmalar yapilmistir. Bu arastirmalardan, 6grenciler, tercih yaparken, kisisel 6zellikleri
etkileyen faktorlerden ziyade daha ¢ok sosyo-ekonomik sartlarin etkili oldugu sonucuna varilmistir. Giirdogan,
tarafindan yapilan arastirmada, ogrencilerin tercih doéneminde rehberlige ihtiyaglarinin oldugu da tespit
edilmistir (Giirdogan, 2016, 1242). Benzer bir arastirmada, 6grencilerin tiniversite tercihlerinde etkili olan
faktorler arasinda, fakiiltenin bulundugu bélgenin durumu, yasanilan yere olan yakinlik, bslim sevgisi, ailenin
tavsiyesi, mesleki ilgi ev tiniversite hakkinda bilgi veren kaynaklar gibi hususlar 6ne ¢ikmustir. Akar, yaptigi
arastirmada ayrica 6grencilerin tercihinde, boliim ya da fakiiltenin akademik tiniversitenin cografi konumu ve
tiniversiteyle ilgili bilgi edinilen kaynaklar, 6grencilerin tercihlerinde etkili oldugu soncuna varilmistir (Akar,
2012, 112). Yapilan bagka bir arastirmada dgrenciler tercihlerinde bireysel ilgi ve istekler ve kurumsal yapilarm
sistematik olmasini dikkate aldiklari, bunu sosyal etmenlerin izledigi ve en sonda da sans etmeninin yer aldig:
belirlenmistir (Korkut ve ark., 2012, 132)

Lise son sinuf dgrencileri ile yapilan bir arastirmada, tercih siirecinin basariyla tamamlanabilmesi igin 9.
siniftan itibaren tercih ve meslek se¢imi konusunda bilgilendirme ve rehberlige ihtiya¢ duyduklarim
soylemislerdir. (Savran, Sert, & Uzun, 1999, 280). Ogrencilerin tercih ile yardima ihtiya¢ duyduklar: alanlar
arasinda, “Universitenin egitim kalitesi”, “Ailenin istegi”, “Universite sehrinin sosyal ve fiziksel imkanlar1”,

”oou

“{iniversitenin aile veya arkadas cevresi ile ayn1 veya yakin ilde olmas1”, “Universitenin puan siralamasindaki
yeri”, “Universitenin saygmlig1”, ve “ tiniversitenin sosyal ve fiziksel imkanlar1” konular1 grencilerin {iniversite
tercihlerinde goz ¢nitinde bulundurmak istedigi etkenler arasinda oldugu da bir baska calismada ortaya
cikmistir (Kuzu, Sivaci, & Kuzu, 2018, 281). Yine “12. Simf Ogrencilerinin Universite Tercihlerinde Etkili
Oldugu Distintilen Faktorlerin Ikili Karsilastirma Yontemiyle Olgeklenmesi” konulu yapilan bir bagka
arastirmada da lise son smf ogrencilerinin tiniversite tercihinde etkili birinci faktér “iiniversitenin egitim
kalitesi” oldugu gortilmiistiir. (Anil, Teymur, & Oztemur, 2017, 34 ). Yapilan calismalarda ortaya c¢ikan bu
sonuglara gore 6grencilerin tercih stirecinde etkilendikleri faktorlerin, kisisel beklentiler, boliim ya da fakiiltenin
kurumsal degeri, egitim 6gretim ile ilgili imkéanlari, 6grencilere saglanan sosyal ve kiilttirel etkinlikler 6nem
tasimaktadir.

Ogrencilerinin bolim tercihlerini etkileyen hususlardan biri de 6grencilerin tiniversite tercihiyle birlikte
meslek secimini de yapacak olmalaridir. Bolim ya da fakiilte se¢iminin yaninda meslek secimi ve meslek
secimini etkileyen faktorler, tercih siirecinde etkili olmaktadir. Murat Ates ve Yusuf Kili¢ tarafindan 2013 yilinda
yapilan bir arastirmada ogrencilerin boliim ve meslek seciminde meslek sevgisi ve meslegi icra eden
ogretmenlerinin rol modelliginin etkili oldugunu goriilmustiir (Ates & Kiling, 2013, 47 )

Fakiilte tercihinde oldugu gibi meslek seciminde de gencler, kendileri icin ideal meslegi se¢cmek
istemektedirler. Ancak tiniversite giris sisteminde uygulanan sinav ve secim sisteminin 6grencilerin idealine
ulasmalarinda problem yasamlarma neden oldugu goriilmektedir. Konuyla ilgili yapilan arastirmada,
ogrencilerin meslek tercihlerinde konuyla ilgili rasyonel faktorler degil; caresizlik, umutsuzluk gibi psikolojik
faktorlerin 6ne ¢iktigr saptanmustir. Bunun yaninda tiniversite smavlarindan almis oldugu puanin daha etkili
oldugu da belirlenmistir (Sartkaya & Khorshid, 2009, 402). Meslek se¢imiyle ilgili yapilan bir arastirmalarda
genel olarak katilimcilarin kendi tercihleriyle veya baskalarmin tavsiyelerini alarak; yeteneklerine uygun, is
avantajlar1 ytiksek ve ilgi duyduklar: bir meslek ve bilingli tercih yaptiklar1 ortaya ¢ikmistir (Akar, 2012, 118 ).

Yiiksekogretim sistemi icinde yer alan [lahiyat fakilteleri, diger fakiilteler gibi ogrenci tercihleri
konusunda benzer sartlar1 tagimaktadir. Ilahiyat fakiiltesini tercih eden 6grencilerin tercihlerini etkileyen
faktorlerle, diger fakiilteleri tercih eden 6grencilerin tercihlerini etkileyen faktorlerin benzer ve farkli yonlerinin
bilinmesi gerekmektedir. Bu konularda Ilahiyat Fakiiltesi 6grencileriyle ilgili yapilmis bazi arastirmalar
bulunmaktadir. Bunlardan birkaci soyledir. Kaya ve Varol'un “ilahiyat Fakiiltesi Ogrencilerinin Durumluk
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Stirekli Kayg Diizeyleri e Kaygi Nedenleri (Samsun Ornegi) (Kaya & Varol, 1999, 31), Ahmet Kog'un “Ilahiyat
Fakiiltesi C)grencilerinin Sorun ve Beklentileri”(Kog, 2003, 25 ), Korkmaz'in “Fakiiltesi 6grencilerinin Fakiilteyi
Tercih Nedenleri: Kayseri Hahiyat Fakiiltesi Ornegi” (Korkmaz, 2010, 167 ), [brahim Turan ve Nazir'in Hahiyat
Fakiiltesine Yeni Gelen Ogrencilerin Sorun ve Beklentileri: Omii [lahiyat Fakiiltesi Ornegi” (Turan & Naziroglu,
2015, 476 ), Acuner’in ”Hahiyat Fakiiltesi Ogrencﬂerinin Din Gorevliligi Meslegine Yonelik Tutumlar1” (Acuner,
2016, 2307 ). Konuyla ilgili yapilan ¢alismalardan bazilaridir.

Bu calisma ilahiyat fakiilteleri ile ilgili yapilan galismalar zincirine eklenmis bir halkadir. ilahiyat
fakiilteleri ile yapiln calismalara katki saglamasi bekklenen bu arastirmanin ayrintilari ilereiki safahalarda ortaya
konulmustur. Ayrintilara gegmeden 6nce ilahiyat fakiiltesi ile ilgili kisa bir bilgi verilmesi uygun olacaktir.

[lahiyat fakiilteleri Tirkiye'de din egitiminin, orgiin egitim merkezli hale gelmesinde etkili olan
kurumlardan biridir. 1933 yilinda Dariilftiinun Ilahiyat Fakiiltesinin kapatilmasindan sonra, bir orgiin
yiiksekdgretim kurumu olan Ankara Universitesi biinyesinde Ilahiyat Fakiiltesinin agilmasi, 6rgiin din egitimi
alani icin yeni bir baslangic olmustur (Ayhan, 1999, 256 ). Uzun sayilabilecek ( 1933-1949) siireden sonra ilahiyat
fakiiltesinin yeniden acilmas1,1946 yilinda almnan Tevhid-i Tedrisat kanunun “ruhuna” dontistinii tamamlayan
kararlardan biridir (Bilgin, 1996, 46 ). Cumhuriyet'in kurulusuyla birlikte giindeme gelen ogretimin
birlestirilmesi meselesinin iginde yiiksek din egitimi Ilahiyat Fakiiltelerinin ve Imam-hatip okullarinin
acilmasma karar verilmesi olarak yer almistir. Bu karada agilmasi kararlastirilan Hahiyat fakiiltesinin amaci,
“ilahiyat alaninda uzman yetistirmek” olarak belirlenmistir (Ayhan, 1999, 257 )

1950'den sonra [lahiyat ile birlikte. Imam-hatip okullar1 ve ortaokullarda din ve ahlak &gretimi ile ilgili
derslerin konulacag: tartismalari, bu okullarda ders verecek 6gretmenlerin yetistirilmesini gtindeme getirmistir.
Bunun icin Milli Egitim Bakanligina bagh Yiiksek Islam Enstitiileri acilmustir. Tiirkiye’de 1959'dan 1980’e kadar
belli araliklarla cesitli illerde Yiiksek Islam Enstitiileri acilmustir. Ayrica 1971'de Erzurum’da Islami Tlimler
Fakiiltesi acilmistir. 1982'den itibaren ise Islami ilimler Fakiiltesi ve Yiiksek Islam Enstitiileri Ilahiyat
Fakiiltesi'ne dontsttrtltr (Okumus, 200, 60 ). 1982 yilindan itibaren 6rgiin ve yaygin din egitiminde gorev
yapmakta olan 6gretmen ve din gorevlileri bu fakiiltelerden yetismektedir.

Bugiin Tirkiye’'de 76’s1 egitim 6gretim ile ilgili sartlar1 saglamis, 30'u hentiz gerekli sartlar1 tasimadig:
icin 6grenci almayan toplam 106 yiiksek din 6gretimi yapan fakiilte bulunmaktadir. Bu fakiilteler, lise mezunu
ogrencinin tercihine agiktir. Fakiiltelerin sayisinin fazlaligi 6grencilere secenek bollugu saglamakta ve 6grenciler
bu alternatiflerden birini secmek durumundadirlar. Ogrencilerin fakiilte tercihlerini bir takim faktorlere gore
yaptiklar1 bilinmektedir. Bu ¢alismada Hahiyat fakiiltelerini tercih eden 6grencilerin, tercihlerinde etkili olan
faktorlerin neler oldugu bilinmeye ¢alisilmistir.

Bu makalede ilahiyat fakiiltesini tercih ederek tgrenime baslayan ogrencilerin fakiilteyi tercih etme
nedenleri iizerinde durulmustur. Calisma dort baslik altinda ele alinmistir. A. Arastirmanin amaci ve Problem
Durumu, B. Arastirmanin Yontemi, C. Bulgular ve Yorumlar, D. Sonug ve Oneriler

A. Arastirmanin Amaci ve Problem Durumu

Bu arastirmanin amaci, {iniversite 6grenci adaylar1 arasinda 2018-2019 ogretim yilinda Dokuz Eyliil
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi (DEUIF!) sini tercih ederek, hazirlik sinifina kayit yaptiran &grencilerin,
tercihlerinde etkili olan faktorleri belirlemektir. Bu cercevede arastirmanin problem ctimlesi, “Dokuz Eyliil
Universitesi ilahiyat Fakiiltesini tercih eden &grencilerin, tercihini etkileyen faktorler nelerdir”? sorusu olarak
belirlenmistir.

Arastirmada problem ctimlesine bagli olarak bazi alt problemlere de yer verilmistir

1.DEUIF’sini tercih etmelerinde demografik bilgileri iceren bagimsiz degiskenlerle ( Cinsiyet, Yas,
Mezuniyet) nicel verilerin durumu nedir?

2.DEUIF’sini tercih edenlerin 6grencilerin bagimli degiskenleri ile ilgili nicel verilerin sayisal ve oransal
durumlar1 nelerdir?

3. DEUIF sini tercih eden ogrencilerin cinsiyet degiskeni ile bagiml degiskenler arasinda anlamli bir
iligki var midir?

1 Bu makalede Dokuz Eyliil Universitesi flahiyat Fakiiltesi, DEUIF kisaltmasi ile gosterilecektir.
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4. DEUIF sini tercih eden 6grencilerin mezuniyet degiskeni ile bagimh degiskenler arasinda anlamli bir
iligki var midir?

Arastirmanin 6rneklemini olusturan 6grencilerin cinsiyet ve mezuniyet degiskeni ile bagiml degiskenler
arasindaki anlaml bir iliskinin bulunup bulunmadig: ile ilgili durumun tespit edilmesi Ki-Kare analizi
kullanilmastir.

B. Arastirmanin Yontemi

1. Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evrenini, 2018-2019 egitim-ogretim yilinda Dokuz Eyliil Universitesi {lahiyat Fakiiltesi'ne
kayit yaptiran ogrenciler olusturmaktadir. Aragtrmamin orneklemi bu evrenden secilmistir. Orneklem
seciminde “gelisigtizel 6rneklem secim teknigi” kullanilmistir. Bu se¢im, 2018-2019 8gretim yil1 gtiz doneminin
ikinci haftasinda, haftanin ikinci giinti, ikinci derse girmis olan 1. ve II. Ogretim 6grencilerine uygulanmak
suretiyle yapilmistir. Uygulamada toplam 302 6grenciye ulasilmis, anketeler tizerinde yapilan incelemeden
sonra, 288 anket formu degerlendirmeye alinmistur.

2. Kapsam ve Sinirliliklar

Arastirmanin nicel olmasi nedeniyle, elde edilen verilerden elde edilen sonuclar, genel evrendeki diger
ogrencileri de kapsamu icine alabilir. Ancak bu arastirma, 2018-2019 egitim 6gretim yili Dokuz Eyliil Universitesi
llahiyat Fakiiltesine kayit yaptiran hazirlik sinifi 6grencileriyle sinirlidir.

3. Veri Toplama Araglar1

Arastirmada, 6grenci tercihlerini etkileyen faktorlerle ilgili daha onceden hazirlan 14 soruluk bir anket
formu kullanilmistir. Bu sorulardan 3’ti 6grencilerin kisisel 6zellikleriyle ilgili verileri elde etmeyi yonelik olan
bagimsiz degiskenlerdir. Digerleri bagimli degiskenlerden olusmaktadir. Bagimli degiskenlerle ilgili veriler
se¢meli sorulardir.

Uygulanan anket ile elde edilen veriler, kodlanarak bilgisayara girildikten sonra SPSS 15.0 ile gerekli
analizler yapilmistir. Bu analizler, ilk olarak bagimli ve bagimsiz degiskenlerin frekans ve ytizdeliklerinin
almarak, bunalar tablolara aktarilmistir. Ayrica bagimli ve bagimsiz degiskenler arasindaki iliskilerin tespit
edilebilmesi icin degiskenler arasinda capraz karsilastirmalar yapilmistir. Yapilan karsilastirmalar arasindaki
manidarlik diizeyinin belirlenmesi icin Ki-Kare (x2) analizi yapilmistir. Yapilan analiz sonucunda manidarlik
diizeyi, asgari P=0,05 olarak almmustir.

BULGULAR VE YORUMLAR

Bu boltimde, 6rneklem grubu ogrencilerinin kisisel bilgileri ve 6grencilerin tercihlerinde etkili olan
faktorler yer almaktadir. Her iki gruptaki degiskenler ile ilgili frekans ve ytizdelik degerler tablo icinde
verilmistir. Tablo icinde yer alan degerler, tablo disina aktarilarak, gerekli agiklama ve yorumlara yer verilmistir.

1. Kisisel Bilgilerle Ait Veriler

Kisisel bilgiler bashig1 ile arastirmaya katilan orneklem grubu ogrencilerinin “cinsiyet”, “yas” ve
“mezuniyet durumlar1 yer almaktadir.

Tablo 1. Kisisel Bilgilerle ilgili Veriler

Kisisel Bilgiler

Cinsiyet N %
Kiz 104 36,1
Erkek 184 63,9
Toplam 288 100

Yas

17-19 184 64,1
20-22 83 28,9
23-25 4 14

26 ve yukarist 16 5,6
Toplam 287 100

Mezuniyet

Anadolu imam-Hatip Lisesi 131 45,6
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Anadolu Lisesi 133 46,5
Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi 22 7,7
Toplam 287 100,0

Arastirmaya katilarak gortis bildiren 6grencilerin kisisel bilgilerinin basinda cinsiyet gelmektedir.
Orneklem grubu 6grencilerden % 63.9'u erkek, % 36.1'i de kiz 6grencilerden meydana gelmistir.

Ogrencilerin 64.1'ini 17- 19 yas grubu, % 28.9'unu 20- 22 yas grubu, %1.4'tinii 23-25 yas grubu ve %
5,6’'sm1 da 25 ve yukarisi yas grubundadirlar.( Bkz. Tablo 1). Bu verilere gore, 6grencilerin ¢ogunlugunun,
universite sinavina ilk defa girenler oldugu séylenebilir.

Ogrencilerin, mezun olduklar1 okullara gore dagilimlary; % 45.6’s1 Anadolu imam—hatip Lisesi, % 45,6
Anadolu Lisesi ve % 7,7'si de Mesleki ve Teknik Anadolu Liseli mezunu seklindedir. Buna gore 2018-2019
ogretim yilinda Dokuz Eyliil Universitesi [lahiyat Fakiiltesini (DEUIF)tercih eden ogrencilerin ¢ogunlugu
Anadolu Imam-Hatip lisesinden mezunudurlar. DEUIF’ sini tercih eden dgrencilerin mezuniyet durumuna goére
ikinci sirada Anadolu Lisesinden mezun olan 6grenciler vardir. Tabloda da goriildiigu gibi sayilar: az da olsa,
DEUIF sini tercih edenler arasinda, Mesleki ve Teknik Anadolu lisenden mezun olanlar da bulunmaktadir (Bkz.
Tablo 1).

Arastirma ornekleminde yer alan ogrencilerin ¢ogunlugunun Anadolu Imam-Hatip Lisesi mezunu
olmalarinda, bu &grencilerin program ve mesleki gelecekleri ile ilgili diistinceleri bakimindan, Hahiyat
fakiiltelerini tan1yor olmalarinin etkisi olabilir (Yapici & Zengin, 2003, 181 ).

[lahiyat fakiiltelerinin, imam-hatip lisesi disindaki liselerin ogrencileri tarafindan tercih edilmesinde,
ogrencilerde olusan ilahiyat fakiiltelerinden dini ve mesleki beklentilerin 6nemli bir etkisinin oldugu
distintilmektedir.

2. Bagumli1 Degiskenlere Ait Veriler

Bu boliimiinde, arastirmanin bagimli degiskenleri ilgili frekans ve yiizdelik degerlere, tablo icinde yer
verilmistir. Tabloda, frekans ve ytizdelik degerler cinsiyet bagimsiz degiskenine gore siralanmaistir.

Tablo 2. Faktorlerle 1lgili Frekans ve Yiizdelik Degerler Durumu

Faktorlerle Ilgili Frekans ve Yiizdelik Degerler
Faktorler Cinsiyet | Evet Hayir Toplam | %
N % N % N %
Fakiilte yasadigim yere yakin oldugu icin tercih ettim | Kiz 46 | 422 | 58 | 55,8 | 104 100
Erkek 50 | 272|134 | 728 | 184 100
Yoreyi daha 6nce tanidigim igin tercih ettim Kiz 44 42,3 | 60 57,7 | 104 100
Erkek 56 | 304 | 128 | 69,6 | 184 100
Ilahiyat bslimiinii sevdigim igin tercih ettim Kiz 8 [798 |21 | 202|104 100
Erkek 134 | 728 | 50 | 27,2 | 184 100
Izmir’i Sevdigim Icin Tercih Ettim Kiz 56 53,8 | 48 46,2 | 104 100
Erkek 100 | 54,3 | 84 | 457 | 184 100
DEU. Ilahiyat Fakiiltesini Sevdigim Icin Tercih Ettim | Kiz 64 | 61,5 |40 | 385 | 104 100
Erkek 108 | 58,7 | 76 | 41,3 | 104 100
Din Hizmetlerinde Gorev Almak Icin Tercih Ettim Kiz 87 83,7 | 17 16.3 | 104 100
Erkek 126 | 68.5 | 58 | 31.5 | 184 100
Ogretmen Olmay1 Istedigim Icin Tercih Ettim Kiz 83 79.8 | 21 20.2 | 104 100
Erkek 144 | 783 | 40 | 21.7 | 184 100
Rastgele Tercih Ettim Erkek 54 29,3 | 130 | 70,7 | 104 100
Kiz 18 | 175 | 85 | 825 | 184 100
Ailem istedigi R:in Tercih Ettim Kiz 22 21,2 | 82 78,2 | 104 100
Erkek 54 293 | 130 | 70,7 | 184 100
Web sayfasim Inceleyerek Tercih Ettim Kiz 21 | 202 |8 | 798 | 104 100
Erkek 36 | 196 | 148 | 804 | 184 100

Tabloda da goriildiigii gibi DEUIF’ sinin 6grencilerin yasadiklar1 yere yakin olmasimin tercihinde kiz
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ogrencilerin % 42,2, etkili oldugunu % 55,8'i de etkili olmadigini sdylemislerdir. Erkek 6grencilerin 27.2’si etkili
oldugunu, % 72.8'i etkisinin olmadigin belirtmislerdir ( Bkz. Tablo 2). Bu sonuclara gore 6rneklem grubunu
olusturan &grencilerin, cogunlugu, DEUIF sini tercih etmelerinde, fakiiltenin yasadiklar1 yere yakin olmasi,
etkin bir faktor olmamuastir.

Fakiilte tercihini belirlemeye yonelik yapilan arastirmalarda ogrencilere yoneltilen sorulardan biri de
“tamima” faktorudir (Akar, 2012, 97; Giirdogan, 2016, 1238). Tamima faktorii, ogrencilerin {iniversite
tercihlerinde, fakiiltenin bulundugu yoreyi taniyip tanumadiklarimin, tercih kararinin etkileyip etkilemediginin
bilinmesi icindir. Aym1 soru bu arastirmada da 6rneklem grubu dgrencilerine de yoneltilmis, 6grencilerin bu
soruya verdikleri cevaplara gore ogrencilerin % 42,3’ etkili oldu derlerlerken, % 57,7’si de etkili olmadigin
soylemislerdir. Bu sonuglar, tilkemizde yapilan Akar'in (2012) daha onceki yaptig1 arastirmanin sonuglari ile
ortiismektedir.

DEUIF’ sini daha énceden tanimis ya da tanimamis olmanin tercihlerinde etkisinin oldugunu soyleyen
kiz ve erkek 6grencilerin verdikleri cevaplarin oranlar1 birlerine yakindir. Tablodaki verilerde de gortilecegi gibi
bu konuda erkek 6grencilerin % 30, 4"t etkili oldugunu, % 69, 6's1 da olmadigini soylemislerdir. Kiz 6grencilerin
% 42,2, evet, % 55,8 de hayir demislerdir. Ogrenci tercihlerinde fakiiltenin bulundugu konumun birinci derce
etkili olmadig1, ancak tercihlerde dikkate alman bir faktor oldugu ile ilgili sonuglar elde edilmistir ( Kelling vd,
2007 Akt. Akar, 98 ). Bu calismada elde edilen verilerden, hem kiz hem de erkek 6grenciler, bu soruya aym
akranlarda cevap vermislerdir. Bu sonuglardan, 6grencilerin fakiilteyi tanimis olmalarinin tercih sirasinda
degerlendirmeye alindig1 sonucunu

Aragtirmamin veri toplama araglarindan bir de nitel degerde bir soru olan Ilahiyat fakiiltesini sevme”
durumu ile ilgili yoneltilen sorudur. Tabloda da goriildiigii gibi ankete katilan &grencilerin bu konudaki
verdikleri bilgilere gore, kiz 6grencilerin % 79,8'i etkili oldugunu, % 20,2'sinin de etkili olmadigimn soyledikleri
anlasilmaktadir. Buna karsin erkek ogrencilerin % 72,81 etkili oldugunu % 27,2’si de etkili olmadigin
soylemislerdir.

DEUIF sini tercih eden dgrencileri agirlikli olarak ilahiyat boliimiine severek geldikleri anlagiimaktadur.
Baska bir ifade ile ankete katilan 6grencilerin ¢ogunlugunun fakiilteyi tercih etmelerinde “ilahiyat bolumiinii
seveme” faktorii etkili olmustur denilebilir.

Orneklem grubu 6grencilerinin “ilahiyat boliimiinii sevme” degiskenine verdikleri cevabindan bu
boliimii tercih etmelerinde fakiilteyle ilgili duygusal bagin etkili bir faktér oldugu goriilmiistiir. Buna bagh
olarak ogrencilerin tercihlerini etkileyen alt boyutlardan biri olan meslek sahibi olma isteginin de benzer
oranlarda kabul gordugii anlasilmaktadir. Tabloda da goriildiigu gibi “Din Hizmetleri Alaninda Goérev Almak
igin Tercih Ettim” faktorii igin kizlarin % 83,7’si etkili oldugunu, % 16,3 etkili olmadigini, erkek dgrencilerin %
68.5'1 etkili oldugunu % 31.5'i etkili olmadigini belirtmislerdir.

Meslek sahibi olma ile ilgili boyutun iginde yer almakta olan “6gretmen olmak istegi ile ilgili faktoriin,
ilahiyat fakiiltesini tercih etmede etkili bir faktor olmustur. Yuizdelik degerlere gore kiz 6grencilerin % 79.8'i ile
erkek 6grencilerin %78.3'ti 6gretmen olmak istegi fakiilteyi tercih etmede oldukca etkili bir faktér oldugunu
soylemislerdir. Bu sonuglara gore din hizmetleri ve din 6gretimi alaninda din gorevlisi ve 6gretmenlik meslegini
yerine getirecek elemanlar icin kaynak kurum olmasi, bu fakiiltelere tercih motivasyonunu artirmaktadir.

Ogrenci tercihini etkileyen faktorler arasinda den biri de tercih edilen boéliim ya da fakiiltenin
bulundugu sehir de yer almaktadir (Cosar, 2016). Sehrin 6grencilere sunacagi sosyal, kiiltiirel, ekonomik
imkanlar, 6grencilerin tercih sirasinda goz 6ntinde bulundurduklar1 etkenlerdendir. Sosyal ve kiiltiirel birikimi
yiiksek olan sehirlerde bulunan fakiilteler tercih sirasinda bir adim daha 6ne ¢ikmaktadirlar. Bu konuda ilk akla
gelen sehirlerden biri [zmir'dir. DEUIF’ sinin Izmir'de bulunmasi, ogrencilerin tercihlerindeki etkileyip
etkilemedigi bu arastirmada merak edilen konulardan biridir. Konuyla ilgili arastirmaya katilan 6grencilerden
elde edilen verilere gore kiz 6grencilerin % 53,8’ etkili oldugunu, % 46,2’si etkili olmadigini, erkek dgrencilerin
% 54,3'1 etkili oldugunu, % 45,7’si de etkili olmadigin séylemislerdir.

Bu sonuglara gore kiz ve erkek dgrenciler, tercihlerini yaparlarken, fakiiltenin izmir'de bulunmasim
dikkate aldiklar1 anlagilmaktadir. Erkek 6grencilerin kiz 6grencilere gore fakiiltenin [zmir'de bulunmasini daha
fazla tercih nedeni olarak gormeleri, erkeklerin kizlara gore sosyal ortamlarda daha fazla goriiniir olma
isteginden kaynaklanmis olabilir. Diger yandan, kiz ve erkek &grencilerden Izmir'i tercih nedeni olarak
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gormeyenler, DEUIF’ sinin burs ve yurt gibi imkanlarinin bulunmamasi olabilir.

Kurumsal taninirlik 6grenci tercihlerini etkileyen énemli faktorlerden biridir (Amil, Teymur, & Oztemur,
2017). DEUIF’ sinin kurumsal tanmirhigmin ogrenci tercihlerini etkileme durumu ogrenilmesi gereken
husulardan biridir. Yapilan arastirmada, kiz 6grencilerin % 61,51 kurumsal taninirhigin, tercihlerinde etkili
oldugunu soylerken % 38,51 etkili olmadigin1 soylemislerdir. Aym sekilde erkek 6grencilerin % 58,7’si etkili
oldugunu % 41,3't de etkili olmadigim soylemislerdir. Bu verilere gore DEUIF’ si Tiirkiye’de 1966 yilindan beri
egitim-ogretim veren kurumlardan biridir. Buna ragmen ilahiyat fakiilteleri aras: tercih siralamalarindaki yeri,
kurumsal ge¢gmisine uygun olan bir yerde degildir.

”oou

Tercih ile ilgili goriis bildiren dgrenciler, “Rastgele Tercih Ettim”, “Ailem Istedigi icin Tercih Ettim” ve
“Web Sayfasini Inceleyerek Tercih Ettim” faktorleri ilgili olarak benzer cevaplar vermislerdir. Rastgele tercih
ettim secenegi ile ilgili Kiz 6grencilerin % 82.5i “evet” derken, %17,5'i hayir demislerdir. Erkek 6grencilerin %
83.7’si de evet demislerdir. Kiz 6grencilerde oldugu gibi erkek ogrencilerin de ¢ok az1 (% 16.3) hayir demislerdir.
Her iki gruptaki 6grencilerle ilgili bu verilere gore DEUIF sini tercih eden 6grenciler tarafindan bilingli olarak
tercih edilmistir.

Ankete katilan ogrencilerin tercihleriyle ilgili verilere gore, tercihlerinde ailenin de etkili olmadigini
soylemislerdir. Bu konuyla ilgili ytizdelik degerlere gore katihmci 6grencilerden Kiz olanlarin % 21,2
tercihlerinde ailelerinin etkisinin oldugunu soylerlerken, % 78. 2’si etkili olmadigin soylemislerdir. Aym faktor
icin Erkek ogrencilerin % 29u etkili oldu derken, % 70.7’si etkili olmadigmi belirtmislerdir. Ogrencilerin
tercihlerinde ailenin tavsiyesi ile ilgili elde edilen verilerden anlasildig1 kadariyla 6grenciler tercih siirecinde
ailelerin gortislerini almislar, fakat tercih kararin1 vermelerinde ailelerinin fazla etkisinde kalmamis olduklari
anlasilmaktadir.

Orneklem grubu 6grencilerinin tercihlerinde kurumsal internet sitesi bilgilerinin etkili olup olmadi ile
ilgili soruya verdikleri cevaplardan da s6z konusu istenin bilgilerinin etkisinin olmadigin1 beyan etmislerdir.
Tabloda da goriilecegi gibi bu konudaki ytizdelik verilere gore Kiz katilimcilarin % 79.8'i hayir, % 20,2’si evet
demislerdir. Erkek ogrencilerin ise % 80,4'ti hayir, % 19,6'si da evet demislerdir. Ogrenciler tercihlerinde Web
sayfasinin etkisi olmadigini soylemislerdir.

3. Bagimli Degiskenlerin Cinsiyet Degiskeni fle Karsilagtirilmasi

Bu bashk altinda ankete katilan &grencilerinin fakiilte tercihlerinde cinsiyetin etkisi ele alinmustir.
Ogrencilerin faktorlerle ilgili verdikleri bilgilerin cinsiyet degiskeni ile karsilagtirilmis ve ortaya ¢ikan sonuglar
tablo halinde gosterilmistir. Ayrica degiskenler arasindaki iliskinin olup olmadiginin belirlenmesi icin Ki-Kare
(X?) bagimsizlik testi uygulanmistir. Ki Kare analizinde cinsiyet bagimsiz degiskeni ile tercih faktorleri
arasindaki karsilastirma sonuclar1 tablo halinde verilmis ve tablodaki nicel verilerin anlasilmasma yardimci
olacag: diistiniilen baz1 yorumlara yer verilmistir.

Ki test i¢in “Ogrencilerin fakiilte tercihlerinde anket formunda verilen bagimli ve bagimsiz degiskenlerin
etkisi yoktur”, “Ogrencilerin fakiilte tercihlerinde anket formunda verilen bagiml ve bagimsiz degiskenlerin
etkisi vardir” olmak {izere iki hipotez test edilmistir. Yapilan Ki-Kare testi sonuglari, ilgili tablonun altinda
gosterilmistir.

Tablo 3. Cinsiyet ile Fakiiltenin Yagsanilan Yere Yakin Olmas: Durumu

Fakiiltenin Yasadigim Yere Yakin Oldugu ici Tercih Ettim
Cinsiyet Evet % Hayir % Toplam %
Kiz 45 44,1 57 55,9 102 100,0
Erkek 50 27,2 134 72,8 184 100,0
Toplam 95 33,2 191 66,8 286 100
X2 =8,483 SD =1 P =,004 P<0,05

Ogrencilerin fakiilte tercihlerinde “yakinlik faktorii” diye adlandirilan fakiiltenin 6grencilerin ikamet
ettikleri yere yakin olmasin bir tercih sebebi olarak goriip gormemeleriyle ilgilidir. Bu konuda kizlarm % 44,1'i
fakiilte tercihlerinde “yakinlik faktorii”niin etkili oldugunu sdylemislerdir. Erkeklerin sadece %27’si evet
derken, % 72.8’1 hayir secenegini isaretleyerek, etkili olmadigimi belirtmislerdir. Buna gore arastirma
orneklemini olusturan 6grencilerin cogunlugunun tercihlerinde “yakihk” faktortiniin fazla etkisinin olmadig1
soylenebilir ( Bkz. Tablo 3). Yapilan Ki-Kare analizinde Kiz ve erkek olmanin fakiiltenin yakinligi degiskeni
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arasinda 0,05 manidarlik diizeyinde, anlamli bir iliski bulunmustur. Bu iliskinin her iki kiz ve erkek 6grencilerin
yakinlik faktortiniin etkisi konusunda benzer goriiste olmalariyla agiklanabilir.

Tablo 4. Cinsiyet ile “Yoreyi Daha Onceden Taniyor Olma” Durumu

Yoreyi Daha Once Tamdigim igin Tercih Ettim
Cinsiyet  |Evet % Hayir % Toplam %
Kiz 44 42,3 60 57,3 100 100,0
Erkek 56 30,4 128 69,6 184 100,0
Toplam 100 34,7 188 65,3 288 100
SD P P<
X2=4,239 =1 =,042 0,05

Ogrenciler, fakiilte tercihlerini yaparken, fakiiltenin bulundugu yoreyi tanimus olmalari, tercihlerini
etkileyip etkilemediklerini belirtmislerdir. Tabloda da goriildiigii gibi, arastirmaya katilan kiz dgrencilerin %
57,31, erkek ogrencilerin de % 69,6's1, tercihlerinde, fakiiltenin bulundugu yoreyi daha 6nceden taniyor
olmalarinin etkisinin olmadigini soylemislerdir. Bu konuda yapilan Ki-Kare analizinde 0,05 manidarlik diizeyi
anlamli bulunmustur.

Tablo 4. Cinsiyet ile “ilahiyat Bsliimiinii Sevme” Durumu

ilahiyat Boliimiinii Sevdigim Icin Tercih Ettim
Cinsiyet  |Evet % Hayir % Toplam %
Kiz 83 79,8 21 20,2 104 100,0
Erkek 134 72,8 50 27,2 184 100,0
Toplam 217 75,3 71 24,7 288 100,0
X2=1,744 SD =1 P =187 P> 0,05

Tablodaki degerlerde de goriilecegi gibi, 6rneklem grubunu olusturan kizlarm % 79.8'i, fakiilteyi tercih
etmelerinde, [lahiyat fakiiltesini sevmelerinin etkisi oldugunu % 20,2’si de etkisinin olmadigim soylemislerdir.
Orneklem grubunda bulunan erkek 6grencilerin ise, % 72,8'i soz konusu bolumi tercih etmelerinde, boltimii
sevmelerinin etkili oldugunu sdylerken, % 27,2’si etkisi olmadigin1 sdylemislerdir. Ogrencilerle ilgili bu veriler,
ilahiyat boltimiinii sevmenin tercih sebebi oldugu yoniindedir. Yapilan Ki-Kare testinde 0,05 manidarlik
diizeyinin anlamli bir iliski bulanamamakla erkek ve kiz 6grencilerin yiiksek oranda “evet” cevabini vermis
olmalarini, 6nemli bir sonug olarak goriilmelidir.

Tablo 5. Cinsiyet {le Din Hizmetlerinde Gérev Alma Durumu

Din Hizmetlerinde Gorev Almak I¢in Tercih Ettim
Cinsiyet  |Evet % Hayir % Toplam %
Kiz 87 83.7 17 16.3 104 100,0
Erkek 126 65.8 58 31.5 184 100,0
Toplam 213 74.0 75 26.0 288 100,0
X2=7.945 SD =1 P =,005 P< 0,05

Tablodaki verilere gore ankete katilan dgrencilerin % 74,01 din hizmetleri alaninda gorev almak icin
ilahiyat fakiiltesini tercih ettiklerini soylemislerdir. Ortaya ¢ikan bu sonucun cinsiyete gore dagiliminda, kiz
ogrencilerin % 83, 7'sinin erkek ogrencilerin de % 65,81 etkili oldugunu ortaya cikmustir. Yapilan Ki-Kare
analizinde degiskenler arasinda manidarlik diizeyi 0,05" anlamh bir iliski bulunmustur. Bu iliski, arastirmaya
katillan kiz ve erkek 6grencilerin ilahiyat fakiiltesini tercihlerinde meslek sahibi olma istekleri konusundaki
isteklerinin benzesmesi olarak ag¢iklanabilir.
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Tablo 6. Cinsiyet fle Ogretmen Isteginin Karsilagtirilmast Durumu

Ogretmen Olmayi Istedigim Icin Tercih Ettim
Cinsiyet
Evet % Hayir % Toplam %
Kiz 83 79,8 21 20,2 104 100,0
Erkek 144 78.3 40 21.7 184 100,0
Toplam  [227 78.8 61 21.2 288 100,0
X2=0,95 SD =1 P =758 P> 0,05

Tabloda da goriildiigu gibi ankete katilan 6grencilerin ilahiyat fakiiltesini tercihlerinde 6gretmen olmak
isteginin etkili olmustur. Kiz ve erkek 6grencilerin cogunlugu (% 78,8'i) ogretmen olmak istegi ile ilgili faktoriin
tercihlerini etkilediklerini soylemislerdir. Bu sonuglarin cinsiyete gore dagiliminda, kiz % 79,8, erkek
ogrencilerin % 78,3’ fakiilte tercihlerinde 6gretmen olmak isteginin etkili oldugunu soylemislerdir. Yapilan Ki-
Kare manidarlik diizeyi analizinde 0,05 anlamli bir iliski bulunamamustir. Buna ragmen 6gretmen olmay:1 isteme
ile ilgili soruya olumu cevap vererek “evet” diyen kiz ve erkek 6grencilerin oran ytiksek olmustur.

Tablo 7. Cinsiyet ile “izmir’i Sevme” Degiskeninin Kargilastirilmas: Durumu

[zmir’i Sevdigim icin Tercih Ettim
Cinsiyet  |Evet % Hayir % Toplam %
Kiz 56 53,8 48 46,2 104 100
Erkek 100 54,3 84 45,7 184 100
Toplam 156 53,7 132 46,3 288 100
X2 =,007 SD =1 P =935 P> 0,05

Orneklem grubu iginde yer alan dgrencilerin fakiilte tercihlerinde Izmir'i sevme konusundaki cinsiyet
farkinin olup olmadig ile ilgili yapilan karsilastirmada, kiz ve erkek ogrencilerin yaridan fazlas: ( Kiz, % 53.8,
Erkek, 54.3), etkili oldugunu séylemislerdir. Buna karsilik, fakiilte tercihinde Izmir’i sevme degiskeninin etkisi
olmadigini soyleyen kiz 6grencilerin orami % 46.2, erkek ogrencilerin orani ise % 45 olarak belirlenmistir.
“Cinsiyet” degiskeni ile “Izmir'i Sevme” degiskeni arasinda iliskiyi belirlemek amactyla yapilan Ki-Kare
testinde, degiskenler arasindaki 0,05 manidarlik diizeyinde anlaml bir iliski bulunamamustir. Bununla birlikte
evet diyenlerin oranin hayir diyenlere gore biraz daha fazla olmasi nedeniyle, 6grenciler, fakiilte tercihlerinde
“Izmir Sevgisi” faktortiniin etkisi oldugu soylenebilir. Ancak her iki gruptaki 6grencilerin yariya yakimn da
etkili olmadigini soylemeleri de dikkatten uzak tutulmamalidir ( Bkz. Tablo 5).

Tablo 8. Cinsiyet ile “Yakinlarin Tavsiyesi” Degiskeninin Karsilastirilmas: Durumu

Yakinlarim Tavsiye Ettigi Icin Tercih Ettim
Cinsiyet Evet % Hayir % Toplam %
Kiz 40 38,5 64 61,5 104 100
Erkek 54 29,3 130 70,7 184 100
Toplam 94 32,6 194 67,4 288 100
X2=2,510 SD =1 P =113 P> 0,05

Orneklem grubu 6grencilerinin fakiilte tercihlerini yaparlarken, yakinlarindan tavsiye alip almadiklari
ile ilgili soruya, kiz 6grencilerin %38,5i, erkek 6grencilerin de % 29,3’ii evet cevabini vermislerdir. Digerleri ise
“hayir” diyerek, fakiilteyi tercih siirecinde, yakinlarindan tavsiye almadiklarini belirtmislerdir.

Cinsiyet degiskeni ile yakinlarin istegi degiskeni arasindaki iliskinin anlamli olup olmamasi ile ilgili
yapilan Ki-Kare testinde, manidarlik diizeyinde 0,05 iliskisel bakimdan anlami bulunmamistir. Gerek frekans
ve vylizdelik degerler ve gerekse Ki-Kare testi verileri, ogrencilerin fakiilte tercihlerini yaparlarken,
yakinlarindan tavsiye almadiklarmi gostermektedir. Ayni sekilde s6z konusu degerlere gore yakinlarindan
tavsiye alip almamak konusunda, kizlarla erkekler arasinda da anlamli bir iliski yoktur. Ancak Srneklemi

-1352-



Vluslararas: Sosyal Aragtirmalar Dergisi & The Journal of International Social Research
Cilt: 12 Sayi: 66 ERim 2019 Volume: 12 Issue: 66 October 2019

olusturan 6grenci grubunun yaklasik %30’a yakini, tercih yaparlarken yakinlarindan tavsiye aldiklarini
belirtmis olmalarinin da dikkate alinmasi gereken bir sonugtur( Bkz. Tablo 8).

Tablo 9. Cinsiyet ile “Ailenin Istegi” Degiskeninin Karsilastirilmast

Ailem Istedigi Icin Tercih Ettim
Cinsiyet Evet % Hayir % Toplam %
Kiz 22 21,8 82 78,8 104 100
Erkek 54 29,3 130 70,7 184 100
Toplam 76 26,4 212 73,6 288 100
X2=2,297 SD =1 P =130 P> 0,05

Ogrencilerin iiniversite tercihlerinde, ailenin etkisinin olmasi beklenen bir durum olmakla birlikte,
yapilan arastirmanin sonuglari, bunu dogrular mahiyette degildir. Nitekim tablo da gortldiigu gibi arastirmaya
katilan 6grencilerin yaklasik % 75'i ailenin tavsiyesine gore tercih yapmadiklarini belirtmislerdir. Bu sonuglarin
cinsiyete gore dagilimlarinda, ankete katilan kiz dgrencilerin %78’i, erkek 6grencilerin de % 70,7’si “hayir
secenegini isaretlemek suretiyle, tercih yaparlarken ailelerinden tavsiye almadiklarmi belirtmislerdir. Yapilan
Ki-Kare analizine gore de anlamlilik diizeyinin 0,05 ten biiyiik ¢tkmis anlamli bir iliski bulunamamustir.

Tablo 10. Cinsiyet ile Web Sayfasini Inceleme Durumu

Web Sayfasini inceleyerek Tercih Ettim
Cinsiyet Evet % Hayir % Toplam %
Kiz 21 20,2 83 79,8 104 100
Erkek 36 19,6 148 80,4 184 100
Toplam 57 19,8 231 80,2 288 100
X2 =016 SD =1 P =898 P>0,05

Orneklem grubunu olusturan ogrencilerin fakiilte tercihlerinde ilgili fakiiltenin “Web Sayfasi”
bilgilerinden istifade ettikleriyle ilgili soruya, kiz ogrencilerin % 20,2’si, erkek 6grencilerin % 19.6’s1, olumlu
cevap vermislerdir. Buna karsmn, kiz 6grencilerin % 79.8'i, erkek 6grencilerin de % 80'4'ti fakiilteyi tercih
ederlerken, web sayfasindan istifade etmediklerini belirtmislerdir. Yapilan Ki-Kare analizinde 0,05 manidarlik
diizeyi anlamli bulunmamuistir. Ancak frekans ve ytizdelik degerlerinin erkeklerde ve kizlarda oransal bakimdan
bir birine yakin olmasi, benzerlikten dogan bir nicel iliskinin oldugundan s6z edilebilir2.

4. Mezuniyet Degiskeni Ile Bagiml1 Degiskenlerin Karsilastirilmasi

Bu béliimde 6rneklem grubu olusturan 6grencilerin mezun olduklar1 okul ile tercih sirasinda etkili olan
faktorler arasinda anlamli bir iliskinin olup olmadigmi belirleyebilmek maksadi ile her iki degisken arasinda
capraz degerlendirmelerin frekanslar: ve yiizdelik degerleri verismistir. Ayrica s6z konusu degiskenler arsinda
anlamli bir iliskinin olup olmadigini anlamak icin Ki-Kare analizi yapilmistir.

Tablo 11. Mezuniyet le flahiyat Bslimiinti Sevme Degiskeninin Karsilastiriimast

Tlahiyat Boliimiinii Sevdigim Igin Tercih Ettim
Mezuniyet Evet % [Hay1r % Toplam %
A. imam-Hatip Lisesi 109 82,6 23 17,4 132 100
Anadolu Lisesi 90 67,7 43 32,3 133 100

2 “Nicel iliski kavramu ile ankete katilan dgrencilerin sorulara verdikleri “evet” ve “hayir” cevaplarinin frekans ve yiizdelik degerler
bakimindan, bir birlerine benzer sonuglarin ¢ikmis olmasini anlatilmak i¢in kullanilmustir.
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M.ve Teknik A. Lisesi 17 77,7 5 22,7 22 100
Toplam 216 753 71 24,7 287 100
X2 =17.958 Sb=2 P=,019 P> 0,05

Aragtirmanin &rneklem grubu ogrencilerinin ilahiyat Fakiiltesi tercihlerinde bu boliimii sevmis
olmalarmin etkisini dlgen “Ilahiyat Boliimiinti Sevdigim Igin” stirekli degiskeniyle ilgili verilere gore, severek
tercih ettiklerini belirten 6grencilerin cogunlugunu, Anadolu Imam-Hatip Lisesi mezunlar1 olusturmaktadir.
Buna gore Anadolu imam—hatip Lisesi mezunu olduklarim soyleyen 6grencilerin %82,6's1, “evet”, % 17,41
“hayir” cevabini vermislerdir. Ayni soruya, Anadolu Lisesi mezunu 6grencilerin % 67.7’si, Mesleki ve Teknik
Anadolu Lisesi mezun olan 6grencilerin % 77.7'si “evet” cevabini vererek, Hahiyat fakiiltesini tercih etmelerinde,
bolumi sevmelerinin etkili oldugunu soylemislerdir.

Yapilan Ki-Kare analizinde degiskenler arasindaki iliski 0,05 manidarlik dtizeyi anlamli bulunmamuistir.
Buna gore mezuniyet bagimsiz degiskeni ile ilahiyat boliimiinti sevme degiskeni arasinda, anlamli bir iligkinin
olmamasi, gerek Anadolu Imam-hatip liselerinden mezun olanlar, gerekse de Anadolu Imam-hatip lisesi
disinda kalan, liselerden mezun olan 6grencilerin tercihlerinde, boliim sevgisinin etkili oldugu yontindeki
verdikleri cevaplarin yiiksek oranda ¢ikmus olmas: dikkat cekicidir.

Tablo 12. Mezuniyet ile Dokuz Eyliil flahiyat: Sevme Durumu

Dokuz Eyliil flahiyati Sevdigim Igin Tercih Ettim
Mezuniyet Evet % Hayir % Toplam|%
A. imam-Hatip Lisesi 77 58,3 55 41,7 132 100
Anadolu Lisesi 79 59,4 54 40,6 133 100
M.ve Teknik A. Lisesi 15 68,2 7 31,8 22 100
Toplam 171 59,6 116 40,4 287 100
X2=,763 SD=2 P=,683 P>0,05

Tabloda da goriildiigt gibi, Anadolu Imam-Hatip Lisesi, Anadolu Lisesi ve Mesleki ve Teknik Anadolu
mezunu olan 6grencilerin ¢ogunlugu, DEUIF’ sini sevdikleri icin tercih ettiklerini belirtmislerdir. Anadolu
Imam-Hatip Lisesinden mezun olduklarin soyleyen 6grencilerin % 58,3'ti, Anadolu Lisesi mezunlarmin % 59,
41 ve Mesleki ve Teknik Anadolu Lisesi mezunlarinin da % 68,2'si, DEUIF sini sevdikleri icin tercih etmis
gorunmektedirler.

Tirkiye’de her bolgede ve nerdeyse her iniversiteye bagl ilahiyat, Islami Ilimler gibi dini
ytiksekdgretim yapan boltimlerin bulunmasina ragmen, merkezi yerlestirme ile yerlesen ve drneklem grubunu
olusturan 6grencilerin % 70’e yakinmnin tercihlerinde “DEUIF’ sinin sevgisinin etkili olmasi, bu fakiiltenin
kurumsal kimliginin taninmasi ve 6grenci doyumu konusunda tanindigimi gostermektedir. Yapilan Ki-Kare
analizinde manidarlik durumunun 0,05 biiytik oldugu i¢in anlamli bir iliskinin olmadig seklinde
gerceklesmistir.

Tablo 13. Mezuniyet ile Din Hizmetleri Alaninda Gérev Alma Durumu Karsilastirmasi

Din Hizmetleri Alaninda Gérev Almak icin Tercih Ettim
Mezuniyet Evet % [Hayr % Toplam %
A. 1mam-Hatip Lisesi 109 82,6 23 17,4 132 100
Anadolu Lisesi 84 63,2, 49 36,8 133 100
M.ve Teknik A. Lisesi 19 86.4 3 13,6 22 100
Toplam 212 73.9 75 26.1 287 100
X2=,14.868 SD=2 P =,001 P< 0,05
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Lise mezuniyetine gore ilahiyat fakiiltesini tercih eden ogrencilerin, tercihlerinde etkili oldugu
varsayilan faktorlerin biri de ilahiyat fakiiltesinin kazandirmakta oldugu mesleklerden biri olan din hizmetleri
almdir. Tiirkiye’'de ilahiyat ve dengi boliimlerden mezun olanlar, bu goreve atanma hakkina sahip
olmaktadirlar. [lahiyat fakiiltelerinin kazandirmakta oldugu bu mesleki yetkinlik, din hizmetleri ile ilgili meslegi
yapmak isteyen 6grenciler icin bir tercih alani olarak goriilmektedir.

Tabloda da goriildugi gibi ankete katilan ve lise mezuniyet cesitlerinin tamamma yakiu bu
tercihlerinde din hizmetleri alaninda gorev yapmak istedikleri igin tercih ettiklerini belirtmislerdir. Ogrencilerin
bu isteklerinin ytizdelik dagilimi A. Imam-Hatip Lisesi mezunlarinin % 82,6’s1, Anadolu Lisesi mezunlarmimn %
63’1, M. ve Teknik Anadolu Lisesi mezunlariin da % 86’s1 din hizmetleri alaninda gorev almak igin tercih
ettiklerini belirterek, fakiilte tercihlerinde agirlikli olarak etkili olan faktorii ortaya koymuslardir. Yapilan Ki-
Kare testinde 0,05 manidarlik diizeyi sonucu bakimindan anlaml bir iliskinin bulunmus olmasi, bu iliskiyi
aciklamaktadir. Ancak, Anadolu Lisesi mezunlarinin A. Imam Hatip Lisesi mezunlarina gore, din hizmetleri
alaninda gorev alma ile ilgili da olsa ¢ekingen davranmalarinin nedeni bu okul mezunlarmmn A. 1mam—Hatip
Lisesi mezunlarina gore daha az taniyor olmalariyla agiklanabilir. M. ve Teknik Anadolu Lisesi mezunlarmin
nerdeyse tamamina yakmin din hizmetleri alaninda gorev almak icin tercih ettiklerini sdylemis olmalarimni
meslek ve gelecek kaygisinin etkili oldugu diistintilmektedir.

Tablo 14. Mezuniyet Durumu ile Ogretmen Olma isteginin Kargilagtirilmast Durumu

Ogretmen Olmak Igin Tercih Ettim
Mezuniyet Evet % Hayir % Toplam %
A. imam-Hatip Lisesi 103 78.0 29 22,0 132 100
Anadolu Lisesi 101 75.9 32 24,1 133 100
M.ve Teknik A. Lisesi 22 100 0 0 22 100
Toplam 226 78.7 61 21,3 287 100
X2 =6.604 SD=2 P =037 P<0,05

Mezuniyet durumu ile 6gretmen olmak istegi arasindaki iliski ile ilgili olarak tablodaki verilere gore A.
1mam—Hatip Lisesi mezunlarimin % 78, 0’1, Anadolu Lisesi mezunlarinin % 75, 9u ve M. ve Teknik Anadolu
Lisesi Mezunlarinin tamamu ( % 100) 6gretmen olmak istedikleri icin tercih ettiklerini soylemislerdir. Bu
sonuglar bir 6nceki tablodaki din hizmetleri alaninda gorev almak faktoriine verilen cevaplarla benzerlik teskil
etmektedir ( Bkz. Tablo 11.). Bu benzerlikten hareketle, ankete katilan grencilerin ¢ogunlugunun din hizmetleri
alaninda oldugu gibi 6gretmen olmak icin de tercih etmelerinin nedeninin biiytiik 6l¢tide meslek sahibi olmak
istemelerinden kaynaklanmis olabilecegi ile agiklanabilir. Bu durum aym zamanda o6grencilerin goziinde
flahiyat fakiltelerinin her iki alana da meslek elemam yetistirmekte oldugu ile ilgili kanaatin bulundugu
anlamina gelmektedir. Halen Diyanet Isleri Bagkanligi ve Milli Egitim Bakanhigmin ilahiyat fakiiltelerini
istihdam icin kaynak kurum olarak kabul etmis ve buna gore atama yapiyor olmalari, 6grencilerin bu fakiilteyi
tercih etmelerinde etkin faktor olarak yer almasma neden olmustur. Bu konuyla ilgili Ki-Kare testinin sonuglar1
bakimindan 0,05 manidarlik diizeyinin anlamhi bulunmus olmast da mezuniyet durumu ile tercih faktorii
arasimnda olumlu yonde anlami bir iliskinin oldugunu dogrulamaktadar.

Tablo 15. Mezuniyet ile Yakinlarmn Tavsiyesi Durumu

Yakinlarim Tavsiye Ettigi Igin Tercih Ettim
Mezuniyet Evet % [Hay1r % Toplam %
A. imam-Hatip Lisesi 43 21,6 89 67,4 132 100
Anadolu Lisesi 43 32,3, 90 67,7 133 100
M.ve Teknik A. Lisesi 8 36,4 14 63,6 22 100
Toplam 94 32,8 193 67,2 287 100
X2=,143 SD=2 P =931 P> 0,05
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Aragtirmamin orneklem grubunu olusturan ogrencilerin gogunlugu, DEUIF’ sini tercih ederlerken,
yakinlarinin tavsiyelerinin etkili olmadigini belirtmislerdir. Tablodaki verilerde de gortilecegi gibi bu konuda,
A. Imam—Hatip Lisesi’ sinden” mezun olan dgrencilerin % 67,4't1, Anadolu Lisesi'nden mezunlarinin % 67,7’si ve
M. ve Teknik Anadolu Lisesi” inden mezunlarmn da % 63,6’s1, yakinlarinin tavsiyesine gore tercih etmediklerini
soylemislerdir. Yapilan Ki-Kare analizinde 0,05 manidarlik diizeyi, anlamli bulunmamistir. Bununla birlikte
tercihlerinde yakinlarinin tavsiyesinin etkili olmadigin soyleyenlerin ytizdelik degerlerinin ytiksek ¢ikmasi, bu
faktoriin etkili olmadig1 yoniindeki sonu¢ konusunda verilen cevaplar bakimindan benzer oranlarda ¢ikmasi,
dikkate degerdir.

Tablo 16. Mezuniyet ile Ailenin Istedigi Uzerine Tercih Yapma Durumu

Ailem Istedigi igin Tercih Ettim
Mezuniyet Evet % |Hayr Toplam %
A. 1mam-Hatip Lisesi 35 26,5 97 35 (132 100
Anadolu Lisesi 33 24,8 100 52 [133 100
M.ve Teknik A. Lisesi 8 36,4 14 36 |22 100
Toplam 76 26,5 211 35 |287 100
X2=1,294 SD =2 P=,524 P>0,05

Orneklem grubunu olusturan ogrencileri tercihlerinde ailelerin tavsiyelerin fazla etkili olmadigimn
belirtmislerdir. Tabloda da goriildiigii gibi mezuniyete gore ailesinin tavsiyesini aldigini séyleyenlerden oransal
olarak en fazla olan M. ve Teknik Anadolu Lisesi mezunlaridir ( Bkz. Tablo 12). M. ve Teknik Anadolu Lisesi
mezunlar1 disinda kalan A. fmam-Hatip Lisesi ve Anadolu Lisesi mezunlar tercih ile ilgili kararlarinda etkili
oldugunu soyleyen ogrencilerin orani % 30 civarindadir. Buna gore arastirmaya katilan 6grencilerin 1/3"ti
ailelerinin tavsiyesi oldugunu, kalan 2/3’sinin de tercihlerinde etkili olmadigini séylemislerdir. Yapilan Ki-Kare
analiziz sonuglar1 0,05 manidarlik diizeyi bakimindan anlamli bir iliskinin olmadig1 yoniinde ¢ikmustir. Ancak
bu soruya hayir diyenlerin bir birlerine yakin oranda cikmasi, tercih faktorlerinden biri olan “Ailemin Istegi”
faktoriiniin, tercihlerinde etkili olmadig1 konusunda dogrusal bir iliskinin oldugunu séylemek miimkiind{ir.

D. SONUC VE ONERILER

1. Sonug¢

Tiirkiye’de dini yiiksekogretim veren kurumlardan biri olan Ilahiyat fakiilteleri Milli Egitim ve Diyanet
Isleri Bagkanlig1 biinyesinde istihdam edilecek meslek elaman yetistirmektedir. Mezunlarinin din gorevlisi ve
din ogretimi Ogretmeni olarak atamiyor olmalari, aymi zamanda, imam-hatip mezunlarinin disindaki lise
mezunlarmin tercihine acitk bulunmasi, bu fakiiltelerin tercih edilebilen boltimler haline gelmesini saglamustir.

flahiyat fakiiltelerinin lise mezunu olan tiim tiniversite adaylarinin tercihine agik olmasi ve meslek
kazandiran boltimler arasinda yer almasi, tercih stirecinde birden fazla faktoriin goéz ontinde bulundurulmasini
gerekli hale getirmistir.

Guntimuzde tiniversite sayisinin artmasiyla birlik dini ytiksekogretim veren fakiiltelerin sayisinda da
artiglar olmustur. Halen [lahiyat/ Islami Bilimler, Islami Ilimler adiyla faaliyet siirdiiren 106 fakiilte
bulunmaktadir. Sayilarmin artmasi 6grencilere tercih secenegini artirmistir, ancak tercih konusunda karar
vermeyi de giiclestirmistir.

1982 yilindan itibaren faaliyet gosteren DEUILF si diger fakiiltelerde oldugu gibi grenci tercihlerine
acik olan bir yiiksek din 6gretimi kurumudur. Yiiksek Ogretim Kurumuna bagli diger bolim ve fakiiltelerin
tercih edildigi gibi DEUIF’ si de tercih yapilarak ogrenci girisleri saglanmaktadir. DEUIF’ sini tercih edenlerle
ilgili yapilan arastirmadan elde edilen sonuglari soyle siralamak miimkiindiir.

1. Kisisel bilgiler bashg: ile arastirmaya katilan drneklem grubu 6grencilerinin %36’s1 kiz, % 63.) u
erkektir. Ogrencilerin cogunlugu (% 64, 1) 17-19 ( 64.yas arah@mndadir, Ankete katilan 6grencilerin A. Imam-
Hatip Lisesi, Anadolu Lisesi ve M. ve Teknik Anadolu Lisesi ¢ikisli anlagilmistir. Arastirmaya katilarak gortis
bildiren 6grencilerin % 63.9'u erkek, % 36.1'i de kiz 6grencilerden meydana gelmistir.
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2. Ankete katilan 6grencileri, ilahiyat fakiiltesinin yasanilan yere yakin olmasimin ve (% 64.3), fakiiltenin
bulundugu bolgenin daha o©nceden tanmnmasiun tercihlerinde etkili olmadigr anlasilmistir ( % 63,4)
Ogrencilerin tercihlerinde ilahiyat boliimii sevgisinin en énemli faktorlerden biri oldugu ortaya ¢ikmustir ( % 76,
2). Aynu gekilde Ilahiyat fakiiltesinin zmir’de bulunmasi da tercihte etkili olan faktorlerden biri olmustur (%
54,3) Dokuz Eyliil Universitesi sevgisi ayrica tercihlerde belirleyici rol oynamustir ( % 60,1 ).

3. Ogrenciler tercihlerinde etkili olan faktorler arasinda din hizmetleri alaninda gorev almak( % 76.1 )ve
ogretmen olmak isteginin ( % 79, 0) oldukea etkili oldugu tespit edilmistir. Ilahiyat fakiiltesini tercih eden
ogrenciler, tercihleri rastgele yapmamuislar, ailelerinin taleplerini dikkate almuglardir, fakat verdikleri
cevaplardan buna bagh kalmadiklar: anlasiimaktadir.

4. Orneklem grubunu olusturan 6grencilerin cinsiyetleri ile yakinlik faktorii arasinda anlaml bir iliskinin
oldugu ( p< 0,05 ) tespit edilmistir. Bu iliski, her iki gruptaki 6grencilerin tercihlerinde, yakinlik faktoriintin
etkili olmamas: seklinde agiklanabilir. Diger yandan fakiiltenin bulundugu yorenin daha énceden taninmis
olmasimi hem kizlar hem de erkekler tercih nedeni olarak gormemislerdir. Her iki cinsiyet i¢in “tanima”
faktortintin etkili olmadigiin belirlenmesi ile ilgili yapilan Ki-Kare testinde ( % 0, 05 ) anlamu bir ilisiklinin
bulunmus olmas: bulunmus olmasi, bunu teyit etmektedir.

5. Ogrencilerin tercihlerinde ilahiyat boliimii etkili olan faktorlerdendir. Cinsiyeteler arasinda kizlarm
erkeklere gor bir adim daha énde oldugu soylenebilir. ( Kiz Ogrenciler % 79,8, erkek ogrenciler % 72, 8)
Arastirmaya katilan kiz ve erkek ogrencilerin ¢ogunun ilahiyat fakiiltesini tercih etmelerinde, din hizmetleri
alaninda gorev almak ve din 6gretimi 6gretmeni olmak etkili olmustur. Bu, kizlarda % 83,7, erkeklerde % 65, 8
olarak gerceklesmistir. Yapilan ki-kare esti sonuglarinda anlaml bir iligki tespit edilmistir. ( p< 0,05 ) Benzer
sonuglar 6gretmen olma istegi faktorii i¢in de gegerlidir. Kiz 6grencilerin % 79, 8’i erkek 6grencilerin % 78,3t
ogretmen olmak istedikleri icin ilahiyat fakiiltesini tercih ettiklerini belirtmislerdir.

Bu sonuglara ek olarak arastirmada kullanilan bagiml ve bagimsiz degiskenler arasindaki iliskilerden
ortaya ¢ikan sonuclar ortaya ¢ikmustir. Bunalar,

1. Cinsiyet bagimsiz degiskeni ile izmir’i sevme, yakinlarin tavsiyesi ailenin istegi ve web sayfasindan bil
edinme degiskenleri arasindaki degiskenleri arasinda anlamlz bir iligki tespit edilememistir.

2. Ogrencilerin mezun olduklar liselerin farkli olmasmna ragmen ilahiyat boliimiinii severek tercih
etmeleri konusunda bir farklilik yoktur. Arastirmaya katilan Anadolu imam-hatip, Anadolu ve mesleki ve
teknik Anadolu lisesi mezunlarinin tercihlerinde ilahiyat boliimiint severek tercih ettiklerini belirtimleredir.
Diger yandan &zellikle Dokuz Eyliil ilahiyati seveme faktoriiniin etkili olmasi konusu da &grencilerin mezun
olduklari lise bakimindan ayirt edici bir fark yoktur.

3. Arastirmaya katilan 6grencilerin din hizmetleri alaninda gorev almak ve din 6gretimi 6gretmeni
olmak isteklilikleri konusunda mezun olduklar: okul bakimindan her hangi bir fark yoktur. Her {i¢ liseden
mezun olan 6grenciler de ilahiyat fakiiltesin, meslek eksenli tercih etmislerdir.

4. Yakinlarin tavsiyesi ve ailenin istegi ile mezun olunan lise arasinda her hangi bir iliski olmadigindan,
ogrencilerin, tercihlerinde bu faktorlerin etkisi olmamuistir. Bu etkisizlik mezuniyet gore de degisiklik arz
etmemistir. Bu sonuglara gore bazi tavsiyeleri de soyle siralamak mtimktind{ir.

2. Oneriler

1. Ilahiyat fakiiltelilerinin tercih dénemlerinde, 6grencilerin daha kolay ve isabetli karar vermelerini
saglayacak bilgi kaynaklar1 olusturulmalidir.

2. Tiirkiye'de yiiksek din 6gretimi yapan tiim fakiiltelerinin 6grenim amaglari, program ve program
ciktilari, egitim 6gretim ile ilgili diger imkanlar ve ortamlar gelistirilmelidir.

3. Ilahiyat fakiiltelerin tiim lise mezunlarinin tercihlerine acik olma durumu stirdiiriilmelidir.

4 Tlahiyat Fakiiltelerinin din hizmetleri ve din &gretimi alanina istihdam kaynagi olma vasiflari
strdiriilmeli, bunla birlikte basta saglik ve sosyal hizmet alanlar1 olmak tizere toplumsal alan katkis1 olacak
sektorlerde istihdam edilmesini saglayacak egitsel ve yasal diizenlemeler yapilmalidir.

5. Dokuz Eyliil Universitesi ilahiyat Fakiiltesi'nin basta ogrenciler olmak {izere dgrenci yakinlari ve
aileleri tarafindan tavsiye edilebilir hale gelmesi i¢in calisma yapilmalidir
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6. DEUIF" sinin tercih edilme sikhigim artrmak konusunda &grencilerin bireysel olarak kararlarmi
verebilmelerini saglayacak bilgi ve tamitima 6nem verilmelidir. Bunla birlikte, 6grencilerin sosyal ve kiilttirel
beklentilerine cevap verebilecek alt yapi eksikleri giderilmelidir.

7. DEUIF sinin ‘Izmir’de bulunmasi, Dokuz Eyliil Universitesinin bir fakiiltesi olmast ve Tiirkiye'nin ve
Ege Bolgesi'nin ilk agilan fakiilteleri arasinda yer almis olmasi one ¢ikarilarak, kurumsal marka degerinin
artirilmasi icin gerekli calismalar yapilmalidir.

8. Tercih yapan 6grencilerin cogunlugunun ilahiyat bolimtdi ile ilgili sevgilerini ve bu sevginin DEUIF si
ile buitiinlesmesini hem kurumsal hem egitsel bir firsat olarak goriilmelidir. DEUIF’ sinin Ogrenci tercih
faktorleri ile ilgili calisma yaparak, tercih etmede etkili olan faktorleri gelistirmek, etkili olmayan faktorleri de
etkili hale getirmek i¢in calismalar yapilmalidir.

9. DEUIF'sinin Web sitesi gelistirilerek, tamitim ve bilgi eksikliginin giderilmesi icin islevsel hale
getirilmelidir.
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