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Oz

Hiristiyanlik, Miladi birinci yiizyilin baginda Roma imparatorlugu'nun sinirlari igindeki Filistin bolgesinde, bir Yahudi ihya
hareketi olarak ortaya ¢ikmustir. Ancak bu din, ortaya giktiktan bir stire sonra hem Yahudiler hem de Roma vatandaslar tarafindan
tepkiyle karsilanmistir. Bu cercevede Hiristiyanlara, ensest iliski uyguladiklart ve ¢ocuk cinayeti veya yamyamlik yaptiklar: gibi bazi
iddialar yoneltilmis ve bunlarla ilgili olarak Hiristiyanlar zaman zaman zulme maruz kalmustir. Bu iddialarin olusmasinda, éncelikle ilk
yiizyillarda Hiristiyanlarm belli bir ibadet mekanimnin olmamasi, evlerde toplanmalari ve ozellikle de bu toplantilarin geceleyin
yapilmasi etkili olmustur. Roma uygulamalarmin tersine, bu toplantilarin gizli dogasi, Hiristiyanlarin stipheli olarak goriilmesine ve
onlarla ilgili dedikodularin yayilmasina sebep olmustur. Bununla bir

likte putperestligin temel savunucularimn Hiristiyanligi kabul edememesi ve anlayamamasi da bir baska nedendir. Ayrica
Hiristiyanligin kutsal metinlerinin farkl: sekilde yorumlanmasi ve Hiristiyanlarm Eucharist gibi dini pratiklerini uygularken yaptiklar1
tutum ve davraniglar iddialarin olusmasinda etkili olmustur. Ancak biitiin bu iddialar, kilise babalar1 tarafindan tarihi ve mantiki
delillerle giiratilmeye cahisilmistir. Bu calismada, Roma [mparatorlugu'nda Hiristiyanlara yoneltilen ensest ve cocuk cinayeti
iddialarmin olusmasma temel teskil eden Eucharist ibadetinden, iddialarin tarihi arka planindan, putperestlerin Hiristiyanlar:
suglamalarindan ve baz kilise babalarmin bu iddialara yonelik cevaplarindan s6z edilecektir.

Anahtar Kelimeler: Roma imparatorlugu, Hiristiyanlar, Ahlaksizlik (Ensest), Yamyamlik (Cocuk Cinayeti), Eucharist.

Abstract

Christianity emerged as a Jewish revival movement in the Palestinian region within the borders of the Roman Empire at the
beginning of the first century AD. However, this religion was reacted by both Jews and Roman citizens. In this context, some allegations
were made against the Christians, such as incest, child murder or cannibalism, and Christians were sometimes subjected to persecution.
The formation of these claims was primarily influenced by the fact that Christians did not have a certain place of worship during the
first centuries, that they were gathered in homes, and especially that these meetings were held at night. Contrary to Roman practices,
the secret nature of these meetings led Christians to be seen as suspicious and spread rumors about them. Yet another reason is that the
main proponents of paganism cannot accept and understand Christianity. In addition, the different interpretation of the sacred texts of
Christianity and the attitudes and behaviors of Christians in their religious practices such as Eucharist were effective in the formation of
the claims. However, all these claims were tried to be refuted by the fathers of the church with historical and logical evidence. In this
study, the Eucharist worship, the historical background of the allegations, the accusations of Christians by the pagans and the answers
of some church fathers to these claims will be mentioned.
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Giris

Sosyal bir olgu olarak din, siradan insandan baslayarak tarihgi, felsefeci, antropolog, sosyolog,
psikolog gibi bir¢ok bilim adamimi ilgilendirmekte ve bunlarin her biri dini kendi penceresinden bakmakta
ve yorumlamaktadir. Ciinki din, ister bir kiilt isterse inang seklinde olsun, “kutsal” olan seyler cercevesinde
degerlendirilmekte ve ona yapilan herhangi bir saldir1 baski ile karsilasmaktadir. Bir bakima dinin biitiin
gizemlerinin evrensel koruma altina alindigini sdylemek miimkiindiir. Bu gercevede din adina zultim,
hakim inanca sahip toplum ve grup acisindan eski inancin, kutsalin ve gelenegin korunmasina yonelik
savunma anlamina gelirken, yeni bir din veya olusum agisindan haksizliga ugramak, magdur olmak veya
zulme ugramak anlamlarina gelebilmektedir. Dolayisiyla ilkel toplumlardan gilintimiiz modern
toplumlarina kadar olan stiregte dine kars1 hosgoriistizliigii, tarih siirecinin kendine 6zgii bir pargast olarak
kabul etmek miimkiin oldugu gibi, Roma hakim toplumu ile ilk ytizyillardaki Hiristiyanlar arasindaki
iliskiyi de benzer bicimde degerlendirmek miimkiindiir.

Erken Hiristiyanligim, hem neset ettigi Yahudilik hem de Greko-Roman kiiltiirtintin stirekliligi
cercevesinde gelistigi varsayilmustir. Fakat Hiristiyanlar, hem Yahudilerden hem de putperestlerden farkl
"tgtinct bir wk” gibi algilanmstir (Hargis, 1999, 1). Bu alginin olusmasinda Hiristiyanlara yonelik ateistlik,
ahlaksizlik ve yamyamlik iddialariyla ilgili dedikodularin yayilmasinin rolii biiytik olmustur. Ciinkii biitiin
bu kotii seyleri yaptiklar1 duistintilen Hiristiyanlar, tanrilarin, devletin ve halkin diismanlar1 olarak
gorilmistir. Boylece Hiristiyanlar mtmkiin oldugunca Roma toplumundan dislanmaya calisilmustir
(Hargis, 1999, 14). Fakat her seye ragmen Hiristiyanlik, aym kiiltiir kotlar1 i¢inde doérdiincti ytizyila kadar
dogal gelisimini stirdiirmiis ve “Kilise” (Hiristiyan toplulugu) biiytimeye devam etmistir

Hiristiyan kilisesinin gelisimi stirecinde, azinlik konumunda olan Hiristiyanlar, Roma toplumu ve
yonetimi tarafindan zaman zaman zulme maruz kalmistir. Ancak bu siirecte Hiristiyanlarin Romali
putperest diismanlarma saldirdiklarindan s6z edilmemistir. Ciinkit bu konuda Paulus, Romali
Hiristiyanlara yazdig1 mektupta “Herkes, bastaki yonetime bagl olsun. Ciinkii Tanri'dan olmayan yénetim yoktur.
Var olanlar Tanr tarafindan kurulmustur. Bu nedenle, yonetime karsi direnen, Tanr1 buyruguna karst gelmis olur.
Karg gelenler yargilanur” (Romalilara, 13:1-2) diyerek Hiristiyanlar1 Roma otoritesine itaat etmeyi cagirmstir.
Hiristiyanlar, onun tavsiyesine sadik kalmis ve imparatorlarin zamansal yonetimine karsi asla isyan
etmemistir (Fox, 1986, 422). Oyleyse Romalilar Hiristiyanlar1 neden zulmetmis ve onlar neden takibata
ugramislardir?

Bu sorulara cevap verebilmek icin, Hiristiyanlara yoneltilen iddialarin veya suglamalarin tarihsel
arka planina gitmek gerekmektedir. Bu cercevede Romalilar, Hiristiyanlarla ayni kokten olan Yahudileri,
atalarmin dinine uyan, sinagod adi verilen belli ve taninmis mekanlarda ibadetlerini yapan ve hayvan
kurbani eden bir topluluk olarak gormiislerdir. Ayrica onlarin biitiin bu uygulamalar1 Romalilarca
sadakatsizlik olarak algilanmamustir. Bunlarin yani sira Yahudiler Roma yonetimiyle iyi gecinmis ve hatta
tst stnif Yahudi din adamlarmnin “adma” kurban sunmak icin Augustus’a para verdiklerinden s6z
edilmistir. Fakat Romalilar, Hiristiyanlari, atalarmin dinini terk etmis Yahudiligin bir mezhebi gibi
algilamistir. Ayrica Hiristiyanlarn belli bir ibadet mekam yerine evlerde gizli olarak toplanmalar
Romalilarca yadirganmustir (Fox, 1986, 428). Ciinkii ilk ytizyillarda Hiristiyan toplulugu hentiz siki sikiya
birbirine bagh bir topluluk goriintimiinde olmadig; i¢in farkli Hristiyan gruplar: ayr ayri evlerde, 6zellikle
dini 6nderin evinin bir boltimiinde toplanmistir. Bu toplantilarin genellikle geceleyin yapilmasi, kapali
dogas1 ve sik sik gergeklestigi gercegi, Hiristiyanlarin toplantilariin tizerinde bir gizem atmosferi
yaratmustir. Hiristiyanlarin bu uygulamalari, geleneksel Roma uygulamalarindan ¢ok farkli oldugu icin
stpheli goriinmesine ve Roma vatandaslar1 arasinda sdylenti ve dedikodularin yayilmasina sebep olmustur.
Ayrica Hiristiyanlarin Eucharist'i (Kutsal Komiinyon) Mesih'in Son Aksam Yemegi ve oliimii anisina
kutlamalari ve bunu yaparken ekmek ve sarapla sembolize ettikleri Isa'min "bedeni'ni ve "kani'ni
tiiketmeleri, Romalilar tarafindan anlagilamamistir (Wagemakers, 2010, 342-343). Dolayisiyla biitiin bunlar
ilk ytizyillarda Hiristiyanlarin cinsel ahlaksizlik, ensest, cocuk cinayeti veya yamyamlik yaptiklar1 seklindeki
iddialarin yayilmasinda ve onlarin takibata ugramasinda énemli rol oynamustir.

Roma Imparatorlugu'nda Hiristiyanlarin takibata ugramasinda, Roma yonetimi ve halkimin
Hiristiyan kultiiriinti anlamadig gercegi de énemli bir noktadir. Romalilar, Hiristiyanligin baslangicinda
Hiristiyanlar hakkinda ¢ok az sey bildikleri i¢in 6n yargiyla hareket etmislerdir. Ayrica Romalilara gore,
Huristiyanlar batil inanglara sahip ve diger tanrilara ibadet etmeyi reddeden Yahudi Isa'nin takipgileri olarak
goriilmiistiir. Fakat zaman icinde onlar, Hiristiyanlar1 ve Hiristiyanhk kiltiirtinii tanidikca cahillikleri
gitmeye baslamistir (Wagemakers, 2010, 342). Nitekim Tertullian, Romalilarin cehaletleri sebebiyle,
Hiristiyanlar1 kinadiklarmi ve nefret ettiklerini, fakat zamanla onlar1 tamdikca sevdiklerini ve sonunda
Hiristiyan olmaktan kurtulamadiklarin belirtmistir (Tert., Apol, L. 6-9).
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Neronun MS 64'de Roma'daki Hristiyanlara yonelik yerel hareketi ve MS 90'larda Domitianus'min
zulmii disinda, Hristiyanlarin birinci ytizyilda goreceli olarak baris iginde yasadiklary; bu donemde onlarin,
Romal1 yetkililer tarafindan biiyiik olctide gormezden gelindigi ve dinleriyle ilgili pratikleri yerine
getirebildikleri belirtilmektedir. Ancak, ikinci ytizyiln ilk yillarinda Romalilarin, Hristiyanlardan nefret
etmek icin yeterli bilgiye sahip olduklar1 anlagilmaktadir. Ornegin, Tacitus'un Hristiyanlarin Roma'daki
biiytik yanginla suglanmasindan elli yil sonra, onlar odium humani generis (insan soyunun kini/nefreti) olarak
gorilmektedir. Fakat bu Tacitusun yalnizca kendi zamaninin dnyargisin yansitabilecegi gibi, gercek olmasi
da muhtemeldir. Zira Hiristiyanlarin, barisi koruduguna inamlan Roma tanrilarma ibadet etmeyi
reddetmeleri, onlarin anarsi ve siddete egilimli diizen bozucu bir topluluk olarak algilanmasina sebep
olmaktayd: (Hargis, 1999, 9-10). Nitekim Hiristiyanlar, toplumda meydana gelen sosyal kargasadan ve
herhangi bir zamanda meydana gelen, ozellikle deprem ve kuraklik gibi dogal afetlerden suglu
bulunmaktaydi. Ciinkii o doénemde bu felaketlerin bilimsel bir agiklamasi yoktu ve dogal olarak bu
evrenden sorumlu olan ilahi giiclerin Hiristiyanlar1 cezalandirmasina yonelik bir sug¢ olarak
goriilebilmekteydi. Ornegin “Yagmur yok: Hristiyanlar: sugla” gibi mantikla hareket ediliyordu. Yagmurun
olmamasi, yiyecek kitliginin olmasi anlamina geldigi igin, Hiristiyanlar suglanir ve cezalandirilirsa, tanrilarin
ofkesi yatisabilir ve durum diizelebilirdi (Clark, 2004, 47).

Roma Imparatorlugu'nda ilk yiizyillarda Hiristiyanlar, sosyal ve dogal felaketlerden suglu
bulunmalarinin yani sira sadece “Hiristiyan” ismini tasimalarindan dolay1 nefret edilmis ve suclanmislardir.
Ancak Hiristiyanlara karsi zultimlerin artmasindaki asili itici giictin, ateistlik, ahlaksizlik, ensest ve
yamyamlik konularinda yogunlastigi belirtilmektedir. Ancak bu suclamalarin tiirti, Roma’nin biitiin
eyaletlerinde ayni sekilde degildir. Ornegin Asya’da bulunan Smyrna'daki kiliseye (cemaate) karst birincil
suglama, “ateizm” iken, Galya’da bulunan Lyons'taki kiliseye karsi ahlaksizlik (ensest) suglamalar1 ilk
siradadir. Bu cercevede Smyrna'daki suglamalarla ilgili Polycarp'in “Bu, Asya'nin 6gretmeni, Hristiyanlarin
babasi ve tanrilarimizin yikicisidir; bir¢ok kisiye kurban kesmemeyi ya da tanrilara ibadet etmemeyi
Ogretmistir” ctimlesi, Smyrna’da Hiristiyanlara yoneltilen suglamanin “ateislik” oldugunu gostermektedir
(Hargis, 1999, 13-14). Ancak Hiristiyan Apolojistlerin daha ziyade ensest ve ¢ocuk cinayeti veya yamyamlik
iddialar1 tizerinde durduklar: ve bunlarla ilgili savunmada bulunduklar1 anlasiimaktadir.

Hiristiyanlarin ensest, cocuk cinayeti veya yamyamlik ile suclanmalarinin temelinde, Hiristiyanlarin
[sa'nin Son Aksam Yemegi veya onun olimi amsma kutladiklari Eucharist uygulamasi énemli rol
oynamistir. Bu sebeple Hiristiyan Eucharist’inin kokenini ve anlamini bilmek énemlidir.

1.Hiristiyan Eucharist’inin Kokeni

Putperestler tarafindan Hristiyanlar, ibadetlerinin ahlaksiz ve cinsel yonelimli bir karaktere sahip
olmasy; rittiel cinayeti ve yamyamlig1 icerdigi gerekcesiyle elestirilmis ve takibata ugramistir. Ctinki
Hiristiyanlar, “Kutsal Komiinyon”u veya Eucharist’i (siikran, tesekkiir) Mesih'in ¢liimiintin amisma
kutladilar ve bunu yaparken “ekmek ve sarap”la! sembolize ettikleri Isa'nin “bedenini” ve “kanim”
tikettiler (Wagemakers, 2010, 343). Ekmek ve sarap, Isa'nin Son Aksam Yemegi hikayesinde nemli bir
unsur ve ayni zamanda “Fisth” (Mesih) olarak tanimlanmistir. Bu yemegin Fisth olarak tanimlanmasi
Paulus tarafindan olmustur (McGowan, 1999, 91-92). Nitekim Paulus “Yeni bir hamur olabilmek icin eski
mayadan armip temizlenin. Zaten mayasizsimz. Ciinkii Fisth kuzumuz Mesih kurban edildi” (Korintlilere 1, 5: 7)
diyerek bunu ifade etmistir.

Putperestler tarafindan ¢ok elestiriye ugrayan ve Hiristiyanlarin suglanmasina sebep olan
Eucharist’in kokenlerinin Yahudi gelenegine dayandig tizerinde durulmaktadir. Bu gergcevede Hiristiyan
Eucharist’inin koklerinin, antik cagda Kudiis'teki Tapinak’ta uygulanan kurban gelenegine dayandigi ve
Hiristiyanligin baslangicindan bu yana Mesih’'in 6liimt ve dirilisinin de kurban olarak anlasildig:
belirtilmektedir (Levering, 2005, 3-4). Nitekim, Yeni Ahit'te s6z konusu kanli kurban gelenegi ile Mesih'in
kurban olusunun baglantis1 kurulmakta ve onun “sonsuz kurtulusu saglamak icin kendi kamyla ilk ve son kez
kurban oldugundan” s6z edilmektedir (Ibranilere, 9: 11-15). Ayrica her iki gelenek arasindaki baglanti; “Hz.
sa'nin Son Yemegi'nin ‘kurbanlik liimiinden” 6nceki son yemeginin bir canlandirmasi oldugu, hem Yahudi
hem de Hiristiyan kurban sistemlerinde, bir babanin sevgili oglunu teslim etme istekliligi ve oglunun, biiytik
kurtulus icin kendisine verilen fedakarlik roliinti kabul etme konusundaki belirsizligi, {izerine kurulu
oldugu” seklinde yorumlanmaktadir (Levering, 2005, 2).

1 Eucharist’de genel olarak ekmek ve sarap kullanilmakla birlikte, gecmiste sarap yerine su, peynir vs. seyler kullanilmasiyla ilgili genis
bilgi icin bkz. (Andrew McGowan (1999). Ascetic Eucharists: Food and Drink in Early Christian Ritual Meals. (Oxford Early Christian
Studies), gn. ed. Gillian Clark- Andrew Louth, USA: Oxford University Press). Ayrica kilisede toplu olarak ayinde kullanilan ekmek ve
sarabin, kilise veya cemaat tarafindan temin edilip edilmedigi ile ilgili bkz (Katar, 2000, 26).
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Eucharist'te “Mesih ve tiyeleri arasinda kurulan birlikle, yek viicut halinde Rab'be sunulan tek bir
kurban haline gelindigi” kabul edilir. Bir baska ifadeyle, buradaki sunuldugu diistiniilen kurban veya
rittielde yenen yemekle topluluk birbirlerini Mesih'in toplulugu olarak tanimlar ve bu hag ile ifade edilir. Bu
sekilde kurban yoluyla toplanma bir nevi metafiziksel bir gortiniim arzeder ve Eucharist'de kilise, Mesih'in
Pasch’1 (eti ve kam1?) araciligryla kendi kendine varolussal bilginin ve Trinitarian (Baba, Ogul ve Kutsal Ruh)
sevginin coskusuyla iletisim kurar (Levering, 2005, 2).

Hiristiyanlar Eucharist'de her ne kadar, birlikte Rab’be yakinlik kurmaya calismus olsalar da,
Hristiyan rittieli ve inanct kolayca komplo olarak yorumlanabilirdi. Ciinkii Isa, ogrencileriyle birlikte Son
Aksam Yemegi'nde, ekmek ve saraba bir anlam yiiklemisti. Bu konuda Incillerde séyle denilmektedir:

“Yemek sirasinda Isa eline ekmek alds, siikredip ekmegi boldii ve G§rencilerine verdi. "Aln, yiyin"

dedi, "Bu benim bedenimdir. Sonra bir kise alip siikretti ve bunu d6grencilerine vererek, "Hepiniz

bundan icin" dedi. "Ciinkii bu benim kamimdrr, giinahlarm bagislanmast icin bircoklar: ugruna

akitilan antlagma kamdir. Size sunu soyleyeyim, Babam'in egemenliginde sizinle birlikte tazesini

igecegim o giine dek, asmanin bu tiriiniinden bir daha igmeyecegim." (Matta, 26: 26-29; Markos, 14:

22-25).

Incillerde bahsedilen isa’nin bu sozlerini, Paulus bir nevi tekrar ederek sdyle demistir:

“Size ilettiimi ben Rab'den 6§rendim. Ele verildigi gece Rab Isa eline ekmek aldi, siikredip ekmegi

baldii ve soyle dedi: "Bu sizin ugrunuza feda edilen bedenimdir. Beni anmak icin béyle yapin." Aym

bicimde yemekten sonra kiseyi alip soyle dedi: "Bu kdse kamimla gerceklesen yeni antlagmadir. Her

ictiginizde beni anmak icin béyle yapin." Bu ekmegi her yediginizde ve bu kdseden her ictiginizde,

Rab'bin gelisine dek Rab'bin oliimiinii ilan etmis olursunuz.” (Korintlilere I, 11:23-26).

Isa’nin 6liimii veya Baba'nin yanina alinmasindan sonra, onun dgrencileriyle yedigi bu Son Aksam
Yemegi anisina, Hiristiyan toplulugu “communion” (topluluk, cemaat) olarak bunu kutlamaya basladi. Bu
olay, Rab’be tesekkiir mahiyetinde “Eucharist” olarak adlandirildi ve Hiristiyan ritiielinin merkezini
olusturdu. Bu ritiiel ayn1 zamanda Hiristiyanlarin birligini ve beraberligini saglama agisindan énemli oldu.
Bu durum Paulus’un mektuplarinda soyle anlatilmaktadir:

“Bedenin daha az degerli saydigumz tiyelerine daha ok deger veririz. Béylece gosterigsiz iiyelerimiz

daha gdsterisli olur. Gosterigli iyelerimizin dzene ihtiyact yoktur. Ama Tanri, deeri az olana daha

cok deger vererek bedende birligi sagladi. Oyle ki, bedende ayrilik olmasin, iiyeler birbirini esit

bicimde gozetsin. Bir tiye act cekerse, biitiin iiyeler birlikte ac1 ceker; bir iiye yiiceltilirse, biitiin

tiyeler birlikte sevinir. Sizler Mesih'in bedenisiniz, bu bedenin ayr1 ayri iiyelerisiniz.” (Korintlilere

I, 12:23-27).

Dolayistyla Isa’nin Son Aksam Yemegi anisina bir araya gelen Hiristiyan cemaatinin (kilisesi) Roma
toplumu tarafindan gizli, komplocu bir grup gibi anlasilmasi normaldi. Ayrica boyle bir grubun sosyal
diizeni bozmasi da beklenebilirdi (Clark, 2004, 19-20). Aslinda Hristiyanlar sadece et ve kan olarak
yorumladiklar1 bir yemegi paylasmadilar, ayn1 zamanda birbirlerini “kardes”, “kiz kardes” ve biiytiklerini
“baba” olarak ¢agirdilar. Hatta Paulus tarafindan birbirlerini bir aile bagini veya taninmis bir sosyal bag:
sembolize eden oOpiiciikle selamlamak igin tesvik edildiler (Clark, 2004, 20). Bu konuda Paulus'un
Korintlilere yazdig1 mektupta soyle denilmektedir:

“Asya'mn (Kiigtik Asya) biitiin kiliseleri (topluluklar1) size selam eder. Aquila ve Prisca, evlerinde

bulugsan toplulukla (kilise) birlikte Rab'de size ¢ok selam ederler. Buradaki biitiin kardeslerin size

selami var. Birbirinizi “kutsal opiisle” selamlayin. Ben Paulus, bu selami kendi elimle yaziyorum.”

(Korintlilere I, 16: 19-21).

Paulus’un bu ifadelerinden Hiristiyanlarin imparatorluk capinda “hiicre ve ag” yapisina sahip siyasi ve
sosyal bir orgiit gibi algilanmasina ve ayrica onlarin kendi aralarindaki bu samimi iligkileri ve davranislari
da halk arasinda ensest bir iliski olarak da algilanmis olmalidar.

Ik yiizyillda Hiristiyanlar1 elestiren, ayiplayan ve suglayan pagan halk kesimi iken, ikinci ytizyilin
sonuna dogru Hiristiyanligin yayilmasiyla birlikte, bu sefer elestiriler entellekttiel pagan yazarlar tarafindan
yapilmaya baslanmistir. Pagan yazarlar, Hiristiyanlar1 gozlemledikten veya arastirdiktan sonra, onlari
elestirme ve suglama yoluna gitmislerdir.

2.Ensest ve Yamyamligin Tarihi Arka Plan1

Hiristiyanlara yoneltilen ensest ve yamyamlik su¢lamasinin Greko-Romen diinyasinda bir¢ok 6rnegi
bulunmaktadir. Kaynaklarda trajik evrenin “agiza alinmaz”lar1 olarak nitelendirilen ensest ve yamyamligin,
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Cynic ve erken Stoic yazarlarin da ilgi alamina girdigi;?> Platon, Diogenes ve Zeno gibi filozoflarm,
yamyamlik ve ensestin kdkenleri hakkinda arastirmalar yaptiklari, onlarin bu konular: daha ziyade ahlaki
cercevede degerlendirdiklerinden bahsedilmektedir. Ornegin Platon'un Oedipus ve Laius'un cinayetini
kirlilik olarak kabul ettigi ve bu tiir kirliligin bircok Yunan tragedyalar1 i¢in ortak bir tema oldugu
belirtilmektedir. Bu baglamda Yunan efsanelerinde ve tragedyalarinda Lycaon, Tantalus ve Pelops, Tereus
ve Thyestes gibi isimler yamyamlik ve ensest ile iliskilendirilmektedir (Hook, 2005, 17-23). Bu baglamda
Hiristiyanlar, Tantalus ve torunu Thyestes'in yamyamlik 6rnekleriyle iliskilendirilmistir. Ciinkti efsaneye
gore Tantalus, oglu Pelops'un dogranmis parcalarini, her seyi bilip bilmediklerini test etmek icin tanrilara
sunmustur. Benzer bicimde Atreus, kendi karisiyla iliskisi oldugunu o6grendiginde, kardesi Thyestes'i
suikast diizenleyerek 6ldiirtmiis ve onun etini bir ziyafette, Thyestes’in {i¢ ogluna sunmustur (Wagemakers,
2010, 340, 350-351).

Hiristiyanlarin Eucharist ayinleri Romalilar tarafindan bir zamanlar italya’da yaygin bir sekilde
bulunan Bacchanalia/Bacchant kiiltiine benzetilmistir. Bu kiiltle ilgili Roma tarihgisi Titus Livius (MO 59-MS
17) detayl bilgiler vermistir. Ona gore; MO 186’da, secilmis olan iki consul’e Senatus karariyla Italya’da ve
disinda meydana gelen komplolar1 bastirma gorevi verilmistir. Bu cercevede o, Bacchanalia adli bir
yapilanmadan s6z etmistir. Ona gore, bu yapilanma miitevazi gibi gortinen Yunan bir adamin Etruria'ya
gelmesiyle baslamistir. Livius, bu adamin kurban ve kehanet isleriyle ilgilendigini, giiya zihin ve beden
gelisimini insanlara tanittigini, oysa ki insanun aklini hatali bir sekilde etkileme yontemini kullandigin ve
bunlar1 geceleri yapilan gizli térenlerle gerceklestirdigini belirtmistir. O, bu adamin baslangigta yalnizca
birkag kisiyi tiyelige kabul ettigini, ancak bunun kisa stirede erkekler ve kadinlar arasinda yayginlasmaya
basladigini ifade etmistir. Livius'a gore s6z konusu adamin kurdugu yapilanmanin veya tarikatin daha c¢ok
kisiyi ¢cekebilmek icin, geceleri yapilan dini térenlerine icki ve ziyafet keyfini ekledigini ve sarabin duygulari
etkilemesiyle de her cinsiyetten ve farkli yaslardaki insanlarin bir arada ahlaksiz davranislar
gerceklestirdigini belirtmistir. O, bu yapilanmanin aymi zamanda her tiirli yolsuzlugu yaptigi, drnegin
ozgiir erkek ve kadinlarin tecaviiz edilmesinde rol oynadigi, sahte taruklar ve sahte belgelerle insanlar:
sugladigini ve toplu cinayetlere sebep oldugunu, hatta kullandig1 yontemlerle gomiilmiis cenazenin yerinde
bulunmamasmi sagladigim ifade etmistir. Ayrica Livius, bu felaketin Etruria’dan Roma’ya salgin gibi
yayildigmi, baglangicta sehrin biiytikltigiintin bunu gizledigini ve baz1 seylerin hos goriildiigtinii belirtmistir
(Livy, Ab. XXIX.8-9/s. 428-429). Dolayisiyla tarihgi Titus Livius, fesat kaynagi olan bu yapilanmanin
faaliyetlerini o yilm (MO 186) consulii Postumius'un arastirdigindan ve gerekli dnlemlerin alinmasini
sagladigindan bahsetmistir (Livy. Ab. XXIX. 10-16). Ancak her ne kadar Bacchants’'in uygunsuz ve insanlik
dis1 eylemleriyle Hristiyanlarin Eucharist 4yinleri arasinda bir paralellik kurulmus olsa da, iki kiilt
arasindaki onemli zaman farki (yaklasik 200-250 yil) goz oniine alindiginda, bu paralellik sadece durum
benzerliginden kaynaklanmis olmalidir.

Hiristiyanlar ritiiel cinayetleri ile suglanmakla birlikte, bu tiir uygulamalarin antik diinyada
ornekleri coktur. Antik déneme ait en iyi bilinen 6rnek Quintus Horatius Flaccus'un (Horace) (MO 65-27)
Epode’sinde yer alan Cadi Canidia hikayesidir. Buna gore Canidia, olduriilen bir ¢cocugun iliginden ve
kurutulmus karacigerinden bir ask iksiri hazirlamistir (Benko, 1985, 61).

Greko-Roman diinyasinda Bacchanalia ve Cadi Canidia gibi 6rnekleri bulunan yamyamligin, sadece
Hiristiyanlara atfedilmedigi, zaman iginde dini azinlik konumunda olan topluluklara ve Yahudilere de
yapildig: belirtilmektedir (Wagemakers, 2010, 351-352). Niketikim Yahudi tarihgi Josephus, “Against Apion”
adli eserinde Yahudilere de boyle bir ithamda bulunuldugundan bahsetmektedir. Josephus, “...Antakya ve
bos bir hazine baskis1 altinda Yahudilere uygulanan vefasizlig1 ve kutsal seylere saygisizlig1 6rtbas etmek ve
kendilerini gozden diistirmek icin, Yunan kokenli hayali bir hikaye icat edildiginden” bahsetmektedir. O,
bagkalarinin sozciisti olarak nitelendirdigi Apionun bu hayali iddiasmna gore; Yahudiler her yil belli bir
mevsimde tekrarlanan bir rittiel gerceklestirmektedir. Apion, bu ritiiel icin,

“Yunan birinin kagirlarak tapiaga yerlestirildigini ve onun yaglandigini (beslendigini) ve daha

sonra agaglk bir yere QOtiiriildiigiinii ve orada geleneksel ritijelleri icin, déndiiriilerek vahsice

kurban edildigini, etinin paylasildigini ve kurban edilirken, Yunanlara diismanhk icin yemin

edildigini ve sonra kalintilarmin bir ¢ukura atildigim” belirtmektedir (Joseph. Ap. II. 89-96/

329-331).

Josephus, bir taraftan Yahudilere atfedilen hayali yamyamlik iddiasindan s6z ederken, diger taraftan
gercek bir Yahudi yamyamlik hikdyesinden de soz etmektedir. Bununla ilgili olarak o, ¢ncelikle MS 66’da

2 Stoic’ler olagantistii sartlarda insan etinin yenebilecegini diistindiikleri icin, onlarin yamyamlik anlayis1 “felsefi yamyamlik” olarak
adlandirilmistir (Wagemakers, 2010, 350).
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baslayan Yahudi Savasi® sirasinda halkin, kabadayilarin/isyancilarin baskinlarina, saldirilarina ve siddetli
acliga maruz kalisindan detayl bir sekilde bahsetmektedir. Bundan sonra, s6z konusu aglik sirasinda
Urdiin’tin Bethezuba kdyiinden geriye kalan ailesiyle birlikte Kudiis'e gocen Eleazar kizi Mary adli zengin
ve Uinlii bir kadindan s6z etmektedir. Sehre getirdigi mallarmin ¢ogu tiranlar tarafindan yagmalanmis olan
bu kadin, elde kalan mal ve yiyeceklerinin bitmesiyle, caresizlik icinde kalmistir. Bunun tizerine kadin,
kiictik bebegini sldurtip pisirdikten sonra, bir kismini kendi yemis diger bir kismini saklayarak, baskin icin
eve gelen isyancilara “Bu benim kendi ¢ocugum ve bu benim el emegim. Ye, ctinkii ben de yedim. Kendinizi bir
kadmdan daha zayif veya bir anneden daha merhametli gostermeyin...” diyerek sunmustur. Fakat isyancilar, bu
durumu goriince dehsete kapilmis ve korku i¢inde yemeden uzaklasmislardir (Joseph, Be. VI. 192-213/
5.433-437). Dolayisiyla Hiristiyanlara yonelik yamyamlik iddialarinin, sadece onlara 6zgiti olmadig birgok
topluma da boyle iddialarin yoneltildigi anlasiimaktadir.

Hiristiyanlara yoneltilen s6z konusu iddialar, ilk ytizyilda putperest halk tarafindan yapilirken,
ikinci ytizyildan itibaren putperest yazarlar tarafindan yapilmaya baslanmustir. Benzer sekilde onceleri
siradan Hiristiyanlar suglanirken, sonradan kiliselerin ileri gelenleri icin de ensest ve yamyamlik iddialar
s6z konusu olmustur.

3.Hiristiyanlara Yoneltilen Ensest ve Yamyamlik Su¢lamalar:

Greko-Romen diinyasinda bir¢ok ornegi bulunan ve azinlik konumunda olan birgok toplumla
iliskilendirilen ensest ve yamyamlik iddialari ilk ytizyillarda Hiristiyanlara da yapilmistir. Bu baglamda Hz.
Isa ile aym yillarda dogdugu kabul edilen Tyana’li Apollonius* bir cocugu 6ldiirmekle suclanmistir. Ancak
onun “Eger onu (kurban olarak) sunsaydim, sonra onu yerdim” diyerek alayci bir sekilde suclamayi1 reddettigi
belirtilmistir. Aslinda insan kurban etmenin Roma diinyasinda bilinen bir sey oldugu; Romalilarin, insamn
bagirsaklarindan gelecegi belirlemeye calisan ve bu amagla bazi savas mahkumlarini kullanan “Druid”
gelenegini iyi bildikleri ifade edilmistir. Hatta Roma yonetiminin, egemenligi altindaki Galya ve 1ngiltere
gibi Kelt bolgelerinde mevcut olan bu gelenegi ortadan kaldirmak icin yasal onlemlere bagvurdugu
belirtilmistir. Nitekim Roma Senato’sunun MS 97 yilinda insan kurban etmeyi yasakladigi ve Imparator
Hadrianus'un bunu biitiin imparatorluk i¢in kanun haline getirdiginden sz edilmistir (Benko, 1985, 61-62).

Tyana’li Apollonius’un bir ¢cocugu oldiirmekle suglanmasi gibi, Marcus Aurelius ve Lucius Verus
gibi iki imparatora retorik 6gretmenligi yapmus ve Hiristiyanliktan nefret eden putperest Marcus Cornelius
Fronto (yak. MS 100-166/176)> gibi putperest yazarlar da Hiristiyanlara yonelik elestirilerde bulunmustur.
Benzer bicimde biiyiik ihtimalle Marcus Cornelius Fronto’dan etkilendigi diistintilen ve ikinci ytizyilda
yasamus Hiristiyan bir hukukqu/avukat olan Minucius (Felicius) Felix de Hiristiyanlar1 ensest ve yamyamlik
suglamalarinda bulunmustur. Bu baglamda onun “Octavius” adli eseri 6nemlidir. Ciinkii bu eser Hiristiyan
putperest karsilasmasini ifade eden “ilk Latince diyalog” olmasi ve Hiristiyanlara yoneltilen s6z konusu
iddialardan bahsetmesi bakimindan 6nem arz etmektedir.® S6z konusu diyalog, Minucius Felix, onun

3 Josephus, Yahudi Savasi'nin, ilk olarak Miladi 66 Eyliil'tinde basladigim belirtilmektedir (Joseph, Be. V. 182-187/ 5.254).

4 Tyana'li Apollonius, Hz. Isa ile yaklasik ayni yillarda, Kapadokya'da dogdugu kabul edilen, Hz. Isa’ya alternatif bir kisilik gibi
gosterilen ve her ikisinin mucizeleri arasinda paralellikler kurulan bir sahsiyettir. Eusebius'un ¢alismalarindan, Philostratus'un MS 216
yilinda “Life of Apollonius of Tyana” adli eserinin Hiristiyan Incillerine karsi bir cevap seklide oldugu; benzer sekilde 305 yilinda
Palmyra, Bithynia ve Alexandria proconsulliigti yapan Hierocles’in, Hiristiyan mucizelerine karsi ¢ikan Apollonia'lilara karst
Hiristiyanligin elestirel bir incelemesini yayinladigi belirtilmektedir. Ayrica Eusebius'un onu filozoflarin ilki kabul ettiginden;
Lactantius ve Arnobius'un onun mucizelerini inkar etmedikleri, ancak onlari sihirle iligskilendirdiklerinden; Jerome'nin onu bir sihirbaz
olarak gérmesinin yaninda, hayatindaki bazi seyleri évdiigiinden ve Augustine’nin ise onu az da olsa évdiigiinden soz edilmektedir.
Yine ona ait oldugu kabul edilen, fakat su anda kayip olan “Book of Rites” (Ayinler Kitabi) adli bir eseri oldugundan bahsedilmektedir
(Campbell, 1908, 7-13, 31).

5 Marcus Cornelius Fronto, Kuzey Afrika'da bir Roma kolonisi olan Cirta'da (simdi Cezayir'deki Konstantin) MS 95-100'1u yillarda
dogmus, ilk 6nce Iskenderiye'de okumus ve on sekiz yasinda Roma'ya gelmistir. Roma’da, “Afrika kiligina girmis, Romalilarin
kendisinden daha Romal1” olarak nitelendirilmis, bir hatiptir. O, ziyaret amaciyla bile olsa memleketine hi¢ donmemistir. Fronto, kisa
zamanda “cursus honorum”da (Roma'daki resmi kariyer basamaklari) ilerlemis, sirasiyla questorluk, aedelis plebis, praetor ve MS 142'de
iki aylik consulliik yapmustir. 138 veya 139 yillarinda Antoninus Pius, Lucius Verus ve Marcus Aurelius ogullarina 6zel gretmenlik
yapmustir. Onun, Nubian veya Siyah Afrika yerlilerinden geldigi ve Cornelia soyunun bir iiyesi olarak Roma vatandasi oldugu, Latince
veya Yunanca disinda baska bir dil kullanmadig1 belirtilmistir. O, imparatorluk ailesiyle yakin iligkileri olmustur. Antoninus Pius
tarafindan Asya proconsulliigii ile gorevlendirilmis, ancak sagliginin bu gorevi iistlenmesine engel oldugu ve Roma’da eglenceli bir
hayat stirdugti ifade edilmistir. Fronto ile ilgili genis bilgi icin bkz. (Claassen, 2009, s.47-71). Genel olarak bir Hiristiyan diismani
oldugundan s6z edilmesine ragmen, aslinda Fronto'nun Hiristiyanlara kars: tutumunun bilinmedigi ve onun 154 yilinda proconsul
olarak Asya'ya gittiginden ve orada Polycarp'mn sehit edilme olay1yla ilgisi oldugundan soz edilmektedir (Fronto, 1920, 282-283).
®Minucius Felix'in “Octavius” adl eseri Latince olarak yazilmus ilk Hiristiyan diyalogudur. Yazar: hakkinda ¢ok sey bilinmemektedir.
Fakat onun anlattiklarindan Kuzey Afrika'dan Roma’ya geldigi ve dogustan bir pagan oldugu, ozellikle retorik ve edebiyatta
miikemmel bir egitim aldig1 ve Latincede kapsamli okumalar yaparak genis bir bilgi birikimine sahip oldugu ifade edilmektedir. Ayrica
onun bir hukukcu oldugu ve ayni sekilde hukukcu olan Octavius Januarius ile kalic1 bir arkadaslik kurdugu bilinmektedir. Onlarin
meslekleri geregi Hiristiyanlara karsi yargilamalarda yer aldiklar1 ve bu yargilamalarda; suglamalarin sacmaligi ve davalilarin
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arkadast Octavius Januarius ve her ikisinin tamdig1 putperest Q. Caecilius Natalis arasinda ge¢gmektedir.
Burada Caecilius, Hiristiyanliga karsi putperestligin giiclii savunucusu konumundadir (Benko, 1985, 54; Fox,
1986, 427).

Kaynaklara gore Minucius Felix'in diyalogunda; putperest Caecilius, bizzat gordiiklerinden
hareketle degil, duyduklarindan hareketle, Hiristiyanlar1 tamimlamaya calismaktadir. Buna gore;
putperestler, Hiristiyanlar: bog ve anlamsiz inanglara sahip olmakla suglamakta ve onlarin yabani otlar gibi
¢ok hizli buytiduginit ve koklerinin ve dallarmin imha edilmesi gerektigini diistinmektedir. Ayrica
putperestlerce Hiristiyan erkekleri giinahkar, yasadisi, zavalli, insanlar arasinda sessizce dolasan, 1siktan
kacan, o6zellikle geceleri toplanan komplocu bir grup olarak kabul edilmektedir. Yine putperestlere gore
Hiristiyanlar, tanrilarin ofkesini tizerlerine ¢ekmekte, tanrilar1 reddetmekte, putperest tapmaklarmi “oli
evleri” diyerek asagilamakta, kutsal seylere giilmekte, mor elbiseler giymis din adamlariu
kiicimsemektedir. Ayrica Hiristiyanlar, liimden sonra bilmedikleri bir hayattan korkmalarma ragmen,
simdi yapilan iskencelerden ve ¢ldiiriilmekten korkmamaktadir (Benko, 1985, 55). Putperest Caecilius, bir
taraftan Hiristiyanlarin genel durumuyla ilgili bilgi verirken, diger taraftan putperestlerin Hiristiyanlara
iskence ve zulmettiginin bilgisini de dogrulamaktadur.

Putperest Caecilius, Hiristiyanlarin gizli sembol ve isaretlerle birbirlerini tanidiklarindan ve
birbirlerine sozde “kardes” ve “kiz kardes” seklinde hitap ederek, kutsallilk adi altinda enseste
cagirdiklarindan ve boylece her yerde sehvet duygusu uyandirdiklarindan bahsediyor. Ayrica o, “Onlarin
evcil hayvanlarin en aptali esegin basina taptiklarini duyuyorum” diyor. Bunun yani sira Caecilius, “Dogru olup
olmadigim bilmiyorum, fakat onlardan bir kismumn varliklarmin ebeveyni olarak addettikleri yoneticilerinin ve bas
papazlarmin genital organlarma taptiklarimi, duyuyorum” diyor. Fakat o, biitiin bunlarin yanhs olabilecegini,
muhtemelen onlarin dini térenlerini gizli ve gece yapmalarindan dolay: stiphe yarattigini ifade ediyor (Tert.
Min. Fel, 1931, 1X/s.336-337). Caecilius, Hiristiyanlara yonelttigi ikinci iddia ile ilgili olarak; muhtemelen
gtnahkar bir Hiristiyanin bir din adami 6niinde oturup, tévbe etmeye veya giinah ¢ikarmaya ¢alismasin
yanlis yorumlamis olmalidir.

Hiristiyanlara yoneltilen soz konusu suglamalarin bir zamanlar Misir toplumunda da goruldugi,
Misirhilarin sik sik tanrilarimi hayvan baslartyla temsil ettikleri belirtilmektedir. Ayrica Hiristiyanlara
yoneltilen suclamanin, bir zamanlar Yahudilere de yapildigi, muhtemelen bununun Yahudilerden
Hiristiyanlara transfer edildigi ifade edilmektedir. Aynmi sekilde Yahudilerin “stinnetin gizli isareti” ile
birbirlerini tanimas: gibi Hiristiyanlarin da “hag, balik sembolii veya viicut tizerindeki herhangi bir gizli
isaret” ten birbirlerini tanumis olabilecekleri belirtilmektedir (Benko, 1985, 60). Hiristiyanlarin Yahudilerle
Ozdeslestirilmesi veya onlara benzetilmesi ya da ayni suglamalara muhatap olmalar;; muhtemelen Yahudi
kokenli Hiristiyanlardan veya Hiristiyanligin Yahudiligin bir mezhebi gibi algilanmasindan kaynaklanms
olmalidir.

Romal1 Putperestlerce Hiristiyanlara yoneltilen bir baska suclama, onlarin ahlaksiz olduklari, ensest
iliski uyguladiklar1 yoniindedir. Bu konuyla ilgili hemen hemen biitiin kaynaklarin bagvuru kitabi, yukarida
bahsedilen Minicius Felix'in “Octavius” adli eseridir. Bu cercevede sdz konusu metnin Ingilizce
versiyonundan terctimeyle, Hiristiyanlar su sekilde suglanmaktadir:

“Meshur (Kétii tinlii) ziyafetleri; ve daha genis capta herkes konusur, ¢iinkii Cirta” vatandasimiz
konusmalara tanik olur. Belirlenen giin, ziyafetlerini hem cocuklariyla, kiz kardesleriyle, anneleriyle
hem de her yastaki insanlariyla toplarlar. Bircok muhtesem yemekten sonra, masadaki topluluk
isindi§inda ve ensest/ahlaksiz sehvet tutkusu sarhoslukla ateslendiginde, bir lamba standina
baglanms bir képek, baglandigi tasmanin uzunlugunun tizerine bir lokma (parca) firlatmasiyla
cezbedilir. Bir c¢izgi yapar ve yakalamak icin atlar. Béylece, sahit olan 15151 devrilmesiyle
(muhtemelen o zaman kandil veya mum gibi bir sey) ve sénmesiyle, karanligin ardindan gelen
utanmazlikla, onlar birlikte tehlikeli sansin izin verdigi oOlgiide igreng bir sekilde sehvetle

sucluluklarim kanitlamak i¢in delillerin bulunmadig1 ve Hiristiyanlarin kahramanca davranislari, iskence ve 6ldiirme olaylarmndaki
kararliliklari, bu iki arkadasin tizerinde derin bir etki biraktif1 ve bunun tizerine yeni dini kabul ettikleri belirtilmektedir. Diyalog,
Roma’ya yerlesmis Minucius'un, memleketinde kalmis olan arkadas1 Octavius'un Roma’y1 ziyareti sirasinda gerceklesmektedir. Ayrica
diyalogda her ikisinin de tanidig1 Caecilius Natalis adli bir putperest arkadaslari da bulunmaktadir. Diyalogun yazildig1 sirada
Octavius'un ve muhtemelen Caecilius'un hayatta olmadiklar1 belirtilmektedir. Ayrica diyalogun sui generis (kendi sahsina miinhasir)
tiirde bir edebi eser oldugu da ifade edilmektedir (Tert. Apol. and Min. Fel., 2008, s.313-314).

7 Cirta, Kuzey Afrika’da kurulmus Numidia Kralligi'nin (MO 202- 40), bir sehridir. Ayrica, s6z konusu metnin Ingilizcesinde “Cirta”
kelimesi ge¢mesine ragmen, Latince metinde “Cirtensis nostri -Bizim Cirtensis” ifadesi yer almustir. “Bizim Cirtensis” (muhtemelen
Cirta’da yasayan vatandaslar) denilen kimselerden bazilarimin Lollius Urbicus (ki o, MS 152 ve 163 yillarinda Roma praefectus'u)
yonetimi altindayken oldtikleri belirtilmistir (Fronto, 1920, 282-283).
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birbirleriyle kucaklasir. Bu nedenle, hepsi de bireylerin eylemlerinde ne olursa olsun, herkesin genel
arzusu tarafindan istendigi icin, gercekte olmasa da, fakat bireysel olarak, ensestten tamamen
suclular (Tert. Apol. and Min. Fel., 2008, IX. 6-7/5.337-338; Wilken, 2003, 19).

Metinde sozii edilen “meshur ziyafet”in, Hiristiyanlarin “agape”si (sevgi ziyafeti) oldugu, fakat
bunun carpitildigy;, agape’de dualar edildigi, Mezmurlar'dan ilahiler séylendigi ve yemek sirasinda dini
konular hakkinda konusmalar yapildig: belirtilmektedir (Tert. Apol. and Min. Fel., 2008, 337). Nitekim
Paulus'un inang ve deger anlayisi (ethos) cercevesinde Hiristiyanlarin agape’si “Kadin ve erkeklerin birlikte
Rab Isa Mesih'in liitfuna, Tanri'nin sevgisine ve Kutsal Ruh'un ortak yasamina (koin6nia) katildig1 bir
“ortaklik” seklinde tanimlanmaktadir. Agape’de Tanri'min sevgisi, kisinin Tanri'ya, komsusuna ve diger
insanlara kars1 duyarl olmasi i¢in Kutsal Ruh tarafindan Hiristiyanlarin kalbine dokiilmektedir. Dolayisiyla
Paulus'un ethos'una gore, kadmin Tanri'dan, Hristiyan cemaatinden ve erkekten ayri olmadig:
soylenmektedir. Ciinkii kadimnlar1 ve erkekleri bir araya getiren seyin "agape" oldugu belirtilmektedir.
Nitekim Paulus, “... Rab'de ne kadin erkekten ne de erkek kadindan bagimsizdir. Ciinkii kadin erkekten yaratildig:
gibi, erkek de kadindan dogar. Ama her sey Tanri'dandir” (Korintlilere I, 11: 11-12) diyerek, Tanr1 katinda kadin
ve erkegin birbirine esit ve birbirine bagimli oldugunu belirtmektedir. Bu durum, ayni zamanda ibadet
alaninda da kadin ve erkegin birbirine esit oldugu seklinde yorumlanmaktadir (Watson, 2003, 3).

S6z konusu diyalogda Hiristiyan roliinti oynayan Minucius Felix, kendilerini ensest iligkilerle itham
eden putperest arkadagma “bu tiir uygulamalarin kendi halkindan kaynaklandigim” vurgulayarak ona
cevap vermektedir. O, bu tiir iliskilerin kokeninin, eski Pers, Misir ve Atina toplumlarina dayandigini, hatta
buralarda bir zamanlar anne ve kiz kardeslerle evliligin yasal oldugunu belirtmektedir. Ayrica Felix,
Romalilarin zevkle okuduklar1 ve dinledikleri efsanelerinin ve tragedyalarinin her birinde ensest iliskilerden
s0z edildigini, hatta ibadet ettikleri tanrilarinin anne, kiz veya kiz kardesleriyle ensest iligkileri oldugunu
soylemektedir. Bunlara ilaveten o, cinsel ahlaksizlikla ilgili davalarin Romali vatandaslar arasinda da sik sik
ortaya ciktigini ve onlarin bu tiir seyler sebebiyle kendi tarihlerine dontip baktiklarini ve sugluluk psikolojisi
i¢ine girdiklerini, dile getirmektedir (Tert. Min. Fel., 1931, XXXI/s. 408-411).

Minucius Felix'in putperest Romalilarin yonelik iddialarini Paulus da dogrulamaktadir. Nitekim,
Paulus, Romalilarin Tanrr'ya tapmak yerine 6limli insana, kuslara, dort ayaklilara, stirtingenlere benzeyen
putlar1 yeglediklerini ve bu sebeple Tanr’mmn onlarmn birbirlerinin bedenlerini asagilasinlar diye,
ytireklerinin tutkular: icinde ahlaksizlia teslim ettigini belirtmektedir. O, bdylece onlarin utang verici
tutkulara teslim oldugunu, kadinlarin ve erkeklerin dogal iligkileri birakip birbirleri i¢in sehvetle yanip
tutustuklarini ve utang verici iliskilere girdigini ifade etmektedir (Romalilara, 1: 23-27).

Minucius Felix'in diyaloguna gore; Hiristiyanlar ensestle itham edildikleri gibi, cocuk cinayeti veya
yamyamlik ile de suglanmuslardir. Bu cercevede putperest Caecilius, dine yeni girecek olan adaylar icin
uygulandig1 soylenen bir hikdyeden s6z etmektedir. Hikayeye gore: “siyahlara biiriinmiis, sanki yiizii g6zii yara
icindeymis gibi goriinen bir geng, hentiz akli basinda olmayan, hicbir seyden anlamayan bir bebegi oldiirmekte, onun
kanmim yalamakta ve hevesle uzuvlarim kesmektedir.” Ona gore bu bebek kurbaniyla onlar, karsilikli taahhtitte
bulunmaktadir. O, bu tiir dyinlerin, kutsallik gibi goriinen fakat kutsal olmayan igreng bir sey oldugunu
belirtmektedir. Ayrica Hiristiyanlar bu ibadetleri sirasinda hagta ac1 ¢eken bir adama atifta bulunmaktadir
(Benko, 1985, 55-56).

Her ne kadar Hiristiyan yazarlar ve bazi kilise babalari, Hiristiyanlara yonelik iddialar: reddetmeye
calissa da antik kaynaklar, bunun gerceklesmis olabilecegini gostermektedir. Bununla ilgili olarak, su anda
Almanya'nin Koln sehrinde bulunan ikinci yiizyilla ait “baslangic ayini"ni igeren bir papiriisiin
Hiristiyanlara yoneltilen yamyamlik iddialarinin arka planini gostermesi agisindan onemlidir. S6z konusu
papirtiste soyle denildigi belirtilmektedir:

“Su anda baska bir ¢iplak adam belinde mor bir kemerle geldi. Cocugun cesedini sirtina att, vurdu,

acti, kalbini ¢ikardi ve atesin tizerine koydu. Sonra kavrulmus kalbi atesten aldi ve yariya kesti.

Arpa serpti ve yag ile islatti. Yeterince hazirlandiginda, parcalar: diyelige kabul edilecek olanlara

dagittr ve onlar onu (kalp parcasini) ellerinde tutarken, onlari yiiregin kaniyla yemin ettirdi,

yliziistii birakmak ya da ihanet etmemek. . . tutuklansalar ya da iskence gorseler ya da gozleri

ctkarilirsa bile.” (Wilken, 2003, 18; Wagemakers, 2010, 340).

Papirtiste zikredilenlerden, dine giris dyini olarak yapilan bu rittielin, normal bir insanin kabul edemeyecegi,
dehset verici bir olay oldugu anlasilmaktadir. Hiristiyanlarin genelini kapsamasi miimkiin olmayan bu
iddialara kendi donemlerinde kilise babalari cevap vermeye galismuslardir.
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4.Kilise Babalarinin Ahlaksizlik ve Yamyamlik iddialarina Karg1 Cevaplar1

Antik donemlerde ve Roma Imparatorlugu déneminde, farkli topluluklar tarafinda &rnekleri
goriilen ensest ve yamyamlik, azinlik konumda iken Hiristiyanlara da yoneltilmistir. Hiristiyan yazarlar ve
bazi kilise babalar1 kendi yasadiklart donemde, kimi zaman tarihi arka plani dikkate alarak, kimi zaman
mantiki deliller getirerek cevaplamaya calismislardir. Onlar, daha ziyade bu tiir eylemleri gerceklestirenlerin
Ortodox olarak nitelendirilen Hiristiyanlar olmadigini, Gnostik ve sapkin olarak nitelendirilen
Hiristiyanlarin oldugu tizerinde durmuslardr.

Ikinci ytizyil Kilise Babasi Irenaeus’un (yak. MS 120/140- 200/203), Gnostik Hiristiyanlarla ilgili baz1
iddialar1 vardir. Kaynaklarda onun, putperestleri savunan bazi1 Carpocratian’lar ve Simon gibi baz1 Gnostik
Hiristiyan grup ve liderlerin bulundugunu ve bunlarin kadinlarla ve cinsellikle ilgili ¢cok garip fikirleri
oldugundan so6z ettigi belirtilmektedir. Ornegin, Carpocratian’larin “eglerin ortak miilk olmasi gerektigini”
savunduklarindan; benzer bicimde Simon'un mezhebinin “... mistik rahipler hem yasam dolu hem de
biiytisel sanatlar uygular ... Seytan c¢ikarma ve biytilerle, ask iksirleri ve cekicilikler kullaniyorlar ...”
seklinde tarif edildiginden bahsedilmektedir (Benko, 1985, 63-64). S6z konusu Gnostik’lerin yan sira, onlarin
bile kinadig1 Iskenderiye’de Phibionite denilen ve cinsel konularda asiriya giden bir gruptan da soz
edilmektedir. Ancak bu sadist ruhlu grubun bile cinsel heyecan ve telas i¢cinde olmadikc¢a ¢ocuklar: kurban
etmedikleri ve yemedikleri belirtilmektedir (Benko, 1985, 67-72).

Gnostiklerdeki bu cinsellik anlayisinin biitiin Hiristiyanlara atfedilmesi dogru olmamalidir. Nitekim
Apostolik metinler arasinda sayilan ve Hiristiyanlardan s6z eden ikinci ytizyilin baslarinda yazilmis Epistle
to Diognetus’da “...Herkes gibi evlenirler ve cocuk sahibi olurlar...Yemeklerini paylagirlar ancak cinsel eglerini
paylasmazlar...” denilerek, Hiristiyanlarin cinsel sapkinlik i¢inde olmadiklar: belirtiimektedir (Apos. Fath.,
Epist. Dio., 2003, V. 6-7/s. 141).

Hiristiyan Apolojist Antakya’li Theophilus'un, MS 180°li yillarda Hiristiyanlara yonelik
“...eslerimizin herkesin ortak miilkiyeti oldugu, kendi kiz kardeslerimizle iliskimiz oldugu, ve insan etini
paylastigimiz...” seklinde en acimasizca ve vahsice suglandiklarindan soz ettigi belirtilmektedir (Hargis,
1999, 14). Nitekim Theophilus, Hiristiyanlara karst yoneltilen bu tiir suclamalarin kokenin Greek
literattirtinde yer aldigimi ifade etmektedir. Ona gore Zeno veya Diogenes’in ve Cleanthes'in kendi
kitaplarinda yamyamligi savunan ifadelerin yer aldigim1 ve babalarini pisirip yiyen ¢ocuklardan
bahsedildigini belirttikten sonra sunlar1 demektedir:

Eger biri o yemegi (babasumin pisirilmis etini) yemeyi reddederse, bunun hakkinda ne

diisiintiyorsunuz? ya da igreng yiyeceklerin bir kisnmuni reddederse, o yemeyen kimse yenir mi?

Bunlara ek olarak, daha fazla tanrisiz bir ses duyuluyor, cocuklarin kendi ebeveynlerini katletmeye

yonlendirmelerini ve onlart yemelerini dgreten Diogenes'in sesi duyuluyor.... Dahasi, tarihgi

Herodotus, Cambyses'in Harpagus'un cocuklarini nasil katlettigi ve pisirildikten sonra onlan

babalarimin dniine yiyecek olarak koyduklaryla ilgili degil mi? Ayrica o (Herodotus) Kizilderililer

veya Hintliler arasinda babalarin kendi cocuklart tarafindan yenildigi hikdyesini anlatiyor.” Daha

sonra Theophilus, bunlarin “Tanrilarin 63rettigi tanrisiz 6greti oldugunu... bu gibi doktrinleri

ortaya koyanlarm diinyayr aldatmacalarla doldurduklarim” soylemektedir (Theoph. Autoly.

I11.5/105).

Kilise babalarindan Tertullian (yak. MS 155-230) Hiristiyanlara yonelik cocuk 6ldiirme suglamalarini
reddetmeye calistiginda, bu tiir ayinlerin devam ettigi anlasiimaktadir. Nitekim o, “...devam etmek icin;
biiyticiiler hayaletler iiretiyorlarsa, dliilerin ruhlarina kotii bir isim veriyorlarsa ve kahinlerle konugmak icin ¢ocuklart
oldiiriiyorlarsa, sarlatanlarin hileleriyle mucizelerin sonu gelmiyorsa...”® diyerek, bu ttirden bir gercegi dile
getirmektedir. Dahasi Tertullian, Tiberius'un proconsulliigiiniin® sonuna kadar ¢ocuklarin Afrika’da
Saturnus’a agikca kurban edildigini, ancak kendi zamaninda ise gizlice yapilmaya devam ettigini
belirtmektedir. O, Hiristiyanlarin bu tiir seylere sadece kinamakla kalmayip, kokiinti kurutmaya calistigini
ifade etmektedir (Tert. Apol. IX/ 2-3).

Tertullian, Hiristiyanlara yoneltilen ensest suclamasmi reddederek, antik dénemde Yunan
tanrilarindan Jiipiter'in en iyi ensest ¢rnegi oldugunu ve Perslilerin de anneleriyle olan iligskisinin de bilinen
bir sey oldugunu belirtmektedir (Tert. Apol. IX/ 16). Onun Hiristiyanlara yonelik iddia edilen suglamalara
alayci bir sekilde su sekilde cevap verdiginden s6z edilmektedir:

8 Tertullian, kendi zamaninda ¢ocuklar: sldiirme eylemlerinin devam ettigini “Porro si et magi phantasmata edunt et iam defunctorum
infamant animas, si pueros in eloquium oraculi elidunt, si multa miracula circulatoriis praestigiis ludunt...” diyerek belirtmektedir
(Tert. Apol. XXXIIL 1).
9 Tiberius, muhtemelen Augustus’'un yonetimi sirasmnda (MO 27- MS 14) proconsul olarak gérev yapmug olmalidir. Ciinkii o, bu
donemde bircok askeri basarilara imza atmistir (Tekin, 2016, 227).
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“Hala ¢ok kiiciik yasta, 6lmenin ne oldugunu bilmeyen ve bicagimizin altinda giiliimseyebilen bir
cocugunuz olmahdir; fiskiran kam toplamak icin ekmek; bunlara ek olarak, samdanlar, lambalar,
1siklar ve 1siklarin séndiiriilmesine cekmek igin lezzetli parcalar: toplamaya calisan kopekler: her
seyden Once, annenizi ve kiz kardesinizi yanimiza almanmz gerekecek”. Ayrica Tertullian'in, “dine
girecek adaym, annesi ve kiz kardesi yoksa, ne olacak?” seklinde retorik bir soru yonelttigi
belirtilmektedir (Benko, 1985, 71).

Dolayisiyla Hiristiyan yazarlar, putperestlerin kendilerine yonelttigi suclamalar1 kimi zaman
mantiki delillerle kimi zaman da alayci bir sekilde cevap vermeye calismaktadir. Zikredildigi gibi antik
toplumlarda ve bazi1 Gnostik Hiristiyan gruplarinda goriilen ritiiel cinayeti ve ensest iliski, biitiin Hiristiyan
cemaatlerine atfedilmis, fakat cogu zaman bu konuda yeterli deliller bulunamamistir. Buna ragmen
Hiristiyanlar stirekli olarak kendilerini savunmak zorunda kalmis ve iskencelere maruz kalmislardir. Bu
konuda Imparator Traianus déneminde Bithynia eyalet valisi olan Geng Plinius (MS.61/63-113), MS 111’de
Hiristiyanlardan iki kole kizi iskence yontemiyle sorgulamis ve sanildigi gibi Hiristiyanlarin bir yamyam
olmadigini, “... siradan ve zararsiz yiyeceklerini paylasmak icin tekrar bir araya geliyorlardi...”(Plin. Epist. X. 96)
soziiyle ifade etmistir.

Hiristiyan yazarlardan Tatianus (MS 120-180), Hiristiyanlarin kimseye zarar vermedigini ve
kendilerine yamyamlik iddiasinda bulunanlarin egitimli kimseler oldugunu ve yalan sdylediklerini
belirterek, savunmasinda sdyle demistir:

“Size ne zarar veriyoruz, (Ey) Yunanhlar? Nicin Tanri'min soziinti, uyusmazli§in son sozctigii

gibi, izleyenlerden nefret ediyorsunuz? Yamyamhik yapmiyoruz (Biz insan yiyici degiliz) - bu sizin

egitimli insanlarin yalamdir - ama size gére Pelops, Poseidon'un sevgilisi olmasina ragmen,

tanrilarin yemegi olur, Cronus ogullarim yiyip bitiriyor ve Zeus Metis'i yutuyor.” (Tatian, Oratio,

xxv. 3/49).

Tatianus gibi ikinci ytizyilin ikinci yarisinda yasadigi tahmin edilen Hiristiyan yazar
Athenagoras’al® gore Hiristiyanlar, genel olarak “ateizm, yamyamlik (Thyestean ziyafetleri) ve ensest
(Oedipean birligi)” olmak {izere ii¢ seyle suclanmistir. O “Legatio” adli eserinde s6z konusu iddialar1
cevaplamaya calismistir (Barnard, 1972, 24, 166). O, dzetle sdyle demistir:

“Tynestean ziyafetleri suglamasi dogruysa, kovusturulsun. Ciinkii vahsi hayvanlar gibi

yasayanlarmn olabilir, bununla birlikte hayvanlar bile kendi tiirleriyle, doga kanunlarina gére

ciftlestiklerini ve yavrularimi ihmal etmediklerini ve kimlerden faydalanacaklarini biliyorlar. Eger
hayvanlar kadar vahsi bir adam varsa aci cekmeyi hak ediyor demektir. Eger kétiiltigiimiiz erdeme ve

ildhi kanunlara karsi gelecek bicimde suclu kabul edilirsek, o zaman bizim sorusturulmamiz

gerekir...” (Athen. Legat, 111/ 9).

Athenagoras, Hiristiyanlara yoneltilen bu suclamalari hem iftira hem de sagma olarak gormdistiir. O,
boyle bir hayatin muhtemel olabilecegini belirttikten sonra Yunan ve Roma diinyasinin en biiyiik tanrisi
Zeus'un ahlakiyla Hiristiyan ahlakinin karsilastirilmasi gerektigini ifade etmistir. Bu konuda “(Zeus)™ zina
ettigi bir kadinda, sonra zarafet aramak, zaten onun kalbinde" “Ve ahlakumiz, bekar veya evli, ayn derecede saf. Yiice
insanlar bizi nasil suglayabilir? Gladyatér gosterilerinde zevk alan kisiler bizi nasil suclayabilir? ~ Acumasizlik?
Fiziginize uygun olan bedenin dirilisine inanyoruz ve bu bir kétiiliik kaynag: degil” (Barnard, 1972, 27-28), diyerek
Hiristiyanlarin Romalilardan ¢ok daha tisttin bir ahlaka sahip oldugunu vurgulamaya ¢alismustir.

Hiristiyan ahlakini ve Hiristiyanlarin masumiyetini savunan koyu bir ahldkg olarak Athenagoras,
bir insanin ahlaki karakterine gore ve tek basina degerlendirilmesi ve kanitlanmamis suglar1 icin hos
goriilmesi ve korunmasi gerektigini savunmustur (Barnard, 1972, 168). O, Hiristiyan Eucharist'inin
masumiyetini hakli ¢ikarmaya g¢alismamis, bunun yerine Hristiyanlarin yol agtigi erdemli bir hayatla,
putperest ahlakini karsilastirmistir. Hatta, Athenagoras “kardes” ve “kiz kardes” unvanlari ayirt edilmeden
ve Eucharist’den 6nce verilen hiirmetsiz baris 6pticiigi kullanildig: seklindeki konulara dikkat ¢ekmis ve bu

10 Athenagoras'in Tertullian, Eusebius, Jerome gibi Hiristiyan Apolojesitler tarafindan bilinmedigi, ancak ondan s6z eden ilk kisinin
311'de sehit oldugu kabul edilen Olympus'lu Metodius oldugu belirtilmektedir. Metodius'un, onun tictincii yiizyilin sonlar1 veya
dordiincii ytizyillarin basinda bilindiginden bahsettigi, ifade edilmektedir. Ayrica Athenagoras'in eseri Legatio’yu, Marcus Aurelius ve
Commodus’a hitap ettigi belirtilmektedir (Barnard, 1972, 13-14). Benzer bi¢cimde bir baska kaynakta da Athenagoras’in neredeyse
onuncu yiizyila kadar bilinmedigi, ancak onuncu ytizyilda Kapadokya’daki Caeasarea baspiskoposu Arethas'in onun hakkinda bilgi
verdiginden soz edilmektedir. Ayrica erken kilise babalarmdan Methodius'un (61. 311) onun Plea’nin (savunma, 6ziir) yazari olarak
tanimladigindan bahsedilmektedir. (Plea'nin AD 176 ile AD 178 arasinda tarihlendirilebilecegi belirtilmektedir.) Bunun disinda Side’li
Philip’in (5. Yiizy1l), Athenagoras’1 iskenderiye okulunun ilk bagkari ve Stromata yazari Clement’in de onun &grencisi oldugunu, fakat
Eusebius’un bunu yalanladigindan s6z edilmektedir (Athen. Legat, intro, IX-XI).

11 Athenagoras’a gore; putperestler, Hiristiyanlar1 kendi tanrilarina benzeterek ensest iligkiyle suglamustir. Ornegin Zeus, annesi Rhea ve
kiz1 Kore’den ¢ocuk edinmis ve kiz kardesiyle de yatmustir (Barnard, 1972, 167).
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tur yanlis uygulamalarin, yanhs tutkular uyandirmas: halinde, ¢liim sonrasi sonsuz hayatin tehlikeye
gireceginden soz etmistir (Barnard, 1972, 166-167). Athenagoras, Hiristiyanlarin gercekten ensest tiirii
iliskiden uzak durdugunu belirtmis, hatta Hiristiyanlarin baskalarina tutkuyla bile bakmalarmin yasak
oldugunu Incil ctimlesiyle!? delil getirmistir (Barnard, 1972, 167). Nitekim, Hz. Isa zinay1 agir bir sekilde
yasaklamis ve “sag goziin veya elin giinah islemesi durumunda, onun ¢ikarilip atilmasi gerektigini, aksi
halde biitiin viicudun cehenneme gidecegini” vurgulamistir (Matta, 5: 27-30).

Athenagoras'in, ‘Oedipodean birligi’ terimi ile Hiristiyanlarin gizli toplantilar sirasinda cinsel
asiriliklar yaptiklariyla ilgili olarak Roma Imparatorlugu iginde dolasan bazi sert soylentilere atifta
bulundugu belirtilmistir. Aslinda bunlarin Yunan efsanelerinde anlatilan, Thebes'in mitolojik krali
Oedipus’un babas: Laios'u 6ldiirdiikten sonra annesi Locaste ile evlenmesi tiirtinden seyler oldugu ifade
edilmistir. Buitiin bu efsanevi seylerin, Hiristiyanlarin toplantilarina atfedildigi ve dolayisiyla o toplantilarda
yapilan her seyin ahlaksizlik ve ensest gibi degerlendirildigi bildirilmistir (Wagemakers, 2010, 338).

Athenagoras gibi putperestlige kars1 ve Hiristiyanligin savunmasim yapan Iskenderiye’li Origenes
(MS 184-253), “Contra Celsum” adli eserinde, Celsus'un'® Herodotus'dan alintiyla 6zetle “Etiyopyalilar,
Araplar, Misirhlar gibi milletlerin her birinin kendine gére bir tanriya taptiklarini, bazi hayvanlart kutsal sayarken,
bazilarindan nefret ettiklerini, hatta babalanimi yediklerinde kendilerinin daha dindar oldugunu diistinen
Hintlilerin/yerlilerin oldugunu ve eger herkese neyi segmesi sorulsaydi, yine herkesin kendi yasasini veya inancin
sececedini...” dedigini belirtmektedir: Benzer bicimde Celsus, Herodotus’dan alintiyla baska milletlerle ilgili
ornekler vermekte ve biitiin bu gerceklerden hareketle biitiin insanlarin geleneksel adetlerine gore
yasamalarin1 ve bunun icin elestirilmemesi gerektigi sonucuna varmaktadir. Buna karsilik Origenes,
Hiristiyanlarin da kendi geleneksel yasalarmi ve Isa’nin ogretisini kabul ettikleri i¢in elestirilmemeleri
gerektigini sOylemektedir. Ayrica ona gore; insanlara dogruyu, gercegi 6greten Misirhl bir filozofun,
Misirlilarin sogan yemeyi veya onu bas ve omuzlardan yukarida tutma adetlerini uygulamasi sagma oldugu
gibi, insanin da Logos tarafindan yaratilan evrenin Tanrisi'na ibadet etmek yerine, yaratici ile ilgisi olmayan
imgeler ve insan heykellerine tapmasi da aym sekilde asagilayici bir durumdur (Orig. Cont. V. 34-36/ 5.290-
292).

Origenes’e gore; Celsus, her milletin kendi ibadet kanunlarma uymak istediginde yanhs
yapmadigini soylemektedir. Iskitlerin geleneksel adetlere gore yamyamliga diiskiinliiklerinde yanlis
yapmadiklarini sdylemektedir. Ayrica babalarini yiyen ve comert davrandiklarim diistinen Hintliler de,
Celsus'un goriisiine gore dogru olabilir veya en azindan yanlis yapmamaktadirlar. Bununla birlikte Celsus,
Herodotus'tan alintiyla, Darius zamaninda ebeveynleri ile beslenen Calatians adli Kizilderilileri onaylar
goriinmektedir. (Orig. Cont. V. 36/ 293).

Origenes, Celsus'un goriislerinden sonra bir bagka iddiadan daha bahsetmektedir. O, Hiristiyanligin
ogretisi ilan edilmeye basladiginda Yahudilerin “Incil hakkinda ve Hiristiyanlarin bir cocugu kurban edip,
onun etini paylastiklar: ve onlarin karanlik islerini yapmak istediklerinde 15181 sondiirdiigii ve her erkegin
karsilastigr ilk kadinla cinsel iliskide bulundugu” seklinde koti bir dedikodu yaydiklarindan soz
etmektedir. O, bu kétii niyetli sdylentinin bir siire sonra ¢ok fazla sayida kimseyi etkiledigini ve insanlarmn
bunun gercekten Hiristiyanlarin karakteri olduguna inandigini, dile getirmektedir. O, bu tiirden dedikodu
veya Oykiilerin, yalmizca basit bir konusma igin bile olsa, bir¢ok insami Hiristiyanlara yaklasmaktan
alikoydugunu, belirtmektedir (Orig. Cont. VI. 27/ 343).

Origenes’in Yahudileri suclamasi gibi Caesarea’li Eusebius (MS 263-339) da Gnostiklerden uzun
uzadiya soz ettikten sonra, diismanlarinin (Romalilarin) muhtemelen onlarin uygulamalarini duyduklarin
ve bu ytizden Hiristiyanlar hakkinda dinsiz olduklary;, anneleriyle ve kiz kardesleriyle cinsel iliskide

12 fsa’nin zina anlayist: “Ama ben size diyorum ki, bir kadina sehvetle bakan her adam, yiireginde o kadinla zina etmis olur” (Matta,
5:28) seklindedir.

13 Baz1 kaynaklar “Celsus” adli eseri, Marcus Aurelius'un saltanatinin ikinci kismina veya daha yakindan, MS 178 yilina tarihlendirirken
(Glover, 1909, 240); bazilar1 ise yaklastk MS 246-248 yillarma tarihlendirilmektedir. Celsus, Hiristiyan kilisesinin gizli ve yasadis1 bir
toplum oldugundan hareketle, Hiristiyanliga yonelik elestiriler getirmektedir. Ona gore en bilge uluslar, sehirler ve bilge adamlar;
Misirhilar, Asurlular, Hintliler, Persler, Odrysler, Samothracians, Eleusyalilar ve Hiperborlular arasinda aktarilan eski gelenegi
aktarmuglardir. Ancak Hiristiyanlar bu eski gelenegi terk etmis ve bozmuslardir. Celsus’a gore, en eski ve en dindar wklarin ve
insanlarm en akillilarmin tuttugu eski gelenege sahip gercek bir doktrin, 6nce Yahudiler, daha sonra da zaten yozlasmis olan
Musevilikten ¢ikan Hiristiyanlik tarafindan saptirilmis veya yanlis anlasilmustir. Celsus, Hiristiyanlarin o eskilerin yollarina déonmeleri
i¢in izin verilmesi ve yakin zamanda utang verici kosullarda ¢armiha gerilmis bir Yahudi'ye ibadet etmenin sagmaligindan kurtarilmasi
gerektiginden bahsetmistir. Ayrica ona gére; Hiristiyanlik tehlikeli modern bir yeniliktir ve eger kontrol edilmezse Roma imparatorlugu
i¢in bir felaket olacaktir (Orig. Cont. intr. XV-XXII). Ctinkii Celsus’un yazildig: siralarda Hristiyanligin, Yahudilikten bagimsizligini ilan
etmis, halktan ve devletten zultim goren; hem Yahudilik hem de Helenistik kiilttirtin hakli varisi oldugunu iddia eden ve miicadele
eden bir azinlik mezhebi oldugu kabul edilmektedir (Hargis, 1999, 7).
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bulunduklar1 ve kiiftir igerikli bayramlardan/festivallerden keyif aldiklar1 seklinde suglamalarda
bulunduklarimi belirtmektedir (Euseb. Eccles. IV. 7/ s. 214-218). Daha sonra o, Roma'nin Galya eyaletindeki
Vienne ve Lyons kentlerinde Hiristiyanlara yapilan zultimlerden'* stz etmektedir. Eusebius, kendilerine
(Hiristiyanlara) yapilan bu tiirden iftira ve suclamalardan dolayi takibata ugradiklarmi, hapse atildiklarini,
¢ok zarar gordiiklerini, ¢ok sehit verdiklerini ve sehit olmayanlarin sevkinin kirildigini belirtmektedir. Yine
o, kendilerine atillan belirsiz iftiralar nedeniyle ve her giin yeni birilerinin sehit olacag1 endisesiyle ¢ok
dehsete distiiklerini ifade etmektedir. Ayrica Eusebius, zikredilen sehirlerdeki yoneticilerin, Hiristiyanlara
takibat emri verdikleri sirada bazi memurlarin da tutuklandiginmi ve bunlarm azizlerin gektigi iskenceleri
goriip korktuklarmi ve bu korkuyla Hiristiyanlari Thyestean bayramlari ve Oedipodean iliski icinde
olduklarmi itiraf ettiklerini belirtmektedir. Eusebius, Hiristiyanlara bu suglamalar yoneltildiginde
Romalilarin, bir kisminin eski arkadaslari ve tanidiklari olmasina ragmen, kendilerine dis bilediklerini ve
vahsi hayvanlar gibi davrandiklari ifade etmektedir. Ancak Eusebius, Hiristiyanlarin basina gelen bu
olaylarla, Hz. Isa’nin sozii’® arasinda bir baglanti kurmakta ve sanki yasadiklar1 her seyin gerceklesmesi
dogalmis gibi davranmaktadir. Eusebius, Vienn, Lyons ve Bergama gibi yerlerde sehit edilen bazi kimselerin
adlarm belirttikten ve onlarin iskencelere katlandigini ifade ettikten sonra, sorguya cekilen asil ve cesur bir
kadmn “Ben Hristiyan bir kadinmim ve aramizda kétii bir sey olamaz” dedigini belirtmektedir. Benzer bigcimde o,
bir kadmnin iskence edilen birisi icin “Bu tiir erkeklerin, akilsiz hayvanlarin bile kanini yemelerine izin verilmezken,
cocuklar: nasil yerler?” diyerek, iskence edenlere karsi ¢iktigini ifade etmektedir.1®

Eusebius’dan hareketle Galya’daki Hiristiyanlara yapilan zultimlerin, dogrudan devlet tarafindan
baslatilmadigi, halkin yetkilileri kigskirtmasiyla basladigy; buradaki zulim ve iskence olaylarinda
Hristiyanlardan imparatora veya tanrilara kurban sunulmasinin emredilmedigi belirtilmistir. Fakat burada
[mparatorun tek dahlinin Roma vatandasi olan Hristiyanlarin iskence edilmek yerine baglarmin
vurulmasimi, geri kalanlarin ise serbest birakilmasini emrettigi ifade edilmistir. Hiristiyan sehitlerin son
sozlerinin, putperest tanrilarmn inkarmdan ziyade “yamyamlik suglamalarmin inkan” oldugu ve bu
cercevede onlarmn “... Biz erkekleri yutmayiz ve hicbir kétiiliik de yapmayiz” dedikleri belirtilmistir (Hargis, 1999,
12-13).

Bacchanalia kiilttiniin tizerinden neredeyse bes asir gectikten sonra Salamis Piskoposu Epiphanius
(yak. MS 310/320-402/403)"7, bu grubun uygulamalarinin benzerlerini yapan Stratiotic’'ler ve Gnostik'ler
olarak adlandirdig1 Hiristiyan gruplardan s6z etmektedir. Ona gore Stratiotic’lerin ve Gnostik’lerin cinsel
ahlaksizliklarini Eucharist ile iliskilendirmeleri dikkat gekicidir. Epiphanius, fakir olsalar bile onlarin, sélen
niteliginde, et ve ickilerle donatilmis masalar hazirladiklarini, saraplarin igilip sarhos olunduktan sonra
kocalarin “Kalk, kardesinle Agapeyi gerceklestir!” diyerek, eslerinden uzaklastigini belirtmektedir. Aslinda
Epiphaniusun kendisinin, asagilik bir sey olarak nitelendirdigi, konusmanin bile utang verici oldugu ve
hatta sdylerken utandigini ifade ettigi bu durumu onlar “Kutsal Havari” diyerek gerceklestirmektedir. O, bu
rezil ve utang verici durumundan sonra, onlarin ellerini kaldirarak gercek Baba'ya “Biz sana bu hediyeyi,
[sa'nin bedenini sunuyoruz” diye dua ettiklerini; kirlerini temizleyip, eti yedikten sonra da “Mesih'in bedeni
budur; ve bu Pascha’dir, ciinkii bedenlerimiz aci g¢ekiyor ve Isa’nin tutkusunu kabul etmek zorunda
kaliyoruz.” dediklerini, ifade etmektedir (Epiph. XXVI. 4./93-94).

Epiphanius, igreng olarak nitelendirdigi -gercekten de igreng olan- s6z konusu gruplarin bir baska
uygulamasindan s6z etmektedir. O, bu gruplarin kadinin belli dénemdeki regl kanini toplayip, ortak olarak
yediklerinden (igtiklerinden) ve bunu da “Bu, Mesih'in kam” dediklerinden bahsetmektedir. Ayrica o,
onlarin apokrif yazilarindaki “Her 1l on iki cesit meyve tagiyan bir aga¢ gordiim ve bana dedi ki “Bu Hayat
Agacidir” seklindeki climleyi, “menstrual akint1” seklinde yorumladiklarindan s6z etmektedir (Epiph, XXVL
4.8-51/ 94).

14 Kaynaklarda Vienne ve Lyons kentlerinde Hiristiyanlara yoneltilen su¢lamalarla ilgili MS 177 tarihi verilmektedir. Bu tarihte cinsel
taciz soylentileri sebebiyle, putperest ve Hiristiyan halk arasinda isyanlarin ciktigi, Hiristiyanlarm halka ait hamamlardan ve
meclislerden dislandig1 ve sonrasinda onlara yonelik sorgulamalar ve iskenceler basladig: belirtilmektedir (Wagemakers, 2010, 339;
Hargis, 1999, 12).

15 Hz. Isa, sanki gelecekte Hiristiyanlarin bagina gelecekleri biliyormus gibi séyle demektedir: “Sizi havra dist edecekler. Evet, Gyle bir saat
geliyor ki, sizi oldiiren herkes Tanri'ya hizmet ettigini sanacak” (Yuhanna, 16: 2).

16 Eusebius'un Vienne, Lyons ve Bergama gibi yerlerde, Romalilarm Hiristiyanlara yaptig1 zuliim, iskence ve sehit edilme olaylari ile
ilgili genis bilgi icin bkz. (Euseb. Eccles. V. 1/ 275-279).

17 Kaynaklarda Epiphanius’un 310 ve 320'li yillar arasinda Gazze yakimlarinda dogdugu anne-babasimin Yahudilikten Hiristiyanliga
dondiigii, Grekge ve Siiryanice bildigi, Yahudilere karsi oldugu belirtilmektedir. Yine onun cocuklugunda Misir’a gonderildigi,
manastir hayati yasadig1 ve orada Iznik’li Babalar tarafindan yetistirildigi ve Gnostik’lerle karsilastig1 ifade edilmektedir... Onun
402/403 yilinda Constantinople’den Kibris'a donerken denizde 6ldugii kaynaklarda yer almaktadir (Epiph. Intro, XXIII-XXXIX).
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Epiphanius, bahsedilen Gnostik Hiristiyan gruplarin soz konusu ritiiellerinde, ¢ogalmak igin degil,
sadece zevk almak icin cinsel iliskide bulunduklarin belirttikten sonra, eger bir kadin kazara hamile kalirsa,
bu problemi de igreng ve korkung bir sekilde ¢ozdiiklerinden bahsetmektedir:

“Fetus uygun bir zamanda ¢ikartilir, kesilir ve bir havanla ezilir; hastalanmamak igin buna bal,

karabiber ve bagka baharatlar karistirilir ve daha sonra bu domuz ve kdpek siiriisiindeki tiim

isyancilar toplanir ve her biri parmaklariyla cocugun bir parcasin yer. Ve simdi, bu yamyamliktan

sonra, Tanri'ya dua ederler ve “Sehvet archon’u (Gnostiklerde maddi diinyay: yoneten ser

gliclerinden herhangi biri) tarafindan alay edilmedik, ama kardesin hatasini (gafin1) topladik!”

diyorlar. Ve iste bu “Miikemmel Fisth” konusundaki fikirleridir” (Epiph. XXVI. 5. 2-6/94-95).

Epiphanius'un Gnostik Hiristiyanlara yonelttigi elestirinin bir benzeri Mandaen’lerin (Sébiilerin)
kutsal kitab1 Ginza’da'® da yer almaktadir. Burada (Kudus'teki) “Tapiak Sakrament”i veya erkeklerin
kalbinde yanan Sakrament olarak adlandirilan bir ritiielden soz edilmektedir. Bu ritiielde de dogmamus,
kiirtaj edilerek alinmus bir bebekten ve onun “Kutsal Ekmek” veya “Sakrament Ekmegi” olarak yendiginden
bahsedilmektedir.’ Yine Ginza'da; Manda dHaije; orug tuttuklar: giin boyunca Mesih'in yemeklerini yiyen
Nasoréer’'lerden (Nasuralar)? ve bunlarin ateste iskence goreceginden soz etmektedir. Ona gore, “Onlar yeni
yilin ilk giiniinde Urdiin'den gelen suyla kendini yikar; Rithd'nin (Kutsal Ruh?), Mesih'in ve yedinin (yedi
sakrament?) bir parcasi olmak i¢in ondan igerler ve ytizlerini siirerler. Yine o, Mesih'den gelmis Zandiqge ve
Mardmane adin verdigi baska bir gruptan s6z ediyor. Ona gore; “bunlar tohumlar: gizlice ekiyorlar ve paylarimi
karanhiga veriyorlar, kadinlar: ve erkekleri birlikte yatiyorlar, tohumu alip, sarabin igine koyuyorlar ve ruhlarimin
icmesi gerektigini ve saf oldugunu soyliiyorlar...” (Hubert, 1925, 229). Dolayisiyla Ginza’da da bir¢ok Hiristiyan
gruptan ve bunlarin gayr-i ahlaki ritiiellerinden bahsedilmektedir.

Hem kilise babalarinin yazilar1 hem de baska dinlerin kutsal kitaplari, Romalilarin Hiristiyanlara
yonelttigi iddialarin dogrulugunu gostermesi agisindan ¢nemlidir. Ancak onlarin Hiristiyanlarin geneline
yonelttigi bu suglamalarin, Gnostik ve sapkin olarak nitelendirilen Hiristiyan gruplar oldugu
anlasilmaktadir. Nitekim halk arasinda Hiristiyanlarin ahlaksizlik ve ensest iligki ile su¢lanmalarina ragmen,
bu tiir seylerin Roma yonetimi tarafindan ¢ok ciddiye alman bir sey olmadig: belirtilmektedir (Croix, 2006,
128-129). Ancak Roma yonetimince, kiiltlerin ahldksiz oldugu kabul edilirse veya devletin diizenine ve
gtivenligine yonelik bir tehlike olusturdugu dustintiliirse, ona karsi hosgorii gosterilmemis ve bunlar
bastirilma yoluna gidilmistir (Canfield, 1913, 20). Ornegin daha 6nce bahsedilen Bacchanalia yapilanmasmin
bastirilmasi gibi; MS. 64 yilinda Roma’da meydana gelen biiyiik yangindan sonra, Nero'nun gorkemli bir
saray insa etmek igin harap olmus araziden biiytik bir yer satin almasi, yangiin sorumlusunun Nero oldugu
seklinde Romalilar arasinda bir sdylentinin yayilmasina sebep olmustur. Nero’nun bu sdylentileri ortadan
kaldirmak icin o giin kotii niyetli ve ahldksiz olarak nitelendirilen ve kokenleri Tiberius'un Judaea
procuratoru Pontius Pilatus yonetimi sirasinda idam edilmis Mesih’e dayanan Hiristiyanlar1 “gtinah kegisi”
olarak gosterdiginden ve cezalandirdigindan soz edilmistir (Tac. ann. XV.44/2-3).

Sonug

Hiristiyanlar, ilk ylizyillarda putperest Roma vatandaslar1 tarafindan olumsuz tepkiyle
karsilasmistir. Baslangigta Hiristiyanlarin ogretilerini bilmeyen ve Eucharist’i yanlis anlayan Romali halk
Hiristiyanlar1 kabul edilemeyen ahldksiz davranislar sergilemekle ve insan (6zellikle cocuk) eti tiiketmekle
itham edilmislerdir. Daha ziyade bu iddialar Hristiyan toplantilarinda tuhaf ve ahldksiz davramslar
sergilendigi seklindeki dedikodular seklindedir. Bu dedikodular sebebiyle halkin yetkilileri kiskirtmasiyla,

18 Kaynaklarda Ginza'min tedvin donemi 3. ytizyil olarak belirtilmis ise de (Alici, 2015, 300); baz1 kaynaklarda 4. yiizyil olarak ifade
edilmistir,( (Hubert, 1925, einleitung, XII).

19 Yukarida bahsedilen bu ritiiel soyledir: " Yedi "Kutsanms" bir araya gelip bir kadinla yatmakta, icine tohum atmakta ve kadin onlar tarafindan
hamile kalmaktadir. Yedi ay sonra kadini kiirtaj ederler; kan, pislik ve mensturasyon kaniyla birlikte fetiisii alirlar ve ilikten (6z) kutsama yagini
hazirlarlar. Bu gizemi suda kaynattiklar: kemikten yaparlar. Diger Sakramenti, un ve tereyagiyla yaparlar, icine biiyii ve sehvet/tutku koyarlar ve
bunu sinelerde yamp tutusan, "Kutsal Ekmek" (Sakrament Ekmegi) adimi verirler. Onu yiyen herkes; hayati yiikseltmeyin, diinyalardan ve
nesillerden gizli kalm ayin (diye) yiiziinii eve (muhtemelen Tapinak) cevirebilir” (Hubert, 1925, 15-25, 228).

2 Sinasi Giindiiz, Sabii’lerin ‘kendi dinlerine mensup olan siradan cemaat iiyelerine Mandaye (Manden’ler “bilenler, arifler”); cemaat
icerisinde ilmi ve otoritesiyle ayricalikli yere sahip olan kimselerle atalarmmi da Nasuraye (Nasuralar “dogru inanci koruyup
gozetenler”) ismini’ verdiklerini belirtmektedir. Ancak o, Batililarin, Sabii’lerle ilk karsilasmalarinda onlar1 Hiristiyanhigin uzantisi bir
mezhep ve Vaftizci Yahya Hiristiyanlar: olarak degerlendiklerini, ancak Sabii inanglarinin daha iyi taninmasiyla, onlarin farkl bir dint
cemaat oldugunun anlasildigini ifade etmektedir (Giindiiz, 2008, 341). Ancak yukarida bahsedilen Nasuralar, Sabii’lerden bir grup
degil, Hiristiyanlarin bir grubu gibi anlasilmaktadir.
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zaman zaman Hiristiyanlar takibata ugramislardir. Fakat ikinci ytizyildan itibaren, halktan ziyade Marcus
Cornelius Fronto ve Geng Plinius gibi Hiristiyan 6gretisini ve pratiklerini arastiran ve Hiristiyanlar:
gozlemlemeyen putperest yazarlar da yeni sdylemler gelistirmislerdir. Ayrica Hiristiyanliga kars: iddialarda
halkin cehaletinin yaru sira, Greko-Romen diinyasinda yaygin edebi temalar da rol oynamustir. Bu gercevede
Hiristiyanlara yoneltilen ensest ve yamyamlik iddialarinin Hiristiyanlara 6zgii olmadigi ve bunlarin
koklerinin antik Misir, Pers, Yunan, Roma ve Yahudi geleneginde 6rneklerinin oldugu anlasilmstir.

Insan yap1 itibariyle genelleme egiliminde olan bir varliktir. Bundan dolayi Roma
Imparatorlugu’'nda bir kissm Hiristiyan gruplarin yanlis uygulamalari, biitiin Hiristiyanlar1 da tshmet
altinda birakmustir. Bu bakimdan Hiristiyanlara yonelik cinsel ahlaksizik ve yamyamlik iddialarinm
mubhatabi, genel olarak biittin Hiristiyanlar degil, erken donem kilise babalariin cogu tarafindan Gnostik ve
heretik Hiristiyanlar olarak gosterilmistir. Ayrica Ortodoks Hristiyan cemaatlerinde cinsel aktivitenin
hizmette rol oynamadig: ve ritiiel cinayetinin olmadig1 “Her cemaat, her Pazar yilda en az 52 ¢ocugu éldiirebilir
ve bu nasil gizli tutabilir?” retorik sorusuyla da ifade edilmistir (Benko, 1985, 71-72).

Biittin bu anlatilanlara ilaveten bir seyin daha vurgulanmasi gerekmektedir. O da Hiristiyanlara
yoneltilen s6z konusu iddialarla ilgili modern kaynaklarda Latince orijinal metnin farkli sekillerde Bati
dillerine gevrildigi ve bu sebeple kelime ve kavramlarda degisiklikler oldugudur.2! Ornegin, ensest iddiast
ile ilgili, bir yerde “onlar birbirleriyle kucaklasti” ifadesi kullanlirken bir bagka yerde “onlar cinsel iliskide
bulundu veya birlesti”, diger bir yerde “giinahkar oldu” denilmektedir.22 Dolayisiyla kafa karisikligina
sebep olan bu ifadelerin, farkli seyler oldugu bir gercektir. Hiristiyanlarin ahldksizlik ve ensestle
suglanmasi, “kardesge sevginin” yanlis yorumlanmasi tizerine kurulmustur. Ibadet esnasinda Hiristiyan
toplulugunun biitiin tiyelerinin esit oldugu kabul edilmistir. Ayrica Hiristiyanlar toplantilarinda birbirlerine
“bar1s optictigii” veren, erkek kardesler olarak adlandirilmistir. Bunlar1 goren, duyan pagan vatandaslar ve
ritiiellerde olup bitenleri abartmis veya yanlis yorumlamis olmalidir. Benzer bicimde Komiinyon ibadeti
sirasinda Tanr’nin oglu olarak nitelendirilen Isa’min “eti’nin ve “kani”nin tiiketilmesi meselesi de
putperestlerin Hiristiyanlar1 yamyamlik ve rittiel cinayeti ile suclamalarmin nedeni agiklamaktadir. Soz
konusu iddialar nedeniyle ilk ytizyillarda Romalilarin Hiristiyanliga karsi olan kot tutumu, sonraki
yiizyillarda onlarin Hiristiyanlik hakkinda yeterli bilgiye sahip olmasiyla degismis ve sonunda Hiristiyanlik
Roma Imparatorlugu iginde biiyiik bir yer edinmistir.
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