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6222 SAYILI KANUN'UN “SPOR ALANLARINA YASAK MADDE SOKULMASI VE
MUSABAKA DUZENININ BOZULMASI” MADDESI’NIN DEGERLENDIRILMESI

EVALUATION OF ARTICLE “ADDITION OF PROHIBITED SUBSTANCES TO SPORTS FIELDS
AND BREAKING OF COMPETITION GORE ACCORDING TO LAW NO. 6222.

Yusuf ERGIN®

Oz

Spor miisabakalarinda goriilen siddet olaylarimin engellenmesi amaci ile ilk olarak 28.04.2004 tarih ve 5149 sayili Kanun ile
dzel bir diizenleme yapilmistir. “Spor Miisabakalarinda Siddet ve Diizensizligin Onlenmesine Dair Kanun” adim tastyan bu diizenleme,
yasa koyucuya gore beklenen amaca hizmet edememis ve bu kanuna ragmen spor olaylarinda siddet ve diizensizlikler devam etmistir.
5149 Sayili Kanun yerini 31.03.2011 tarihinde kabul edilen 6222 Sayili Kanun'a birakmustir. 6222 Sayili Kanun da 6250 sayili Kanunla
degistirilmek istenmis fakat degisiklik metni Cumhurbaskan: tarafindan bir kez daha goriisiilmek tizere Tiirkiye Biiytik Millet
Meclisine geri gonderilmistir. Halen yiirtirlitkte bulunan 6222 sayili Kanunda 6259 sayili Kanun'la bazi agilardan degisiklige
ugramistir. Makale konumuz olan “spor alanlarma yasak madde sokulmas: ve miisabaka diizeninin bozulmas1” baslikli 13. maddesinin
ikinci, tictincti ve dordiincti fikralarinda 15.12.2011 tarihinde yiirtirliige giren 6259 sayili Kanunun 2. maddesi ile revize edilmistir.
Makalenin konusu olan bu madde son olarak 12.7.2019 tarihinde yiirtirltige giren 7182 sayili Kanun'un 7. maddesi ile tekrar revize
edilmistir. Bu makalede 6222 sayili Kanunun 13. maddesi ¢calisma konumuz olacak, bu madde ile ilgili elestiri ve sorunlara deginilmis
ve ¢oziim Onerileri ile son giincel hali agiklanmistir.

Anahtar Kelimeler: 6222 sayil1 Kanun, Spor, Sporda Siddet, Yasak Madde Sokma, Miisabaka Diizeni, Onleme.

Abstract

In order to prevent the violent incidents in sports competitions, a special regulation was made with the Law No. 5149 dated
28.04.2004.This regulation, which is called Kanun Law on Prevention of Violence and Irregularity in Sports Competitions, could not
serve the expected purpose according to the legislator and despite this law, violence and irregularities continued in sports events. Law
No. 5149 was replaced by Law No. 6222, which was adopted on 31.03.2011.Law No. 6222 also be asked to be replaced by Law No.
6250, but was sent back toTurkey Grand National Assembly to once again change the text negotiated by the President. The Law No.
6222, which is still in force, has been amended in some respects with the Law No. 6259.The subject of the article is "the entry of
prohibited substances into sports places and the prevention of competitions". In the second, third and fourth paragraphs of the thirteen
th article of the said law; and also entered in to force on 15.12.2011; The second paragraph of the Law of 6259 was examined.The
second paragraph, which is the subject of the study; It was amended again by the seventh article of the Law no. 7182 which came
into force on 12.07.2019. In this article, with in the scope of Article 13 of Law No. 6222; some criticisms and problems are mentioned. In
addition, solution suggestions are explained and the current version is explained.

Keywords: Lawno. 6222, Sport, Violence in Sport, ProhibitedInsertion, CompetitionOrder, Prevention.
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GIRIS

Hukuk, toplum hayatinda kisilerin ve kurumlarin birbirleriyle ve yine toplumla olan iliskilerini
diizenleyen ve uyulmasi kamu giicti ile desteklenmis bulunan sosyal kurallar biittintidiir. Bagka bir
anlatimla hukuk, giintin ihtiyaclara gore stirekli olarak kendini giincelleyen, degisen ve gelisen diinya
diizenine gore normlar ve ictihatlar tireten ve bu degisimlere bagh toplumsal diizeni, barisi, huzuru
saglamaya calisan kurallarin tiimiinii yasal cercevede diizenleyen sosyal bir bilim dalidir.

Spor hukuku da gtintimiizde sporun, sadece bireysel bir ugras degil, spor orgiitleri, sporseverler,
spor endiistrisi ve basiniyla birlikte toplumun biiytik bir kesimini ilgilendiren genis bir sosyal olaydur.
Giintimiizde spor, “6zellikle de futbol”, bir nevi bacasiz endiistri gibi ¢ok biiyiik ekonomik degerleri de
iginde barindiran sosyal alan olarak karsimiza ¢tkmaktadir. Bazi spor kuliiplerinin biitgesi veyahut kiiresel
spor organizasyonlar1 bir¢ok iilkenin biitcesiyle esdeger seviyelere ulasmistir. Spor alaninda islem goren
ekonomik degerler, diger ekonomik sektorlerdeki islem goren ekonomik degerler karsisinda hatir1 sayilir bir
yere gelmistir. Spor alaninda gerceklesen bu ekonomik degisim ve gelismelere paralel olarak; cagdas
anlamda sporun bir¢ok bireysel, sosyal(eglence) ve mesleki islevi de bulunmaktadir. Bu amagclarin
gerceklesmesi ise, sportif faaliyetlerin kurallara bagl olarak yapilmasim gerektirmektedir. Iste tam burada
spor hukukuna ihtiya¢ duyulmaktadir.

Bu acidan bir kurallar ilmi olan hukuk ile spor arasinda dogrudan bir iliski oldugu goriilmektedir.
Hukuka uygun icra edilmeyen sportif faaliyetlerden dogan zararlar sebebiyle disipliner, cezai ve hukuki
sorumluluk s6z konusu olabileceginden sporda kurallara uymak sportif bir ytikiimliilik oldugu kadar
hukuki bir zorunluluk da tegkil etmektedir. Bilindigi tizere hukuk, kisiler ve kurumlar arasindaki iliskileri
diizenleyen bir disiplindir. Bu ¢ercevede spor hukukunun amaci, sportif faaliyetlerde hukukun diizenlemek
zorunda oldugu hukuki iliskileri diizenlemek ve hukuka aykiri fiillerin olusmasina yonelik caydiric1 kurallar
hazirlayip, uygulamak olmalidur.

Sportif etkinliklerde sporcunun ceza sorumlulugundan baska, duruma gore, hakemin, seyircinin ve
hatta antrenoriin, spor kuliibii idarecisinin, bazen de spor organizatdriiniin ceza sorumlulugu s6z konusu
olabilir. Bu sorumluluklardan her birinin sinirlariin ortaya konulmasi, boyutlarinin belirlenmesi spor ceza
hukukunun gorevidir (Kayihan ve Unver, 2004, 9).

O halde spor faaliyetine aktif ve pasif olarak katilan stijelerin hepsi, yani gercek ve tiizel kisiler de
olmak tizere (oyuncu, seyirci, federasyon, spor kuliipleri, spor alaninda faaliyet gosteren tiizel kisilerin genel kurul -
yonetim kurulu baskan veya iiyeleri, teknik veya idari yoneticiler ile kultiplerin ve sporcularin menajerleri vb. ...)
yapabilecekleri en agir norm ihlali, sug islemektir. Sug ise ceza hukukunun en agir yaptirimi éngordugii
fiildir. Su ana kadar acikladigimiz bilgiler 15181nda toparlayacak olursak spor faaliyetine pasif ve aktif olarak
katilan stijeler dort farkli sekilde norm ihlali yapabilir; Ozel hukuk alanini ilgilendiren haksiz fiiller, disiplin
hukukunu ilgilendiren eylemler, kabahatler ve suglar olarak bunlar belirtebiliriz.

1. SPOR VE CEZA HUKUKU, TARIHSEL GELISIMI

Ulkemizde spor ve ceza hukuku alaninda gikarilan ilk 6zel kanun 28.04.2004 tarih ve 5149 sayil
“Spor Miisabakalarinda Siddet ve Diizensizligin Onlenmesine Dair Kanun” dur. Bu kanun yiiriirliige
girinceye kadar su¢ hukuku agisindan genel hiikiimler uygulanmustir. Ulkemizde spor alanlar1 cergevesinde
ilk 6zel kanun olan 5149 sayili Kanun ¢ikincaya kadar sporda siddetle ilgili olarak Tiirkiye Biiytik Millet
Meclisinde de tartismalar yapildigini soyleyebiliriz. Ancak konuyu 6zel olarak diizenleyen kanunun
¢ikmasi bu tartismalardan ¢ok daha sonra olmustur.

Ornegin zamanin Giresun Milletvekili Rasim Zaimoglu tarafindan sporda siddetin giderek arttig1 ve
bu artisa sorumsuz yoneticilerin, tarafli baz1 medyanin, yonlendirilmis amigolarin, diisiincesizce beyanat
veren teknik kisilerin, liyakatsiz hakemlerin, kiskirtilan sporcularin ve lakayt giivenlik sorumlularimn
sporda terdriin nedeni olduklarini beyan etmistir. Buna karsin dénemin Spordan sorumlu Devlet Bakamn
Fikret Unlii, 3608 sayili Kanun ile “Strasbourg Sozlesmesi'ni” onayladiklarini, bu agidan sozlesmeye gore
kurulan komisyon kararlarina uyacaklarini, buna uygun olarak bir takim 6nlemler aldiklarini, bu konuda
ozel bir kanun da hazirlayacaklarini beyan etmistir (Donay, 2012, 63-64). Bu gelismelerin akabinde
tilkemizde spor alanlari gevresinde yasanan siddet olaylarimi ve diizensizligi onlemeye yonelik ilk 6zel
diizenleme, 28/04/2004 tarihinde kabul edilen 5149 sayili “Spor Miisabakalarinda Siddet ve Diizensizligin
Onlenmesine Dair Kanun” ile yapilmistir (Resmi Gazete, 07.05.2004 Tarih ve 25455 Say1).

Ancak bu kanunun ¢ok uzun Omiirli olmamus, geregince uygulanmamis ve yerini 31.03.2011
tarihinde kabul edilen ve ayni ad1 tasiyan 6222 Sayili Kanuna birakmistir (Resmi Gazete, 14.04.2011 Tarih ve
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27905 Say1). 5149 sayili kanunun ¢ok uzun 6miirlii olmamasinin nedenlerinden en 6nemlisi, uygulanabilir
nitelikte olmamasi ve hapis cezalari ile idari para cezalarinin caydirici olmamasidir.

28.04.2004 tarihli 5149 sayili Kanunun 11. maddesi, 18. maddesi ve 19. maddesi ile makalemizde ele
alacagimiz 6222 sayili Kanunun 13. maddesinin birbirine benzer oldugu goriilecektir. Fakat burada her ne
kadar kanun maddelerinin icerikleri itibari ile birbirine benzer oldugunu sdylesek bile 5149 sayil1 Kanun'un
11. maddesinde belirtilen eylemler kabahat olarak diizenlenmis ancak 6222 sayili Kanunun 13. maddesinde
ise sug olarak ele alinmis ve bu agidan idari para cezalar1 yerini hiirriyeti baglayici cezalara birakmuistir.

5149 SK. madde 11’de "Spor miisabakalarinda satilmasi, kullamilmasi ve tasinmasi yasak olan
madde ve cisimler "Spor alanlarinda; her tiirlii silah, kesici veya delici alet, sis bombasi, ses bombast veya maytap gibi
patlayici, parlayici, yanici, yakict maddeler ile tas, metal Qibi firlatilabilecek veya yaralayici nitelikte sert cisim veya
tehlike arz edebilecek veya miisabaka diizenini bozabilecek diger maddeler ile alkollii icecekler ve cevreyi kirletecek
nitelikte konfeti ve benzeri cisimler bulundurulamaz ve satilamaz. Yukaridaki fikrada yer alan madde ve cisimlerin,
spor miisabakalarimn yapildigr alanlara ve bu alanlardaki kapali mekanlara sokulmasi, saklanmasi ve bu alanlar
icerisinde tagmnmast veya kullamlmas: yasaktir.” seklinde ifade edilmis, yaptirimi da 18’inci maddenin 1 ve 2
numarali fikralarmda belirtilerek, uygulanacak olan tedbirler 19'uncu maddede ifade edilmistir.

Buna gore:

Madde 18: Spor miisabakalarinda kullanilmas: ve tasinmasi yasak olan maddeleri kullanma ve
tasima;

“(1) (Degisik 1. fikra: 5728 Sa.ka. 531- 23.1.2008 ) Spor miisabakalarimin yapildig kapali veya agik alanlara
11 inci maddede sayilan her tiirlii silah, kesici ve delici alet, sis veya ses bombasini sokan kisiler, fiil daha agir cezay
gerektiren bir su¢ olusturmadir takdirde ti¢ aydan bir yila kadar hapis veya adli para cezasi ile cezalandirilir. Ayrica,
altt aydan bir yila kadar miisabakalar: seyirden men edilir. Yukarida saylanlar disinda 11 inci maddede sayilan
maddeleri sokan kigilere; dort ay siireyle spor miisabakalarim seyirden men ve bin Tiirk Lirasi, fiilin tekrar: halinde
sekiz ay siireyle spor miisabakalarini seyirden men ve ikibinbesyiiz Tiirk Liras: idari para cezast verilir. Bu maddeleri
kullanan kisilere; alt1 ay siire ile miisabakalar: seyirden men ve binbesyiiz Tiirk Liras, fiilin tekrari halinde bir yil stire
ile miisabakalar: seyirden men ve ticbin Tiirk Lirast idari para cezast verilir.

(2) Almacak kararla bu kigilerin, spor alanlarina seyirci ya da baska bir sifatla girmeleri yasaklanir. Bu kisiler,
kararin kendilerine yazili olarak tebli§ edilmesini miiteakip spor miisabakalarina giremez.”

Madde 19: Tedbirler

Birinci fikra; “Ugiincii Béliimde belirtilen yasaklara uymayanlar hakkinda; s6z konusu fiil, miisabaka alaninin
seyirciye ayrilmis yerlerinde gerceklestirilmis ise bu kisi veya kisiler sartlar miisait oldugu takdirde yetkililer veya
guivenlik gorevlilerince miisabaka alani disina ¢ikarilir ve haklarinda yasal islemler baglatilir. Ikinci fikra; “Bu kisi
veya kisilerin miisabaka alanm disina ¢ikarilmasina, sartlar uyqun bulunmadir takdirde durum her tiirlii kamera,
fotograf makinesi gibi teknik araclarla, tanikla veya diger belgelerle tespit edilerek ilgililer hakkinda yasal islem yapilir.”
Uctincti fikra; “Agikca anlagilabilecek sekilde alkollii veya keyif verici madde kullanan kisiler miisabaka alanina
alinmaz;” seklinde diizenlenmistir.

Goruldugi tizere 5149 sayili Kanunun 18. maddesinin 1. fikrasinda belirtilen; “spor miisabakalarinin
yapldigi kapali veya agik alanlara 11 inci maddede sayilan her tiirlii silah, kesici ve delici alet, sis veya ses bombasini
sokma” seklinde tamimlanan eylem, aym zamanda 6136 sayili Atesli Silahlar ve Bicaklar ile Diger Aletler
Hakkinda Kanunun Ek-1 maddesinin 2. fikrasinda da yaptirima baglanmistir. Bu durumda, bu suga
ongoriilen yaptirimin ti¢ aydan bir yila kadar hapis veya adli para cezasi olmasi bizce de ¢ok hafif
oldugundan, korunmak istenen menfaat ve hukuki caydiricilik anlaminda dogru olmamustir. Ayrica sokma
fiilinin gergeklestigi yer bakimindan da konuya bakilacak olunursa; olusabilecek tehlike, infial ve sonuglari
da goz oniine alindiginda 5149 sayili Kanunda ongoriilen ceza yaptirmminin ne kadar hafif oldugu
goriilecektir.

Yukarida; belirtildigi tizere, 5149 sayili “Spor Misabakalarinda S$iddet ve Diizensizligin
Onlenmesine Dair Kanun”da 6éngoriilen yaptirimlar sistem itibariyle saglikli sonuglar vermemistir. Kanun,
spor karsilasmalarindaki siddet ve diizensizligi énlemede yetersiz kalmistir. 5149 sayili Kanun kendisinden
sonra, 01/06/2005 tarihinde yiiriirliige giren Tiirk Ceza Kanunu karsisinda uygulanabilir de olmadig: igin,
TCK hiiktimleri ile bagdasir ve uygulanabilir yeni bir kanun yapilmasi zorunlulugu da dogmustur. Bu
zorunluluk sonucu, 6222 sayili Kanun kabul edilmistir (Mustafa Ozen, 2013, 1). Ancak bu sefer “sike ve
tesvik” davalarmin gorildugu stiregte 6222 sayili Kanunda ongoriilen cezalarin agirhigma yonelik
kamuoyunda yapilan elestiriler karsisinda, 6222 sayli Kanunda ongoriilen cezalarin hafifletilmesi icin
10/12/2011 tarih ve 6259 sayili Kanun ile 6222 sayii Kanunda onemli degisiklikler yapilmistir.
Makalemizde yeri geldigince bu degisikliklere deginilecektir.
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2. SUCUN INCELENMESI

Makalenin bu boliimiinde 6222 sayili Kanunun 13. maddesindeki “Spor alanlarina yasak madde
sokulmast ve miisabaka diizeninin bozulmas:” sugu incelenecektir. 6222 sayili Kanunun 13’tincti maddesinde 6
ayri fikra halinde 6 ayr1 sug diizenlenmistir:

6222 sayili Kanunun 13. maddesinin [k fikrasi bulundurulmasi esasen sug olusturan silahlari spor
alanina sokan kisi hakkinda verilecek olan cezayi, Ikinci fikrast bulundurulmast su¢ olmamakla beraber 12.
maddenin birinci fikrasinin (b) bendi kapsamina giren alet veya maddeleri spor alanina sokan kisinin en
fazla alabilecegi hapis cezasini, Ugtincii fikrast 12'nci maddenin birinci fikrasinin (b) bendi kapsamina giren
alet veya maddeleri seyircilere temin etmek amaciyla spor alanina sokan veya spor alaninda seyircilere
temin eden kisi hakkinda alabilecegi hapis cezasini, Dordiincti fikrast 12'nci maddenin birinci fikrasimin (b)
bendi kapsamina giren alet veya maddeleri spor alaninda kullanan kisi, bu suretle miisabaka diizeninin
bozulmasi halinde, fiili daha agir bir cezay1 gerektiren baska bir su¢ olusturmadig taktirde alabilecegi hapis
cezasini, Besinci fikrasi spor alanina sokulmas: yasak olmayan maddeleri kullanarak miisabaka diizenini
bozan kisinin, fiili daha agir bir cezay1 gerektiren baska bir sug olusturmadig taktirde alabilecegi adli para
cezasini, son olarak Altinci fikrasinda 12'nci maddenin birinci fikrasinin (c) bendi hiikiimlerine aykir1 olarak
spor alanlarina miisabaka sirasinda uyusturucu veya uyarict madde ya da alkollii igecek sokan kisinin, fiili
daha agir bir cezayr gerektiren baska bir su¢ olusturmadigi taktirde, alabilecegi adli para cezasimi
belirtmektedir. Bu diizenlemede, birden ¢ok farkli hareketler ayri fikralarda sug olarak diizenlenmistir.

Ogretide Koca'ya gore, 6222 sayili Kanunun 13. maddesi ve farkli fikralarinda ayr1 sug tanimlarina
yer verilmis ve ayri cezalar ongoriilmiistir (Mahmut Koca, 2011, 60). 6222 sayili Kanunun 13'tinci
maddesinde 6 ayri fikra halinde 6 ayri sucun diizenlenmis olmast Kanun yapma teknigi ile bagdasik
olmadig1 gibi, cezalarin belirliligi ilkesi bakimindan da bu sekildeki bir diizenlemenin uygulamada ciddi
sorunlara yol acabilecegi ifade edilebilir.

2.1. Sucun Konusu

2.1.1. Su¢un Hukuki Konusu

6222 sayili Kanun Madde 13' te sug olarak kabul edilen diizenlemelerde korunan hukuki deger, spor
alanlarinda bulunan veya spor alanlarina giren kisilerin genel giivenlik ve saghgidir.

2.1.2. Su¢un Maddi Konusu

6222 sayii Kanun Md. 13'te diizenlenen “spor alanlarma yasak madde sokulmasi ve miisabaka
diizenin bozulmas1” su¢unun maddi konusu 6222 sayili Kanun Md. 12'de diizenlenmistir. 6222 sayili
Kanunun 13/1'in maddi konusu 6222 sayili Kanun Md.12/1-a gére “Ruhsath dahi olsa atesli silahlar ile
esasen bulundurulmas: yasak olan diger silahlar”, 6222 sayili Kanunun 13. Maddesinin diger fikralarmnn
maddi konusu ise; 6222 sayili Kanun Md. 12/1-b'de sayilan, “Kesici, ezici, bereleyici veya delici aletler ile
patlayici, parlayici yanici veya yakict maddeler" ile 6222 sayili Kanun Md.12/1-c'de sayilan, “Uyusturucu
veya uyarict maddeler ile ilgili spor federasyonlarinin belirledigi esaslara aykir1 olarak alkollii icecekler”
seklinde siralanabilir (Ozen, 2013, 71-72).

2.2. Fail

Ceza hukuku anlaminda hukuka aykiri eylemi isleyen kimse sucun failidir. Bu su¢un “biitiin
fikralarinda” fail herkes olabilir (Giilsen, 2012, 226). Bu nedenle, bu sug¢ 6zgii bir su¢ degildir. Bu sucun
kamu gorevlisi tarafindan islenmesi durumunda cezada artirrm nedeni olarak diizenlenmemistir (Ozen,
2013, 73). Ayrica yine sifat ve unvanlari nedeni ile miisabakalara bagh olarak spor alanlar1 ve bu
organizasyonlarla baglantili olan sair yerlere girisi daha kolay veya genellikle denetimsiz olan (teknik
direktor, oyuncu, yonetim kurulu ve genel kurul bagkan1 ve tiyeleri, teknik ve idari yoneticiler, sporcularin
veya kuliiplerin menajerleri gibi .... ) kisilerin bu sucu islemesi durumunda verilecek cezanin da agir bir ceza
olmas1 dustintlebilirdi. Ciinkii bu tarz kisilerin kapilardan ve giivenlik kontrollerinden gegerken
seyircilerden farkl isleme tabi tutuldugu, hatta bazen hi¢ aranmadiklarina uygulamada rastlanmaktadir. Bu
nedenle bahsi gecen kisilerin kapilardan veya giivenlik denetim noktalarindan denetimsiz gecerken madde
kapsaminda sayilan bulundurulmas: su¢ olusturan ya da 12. maddenin birinci fikrasinin (b) bendi
kapsamina giren alet veya maddeleri spor alanina sokmas: daha kolay olabilecegi gozetilerek, bu kisiler
yoniinden madde metninde agikga ve farkli bir diizenleme yapilarak alacaklar1 cezalarin daha agir bir ceza
olacag1 seklinde diizenleme yapilmasinin ¢ok daha dogru olacag kanaatindeyiz. Dolayis: ile yukarida kisaca
aciklamaya calistigimiz hususlar gercevesinde spor miisabakalarna veya seyir, 6zel seyir ve antrenman
alanlari ile oyuncularin toplu olarak seyahat ettikleri araglara denetimsiz olarak giren veya girebilecek kisiler
yoniinden makale konumuz maddedeki sucun islenmesi halinin kanun icerisinde sucun nitelikli hali olarak
diizenlenmesi diistiniilebilir.
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2.3. Magdur

Bu sucun magduru, toplumu olusturan herkestir (Giilsen, 2012, 227). Ctinkti bu sug ile toplumda
yasayan insanlarin spor karsilasmalarini giivenli ve saglikli bir sekilde izleme hakki ihlal edilmis olmaktadir.

2.4. Suc¢un Unsurlan

2.4.1. Su¢un Maddi Unsuru

5237 sayili Turk Ceza Kanunu'nda esas alinan su¢ kuramina gore su¢un maddi unsuru birden fazla
kistmdan olusmaktadir (Ozgeng, 2013, 71). 6222 SK m. 13’te maddi unsurun hareket baghg icin ti¢ ayr fiil
diizenlenmistir: 1) Sokmak, 2) Temin etmek, 3) Bulundurmak (Ozen, 2013, 73). Madde 13/1 bulundurulmasi
esasen su¢ olusturan maddelerin sokulmasi, 13/2’de ise bulundurulmasi esasen sug¢ olusturmamakla birlikte
12/1-b maddesinde sayilan alet veya maddelerin sokulmasi sug olarak diizenlenmistir. Maddi unsurdaki ilk
hareket “sokmak” olarak ifade edilmistir. Burada sokma eylemiyle kastedilen; miisabaka, seyir, 6zel seyir,
antrenman alanlari ile takim veya taraftarlarm toplu olarak seyahat ettikleri araclara sokma eylemidir. 6222
SK Md. 13/3 'te ise hareket, ayni maddenin 13/2- b'de sayilan alet veya maddeleri seyircilere temin etmek
amacityla sokmak’tir. Bu diizenlemede hareket, "temin etmek ve sokmak” olarak ifade edilmistir. Burada
temin etmek amaciyla sokan eylemiyle kastedilen; miisabaka, seyir, 6zel seyir, antrenman alanlari ile takim
veya taraftarlarin toplu olarak seyahat ettikleri araglara sokulmasi ve bu yerlerde seyircilere temin edilmesi
olarak anlagilmalidir.

6222 SK Md. 13/4 'te, 6222 SK Md. 12/1-b 'deki spor alanlarina sokulmasi yasak maddelerin spor
alanlarinda kullanilarak miisabaka ve antrenman diizeninin bozulmasi su¢ olarak diizenlenmistir. Ancak,
kullanmanin sug olabilmesi i¢in ; 1) Bu kullanmanin miisabaka ve antrenman diizenini bozmasi ve 2) Bu
kullanmanin daha agir cezay1 gerektiren baska bir su¢ olusturmamasi gerekir. Bu diizenlemede de hareket,
“kullanmak” olarak ifade edilmistir. Bu madde kapsaminda kullanmaktan kasit “12/1-b 'de sayilan yasak
alet veya maddelerin sokulmas: ve miisabaka ve antrenman diizeninin bozulmas: amaciyla kullanmaktir.

Diizeni bozmak s6z konusu olmadiginda, bu sug¢ olusmaz. Su halde bu sucu tehlike sucu olarak
tanimlayabiliriz.! Maddede, fiil daha agir cezay1 gerektiren baska bir su¢ olusturmadig: takdirde, dendigi
i¢in bu durumun her somut olayda ayrica arastirilmasi gerekir. Yine maddede, fiilin daha agir baska bir sugu
olusturmamasi sart1 arandig icin, failin hareketinin 6ncelikle bagka bir sugu olusturup olusturmadigina
bakilmasi, eger baska bir sug¢ olusturuyorsa failin 6222 SK md. 13 {. 2, 3 ve 5’ten cezalandirilmamasi gerekir.

Ornegin fail, elindeki atesli mesaleyi sahaya atmis ve oyunun durmasina neden olmussa, 6222 SK
madde 13/4’ten cezalandirilacaktir. Ancak, bu mesale saha kenarindaki bir gorevlinin kafasinin yarilmasma
neden olmussa, bu durumda fail yaralama fiilinden sorumlu tutulacaktir. Bu konuda, ceza hukuku
yaklasiminda, fikri ictima gercevesinde islem yapilmak gerekecektir (Yurtcan, 2011, 48-49).

6222 SK Md. 13/5 ' te, spor alanina sokulmasi yasak olmayan maddelerin kullanilmasi sug olarak
diizenlenmistir. Bu diizenlemede de hareket "kullanmak” olarak ifade edilmistir. Burada kullanmaktan kasit
sokulmas1 yasak olmayan “saat, telefon, cakmak, su sisesi vb...” gibi alet veya maddelerin kullanilmasidir.

6222 SK m. 13/6' da, Sporda Siddet ve Diizensizligin Onlenmesine Dair Kanun m. 12/1-c'de
yasaklanan maddelerin spor alanlarma sokulmas: su¢ olarak diizenlenmistir. Bu diizenlemede hareket,
"sokmak" olarak ifade edilmistir (Ozen, 2013, 76).

Bu aciklamalardan anlasilabilecegi gibi, bu madde de sug olarak kabul edilen “maddi unsur”
hareketler, "sokmak, temin etmek ve kullanmak” seklinde ifade edilmistir.

Bu baslik altinda tizerinde durulmasi gereken baska bir konu ise 6222 sayili Kanun'un 13/2, 13/3,
13/4. maddesinde belirtilen alet veya maddelerin neler oldugudur. 6222 SK'min 13/2, 13/3, 13/4.
fikralarinda belirtilen maddelerin neler oldugunun anlasilmasi i¢in kanunun 12/1-b maddesine bakmak
gerekecektir. Kanunun 12/1-b maddesinde, esasen bulundurulmas: yasak olmamakla birlikte, kesici, delici,
bereleyici veya delici aletler ile patlayici, parlayici, yanici veya yakict maddeleri bulundurmak fiili
cezalandirilmaktadir. Dolayisi ile sayilan bu kavramlar ¢ok genis olup, bulundurulmas: higbir sekilde sug

! Tehlike suglari, kanun koyucunun bazi hukuki degerleri daha etkin bir sekilde korumak amaciyla, bunlar1 ihlal eden davranig dolayisiyla failin
cezalandirilabilmesi i¢in herhangi bir zararin gergeklesmesini aramadig1 suglardir. Tehlike suglar1 kendi iginde, “soyut tehlike suglar” ve “somut
tehlike suglar1” seklinde ikiye ayrilmaktadir. Soyut tehlike suglarinda sugun kanuni taniminda yer alan fiilin icra edilmesi yeterli olup; su¢ konusu
{izerinde gergekten bir tehlikenin meydana gelip gelmediginin arastirilmasina ve tespit edilmesine gerek yoktur. Ornegin, sug islemeye alenen tahrik
(m. 214), sugu ve sugluyu dvme (m. 215) suglar soyut tehlike sugudur. Somut tehlike suglarinda ise, sugun kanuni tarifinde belirlenen fiilin icra
edilmesinin yani sira, bu fiilin su¢ konusu bakimindan somut bir tehlike meydana getirip getirmediginin, yani gergekten bir tehlikeye sebebiyet verip
vermediginin hakim tarafindan arastirilip tespit edilmesi gerekir. Ayrica, gergeklesen somut tehlike ile failin icra ettigi fiil arasinda nedensellik
baginin bulunmasi gerekir. Halki kin ve diismanliga tahrik veya asagilama (m. 216); genel giivenligin kasten tehlikeye sokulmasi (m. 170) suglari
somut tehlike sugudur (Goktiirk, Ozgeng ve Uziilmez, 2012, 24-25).
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olusturmayan kisisel esyalar dahi bu kapsama girebileceginden kiyas ve genisletici yorum yasaklar: ihlal
edilebilecektir. Bu durumda, maddenin uygulama alaninin ¢ok fazla genisleyebilecegi ve aslinda
kullannminda bir yasal engel bulunmayan aletlerin de su¢ unsuru olarak kabul edilebilecegi “ciddi bir
tehlike” olarak ortaya cikabilir.

6222 sayili Kanun'un 12/1-b maddesine gore “kesici, ezici, bereleyici veya delici aletler ile patlayici,
parlayict, yanicr ve yakict maddeler” ibaresi uygulamada genis yorumlanma tehlikesi tasimaktadir. Bu madde
igerisinde gecen “ezici, bereleyici” ibareleri hemen hemen her tiirlii kisisel esyay1 kapsamina almaktadir.

Unver (2012, 156); “Sporda Siddet ve Diizensizli§in Onlenmesi Hakkinda Kanun Hakkinda
Degerlendirmeler”  baslikli makalesinde, uygulamada g¢akmak, ev veya motorlu tasit anahtarligi, saat
kordonu, semsiye vb. bir¢ok siradan esya bu madde kapsamina alinma tehlikesini tasimaktadir ki, bu
diizenleme bicimi kabul edilemez, demektedir.

Donay (2012, 100-101) ise; “dgretide bu madde olabildigince genis yorumlanmakta ve cep telefonlari, bozuk
para, sigara cakmaklarinin, siselerin ve hatta kati maddeler bu sug tipinin kapsamina sokulmaktadir” demektedir.

Yargitay bu tarz fiilleri sug olarak kabul etmektedir. Ornek verecek olursak bir kararinda; “Yerel
mahkemece suga konu “cakmak”, 6222 sayili Kanunun 12/1-b maddesi kapsaminda esasen bulundurulmas: yasak
olmamakla beraber bereleyici alet olarak degerlendirilmis, Yargitay tarafindan da bu nitelendirme kabul edilmistir”
(Yargitay 19. CD, 09.03.2016, E. 2015/16278, K. 2016/ 6934; Hiirmiiz, 2016, 31).

Goruldugi tizere, maddenin bu diizenlenis sekli ceza hukukundaki kanunilik ve belirlilik ilkesi ile
bagdasmamakta ve ciddi hukuki sorunlara yol a¢maktadir. Su halde, bu diizenlemenin degistirilerek
belirlilik ilkesine uygun hale getirilmesinde yarar vardir.

Bu sug sirf hareket sugudur. Bu nedenle neticeli bir su¢ degildir. Bu sug, daha once de ifade edildigi
tizere, sucun konusu bakimindan soyut tehlike sugudur. Ciinkii kanun koyucu, salt yasak maddelerin spor
alanina sokulmasini sug olarak kabul etmistir. Bu nedenle, ayrica somut bir tehlikenin veya zararin meydana
gelmesi istenmemistir (Koca, 2011: 61). 6222 SK m. 13/4, 5 ve 6’daki nesnel(objektif) cezalandirma kosulu,
sucun neticeli su¢ oldugunu gostermez. Ciinkii buradaki netice, sucun olusmas i¢in degil, islenen sugtan
dolay1 cezanin uygulanabilmesi i¢in aranmaktadir. Bu sug, soyut tehlike sugu oldugu i¢in somut tehlike ve
zarar dogmast aranmaz (Ozen, 2013, 78). Bu nedenle, neticeli bir suc olusmadig icin nedensellik baginin
tespiti 6nem tasimaz.

2.4.2. Sucun Manevi Unsuru

Makalemiz konusu maddede diizenlenen suglarin hepsi, ancak kasten islenebilir. Bu suglar taksirle
islenemezler (Giilsen, 2012, 201). Failde genel kastin olmas1 sucun olusmasi agisindan yeterli sayilmalidir.
Ornegin cebinde oldugunu unuttugu bir caki ile stada giren kisinin fiili sug teskil etmez. Fail 13. maddede
belirtilen nitelikteki aletleri spor alanina soktugunu bilerek hareket etmelidir. Failin spor alanina soktugu
maddenin niteligi konusunda yanilgiya diismesi halinde, sucun maddi unsurlarinda hata hiikiimlerine goére
(TCK Md. 30/1) sorunu ¢6zmek gerekir. Fiil sonucunda "miisabaka diizeninin bozulmasimna" sug¢ taniminda
yer veren fikralar (Md. 13/f. 4-5) bakimindan, bu neticenin Objektif cezalandirila bilme kosulu oldugunu ve
dolaystyla failin kastimin bu sarti kapsamasinin gerekmedigini belirtmek gerekir (Sahin, Ozgeng, Uziilmez,
2012, 67-68).

2.5. Hukuka Uygunluk Nedenleri

6222 SK Md.13 'te diizenlenen suglar bakimindan, mesru savunma miimkiin goziikmemektedir
(Ozen, 2013: 79). 6222 SK Md.13 'te diizenlenen suglar bakimindan, kolluk kuvvetlerinin silah ve bagkalar
tarafindan sokulmas: yasak olan maddeleri gorevi geregi sokmasi, kanun hiikmiinii icra olarak kabul
edilebilir. 6222 SK Md.13 'te diizenlenen suglar bakimindan, esasinda sokulmas: ve kullanilmas: yasak
olmakla birlikte, tibbi bir tedavi amaci ile uyarici ya da uyusturucu nitelik gosteren ila¢ sokulmasi veya
kullanilmasi, hakkin kullanilmasi olarak kabul edilir (Ozen, 2013, 79-80).

6222 SK Md.13 'te diizenlenen suglar bakimindan, ilgilinin r1izas1 miimkiin degildir. Ctinkii bu sugcta
Magdur Toplum oldugu icin toplumun rizasindan bahsetmeyecektir. Kosullar1 gerceklesirse kusurlulugu
kaldiran haller fail bakimindan uygulanabilir. Ornegin spor alanina sokulmasi yasak olan maddenin cebir
veya tehdit sonucu sokulmas: durumunda, cebir veya tehdit etkisi altinda yasak maddeyi sokan kisi, sugu
islemis sayilmayacak, cebir veya tehdit kullanan kisi, sucu islemis sayilacaktir (Koca, 2011, 64).

2.6. Sucun Ozel Goriiniis Sekilleri

2.6.1. Tesebbiis

Kural olarak sirf hareket suglarina tesebbiis miimkiin degildir. Ancak, hareketler kisimlara
boliinebiliyorsa, tesebbiis miimkiin olacaktir. Bu nedenle, spor alanlarina sokulmasi veya spor alanlarinda
kullanilmas1 yasak maddelerin sokulmadan once veya kullanilmadan once engellenmesi halinde sug,
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tesebbiis asamasinda kalmis sayilacaktir (Ozen, 2013, 79). Buna 6rnek verecek olursak kisi yasak maddeleri
polis kontrol noktasinda tizerinin aranmasi nedeniyle spor alanina sokamamussa, fiilin tesebbiis asamasinda
kaldig1 soylenebilir. Buna karsin, fail bu nitelikteki bir maddeyi spor alanina sokmaktan son anda kendi
rizasi ile vazgegmisse, fail hakkinda goniillii vazgegmeye iliskin hiikiimlerin uygulanmas: giindeme
gelebilecektir.

2.6.2. Istirak

6222 SK Md. 13'te diizenlenen suglar bakimindan istirak bir 6zellik gostermez. Bu nedenle istirakin
her sekli mtimkiindtir.

2.6.3. Ictima

Makalemizin konusu olan sugu ayrica burada igtimai baslig1 yoniinden de ele alip bir degerlendirme
de bulunulacaktir. Bilindigi tizere “bilesik sug¢” biri digerinin unsurunu veya agirlastirici nedenini
olusturmasi nedeni tek eylem sayilan suga (Miirekkep) sug denir. Birden ¢ok sugun bir sugta birlestirilmesini
ifade eder. Bu sug zincirleme sucun aksine, farklt mahiyette olan suclarin birlesmesinden ortaya ¢ikan bir
suctur (Toroslu, 2008, 311). Ornegin yagma sucunda, hirsizlik ile cebir veya tehdit suglari birleserek
birbirlerinin unsurlarim1 olusturmakta ve kendi adlarim bile yitirerek yagma sugunu olusturmaktadir.
Makalemiz konusu olan; 6222 SK’da bilesik su¢ diizenlenmemistir. Dolayisi ile somut olaya gore TCK 5.
maddesi geregi 6zel bir ceza kanunu olan 6222 SK’da da bilesik sug hiikiimleri uygulanacaktir. Yine sugun
kosullar1 gergeklestigi miiddetce TCK Md. 43'te yer alan zincirleme sugun hiikiimleri, 6222 SK Md. 13 'te
diizenlenen suglara da uygulanabilecektir.

Kosullar1 gerceklestigi takdirde, 6222 SK Md. 13'te diizenlenen suclarda “Fikri Ictima” hiikiimleri de
uygulanabilecektir. Ornegin kisi 6222 SK Md. 12/1-b giren maddeleri sokmus, seyircilere temin etmis ve
ayrica bunu kulanmis ve sahaya atmis oldugu mesalenin oyunculardan birinin veya yedek kuliibesinde
oturan teknik direktoriin yada hakeme isabet etmesi sonucu 6222 SK md 13/2-3-4 tanimlanan suglar1 islemis
olacak yani hem miisabaka diizeni bozulmasi s6z konusu olacak hem bulundurulmas: su¢ olmayan ancak
spor alanina sokulmasi yasak olan maddeyi sokmaktan ceza alacaktir. Eger cisim veya maddenin kisiye
isabet etmesi sonucunda o kisi yaralanir veya oliirse, faile kasten yaralama veya oldiirmeden ceza vermek
gerekecektir. Miisabaka diizeni bozulmus olsa bile, bu durumda, farkli neviden fikri ictima hiikiimleri (TCK
Md. 44) geregi olarak, sadece kasten yaralama sugundan ya da duruma gore adam o¢ldiirmek sucundan
dolay1 cezaya hitkmetmek gerekecektir. Tekrar ifade etmeliyiz ki maddenin 4., 5. veya 6. fikralarinda sayilan
eylemler, eger daha agir cezayi gerektiren bagka bir sug olusturuyorsa, failin 6222 SK madde 13/4, 5. veya 6.
dan degil, daha agir yaptirim iceren diizenlemeden cezalandirilmas: gerekecektir.

2.7. Cezaya Etki Eden Haller

6222 SK Md. 13'te diizenlenen suclar bakimindan cezay1 artiran her hangi bir nitelikli hale yer
verilmemistir. Ayrica 6222 sayili Kanun Md. 13'te diizenlenen suclar bakimindan cezay1 azaltan her hangi
bir nitelikli hale yer verilmemistir (Ozen, 2013: 81).

3. SUCUN SORUSTURULMASI, KOVUSTURULMASI, YETKILI VE GOREVLI MAHKEME

6222 sayili Kanunda yer alan suglar bakimindan sikayet kosulu aranmamistir. Bu nedenle, bu
kanunda yer alan suglarin sorusturulmasi ve kovusturulmasi re’sen yapilacaktir. Yer yoniinden yetkili
mahkeme ise sugun iglendigi yer mahkemesidir (Ozen, 2013, 141-142).

6259 sayili Kanun 6. Maddesi ile 6222 sayili1 Kanun 23. Maddesine gore gorevli mahkeme:

6259/Madde 6 - 6222 sayili Kanunun 23 tincti maddesinin birinci fikrasinda gecen “asliye veya agir”
ibaresi “sulh veya asliye” seklinde degistirilmistir(R.G. 15.12.2011 Tarih ve 28143 Say1, 6222 sayil1 Kanun,
Md. 23, (Ek: 6259/6 md.)).

Ancak “7182 sayili Kanun 18. Maddesi ile” 6222 sayili Kanun 23. Maddesi yeniden diizenlenmis ve su
sekilde degistirilmistir; “Bu Kanun kapsamuna giren suglardan dolayi yargilama yapmaya Hakimler ve Savcilar
Kurulunun ihtisas mahkemesi olarak gorevlendirecegi asliye ceza mahkemeleri yetkilidir” (R.G. 12.7.2019 Tarih ve
30829 Sayi, 6222 sayili Kanun, Md. 13, (Ek: 7182/18 md.)).

4. MADDE iCERiISINDEKi SON DEGIiSiKLiKLER

Son olarak 6259 sayili Kanun ile degisik makalemiz konusu olan 6222 sayii Kanunun 13.
maddesinin bazi fikralar1 12.7.2019 tarih ve 7182 sayili Kanun 7. Maddesi ile yeniden diizenlenmis cezalarin
alt ve st sinirlar1 artinm yapilarak degistirilmis ve fikra igerindeki bazi ibarelerde yine asagida belirtigimiz
sekilde revize edilmistir (R.G. 12.7.2019 Tarih ve 30829 Say1, 6222 say1ili1 Kanun, Md. 13, (Ek: 7182/7 md.)).

12.7.2019 tarih ve 7182 sayili Kanunun 7. maddesi ile;
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6222 sayili Kanunun 13’tincii maddenin; birinci fikrasinda yer alan “spor alanlarma” ibaresi
“miisabaka, seyir, ozel seyir ve antrenman alanlari ile takim veya taraftarlarin toplu olarak seyahat ettikleri araclara”
seklinde;

13’tincti maddenin; ikinci fikrasinda yer alan “spor alanlarina” ibaresi “miisabaka, seyir, dzel seyir ve
antrenman alanlar: ile takim veya taraftarlarin toplu olarak seyahat ettikleri araglara” seklinde; “bir yila kadar”
ibaresi “alt: aydan iki yila kadar” seklinde;

13’tincti maddenin; tictinci fikrasinda yer alan “spor alanlarina” ibaresi “miisabaka, seyir, ozel seyir ve
antrenman alanlar: ile takim veya taraftarlarn toplu olarak seyahat ettikleri araclara” seklinde; “spor alanminda”
ibaresi “bu yerlerde” seklinde; “alt1 aydan iki yila kadar” ibaresi “iki yildan beg yila kadar” seklinde;

13"tincti maddenin; dordiinct fikrasinda yer alan “spor alaminda kullanan kisi, bu suretle miisabaka
diizeninin bozulmas: halinde” ibaresi “miisabaka, seyir veya antrenman alanlarmda kullanarak miisabaka veya
antrenman diizeninin bozulmasina sebebiyet veren kisi” seklinde; “ii¢ aydan bir yila kadar” ibaresi “bir yildan bes
yila kadar” seklinde;

13’tincti maddenin; besinci fikrasinda yer alan “spor alamna sokulmasi yasak olmayan maddeleri
kullanarak miisabaka diizeninin bozulmasina sebebiyet veren kisi” ibaresi “miisabaka, seyir veya antrenman alanlarina
sokulmast yasak olmayan maddeleri kullanarak miisabaka veya antrenman diizeninin bozulmasina sebebiyet veren kisi”
seklinde; “adli para cezasiyla” ibaresi “yiiz giin adli para cezasiyla” seklinde;

13"tincti maddenin; altinc fikrasinda yer alan “ 12 nci maddenin birinci fikrasimn (c) bendi hiikiimlerine
aykiry olarak spor alanlarma miisabaka sirasinda uyusturucu veya uyarict madde ya da alkollii icecek sokan kisi”
ibaresi “miisabaka, seyir, dzel seyir ve antrenman alanlari ile takim veya taraftarlarin toplu olarak seyahat ettikleri
araglara miisabaka dncesinde veya sirasinda uyusturucu veya uyarict madde ya da 12 nci maddenin birinci fikrasimn
ikinci ciimlesine aykirt olarak miisabaka, seyir ve antrenman alanlarima alkollii icecek sokan kisi” seklinde; “adli para
cezastyla” ibaresi “otuz giin adli para cezasiyla” seklinde; yapilan degisiklikler ile ¢alisma konumuz olan
maddenin fikra igerikleri yeniden diizenlenmistir.

Ancak fiiller daha agir bir cezay1 gerektiren baska bir sucu olusturdugu taktirde 13. maddede ki
hiikiimler geri gekilecek ve duruma gore sorusturma ve kovusturma yapilabilecektir.

5. SONUC VE ONERILER

Sporda siddet ve Diizensizligin Onlenmesine iliskin 6222 sayili Kanun ile Tiirk spor yasaminda
onemli bir gereksinimi karsilamaktadir. Miilga 5149 sayili Kanuna nispeten uygulanabilirligi daha iyi olan
bir kanun olusturulmustur.

Miilga 5149 sayili Kanun etkisiz olmasmin nedeni, yiirtirlitkte oldugu dénemde hem sug tipi olarak
daha dar (sike ve tesvik primi gibi) hem de uygulanabilir nitelikte olmamasi ve cezalarmn da gok hafif “Idari
Para” cezasi olmasindan kaynaklanmaktadir.

6222 sayili Kanun ile bu durum nispeten giderilmistir. Bu kanun ile cezalar hem artirilmis hem de
spor olaylarmi derin bir sekilde orseleyen sike ve tesvik primine de suglar ve yaptirimlar arasinda yer
verilmistir.

Bu calismanin konusunu olusturan 13. Madde yoniinden ise hapis cezalarini igeren hiikiimler ilk kez
6222 sayil1 Kanun ile eklenmistir. Bu hapis cezalarinin alt ve tist sinurlar1 6259 sayili Kanun ile ve son olarak
7182 sayili Kanun ile tekrar revize edilmistir. Son revize ile suglarin alt ve tist smirlarinda ciddi artirim
yapilmustir.

Ayrica calismada tarafimizca elestirilen bu sucun nitelikli hallerine héalen yer verilmemistir.
Yukaridaki agiklamalarda da belirtildigi gibi bu su¢un kamu gorevlisi tarafindan islenmesi durumunda
cezada artirim nedeni diizenlenmemistir (C)zen, 2013, 73).

Ayrica yine sifat ve unvanlari nedeni ile miisabakalara bagli olarak spor alanlar1 ve bu
organizasyonlarla baglantili olan sair yerlere girisi daha kolay ve genellikle denetimsiz olan kisilerin (teknik
direktor, oyuncu, yonetim kurulu ve genel kurul baskan1 ve tiyeleri, teknik ve idari yoneticiler, sporcularmn
veya kultiplerin menajerleri vb.) bu sucu islemesi durumunda verilecek cezanin da agir bir ceza olmasi
gerektigi ifade edilebilir. Zira bu kisilerin miisabakalara girislerinde saglanan imtiyazlar dustintldiugiinde
sugun bu kisi veya kisiler tarafindan islenmesi halinde cezada artirim éngortilebilir.

Spor ceza hukuku, ceza hukukunun yeni bir alarudir. Son yapilan degisiklikler ile 6222 sayili
Kanunun caydmriciiginin olup olmadigimi zaman gosterecektir. Kanunda eksiklik olarak goriinen
agirlastirict nedenlerle 6222 sayili Kanun madde 12/1-b’deki bazi fiiller bakimindan getirilen
diizenlemelerin belirlilik ve sugta ve cezada kanunilik ilkesi ile bagdasmadigi da gozetilerek yeniden
diizenlenmesi, dogabilecek olasi hukuki sorunlarin ¢dziilmesi adina 6nem tasimaktadir.
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