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ETKILESIM DILBILIMi VE TOPLUMDILBILIM
SOCIOLINGUISTICS AND CONTACT LINGUISTICS

Hiilya ASKIN BALCI*

Oz

Dil alaninda bilimsel, siyasi, kiiltiirel ve ticari iliskiler sayesinde etkilesimler meydana gelmektedir. Bu
etkilesimler sayesinde diller arasinda sozciik, tiimce bazen de kalip s6z alisverisleri olusurken bazen dilbilgisi
yapilarinda da degisim yapildig1 goriilmiistiir. Son zamanlarda toplumsal acidan farkli dillerin insanlar tarafindan
konusulabilmesi, bir dil yapisinin diger dile eklenmesiyle birlikte dildeki etkilesim iliskisi, bir bilimsel ilgi alan1 haline
gelmeye baslamustir. Etkilesimde bulunulan iki dil grubu arasindaki sosyo-ekonomik farkliliklarin dile yansimasiyla
ozellikle son zamandaki toplumsal ve siyast degisiklikler sayesinde dil etkilesimi konusundaki arastirmalar dilbilimin
ayrilmaz bir parcas1 haline gelmistir. Calismalar yogunlastik¢a diller arasindaki karsilikli iligkilerin insanlarin dillerine
nasil yansidigi, dilleri nasil kullandiklar1 ve neden farkli kullandiklarinin arastirilmasi sonucu etkilesim dilbilimine? ilgi
gittikce artmistir.

Bazi arastirmacilar bu alami toplumdilbilimin i¢inde, bazi1 arastirmacilar ise ayri bir dilbilim alani1 olarak
gormektedir. Aslinda i¢ ice ge¢mis olan bu iki alan bir arada da olsa; ayr1 bir dilbilim dal1 gibi de goriinse 6nemli olan
toplumsal etkilesim agisindan incelenmesi gereken 6nemli konulara deginmesidir. Bu agidan biz de bu makalemizde bu
alanlara iliskin bilgileri ve farkliliklart agiklia kavusturmaya ¢alisacagiz.

Anahtar Kelimeler: Etkilesim Dilbilimi, Toplumdilbilim?, Kod Degistirme.

Abstract

Through scientific, political, cultural and commercial relations in the field of language, interactions occur.
These interactions resulted in the exchange of words, sentences, and sometimes phrases between languages, while some
grammatical structures were also altered. Recently, the ability of socially diverse languages to be spoken by people, with
the addition of one language structure to another, has begun to become an area of scientific interest in linguistic contact
relation. Research on language interaction has become an integral part of linguistics thanks to the reflection of socio-
economic differences between the two interacted language groups and especially recent social and political changes. As
the studies intensified, interest in contact linguistics increased as a result of the investigation of how the interactional
relationships between languages are reflected in people's languages and how they use languages and why they use them
differently?

Some researchers consider this field to be with in sociolinguistics, while some researchers consider it a separate
field of linguistics. Infact, even if these two intertwined fields are together and seem like a separate branch of linguistics,
it is important that they address important issues that need to be examined in terms of social interaction. In this respect,
we will try to clarify the information and differences in this area in this article.

Keywords: Contact Linguistics, Sociolinguistics, Code-Switching.
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2 Yazim agisindan bilimsel calismalarda “Toplumdilbilim” kabul edildigi i¢in bu kullanim segilmistir.
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1.0 Giris

Insanoglunun en onemli 6zelliginin basinda gelen iletisim kurma istegi dogrultusunda gelisen
bircok bilimsel alan, yeni konularin ¢6ztimlenmesine veya konulara baska bir bakis agisiyla bakmaya zemin
hazirlamaktadir. Boylece dil sayesinde iletisimin yeniden canlandirilmasma ve aragtirma olarak yeniden
degerlendirilmesine neden olan zenginlikler ortaya ¢ikmaktadir. Giinltik hayatimizda kullandigimiz dil de
bazen profesyonel bazen de diger dil kullamimlarina tabi olarak hayat bulmaktadir. Bu cesitlilik kullanim
bilinci ve dilin damgasiyla yakindan iliskilidir. Farkli bakis acisiyla bu cesitlilikleri incelemek dil becerisinin
gelistirilmesi ve dil standartlarmin gesitli amaglar i¢in kullamilmasii saglamak i¢in de 6nemlidir. Bu
asamada sikca kullandigimiz dilbilim konular1 bir¢ok konunun aciklanmasina yardimci olmaktadir. Alyaz
(2006:26) sikca kullanilan bu konular: dilbilimin kapsamina gore su sekilde stniflandirmaktadir®:

DILBILIM
1) Alt Alanlar 2) Interdisipliner Alanlar
Fonetik Grafemik
Fonoloji Uygulamali Dilbilim, Biligsel Dilbilim, Klinik Dilbilim, Tarihsel
M_O?fOk?]l_ Dilbilim, Etimoloji, , Karsilastirmal1 Dilbilim, Felsefi Dilbilim /
D121mb1¥1.m Dil Felsefesi, Antropoloji Dilbilimi, Didaktik Dilbilim,
Anlambilim . B Etkilesim Dilbilimi (Kontaktlinguistik), Leksikoloji &
‘SemaSIXOIOJI._ ) Leksikografi, Kriminoloji Dilbilimi (Forensische Linguistik),
-Onomasiyoloji/ Onomastik Istatistiki ~ /  Nicel  Dilbilim,  Toplumdilbilim
. .TFraz1yolo]1 Davramsdilbilimi, Metindilbilim,  Stilistik,  Biolinguistik
Edimbilim Gostergebilim...

2) Diger Alanlar

Genel/Betimsel Dilbilim
Kuramsal Dilbilim
Dilbilim Kuramlar1
Dilbilimsel Yontemler
Dilbilim Tarihi

Iletisim Teorileri ve Iletisim

Modelleri

Cogunlukla yazili ya da sozlii iletisimin 6n planda oldugu bu alanlarda, eylemin temel unsurlarim
siiflandirmay1 gorev edinmenin yami sira konusmaci ve dinleyici arasindaki iletisimin temel ortakligim
tanimlamak 6n plandadir. Aktorler olarak dille gerceklestirilen belirli rollerle baglamsal mesajlar1 tiretmek
veya yorumlamak icin gerekli bilgilerin stratejilerini irdelemek hedef olarak secilmektedir. Boylece bireysel
etkilesim ortaklarinin izledigi sosyal eylem davraniglari 6n plana ¢itkmaktadr.

3 Ayrica bk. Linke, Nussbaumer, Portmann 1996.
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2.0 Etkilesim Dilbilimi

Son yillarda ilgi odag1 olan iletisim arastirmalarinda, farkli dillerdeki konusmacilarin etkilesim
ozellikleri sikga inceleme konusu haline gelmektedir. Ilgili dillerin ses, dilbilgisi veya sozciik yapist gibi
konular 6n plana ¢ikarak dil degisikliginin 6nemli bir boliimii, nedenleri ve olusumlari incelenmektedir. Dil
iliskilerinin (yapisal, toplumdilbilimsel) edinimi ve tanimi1 hem eszamanli hem de artzamanli olarak dikkate
alimmaktadir. Ozellikle uzun siireli etkilesim sirasinda, iki topluluk ve dilleri arasinda giiclii bir sosyal
degisim varsa, bu degisimin bazi kigilerin dillerinde de bir degisiklige yol actig1 ifade edilmektedir. Ancak
dillerdeki etkilesimin kendi tiirlerine 6zgii catismalar1 (conflict, konflikt) icerdigini, her olayin ayri ayri
degerlendirilmesi gerektigini ve ¢atisma nedenlerinin genellikle etkilesim halindeki dillerin disinda
bulundugunu goz ardi etmemek gerekir. Bu aciklamalar 1s5181nda etkilesim dilbilimini toplumlar arasindaki
etkilesimi algilama ve saptama stirecini igceren bir dilbilim alani olarak tanimlamak yerinde olacaktir. Her ne
kadar toplumdilbilimle yollar1 kesisse de her iki alan da kendilerine 6zgii inceleme ozellikleri
olusturmustur. Etkilesim dilbiliminde saptama ve algillamanin yani sira konugsmacilarin etkilesim
esnasindaki hem sartlar hem de siire¢ agisindan dilbilgisi olusumu, tanimlanmasi, modellenmesi,
yorumlanmas1 ve degerlendirilmesi gibi konularin da agulikhi oldugu goriilmektedir. Bu dilbilimin
arastirma alani, iki veya daha fazla dilin bir araya geldigi ve bu dillerden en az birinin iletisim sonucu
degistigi yerlerde goriilebilir. Bununla birlikte, degisim sadece dilbilimsel faktorlerle degil ayni zamanda
sosyal dillerle de aciklanabilmektedir. Ciinkii sadece diller degil ayn1 zamanda toplumlar ve kiiltiirler de
temas halindedir. Aslinda bir topluma ait dillerden ziyade konusmacilarin veya dil topluluklarinin
birbirleriyle etkilesim halinde olmasi ve dillerin kiiltiirel ve bu kiilttirel kokenler goz dniine alinmadan, ¢ok
dilli davranis analizlerinin ise yaramaz oldugu gercegini yansitmaktadir.

Diinya niifusunun ¢ok dilli olmas1 nedeniyle ¢okdillilik, bireyler ve gruplar arasindaki dil temasma
bagl dil/iletisim arastirmalar: ilk olarak 1970’lerde dilbilimde yerini alarak bagimsiz bir bilim dalin
olusmasina yol agmustir. Boylece dil ve ¢okdillilik iliskisinin grafiksel olarak tasvir edilebilecegi bagimsiz bir
dilbilim dali“etkilesim dilbiliminin” olusumuna yol agmistir. Bu ¢calismalardan ¢ok daha 6nce dil temaslari,
dil catismalar1 ve cokdillilik {izerine calismalar yapilsa da “iletisim dilbilimi, etkilesim dilbilimi ”“olarak
adlandirilan bu alan1979’dan bu yana dilbilimin icinde yerini almaktadir. Bu tiir calismalarin énemli ¢ikis
noktasi, bir konusma toplulugunun veya bireylerin dil davramislarimi belirleme ilkesinden
kaynaklanmaktadir. Insanlarin norm ve degerlendirmeye yonelik tutumlariin belirlenmesine kaynak teskil
etmektedir. Kurallara (normlara) kars: tutum, belirli bir iletisim durumunda (partner odakli) uygun gortilen
belirli dilsel davrarus bigimlerine yonelik bir tiir beklenti anlamina gelmektedir. Iletisim davramslarimizda
cogunlukla kendimizi geleneksel beklentilere yonlendirdigimiz icin normlara saygi duymazsak bunlara
kars1 aykir1 davramslar: gormemiz kagimilmazdir. Bu ytizden standart kurallara karsi tutumumuz, konusma
bicimimizin derecelerini ifade etmektedir. Bununla birlikte, dilin giinlitk kullanimi ve degisimlerinin
degerlendirilmesi dikkat cekici hale gelmektedir. Bu konularin her zaman dikkatle incelenmesi gereken
ekstra dil parametrelerine bagli olmasi sebebiyle ikidilli veya ¢okdilli topluluklarin durumu
degerlendirilirken dil etkilesimi ve derecesi hep g6z tniinde bulundurulmalidir®.

Uriel Weinreich (1977)dil etkilesimleri ve bu etkilesimlere bagli catismalarla ilgili dilbilimsel bir
disiplin olarak etkilesim dilbiliminin (Kontaktlinguistik) olusmasima onderlik etmistir. Iletisim sirasinda iki
veya daha fazla dilin, ilgili konusmac1 ve topluluklarin sinirlar1 hesaba katilarak birbirleriyle iletisim halinde
olmasi sebebiyle iletisimde, cografi yakinlik ve akrabaligin da 6n plana ¢iktig1 ifade edilmeye calisilmustir.
Weinrich ¢ncelikle girisim (interferenz) konusuyla yakindan ilgilenerek karsiliklr etkilesim sirasindaki temas
durumlarindan kaynaklanan etkilere agirhik vermistir. Cok dillilie yonelik arastirmalarin biiyiik olgtide
toplumsal olarak belirlenmesinin, iki dillilik {izerine yapilan geleneksel arastirmalarla gelismesi,
toplumdilbilim, dil sosyolojisi, sosyal psikoloji, dil ekolojisi, etnografya ve disiplinler arasi ¢alismalarla
ortaya ¢ikan ozelliklere bagli olmasiyla iliskilendirilmektedir.

Nelde ve Weber (2000: 185)etkilesim dilbiliminin yakin iligki icinde oldugu diger dilbilim dallariyla
olan iliskisini ve ¢okdillilik baglantisini su sekilde ifade etmektedir:

4Bazi1 dilbilimcilere gére yeni bir alan, bazi1 dilbilimcilere gére toplumdilbilimin icinde yer almaktadir.
51970 ve 1980'li yillarda ikidillilik, ¢okdillilik gibi konulara egilenPeter Trudgill ve Labov, konuya iliskin calismalariyla 6n plana
cikmugtir.
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Etkilesim Dilbilim
Bireysel Konusmacilar Dil Topluluklar
Cok Dillilik
Ruhsal Dilbilim yblhm\‘
Edinim Karigiklik AA}HM Harici ( distan)
Ses Bilimi  Sozdizimi vd. Kentsel Kirsal

Dil ve dil kullanicisi ile yakindan ilgilenen bu dilbilim dali, sadece toplumdilbilim ve
ruhsaldilbilimle degil bunun yani sira antropoloji, budunbilim¢, diyalektoloji, nérolinguistik (sinir dilbilimi)”
gibi alanlarla da iliski igerisindedir. S6zdizimi, edimbilim, ses bilgisi, ¢oztimleme ve bicem gibi alanlar ise
etkilesim dilbiliminin vazgecilmez calisma cergevesinin icine girmektedir. Bunlarin yani sira dil topluluklari,
dil engelleri, go¢ gibi unsurlar dis faktorler olarak inceleme alaminda yerini almaktadir. Ayrica sosyal
gruplarin yapilandirilmasinda dil kullanicisinin rolii ve dnemi agisindan iki dillilik8, ag1z, linguafranca®, kod
degistirme, yar1 dillilik, yapma dil vs. gibi kavramlarda bu dilbilim daliin ¢nemli terimleri arasina
girmektedir. Aslinda goruldugii gibi dil topluluklariin sosyal olarak etkilesimini saglayan biitiin alanlar bu
dilbilim dalinda rol almaktadir. Bu sekilde etkilesim dilbilimiyle go¢menler, misafir isciler, miilteciler vs.
gibi genellikle sosyal gruplar icin yapilacak arastirmalarda politik, kiiltiirel ve bu konulara 1s1k tutacak diger
noktalara dikkat gekilerek konulara agiklik getirmek on plana ¢ikmaktadir. Etkilesim dilbilimi {izerine
calisan dilbilimciler, gtintimtizde ¢ok cesitli yontemlerle bir dizi disiplinler arasi arastirmalarin 1s1inda dil
incelemeleri icindeki bazi konularin etkilesim dilbilimi sayesinde her zamankinden daha iyi tanimlandig1 ve
yorumlandigini belirtmektedirler.

Son zamanlarda yasadigimiz diinyada cokdillilik daha da cesitlenmis ve farkli degerler katmaya
basladig1 i¢in bu noktalarin incelenmesi, sasirtict bir sekilde arka plana atilamayan bilinci giin ytiziine

6Budunbilim (Alm. Ethnolinguistik, Ing. ethnolinguistics):Genellikle, dili bir ekinin anlaim araci olarak ele alan ve bildirisim
kosullariyla baglantili olarak inceleyen dal. Kimi dilbilimciler budundilbilimi, toplumdilbilimin bir boltimii olarak goriirler. Kimi
dilbilimcilerse toplumdilbilimin karmasik toplumlar, budundilbilimin yalin yapili toplumlar cercevesinde gegerli oldugunu belirtirler.
Genellikle budundilbilim, dil ve diinya goriisii arasinda iligki kurar (E. Sapir, B. L. Whorf), cokdillilik sorunlar tistiine egilir. (Vardar,
2002:51)
7Sinirdilbilim (Alm. Neurolinguistik, ing. neurolingiiistics): Soz yitimi gibi dil sayriliklariyla bunlara neden olan beyindeki bozulmalar
arasindaki iliskileri inceleyen dal (Vardar, 2002:177).
s{kidillilik (bilingualism): Bir bireyin iki dil bilmesi ya da bir toplumda iki dil kullailmast durumu (imer/Kocaman/Ozsoy, 2011: 153).
Linguafranca: Geger dil (linguafranca): Ortak bir dogal dile sahip olmayan bireyler arasinda iletisim araci olarak kullanilan dil;
anadilleri degisik dilsel topluluklar arasinda iletisimi saglamak icin kullanilan yardimeci dil. Kokeni ortagag doneminde Akdeniz
bolgesindeki ozellikle ticaret amacli ortak dile dayamr. Eski donemlerde Iskender'in fetihleri sonucunda Yunanca, Roma
Imparatorlugu'nun yayilmasi sonucu Latince, Hacli Seferleri sirasinda Provansal dili degisik dil gruplan arasinda gecer dil olarak
kullanilmugtir. Hindistan’da Hindu ve Ingilizce, Uganda’da Suahili ve Luganda gecer dil olarak kullanilmaktadir. ingilizce, giuintimiizde
tum diinyada gecer dil durumundadir (a.g.e, 2011: 130).
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¢ikarmustir. Bazen farkli etnik ve kiiltiirel topluluk veya gruplar arasinda dil ve kiiltiirel baglantinin
catismalara yol actif1 gozlemlendigi igin toplumdilbilimle dirsek temasinda olan bagka bir dilbilimsel alan
dogrultusunda olusan bu dilbilim sayesinde konularin daha ayrintili incelenmeye baslandig1 agikca
goriilmektedir. Boylece kiiltlirel ve sosyal agidan bir yandan azinhigm bireyselligi ve “cesitliligi”
vurgulanirken diger yandan da ¢okdilliligin tiim bigimlerini ¢6ztim olarak oneren belli farkliliklar: ve bazen
catismalar1 onlemek, vurgulamak, betimlemek veya en azindan etkisiz hale getirmek icin gerekli bilgiler
acgiklanmaya calisilmaktadir.

Incelemelere konu olan grup/azinlik iiyesinin en énemli dzellikleri ortak dil, kiiltiir ve davranis
bi¢im diizenini beraberinde getirmeleri olarak gosterilmektedir. Ayirt edebilen dilin durumsal, baglamsal ve
bireysel kullanimi, her iki grup (cogunluk ve azinlik) durumu icin incelemelere konu olmaktadir. Aymn veya
baska bir dil ve kiiltiire sahip olmak, birlesme ve uluslararasi diizeyde bazi dilsel ve kiiltiirel temaslar1 da
beraberinde getirdigi icin kentlesme ve uluslararasilasma siirecinde, anadilin stirdiiriilmesi ¢ogunluk
toplumuna entegrasyonun ¢niindeki bir engel olarak kabul edilmektedir. Dolayisiyla “ana dil varliginin
devam etmesi, miras alman dil lehine olumlu ve goniillii bir karar olsa da yabanc dil, ikidillilik vs. gibi
edinimlerde ¢ogunlugun dilindeki edinim yetersizligine iliskin hususlarin da irdelenmesi gerekmekte”
diistincesi 6n plana c¢ikmaktadir. Bu incelemelerin 6n plana c¢ikmasinin sebebi de bu tiir 6zelliklerin
toplumsal yasantida anlasmazlik, catisma ve farklilia sebep olmasindan kaynaklanmaktadir.

Terim olarak anlasmazlik veya catisma, farkli kiiltirlerin yani sira, farkli gruplar arasinda da
meydana gelebilmektedir. Bunun yan sira kiiltiirlerin ve bazi kiiltiirleraras1 sosyal catismalarin da ortaya
cikabilecegi cesitli calismalarda dile getirilmektedir. Aslinda temel 6zellik, catismanin “ortiik” ve “agik”
catismalarda ifade edildigi gibi birbirlerini etkileyen bir nitelige sahip olmalaridir. Gruplar (etnik) arasindaki
etkilesimin ¢ogu bariscil, uyumlu bir sekilde birlikte yasanilan topluluklar i¢inde gerceklesmeyebilir. Bazen
rekabet halindeki sosyal yapinin 6zelligi geregi gerginlik, kizginlik ve goriis farkliliklar1 meydana gelebilir.
Anlasmazlik veya catisma, genellikle farkli davranis ve goriislerin carpistil, genellikle bazi normlarin
gegcerli olabilecegi diistincesiyle degerler catismasi olarak ortaya cikabilmektedir. Bu gibi hassasiyetleri en
aza indirgemek adma ilgili konular arastirtlip betimlendikten sonra ¢oziim yollar1 bulmak da etkilesim
dilbiliminin gorevleri arasinda yer almaktadir. Boylece farkli gruplara ait baz1 6zellikler yorumlanarak ilgili
alanin sosyal davranisin veya sosyal yasamin bir parcas: oldugu acgiklanmaya calisilmaktadir. Bu sekilde bir
arada daha bariscil var olma bigcimlerinin ortaya cikabilecegi diistintilmektedir. Aslinda hem bireyleri hem
de topluluklari igine aldig1 igin “gatisma” sozctigu etkilesime bir taraftan zit, bir taraftan da ona bagli olarak
gosterilmektedir.’0 Catismanin, dil etkilesimi i¢in bir sorun tegkil ettigi ve ayni zamanda bu iki kavramin
birbirine bagimli oldugu varsayimiyla hem bireyler hem de dil topluluklar: icin 6nem arz ettigi ifade
edilmektedir.

Diller arasindaki anlasmazliklar anlaminda dil catismasi, konusmaciya iliskin olabilecegi gibi dis
stirecler de dahil olmak tizere belirsizligi ifade eden bir yapiya da vurgu yaptig: icin inceleme konularimn
basinda yerini almaktadir. Bu konuda Haarmann (1980: 191), diller arasi ve etnik gruplararasi dil
catismalarini birbirinden ayirarak incelemeler yapmanin dogru oldugunu belirtmektedir. Giintimiizde dilde
yasanan anlasmazliklarin en énemli bashig: olan “catisma” kavramu etkilesim arastirmalarinin vazgegilmez
bir parcasi olmasma ragmen ge¢ kesfedilmesinin bir nedeni etkilesim dilbiliminin gelisimiyle ilgili bir
husustur. Geleneksel olarak dil-iletisim arastirmalarma bakildiginda genellikle cografi ve sosyo-ekonomik
olarak bazi hazir gruplara ait incelemelerinin yapildig1 goriilmektedir. Halbuki ¢agimizda toplumsal ve
dilsel catismaya hazir kentsel sanayi toplumlar1 ve bazi sebepler ytiziinden bu toplumlarin i¢inde yasayan
diger gruplara (etnik, yabanci, go¢men vs.) 6zgti dil ozelliklerini de ortaya ¢ikarmak gerekmektedir. Bunu
gorev edinen etkilesim dilbilimin tahmini inceleme sahasini iceren su temel kavramlardan bahsedilmektedir
(Goebl, Nelde, Stary, 1997):

1. Iki dillilik,
Cogunluk dili (baskin dil)/azinlik dili,
Dilde 6zgiir irade,
Cokdilliligin kazanilmasi ve uzlastirma,
Etnik koken/yapz,
Dil gruplarinin otomatik olarak etki alanlari,
Kimlik kazanmalk,
Ana dil ve ikinci dil,

PN LN

19Bu konuda yapilan bircok arastirma bulunmaktadir. Bunlardan birisi Haarmann'in (1980: 191) diller aras1 ve etnik dil ¢atismalar1
arasindaki ayrimu iceren ¢alismasidir.
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9. Dilsel uzlasma,
10. Cok dillilik,
11. Agiz/konusma dili/deger,
12. Milliyetgilik,
13. Sozsiiz iletisim,
14. Dini gog,
15. Kirsal ve kentsel gog ve bolgesellik,
16. Belli bir bolgeye ait olma durumu.
Bu konu basliklar: etkilesim dilbiliminin temel dinamiklerini olusturmaktadir. Iincelemelere konu
olan yaklasimlar ise;
a) Kod degistirme,
b) Dilde yerlilestirme/karma dil,
¢) Yok olmak tizere olan dilleri koruma,
d) Dil kaybzs,
e) Diller aras1 mesafe ve dilsel modeller,
f) Dillerin korunmas,
g) Dil ve saygilik,
h) Dil kaymasi,
i) Geger dil (linguafranca),
j) Dilsel ayrimcilik,
) Okuryazarlik,
) Dilsel sadakat,
m) Cok dillilik ve politika, dinde ¢ok dillilik,
n) Standart ve normatif catismalar,
o) Kirma dil/pidgin,
p) Aktarim ve girisimin yamni sira saha arastirmasina yonelik ise veri analizi,
q) Etki alani analizi,
r) Anket, gozlem,
s) Dil demografisi,
t) Orneklerin betimlenmesi
dilbilimsel farkindalik acisindan kullanilabilecek yontemlerdir. Bu sekilde zorluklar1 asabilmek ve iletisimi
kolaylastirabilmek i¢in ¢oziim 6nerilerine yonelik diller arasi etkilesimler olusturulmaktadir.

—

Bu agiklamalar1 pekistirmek adma kirma dilden (pidgin) bir ¢rnek vermek yerinde olacaktir.
Bilindigi gibi kirma dil, bir dogal dilin dilbilgisi ve sdozvarlig1 6zelliklerine aykir1 bir bi¢cimde baska bir dilden
bozma, ekleme, degistirme yoluyla aktarim yapilma sonucunda ortaya ¢ikmis bir dildir. “Almanya’da ézellikle
birinci kusak Tiirklerin kullandiklar1 Pidgindeutsch ya da Tiirkiye'ye go¢ eden Suriyelilerin kullandig1 Pidgintiirkisch
kirma bir dildir; birincisinin temelini Almanca, ikincisinin temelini Tiirkce olusturur” (Oztiirk, Balct ve Balci, 2019:
137) ifadesinin yani sira asagida verilen 6rnek de konuya agiklik getirecektir:

Du krank warum'dedi

Tu sana ben de varim dedim

Agzi1 kalabalik terctiman geldi

Terctiman Meister'?baglad1 dirdirdir. (a.g.e 142)

Kod degistirmenin giizel bir 6rnegini gordiigiimiiz bu tiimcelerde genellikle ¢ogunlugun kullandig:
dilin yansimalar1 goriilmektedir. Bu sekilde iki dilli bir konusma davranisi olarak kod degistirmeyle
konusmacilarin tek bir konusma sirasinda yonlendirdikleri dillerin kaynaklarim alternatif olarak
kullanmasina olanak tanima goze ¢arpmaktadir. Bdylece etkilesim dilbiliminin énemli kavramlarindan biri
olan kod degistirme; dillerin sosyal ve dilsel yonlerine odaklanan iki dilli bir konusma eylemi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu olaya dilsel bir bakis acisiyla yaklasan bu yaklasim, kod degistirme modellerini
yoneten kisitlamalar1 ve kurallar1 bulmaya calismaktadir.

Kod degistirme, bilimsel ¢alismalara bakildiginda genel olarak iki dilli kisilerin konustuklar: dillerin
kaynaklarini gesitli sekillerde sosyal ve {tislup ile ilgili amaglar icin kullandiklar1 ve bunlar: farkl sekillerde
karistirdiklar: bir stireg olarak gosterilmektedir. Bir konusma davranis olarak dil iletisiminin belirli etkisiyle

11 Almanca “sen hastasin neden”.
12 Almanca “usta”.
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ve kisinin iki dilli zihinsel sozliigiindeki bu dilsel sistemin varliginin ya da elverisliliginin sonucu bu tiir
kullanimlarin oldugu goriilmektedir. Bu sayede konusmacinin, konusma davranis: tizerindeki etkilerinin
arastirilmasi, bize sadece konusmacilarin zihninde bulunan bilingdis1 dilbilimsel bilgiyi daha iyi anlama
firsat1 elde etmek icin egsiz bir firsat sunmakla kalmaz, aynm zamanda bireysel dil kullanimi hakkindaki
bulgularimiz1 ve hipotezlerimizi de test etmemize yardimci olmaktadir. Iki dillilikle ilgili olan bu kavram
yapisal veya sosyal olarak ele alinmasi gereken bir perspektif olarak goriilmektedir. Boylece sosyal olarak
kodlama stirecinin altinda yatan sosyal motivasyonlar: ve niyetleri arastirmak ve anlamak, ayrica yas,
cinsiyet, tutum ve egitim gibi sosyal faktorlerin kod degistirme modellerine etkisini gormek 6n plana
cikarken yapisal olarak da iki dil arasindaki gecisi kisitlayan dilbilgisi smirlarimi arastirmak onem
kazanmaktadir. Yukaridaki 6rnekte de goriildugii gibi “aymn1 anda iki dilin kullanilmas1” olarak goriilen bu
alan,1970’lerde dilbilimcilerin ilgisini cekmis ve kodlamay1 degistirmenin tesadiifi bir davranis olmadigini,
sistematik ve kurallar tarafindan yonetildigini fark etmislerdir.

Her ne kadar kod degistirme tiizerine yapilan calismalara bakildiginda hala bir anlasmaya
varllmadif1 goriinse de konu ile ilgili baz1 yaklagimlar gelistirilmistir. Ornegin Naseh (2002: 36) kod
degistirme'3 kisitlamalarina iliskin mevcut yapisal (ona gore sozdizimsel) yaklasimlarin tiimiinii alt1 gruba
ayirmistir:

a) Dogrusal diizen yaklagimi

b) Alt kategori modeli

c) Teori temelli modeller

d) Baskin (matris) dil yaklasimi

e) Ozel bir kisitlama modeli yoktur (dahil olan dillerin gramerlerinin disinda kalan higbir
6zel kural veya ilkenin kod degistirmeyi kisitlamadig: fikrine dayanarak)

f) Minimalist bir yaklasim

Dogrusal diizen yaklasimi, kodlama isleminin kod degistirmede yer alan iki dil yapisinin benzerligi
veya farkliligr ile agiklanabilecegini onermektedir. Bu tiir yaklasimda sadece iki dilin ytizey yapisimn
cakistigi noktalarda kodlamaya izin verildigi i¢in “esdegerlilik smirlamalari”™bu tiire 6rnek tegkil
etmektedir. Poplack’in Ispanyolca ve Ingilizce iki dilli caligmalari (1980) bu tiiriin en etkili calismalardan
birisi olarak gosterilmektedir. Bu ¢alismada dikkat ¢eken esdegerlilik sinirlamas: ve bagimsiz bicimbirim
(morfem) sinurlamasi, iki dilin dizini incelendikten sonra onerilmistir. Esdegerlilik sinirlamasma gore kod
degistirme, iki dilin ayn1 sozciik sirasini paylastigy yerlerde gerceklesmektedir. Buradaki kod degistirme, her
iki dil elemanlarinin yan yana dizilmesinin, her iki dilin de sozdizimsel kuralini ihlal etmedigi, yani
soylemlerde iki dilin yiizey yapisimn birbirine eslendigi noktalarda, oldugu gibi ortaya ¢ikma egiliminde
olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu sekilde soylem sirasinda bir 6ge bagh bir bicimbirim degilse
degisebilmekte ve buna bagimsiz bi¢imbirim denmektedir. Bagimsiz bi¢imbirim smmirlamasinda fonetik
olarak diller birbirine entegre edilmedigi siirece sozciiksel bir 6ge ile bagimli bigimbirim arasindaki gegis
yasaklamaktadir. Bu agiklamalar Levelt'in (1989) “farkli dil tiirlerinin zihinsel bir sozliikte farkli girislere
sahip olabilecegi” diisiincesini destekler niteliktedir. Ornegin Ingilizce, Almanca gibi cekimli dillerin
konusmacilari, tam sozciiklerden olusan bir sozliige sahip olabilirken, yani sozciik kokii ile yeni sozciik veya
sozciik cekimi arasinda daima agik bir bag ve ilgiyi gosteren acik bir iz varken; eklemeli dillere sahip
konusmacilarin zihinsel sozliikleri eklerden ve koklerden olusmaktadir. Sozciikler, koklere getirilen “yeni”
ekler veya sozciiklerle anlam kazanmakta ve ekler daima sozciigiin kokiine(sonuna) getirilmektedir. Bu
anlayisa karsilik Bentahila ve Davies(1983:329) tarafindan 6nerilen “alt kategori modeli” ise kod degistirme
konusundaki sinirlamanin, degistirme sirasinda dil kurallarini savunma asamasinda bu konunun kurallara
uymama olarak adlandirilmamasi gerektigi diistincesindedir.

Poplack’in“dogrusal diizen yaklasimi” ve Bentahila ve Davies'in “alt kategori modeli “ne ilaveten 3.
grubu olusturan “teori temelli modeller” ise 6zellikle Chomsky'nin tiretici dilbilgisine dayanan cesitli
yaklagimlar: 6nermektedir. Bu modelde fiiller ve nesneler arasinda kod degistirmenin gerceklesmeyecegini
tahmin edenler; eylem ile ad 6begi belirleyicisi arasinda gegis yapmanin miimkiin oldugunu savunanlar ve
Myers-Scotton’un (2002: 162), Chomsky’nin {iretici model kaynaginda tiimce yapisina odaklanildigini ve tek
bir 6ge eklemeyi hesaba katamadiklarini savunmustur. Bicimcilik etiketini kullanan Mahootian ise “kod
degistirme dizilerini, tek dilli baglamlar1 yoneten ifade yapisiuin genel ilkelerinin Gtesinde yapisal
sinirlamalara tabi olmayan” kodlarin bos teorisionerisini sunmustur (Santorini/Mahootian, 1995: 1). Hem

BAyrica bk. MacSwan, 1997.
4 Ayrintili bilgi i¢in bk. Sankoff/Poplack,1981.
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kod degistirme hem de tek dilli baglamlarda bir sozctigiin tiimleglerdeki s6zdizimsel 6zelliklerden sorumlu
olduguna inanmaktadir.

Kod degistirme igin en ¢ok takip edilen “baskin dil yaklasimi” ise dil cercevesi modeli acisindan kod
degistirmede yer alan dillerden birinin, kullanici tarafindan konusmasinin bicimbilimsel yapisini
belirlemede daha baskin bir role sahip oldugu ve bu nedenle “baskin dil” olarak etiketlenmesi gerektigi
tavsiyesinde bulunmaktadir. Kullanim esnasinda diger dil daha az aktif bir role sahiptir. Bu cercevede
calisan Myers-Scotton (1993/1997: 83) iki kodlama ilkesi onermektedir. Birinci ilke; “bicimbilimsel sira
ilkesi”, baskin dil+ sakli dil, tek tek meydana gelen sakli sozciiklerden ve herhangi bir sayida baskmn
sozctiklerden olusan kurgularda, ytizey bicim diizeni (ytizey sozdizimi iliskilerini yansitan) baskin olarak
ifade edilmektedir. Ikinci ilke ise “sistem bicimbilimi ilkesi”, baskin dil + sakli dil kurucularinda, ana
kurucular disindaki dilbilgisi iligkileri olan tiim sistemler bigimsel olarak (yani tiimcenin tematik rol agina
katilan) baskin dile gore sekillenmektedir. Kisaca igerik ve sistem bigimbilimi arasindaki ayrim, baskin dilin
tanumlanmasinda cok énemlidir. Icerik morfemleri, isimler, fiiller, sifatlar ve bazi edatlarla anlambilimsel ve
edimbilimsel yonleri ifade ederek tematik roller atamakta ya da olusturmaktadir. Bunlar iletisimdeki
mesajlar1 iletmek igin gerekli ifadeleri gostermektedir. Sistem morfemleri, 6rnegin sozciikler ve gekimler,
igerik morfemleri arasindaki iliskiyi ifade ederek tematik roller atayamamakta veya olusturamamaktadir.
Dilbilgisi gercevelerinin olusturulmasimnda onemli rol oynamaktadirlar. Iki dilli kod degistirmede sistem
morfemleri yalmzca baskin dilden kullarurken igerik morfemleri hem baskin hem de sakli dilden
almmaktadir.

Minimalist yaklasim ise sozdizimsel kurallar tizerinde calismak yerine, degiskenlerin sozliikle sinirh
oldugu sozdizimsel teorinin ortaya ctkan bir anlayist baglaminda gelistirilmistir. Noam Chomsky'nin 1993
tarihli bir makalesi ile baslayan 1990’larin basindan beri tiretici dontistimsel dilbilgisi icinde gelisen ve dilsel
teorinin gelisimine rehberlik etmek icin kullanilan kavramsal bir gerceve saglamay1 amaclamaktadir.
Insanlardaki dil becerisinin, i¢ isleyisinin ¢ok basit bir hesaplama yasasma veya belirli bir zihinsel yapiya
uygun oldugunu One siiren bir organizasyonla bir tasarim altina dahil etme belirtileri olusturmaya
calismaktadir. Daha dogrusu evrensel dilbilgisi, insanlarin kavramsal ve ses bilimsel ihtiyaclarimi karsilamak
i¢in gerekli olan1 gosteren bir tasarim olusturmaktadir. Teorik bir bakis acistyla minimalist yaklasim, tiretici
dontistimsel dilbilgisi baglaminda tiretici dilbilimin 1980’lerden bu yana gelistirdigi standart teorik model
oldugu dustintilen ilke ve degiskenlere dayanmaktadir. Bu yaklasimin 6nerdigi, tiim diller igin gegerli olan
sabit bir ilkeler dizisinin varligidir.

Aslinda biitiin bu anlatilan o6zellikler kod degistirmenin cesitli sozdizimsel, anlamsal, edimsel,
psikolojik ve sosyolojik faktorler tarafindan gesitlilik kazanmasiyla ilgilidir. Dil kullanicilari, sdylemlerini
daha iyi yakaladig1 anlamlarla veya cagrisimlarla ilettigi icin ilgili dillerde kod degisimine basvurmaktadir.
Konugsmaci, iletisim durumun dogasindaki degisiklikleri ve katilimcilar arasindaki sosyal iligkileri
distinerek dil se¢imini kullanan yaratict aktor roliinii iistlenmekte ve konusmasimi sekillendirmektedir.
Bunun yan sira iki dil arasindaki iliski ve onlarla iliskilendirilen statii giicii ve prestij aynm1 zamanda kod
degistirme sirasinda belirleyici bir unsur olarak goriilmektedir. Kod degistirmeyi tetikleyen faktorler ise;
konusmaci, rol iliskisi, alan, konu, mekan, iletisim kanali, etkilesim tipi ve iligki islevi (Clyne, 1991) olarak
gosterilmektedir.

Etkilesim dilbilimi, yalnizca arastirma konusu olarak dilsel ¢cogulculuk sorunlarma sahip degildir.
Ayrica dilbilimde ¢ogulcu diistinceyi tesvik etmis ve boylece simirlarini genisletmistir. Etkilesim dilbilimi
terimini ilk kez ortaya atan Nelde (1980) ile birlikte dil iletisimiyle ilgili bircok arastirma sorusu, gesitli
disiplinlerin boyutlarina dayanarak dil, dil kullanicis1 ve dil alan1 {i¢cgeni i¢inde calismalar yapmaya 6zen
gostermektedir.

Etkilesim dilbilimi, iki veya daha fazla dilin temasi1 halinde, bu dillerden en az birinin -iletisimin bir
sonucu olarak- degismesini inceleme alan1 yapmasinin yani sira degisimin sadece dilsel faktorlerle degil aym
zamanda kullamildi81 yer, ifade edildigi toplumlarla ve kiiltiirle de ilgili olan sosyal meseleleri igerdigini
aciklamaya ¢alismaktadir. Bu ytizden etki alanlar sadece dil degil ayn1 zamanda dilin hizmet ettigi islevleri
de icermektedir. Hangi dilin, islevsel olarak (hem iki dil hem de ¢ok dillilik igin) dil kullanicisina hizmet
ettigi irdelenirken Chomsky'nin ifade ettigi gibi “bireyler, dil(ler)6grenmek ve kullanmak icin dogustan
gelen belirli yeteneklere sahiptir”, diisiincesi unutulmadan ve higbir dilin “saf” olmadig1 diistincesinden
yola ¢ikilarak diinyada tek dillilikten ziyade iki dillilik ve ¢ok dillilik sorunlarinin bir¢ok tilkede gatismalara
neden oldugu ve kapsamli programlar aracilifiyla ele alinmasi gerekliliinden bahsetmektedir. Bundan
dolay1 son zamanlarda bu alan ilgi odag olmaya devam etmektedir. Yukaridaki agiklamalardan da
anlasildig1 gibi farkli disiplinlerin ve alt disiplinlerin i¢ ice geg¢mesi tizerine bir dildeki sistematik
degisiklikler ve dil etkilesiminin bir sonucu olarak bireyin dil kullanimindaki normlardan sapmasi tizerine
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calismalara ve sorulara agirlik verilmektedir. Ozellikle Cylne'nin (1996:13) ifade ettigi etkilesim dilbiliminin
esas arastirma sorular1 sunlardan olusmaktadar:

a) Cok dillilik, dil ve dil kullanimini sozlitk, anlambilimi, sesbilgisi, sozdizimi ve
bicimbilgisi agisindan nasil degistirmektedir?
b) Bir nesil icinde sesbilimsel ve bigcimbilimsel degisiklikler ne dl¢tide gerceklesmektedir?
c) Degisimler ne kadar sabittir? ( Yani “eski”sozciik “yeni”nin yaninda mi kullaniliyor?
Hala dilde “yabanc1” unsurlar olarak taniniyorlar mi1?).
d) Aktarimlar, alic1 dilin sesbilgisi, dilbilgisi veya dogru yazimina gore nasil ve ne 6lctide
dahil edilmektedir?
e) Dil, tipolojik olarak hangi yolla bir degisime ugramaktadir? Ya da etkilesim sirasinda
ornegin ¢ekimli dilden, tek heceli dile nasil gegiliyor?
f) Kod degisimi keyfi midir? Tiimce icinde mi yoksa tiimceler arasinda mi1 olusmaktadir?
Temas halindeki dillerin yapisal sinirlamalarina mi tabidir? Yoksa evrensel sinirlamalara
m1 tabidir?
g) Etkilesim sirasinda kod degistirmenin islevi nedir?
gibi sorular sayesinde dilsel ¢oziimlemeler, dogrudan sorgulama, testlere veya katiimci gozlemine
dayanarak aciklanmaya calisiilmaktadir. Bu yoniiyle calismalarin yapilmas: edimbilimin gelisimi, soylem
analizi, konusma analizi ve iletisimsel yeterlilik ile ikinci dil edinimini aciklamak agisindan biiytiik Slgiide
kazang saglamaktadir.
3.0 Toplumdilbilim
Etkilesim dilbilimi her zaman dil degisimi, bir toplumun daha ¢nce konusulan dilinin mevcut dil
tizerindeki etkisi veya gercek degisim stirecleriyle veya degisimin sonuglariyla ilgilenirken toplumdilbilimin
ana odag dilsel gesitliliktir. Daha ¢ok dil kullamiminin yas, cinsiyet, etnik koken veya sosyal smif gibi
faktorlerle nasil etkilesime girdigi veya bunlardan nasil etkilendigi ile ilgilenen toplumdilbilimin temel
gorevi, bir bireyin yaptig1 sosyal motivasyona bagl se¢imleri ortaya ¢ikarmak, tanimlamak ve yorumlamak
olarak gosterilmektedir.

[letisim, giintimiizde meydana gelen toplumsal degisimlerin dogal olarak dikkate alindig1 bir alan olarak
yalnizca geleneksel anlamda lehgelerin ¢alisilmasini degil ayni zamanda ikinci dil, iki dillilik, ¢ok dillilik gibi
cesitlerinin ¢alisiimasini da icermektedir. Bu nedenle son yiizyildaki toplumsal ve siyasi (vb.) degisimlerin
toplum icindeki yansimalarini deneysel ve teorik verilere dayanarak dil teorileri olusturma stirecine énemli
katkilar yapmak adina; bazi dilbilimsel ¢alismalarda toplumdilbilimin bir alt kolu gibi; baz1 ¢calismalarda ise
ayr bir dilbilim dali seklinde etkilesim dilbilimi devreye girmistir. Bu iligkilerin karmasiklig1 ve dilbilimsel
olgular1 simirlandirmanin  beraberinde getirdigi zorluklarla toplumdilbilim, insan arastirmalarmnin
merkezinde yer almaya Ozen gostermektedir.2]l. yiizyilda, bu tiir arastirmalarin dilbilim teorisinin
merkezinde yer almasiyla bazi sorular: farkli ele alma potansiyeliyle yenilenmis deger ve katkilariyla gittikce
fazla goze carpmaktadir.

Daha ziyade dil ve toplum arasindaki iliskilerle ilgilenen bilimsel bir disiplin olarak toplumdilbilim,
bir dilin toplumsal 6zellikleri ve dil kullanimi i¢in ortaya ¢itkan sonuglarina agirlik vererek1952 yilinda ilk
kez Haver C. Currie tarafindan ortaya atilmis bir dilbilim sahas1 olarak karsimiza ¢tkmaktadir.

Toplumdilbilimin igerigi, komsu disiplinlerle olan iligkilerin cesitliligi nedeniyle biiyiik olgiide
degismektedir. Ancak bu dilbilim dalinin etki alan1 bir¢ok calismada iki bakis agisiyla gosterilmektedir?s:

a) Makro diizeydeki etki alani: Dilin sosyal durumunu ve sosyal islevini inceler.
Fishmann'in da ifade ettigi gibi Kim hangi dili, nasil ve ne zaman, kiminle ve hangi
sosyal kosullar altinda ve hangi niyet ve sonuclarla konusur?

b) Mikro diizeydeki etki alani: Dil kullaniminin cgesitliligi ve degisimini aciklayarak
toplumsal ve bolgesel dil 6zelliklerinin islevini ve kullanimin1 agiklar. Etkilesimde dilsel
eylemin toplumsal 6nemi ©6n plandadir. Konusmacilarin karsilikli etkilesiminde
konusma {iretimi ve konusma anlayisinin siiregleri incelenir. Soylem analizi ve
kiiltiirlerarasi iletisim 6n plandadir.

Bunlarin yani sira genellikle diger dil disiplinlerini de etkileyen belirli konularla da ilgilenmektedir.
Oncelikli konular sunlardir:

a) Dil degisimi: dil degisiminin sosyal faktorleri,

b) Ikinci dil edinimi (gogmenler gibi), ok dillilik,

15 Ayrintili bilgi icin bk. Wildgen, 1986.
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c) Politikada dil, medya ve reklamcilik, dil politikasi, dillerin sayginlig...
d) Lehge bilimi, dil dagilimi (standart dil, lehge vs. ),
e) Farkl dillerin olusumu gibi...

Dilin bu tiir sosyal faktorlerle baglantili calismasinda sosyal tabakalasma, sinif, yas, cinsiyet, egitim,
sosyal grup (ozel diller), sosyal rol (cinsiyet, sosyal konum ..) gibi konularn ¢n planda oldugu
goriilmektedir. Agiklamalardan da anlasildig: gibi bir yandan dilsel sistemlerin sosyal, politik ve kiilttirel
onemi, dil kullanimindaki farkliliklar arastirilirken diger yandan dil tizerindeki kiiltiirel ve sosyal etkilerin
de aciklanmaya calisildigr gortilmektedir. Neredeyse kurulusundan bu yana, konusmacilar tarafindan
kullarulan dili inceleyerek dil ve dil-ici faktorlerin yamn sira dil degisiminin anlagilmas: ve tanimlanmasi ile
ilgili calismalara da 6nem vermistir. Bunun sonucunda kapsamli bir dilsel teori insa etmede tek basina dil-igi
faktorlerin yetersiz oldugunu gostermistir. Diinya dillerinde hangi tzelliklerin daha yaygin oldugunu ve
belirli dilsel 6zellikler ile dil tiirti arasindaki iliskiyi daha iyi anlamamiza yardimci olan bu dilbilim dali, dil
ve dil degisimini aciklamada dilsel ve dil dis1 faktorleri birlestiren alanlarin artik daha kapsaml bir dil
teorisine gore olusturulmasi gercegini ortaya gikarmustir.

4.0 Karsilikli Tliskiler

Bireyler ve topluluklar gibi diller, kiiltiirler de mekan ve zamanda go¢ etmektedir. Bu bakis agisiyla
biyolojik olarak dillerin kesinlikle bireylere bagli olmadigini soyleyebiliriz. Bunun sebebini ise su sekilde
aciklamak yerinde olacaktir: Birey olarak bir dili 6grenebiliriz, bu dilden bagka bir dil de 6grenebilir ve
dgrenilen dili unutabilir, konusmayabilir veya birey ile dil arasindaki bag1 yeniden olusturabiliriz. Benzer
sekilde, bir dil toplulugunun dagilmasi, dil sistemlerinin”uzaklasmasina”, lehgelerin ve dillerin yeniden
olusumuna yol agmaktadir.

Bu dustinceler 1siginda genetik¢i Cavalli-Sforza biiyiik insan topluluklari icin genler (6rnegin:
mitokondriyal DNA) ve diller arasinda bir korelasyon oldugunu ifade etmektedir. Bir iletisim toplulugunun
gocle birlikte dagilmas: ve gevsemesiyle grubun genetik birliginin de dagildigma dikkat cekmektedir.
Giintimiiz popiilasyonlarinda sapma ve bu sapmalara bagli olan genetik farklilasmalarin bu sekilde fazla
olmasi etkilesim dilbiliminin dikkatini daha ¢ok belli yonlere cekmeye baslamistir.

Her ne kadar etkilesim dilbilimi ve toplumdilbilim birbirine bagli olsa da zamanla aralarina bir
mesafe koymuslardir. Dil degisimi ve cesitliligi tizerine ortak bir odaklanma ile her ikisi de teori olusturma
i¢in onemli katkida bulunsa da etkilesim dilbilimi daha farkli bir konuma sahiptir. Dilin nasil gelistigine ve
ozellikle etkilesim durumlarindaki degisikliklerin hizlanmasina bagh olarak hangi degisikliklerin
gerceklestigine dair daha net bir goriis ortaya koymaya calismaktadir (Escobar, 2008:201). Son zamanlarda
sosyal giiglerin dil degisimindeki roliinden dolay: dil i¢i yeniden yapilanma ve diller arasi genetik
iligkilerden dolay1 dilin bir sistem olarak tekrar goz oniine serilmesinde farkli yaklasimlar sunmaktadir. Son
yillarda dil degisiminde meydana gelen dis etmenlerin, dilin i¢ etkenlerini etkilemesi sonucu daha bilingli ve
gercekci bir dil teorisi ile bu 6zelliklerin acgiklanmas1 dustintilmektedir. Perspektifteki bu degisimin bir
sonucu olarak uzun stiredir ¢evrede olan etkilesim ve degisimile ilgili bir dilbilim alamin vazgegilmez hale
geldigi diistintilmektedir. Kiiresellesme ile birlikte diinyanin dort bir yanindaki gogler, farkli dillerdeki
etkilesimi ve konusmacilarin sdzel davramglarini etkileyen stirecteki dilbilimsel kompozisyonlar: hizla
degistirmektedir. Bu gibi durumlar etkilesim dilbiliminin sosyal ve bireysel ¢okdillilikten kaynaklanan dil
iletisim fenomenleriyle ilgilenmesine yol agmaktadir.

1980 ve 1990 yillarinda teorik tartismada ©n plana cikan anlambilimsel ve bilissel yonler
toplumdilbiliminde dikkate alinmamustir. Temel olarak toplumdilbilim ve etkilesim dilbilimi aym
problemlere sahiplerken bir yandan hizla gelisen kavramlarin bir dizi komsu disiplinlerle olan entegrasyonu
ve diger yandan da bagimsiz (ve nispeten istikrarli) bir problem ve ytntem cekirdeginin gelistirilmesine
calismaktadirlar. Aslinda her iki alan da modern diinyadaki degisimlerin ne anlama geldigine dair yeni bir
anlayis ve bakis acisiyla dil cesitliligi ve degisimi calismalarma katkida bulunmaktadir ancak dil
diistincesindeki sozel olaylar1 etkileyen dis-soylemsel kosullarin sistemli incelenmesinin dilbilimsel
¢oztimlemeler igin ¢ok 6nemli oldugu gergegini de unutmamak gerekir. Bu ytizden lehge biliminin zengin ve
karmasik bir alana dontismesiyle, degisim odakli diger dilbilim alanlariyla birlikte deneysel verilere
dayanan bir dil kurami olusturma stirecine 6nemli katkilar saglamak i¢in etkilesim dilbiliminin ideal olarak
konumlandirilmasi gerektigi acik bir sekilde ifade edilmektedir.

Etkilesim dilbilimi ile toplumdilbilimin birligini insan dili yeteneginin gelisiminde aramak gerekir.
Sosyal etkilesimin gereksinimlerine uyarlanmis sozlii bir iletisim yapis: gelistikce temel olarak sinirlarin
otesinde dil ve dilbilimsel baglant: farkliliklar1 da degismekte ve farkli bakis acilarina yol agmaktadir.
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fletisim stireci, dil etkilesiminin cekirdegini olusturdugundan farkli anadil veya kiiltiirlere bagh
konusmacilar arasindaki iletisim girisimi giin gectikce 6nem kazanmaktadir. Bu etkilesim iki tarafl
olabildigi gibi; teknik, bilimsel, ekonomik, sosyal vb. sebeplerden dolay: bir dilin diger dile baskin gelmesi
sonucuna bagli olarak da ortaya cikabilmektedir. Yabanci kelimelerin, terimlerin, kalip sozlerin alinmasiyla
dillerin sozliiklerindeki yabanci unsurlarin sayisinda artis olmus, hatta bazi dillerin s6zdizimsel yapilarinda
da degisiklikler ortaya ¢ikmistir. Bu agidan bakildiginda etkilesim dilbilimi algilama, aciklama, modelleme,
yazma, yorumlama, konusmaci iletisim 6mrii ve iletisim davranisi da dahil olmak tizere, hem kosullar
acisindan hem de siire¢ ve sonucu agisindan dil etkilesim olusumlarim degerlendirilmesi ile ilgilenmektedir.
Giintimiiz iletisim arastirmalarinda birgok dilin farkli kaynak dillerden bir element karisimi igerdigine dair
gittikce artan kanitlara rastlanmaktadir. Bu kanitlar1 ¢ozmeye calisan etkilesim dilbilimi, karsilikl: iliskilerin
insanlarin dilleri nasil kullandiklarini ve neden kullandiklarimin anlasilmasinin anahtarini tutan ¢ok boyutlu
ve disiplinli bir alan olarak calismalarda yerini almaktadir. Bu sekilde dil etkilesim verilerinin analizi, dilin
naslil islendiginin yani sira dilin nasil degistigine de 1s1k tutmaktadur.

Toplumdilbilim ise farkli toplumsal baglamlarda farkli bir bigimde nasil konustugumuzla ve
kimligimizin sosyal anlamini veya yonlerini iletmek igin dilin belirli islevlerini nasil kullanabilecegimizle
ilgilenmektedir. Boylece toplumdilbilim bize yasamdaki tutumlari ve sosyal durumlari gostermeye
calismaktadir. Aslinda her iki alan da modern diinyadaki degisimlerin ne anlama geldigine dair yeni bir
anlayis ve bakis acgisiyla dil gesitliligi ve degisimi calismalarina katkida bulunmaktadir ve her ne kadar
birbirine bagli olsa da zamanla aralarina bir mesafe koyarak farkli yontemler gelistirmeye ¢alismislardir.
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