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ALI NIHAT TARLAN’IN YAVUZ DiVANI TERCUMESI UZERINE BiR INCELEME
AN INVESTIGATION ON THE TRANSLATION OF ALI NTHAD TARLAN TO SELIM’S PERSIAN DIVAN

ibrahim KAYA®

Oz

Klasik edebiyatimizdaki metinlerin tahkikli nesri ve serh edilmesinde biiyiik emekleri olan Tarlan hoca bu edebiyati besleyen
ana kaynaklardan biri olan Fars edebiyati ile de yakindan ilgilenmis, Nizami-i Gencevi, Nef' 1, Yavuz ve Fuztli'nin Farsca divanlarmin
da aralarinda bulundugu 16 Farsca eseri Tiirkceye terciime etmistir. Bu makalede klasik edebiyatimizda yazilan Farsca Divan sahipleri
arasinda Selimi mahlasiyla siirler yazan Yavuz Sultan Selim’in Alman imparatorunun emriyle Dogu dilleri profesérii Paul Horn
tarafindan nesredilen matbu divanini esas alarak terciime eden Tarlan hocanin terciimesi incelenecek ve degisik yonlerden ele
alinacaktir. Edebi metinlerin terctimesi zorunlu olarak metinden bir takim eksiltme ve ilaveleri biinyesinde barindirirlar. Bazen bu
terctimelerde esas alman metnin yanlisligindan kaynaklanan sehivler bulunabilir. Bazen de dogru bir metne dikkatsizlik, dalginlik ve
acelecilik gibi sebeplerle yanlis anlam verildigi de goriilebilir. Yavuz Divam terciimesinde goriilen tartismali yerler, degisik sekilde
anlamlandirmaya miisait metinler ve terctime edilen metnin miistesrik nesriyle ortiismedigi yerler ele alinarak degisik acilardan
smiflandirilacak ve Farsca metinlerin Tiirkceye terctimelerinde goriilebilecek hususlara bir nebze 1s1k tutulmaya calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Yavuz Sultan Selim, Farsca Divan, Ali Nihat Tarlan, Paul Horn, Terciime.

Abstract

Tarlan, who has great efforts in examining and annotating the texts in our classical literature, was also interested in Persian
literature, which is one of the main sources that feed this literature. He translated 16 Persian works into Turkish, including the Persian
divans of Nizami-i Gencevi, Nef' 1, Yavuz and Fuzali. In this article, among the Persian Divan which writted in our classical literature
the Divan of Selim who wrote poems under the pseudonym of Selimi and the translation of Tarlan who translated Selim’s Persian
Divan based on the printed divan which was published by the professor of Eastern languages Paul Horn will be examined and
discussed from different aspects. Translation of literary texts necessarily includes a number of deductions and additions from the text.
Occasionally, these translations may contain stags due to inaccuracy of the underlying text. It can also be seen that a correct text is
sometimes misunderstood because of carelessness, thoughtfulness and hastiness. The controversial places seen in the translation of
Yavuz Divani, the texts which can be interpreted in different ways and the places where the translated text does not coincide with the
unequivocal publication will be classified from different angles and will be tried to shed some light on the issues that can be seen in the
translation of Persian texts into Turkish.

Keywords: Yavuz Sultan Selim, Persian Divan, Ali Nihat Tarlan, Paul Horn, Translation.
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Giris

Yavuz Sultan Selim’in Farsca divani ilk olarak 1306/1888-89 senesinde Istanbul’da Hiiseyin Hilmi
tarafindan yayima hazirlanarak basilmistir. Destaviz isimli bu divana yapilan serh de bu baskidaki siirleri
serh etmektedir. Matbu niisha Paul Horn tarafindan hazirlanan divana kiyasla oldukga eksiktir ve yaklasik
tigte biri kadar siir icermektedir. Dogu dilleri profesorti Paul Horn tarafindan yedi adet yazma niisha
karsilastirilmasiyla olusturulmus Farsca divan ise 1904 yilinda Alman imparatorunun emriyle Berlin'de
basilmis ve Sultan Ikinci Abdiilhamid’e hediye edilmistir. Divanun Ali Nihat Tarlan tarafindan yapilan
Ttrkge terctimesi ise 1946 yilinda nesredilmistir. Bu terclimede Farsca metin bulunmamaktadir. Tarlan bu
eserin onsodziinde sunlari soyler:

“Bu terctimede; 1904 senesinde Strasburg tiniversitesi Sark dilleri profesorii (Paul Horn) tarafindan
yedi niisha karsilagtirilarak viicuda getirilen ve Almanya imparatoru ikinci Vilhelm’in emriyle Berlin Devlet
matbaasinda gayet nefis bir sekilde tabettirilip ikinci Abdiilhamid’e hediye edilen niisha esas ittihaz
edilmistir. Tereddiit ettigimiz bazi noktalar1 Millet kiittiphanesindeki niisha ile karsilastirdik.” (Tarlan, 1946,
5).

Bu ifadelerden anlasildig: gibi Tarlan terctimesinde miistesrik tarafindan hazirlanip nesredilen divan
esas alinmis, ancak anlam agisindan problem barindiran yerlerde Millet kiitiiphanesindeki ntishaya
bakilmistir. Yavuz'a nispet edilen Farsca siirler bunlarla siirli degildir. 2019 yilinda tamamlanan bir Yiiksek
Lisans tezinde Paul Horn"un nesrettigi divanda bulunmayan bir kismi kaside ve ¢ogu gazel olan 93 farkl: siir
bulunmaktadir. Bu farkh siirler Tuirkiye kiitiiphanelerinde bulunan divanin 16 adet yazma niishasindan
ikisinin incelenmesiyle ortaya cikmuslardir. Geride kalan 14 yazma niishanin incelenmesiyle Yavuz'a ait
daha fazla siirin ortaya ¢ikmas1 miimkiindiir.

Bu makalede Tarlan terctimesinde miistesrik nesrine kiyasla gortilen farkli veya problemli yerler
kendi arasinda siniflandirma yapilarak verilecektir. Konu biittinliigi agisindan daha 6nce bagka bir yazida
ele alinan birkag 6rnek burada tekrar edilecektir. Beyitten sonra hemen parantez icerisinde gosterilen anlam
Tarlan terctimesidir. Hem miistesrik nesrinde hem Tarlan terciimesinde siirlere ayni numara verildigi icin
Farsca metinden sonra parantez igerisinde ka¢ nolu siirin kagmci beyti oldugu gosterilen rakamlar
konulmus, Tarlan terciimesi igin ayrica kaynak gosterilmemistir. Problemli yerler koyu karakterle
gosterilecektir. Bu yerleri sdyle siniflandirmak miimkiindiir:

1. Kelime veya Kelime Gruplarinin Bagli Oldugu Yerin Tespiti

Terctime edilen metinde bazi kelime veya kelime gruplarmn ait olduklar: yerin tartismali oldugu
goriilmektedir. Baz1 yerlerde her iki ihtimal dogru olsa da bir kisim yerlerde problem bulundugu agiktir.
Bunlar1 su sekide siralayabiliriz:

1.

Saye kerdi be-seret ebr ki ba-in ‘azamet
Resk burdi ki be-hursid tu ser fersayi (2/2)

(Bu derece biiyiik oldugun halde giinese basinu ¢ignetmene bulut razi olmadi, onun igin basinin
tizerinde dolasip sana sadyebanlik ediyordu.)

Burada “bu derece biiytuk” ifadesinin kime/neye ait oldugunun tespit edilmesinde problem
bulunmaktadir. Tarlan tercimesinde bu ifade Hz. Peygambere ait olarak disuniilmistir. Boyle
distntilince “Bu derece biiyiik oldugun halde” yerine “Bu derece biiyiik oldugun i¢in” denilseydi tutarh
bir anlam olabilirdi. Bu kisim buluta ait olarak diisiiniiliirse metin tutarli bir yapiya kavusur ve anlam su
sekli alir: “Bulut bu kadar yiice ve yiikseklerde olmasina ragmen giines seni rahatsiz etmesin diye bir
sayeban gibi sana hizmetkar oldu.” Yani serkes, basi yiikseklerde olan bulut bile sana hizmetkardir
denilmek istenmektedir.

2.

Zi-rtiy-1 merdumi her riz gesmes mi-kused zarem
Ci gliyem ‘isveha-y1 ebruvan-1 ¢un hilales-ra (14/4)

(Onun hilal gibi kaslarinin cilvelerinden bahsettigim her giin, gozii beni insaniyet namina (kerem
ihsan olsun diye) aglatip kurban eder.)

Tarlan’in verdigi anlamdan onun “¢i giiyem” (ne soyleyeyim) yerine “cu giyem” (soyledigim
zaman) seklini tercih ettigini gostermektedir. Miistesrik niishasim karsilagtirmak igin basvurdugu niishada
boyle bir sekil olabilir. Anlam acisindan “qu” sekli iki misray1 birbirine bagladig: icin daha tutarh
goriinmektedir. Tarlan terctimesinde “her rtiz” (her giin) ifadesi ikinci misrayla ilgili olarak diistintilmiistir.
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Sairler sihr-i helal yoluyla bir kelime veya kelime grubunu anlamca iki yere bagli olarak kullanabilmektedir.
Fakat birinci misrayla ilgili olmas1 6ncelikli olsaydi daha gtizel olurdu. O zaman anlam “Onun hilal gibi
kaslarmin cilvelerinden bahsettigim zaman, gozleri her giin insaniyet y{iziinden beni inletip cldtirmektedir.”
seklini alir. “Ci” niishasi esas alininca beytin anlami soyle olur: “Gozleri her giin insaniyet ytiziinden beni
inletip oldiirmekte. Ya onun hilal kaslarinin cilveleri hakkinda ne soyleyeyim?”

3.

Ez-hod haberem nist me-zen ta‘ne ber-ahem
K’in &h-1 ciger-stiz zi-dil bi-haber ayed (136/4)

(Kendimi bilmiyorum; ah ettigim icin beni ayiplama. Bagrimdan yiikselen bu dh kendine malik
olmiyan goniilden geliyor.)

“Kendine malik olmiyan goniil” bir sifat tamlamasidir. Buna gore ibarenin “zi-dil-i bi-haber”
seklinde okunmasi gerekmektedir. Halbuki “bu &h goniilden farkinda olmadan ¢ikmaktadir” seklinde bir
anlam verilmeliydi. Her iki sekil arasinda bariz bir fark bulunmamaktadar.

4.

Ey felek birtin rev ez-meydan ki dir ez-kevkebi
Hahem ates zed zi-ah imseb derin meydan diger (150/8)

(Ey felek, meydandan ¢ekil, yildizlardan uzak bir yere git. Bu gece yine d4himla bu meydam

yakacagim.)

Birinci misrada gegen “dir ez-kevkebi” ifadesine “yildizlardan uzak bir yere git” anlami verilmesi
problemlidir. Bu kisim “meydan” kelimesinin sifat1 olarak diistiniilerek “yildizi olmayan bu feza” anlami da
verilebilir. Buna gore anlam “Ey felek, yildizi olmayan bu fezadan cekil. Ciinkii bu gece bu fezay1 ah
atesiyle yakip tutusturacagim.” seklinde olur.

Dil ki kadr-i nazar-1 ‘1sk ne-danist evvel
Ba‘d ezin ger rehed ez-ktige-i hirman muskil (198/3)

(Gonil, askin nazarmmin kiymetini 6nce bilmedi; bundan sonra mahrumiyet diyarindan giic
kurtulur.)

Beyitte gecen “miiskil” kelimesinin nereyle ilgili oldugunun tespitinden kaynaklanap bir farklilik
bulunmaktadir. Bu kelime “askin kadrini bilmek” ile ilgili diistintiliirse beytin anlami “Ilk basta ask
nazarmimn kiymetini bilemeyen goniil bundan sonra distiigli mahrumiyet kogesinden kurtulsa da onun
kadrini zor bilir.” seklini alir.

6.

Ez-leb-i sirin u ¢ah-1 gabgabet hemcun turunc
Rith-bahs-i ‘Isi vu sad Yasuf-1 Ken‘an sudi (293/2)

(Tatli dudagindan ve turung gibi gerdaminin cukurundan Hazret-i Isa’ya ve Hazret-i Yusuf'a ruh
verdin.)

BeyiAtte bir miiretteb leff i nesir diistiniilebilir. Birinci misradaki “leb-i sirin” tamlamasi ikinci
musradaki “Isi” ile, yine birinci misradaki “¢ah-1 gabgabet” tamlamas: ikinci misradaki “Yasuf-1 Ken‘an” ile
ilgili kabul edilebilir. Bu takdirde anlam “Tatli dudagindan Hz. Isa’ya can verdin, turung gibi gerdanimin
cukurundan ise nice asiklar1 Hz Yusuf gibi kuyuya/zindana diistirdiin veya nice giizelleri kuyudan
kurtulup Misir’a aziz olan Hz. Yusuf haline getirdin.” seklinde olur.

2. Kelimelere Verilen Anlamla Ilgili Problemler

Bir kisim kelimelere verilen anlamlar bazen iki ihtimalli olarak diistintilebilse de problemli olan
yerler de bulunmaktadir.

1.

Bi-nger be-carh u kevkebe-i lesker-i nuctim
K'anha furtg-1 gevher-i vala-y1 Mustaféa'st (4/7)

(Carha bak, yildiz askerlerinin azametine bak! Bunlar Mustafa’'nin ipekli (vala) elbisesi tizerindeki
incilerin pariltisidir.)

Beyit terkib-i bendin dordiincii bendinde bulunmaktadir. Paul Horn niishasinda gevher kelimesinin
yerine niisha farki olarak gtine kelimesinin bulundugu dipnotta belirtilmektedir. “Vala” kelimesine
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sozliikler “1. yiiksek, ytice 2. asil, serefli 3. aziz 4.meshur 5. 6nder, lider 6. istiin 7. boy, boybos 8. dayanikli 9.
bayrak” anlamlar: vermektedir. Niisha fark: olarak gosterilen “gtine” kelimesi icin ise “I. renk 2.ytiz 3. yanak
4. nevi, cins, tur 5. yontem, tarz, metod 6. sekil 7. parca, kistm” anlamlar1 verilmektedir. Tarlan'm “vala”
kelimesine “ipekli” anlami vermesi tartismalidir. Hz. Peygamberin (asm) ipekli ve tizerinde inciler bulunan
elbise giymedigi dikkate alinirsa soyle bir anlam tercih edilebilir: “Gokytiziine ve onu siisleyen yildizlar
ordusuna bir bak. Onlar Hz. Peygamberin yiiksek cevherinin pariltilaridir.”
2.
Selimi der-muderris-hdne mey ntisid ez-mesreb
Revani kerd mey bala ser u destar-1 molla-ra (10/5)

(Selimi, dershanede cesmeden (veya mesrebinden) sarap iciyordu. Peymanesi de hocanin kellesi ve
sarig1 idi. Su gibi bunu doldurup doldurup iciyordu.)
Paul Horn nesrinde “pala” olarak gecen kelime (Zeybek, 2019, 148)'de “bala” olarak ge¢mektedir.
Pala kelimesine sozliikler “siizgeg, yedek at, asili” anlamlar1 verilmektedir. Bu kelime “bala” olarak
distintilirse anlam su sekli alir: “Selimi medresede ¢esmeden sarap icti. Sarab1 yukariya dogru mollanin
basina ve sarigina dogru akittr.” Tarlan"in ikinci misraya verdigi anlam metinle 6rtiismemektedir.
3.
Girifti mulk-i dil ey meh be-pinhdni hemin based
Tarik-i dil-rubayi nik mi-dani hemin based (106/1)
(Ay yiizlii sevgilim, goniil miilkiinii 6yle gizli ve habersizce ele gecirdin ki bu kadar olur. lyi bil ki
goniil bu kadar maharetle kapilir.)
Burada muzari fiilin emir seklinde terciime edildigi gortilmektedir. Fiillin kipi korunursa ikinci
misranin anlami “Goniilleri kapip gotiirme usultinii iyi biliyorsun, bu kadar olur.” seklinde olur.
4.
Dil pur ez-peykéan reved her dem be-kiiy-1 yar 4h
Zahm horde reh reved ya in kadar &men keged (110/2)

(Asik odur ki her an gonlii ok temrenleriyle dolu, yarali yarali yarin diyarma ah ederek gider, yahut
oraya o kadar odun tasir.)

78N

Ikinci misrada gecen “amen” kelimesine “odun” anlami verilmesi miimkiin degildir. Muhterem
miiellifin kontrol igin esas aldig1 Millet kiitiiphanesindeki niishada kelimenin nasil gegtigini bilmiyoruz.

5.

Ez-figan u nale vu feryad canem ris sud
Ba‘d ezin ger dem zenem der-dem figdnem mi-kused (112/4)

(Feryad u figandan canim o kadar yaralandi ki. Bundan sonra bir feryad etmek istersem dert ve
figanim beni oldiiriir.)

“Derhal” anlamina gelen “der-dem” kelimesi Tarlan terctimesinde “derdem” (derdim) seklinde
okunarak “figdnem” kelimesiyle arada bir bagla¢ olmaksizin atif grubu olarak diistiniilerek terciime
edilmistir. “Der-dem” seklinde diistiniiliince beytin anlami “Feryad u figandan ve inlemeden canim o kadar
yaralandi ki bundan sonra sayet bunlardan dem vurursam derhal figan beni oldiiriir.” seklinde olur. Bu
seklin dil agisindan tercihe sayan oldugu sdylenebilir.

6.

Yek dem ki n’ayedem ser-i zulf-i tu der-nazar
Ya Rab Huda zi-‘omr-i men an lahza kem koned (118/2)

(Sagiu tahayyiil etmedigim bir an eger var ise Allah o an1 benim émriimden eksiltsin.)

Sadi'nin belirttigi gibi (Kaya, 2008, 456) “Ya Rab” ibaresinin baglam diistintilerek “acaba” anlaminda
kullanuldig) yerler Farsca siirlerde ¢ok¢a bulunmaktadir. Burada da ikinci misrada gegen “Ya Rab” ibaresine
“acaba” anlami verilerek misranin anlami “Acaba Allah o 4n1 benim émriimden eksiltir mi?” seklinde ifade
edilebilirdi. Fars¢a muzari fiilinin tiglincii sahs1 ayn1 zamanda emir anlami tasidig: i¢in “kem koned” fiili
hem “eksiltir” hem de “eksiltsin” seklinde terciime edilebilmektedir. Tarlan'in verdigi anlamdan anlasildig1
gibi o terctimede “Y4 Rab” ibaresini metinden kaldirmis olmaktadir.

7.

Ger dehed mah be-mihret haber ez-menzil-i d6st
Ne-koni baver ez zan-ki be-efvah dehed (133/4)
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(Eger ay sana, muhabbet ve sefkatinden dolay: (giinesi ile) yarin menzilini haber verse dahi ona
itimat etme; zira o bu haberi herkese yayar.)

ikiyﬁzh’i tipleri niteleyen “Onlar agizlariyla/dilleriyle inandik dediler, halbuki kalpleri
inanmamustir” anlamindaki “Kalt dmenna bi-efvahihim ve lem tu’'min kultbuhum” (Maide/41) ayeti
dikkate alinarak ikinci misraya soylece anlam verilebilir: “Ona itimat etme, ¢linkii o gonliiyle degil sadece
diliyle bunu soylemektedir.” Bu sekildeki anlam daha tutarli gortinmektedir. “Herkese yayar” anlamu
metnin kabul edemiyecegi zorlama bir yapidadir.

8.
Ger na‘re ber-kesed zi-ciger sir-i ner be-ceng
Diizem diles be-stizen-i peykan-1 can-sikaf (189/3)
(Harpte erkek arslan, cigerinden néra atarsa can yaran okumun ignesiyle ytiregini dikerim.)
fkinci misradaki “dtizem” fiiline “dikmek” anlami verilince “yiiregi dikmek” gibi bir yap1 ortaya
¢ikmaktadir. Barika’'da fiile “delmek” anlami verilmektedir ki kastedilen de budur: “Esna-y1 harbde erkek

arslan ytirekden na’ra-endaz olursa igne gibi olan peykéan-1 can-sikaf ile bagrini delerim.” (Giiltekin, 2015,
1238).

9.
Téa meger layik numayed ¢eng u mizrab-1 tu-ra
Ez-za‘ift geste cun mizrab engust-i hilal (196/4)
(Senin ¢engine layik bir mizrap olabilmek icin hiladlin parmag: zayifliktan mizrap gibi oldu.)

Beyitte gecen ve “kiirdan” anlamina gelen “hilal” kelimesi Tarlan terciimesinde “hilal” seklinde
anlamlandirilmistir.

10.

Selim ez-duriyet ba-hak yeksan sud bi-purs ey mah
Ki ya Rab ¢ist hal-i &n garib-i haksar-1 men (253/7)

(Selim senin hicranini ¢eke ¢eke, hédk ile yeksan oldu. Ay yiizlii sevgilim, “Yarabbi, bu hakir asitkim
ne haldedir?” diye bir sormaz misin?)

Yukarda gectigi gibi “Yarab” ibaresi Fars metinlerinde aynm1 zamanda “acaba” anlaminda da
kullanilmaktadir. Dolayisiyla anlam “Selim senin ayriligindan hék ile yeksan oldu. Ey ay ytizli sevgili, bir
kere olsun acaba bu hakir 4s1g1m ne haldedir diye sormaz mism?” seklinde yazilsa daha giizel olurdu.

11.

Cabuk-suvar-1 men be-stiy-1 sayd mi-reved
Ey esk-i hire baz ne-giri ‘inan-1 4 (267/4)

(Benim gevik binici sevgilim ava gidiyor. Ey kanl1 gozyasim, onun dizginini tutma!)

Genis zaman kipindeki bir fiil emir kipi olarak terctime edilmistir Bu kip aym1 zamanda istek kipiyle
ortak kullanildig: i¢in beyte “Benim cevik binici sevgilim ava gidiyor. Ey saskin gozyayasim, artik onun
dizginini tutamazsin veya tutmayasin” seklinde de anlam verilebilir.

12.

Sty-1 ma didi vu ¢in der-ebruvan endahti
Katl-i sayd-1 his kerdi vu keman endahti (287/1)
(Bizim tarafa bakip kaslarini ¢attin. Avini 6ldiirdiin ve okunu attin.)

N
1

Beyitte “oku attin” degil de “keman endahti” (yayr attin) sekli bulunmaktadir. Avin
oldirtilmesinden bahsedilince atilan seyin ok degil yay olmas: gerekmektedir.
3. Kelimenin Yanlis Okunmas ile Ilgili Problemler

Kelimenin vezin ve anlamin kabul etmeyecegi sekilde yanlis okundugu yer metinde su sekilde
bulunmaktadir:

Ey mihr-i ‘alem-i can bi-nma cemal ma-ra
Burka‘ zi-ruh ber-efgen mulk-i cihan bi-y-ara
(Ey can aleminin giinesi, bize cemalini goster. Cihan deger o melegin yiiztinden duvagin kaldir.)

Siir Mef‘ali Fa‘ilatiin Mef“alt Fa‘ilatiin kalibiyla yazildig: icin kelimenin melek okunmasi miimkiin
degildir. Dolayisiyla anlam soyle olmalidir: “Ey can aleminin giinesi, yiiziinii bize goster. Yiiztindeki peceyi
kaldir da diinya miilkiinii stisle, aydinlat.”

4. Misralar Arasinda Kopukluk
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Misralar arasinda baglama edatinin yanlhis kullanilmas: veya terkedilmesi ytiziinden de anlam
kopukluklar1 meydana gelebilmektedir. Metindeki 6rnekler sunlardir:

1.

Sam-1 zulfes-rA nesim-i subh zan ruh dar kerd
Bad zin zulmat-i gam ummid-i meh-tabi mera (21/5)

(Sabah riizgar ziilftintin gecesini o ytizden uzaklastirdi. Halbuki ben bu gam karanliklarindan bir
mehtap umuyordum.)

Terctimede ikinci misranin basinda konulan “halbuki” baglama edat: iki misra arasindaki rabitay1
koparmaktadir. Siir metninde olmayan bu edat kaldirilinca anlam “Saba riizgar ziilfiintin gecesini o ytizden
uzaklastirdi. Boylece gam karanliklarinda benim igin bir mehtab timidi ortaya g¢ikti, artik o ay yiizii
gorebilecegim.” seklinde birbiriyle ilgili bir yapiya kavusur.

2.

Sahengeh-i makstre-i hecr'est Selimi
Dil zinde be-derd u be-gam-1 ‘1sk-1 tu ma’il (199/7)

(Selimi, hicran maksuresinin (hiinkar mabhfili) sahinsahidir. Gontil dert ile yasar, ask 1stirabini sever.)

Ikinci misranin basinda bir “ciinkii” edati diisiiniilerek beyit terciime edilse anlam “Selimi hicran
mahfilinin beylerbeyidir. Ctinkii gonlii dertle diri ve senin askinin 1zdirabini arzulamaktadir.” seklini alarak
kopukluk giderilebilir.

5. Olumsuz Yapilara Olumlu veya Olumlu Yapilara Olumsuz Anlam Verilmesi

Terciimede Farsca metindeki olumlu yapilara olumsuz anlam verildigi veya olumsuz yapilarin
olumlu terctime edildigi yerler de bulunmaktadir. Bunlarin bir kismu metnin okunmasindan kaynaklanmis
olabilir. Bazen de olumlu ciimle istifham seklinde diisiiniilerek olumsuz bir anlam da kazanabilmektedir.
Dolayistyla her iki anlam da ayn1 mesaji vermis olmaktadir. Metindeki 6rnekleri sunlardir:

1.

Nukte-i ‘1sk er konem zahir ne ez-divanegi’st
Rast goften raz ba-hem-derd-i hod ferzénegi’st (61/1)

(Askin sirrini, niiktesini agiga vuruyorsam, bu bir delilik. Dert ortagina sirrin1 dogruca soylemek
bilakis akillica bir harekettir.)

Metinde olumsuzluk anlami veren “ne” edat1 terciimede ihmal edilmistir. Bu edatla birlikte anlam
“ Askin sirriny, niiktesini agiga vuruyorsam, bu bir delilik degil.” seklini almaktadir. Baglam diistiniiliince bu
seklin dogru oldugu aciktir. Bir baski hatas1 veya dalginlik eseri olmalidir.

2.

Hemi-hahem nihem ser der-beyabanha zi-gam likin
Refiki nist cuz hicran ki mé-ra hem-sefer gerded (84/5)

(Askmin 1stirabi ile ¢ollere bas vurmayacagim, lakin ne yapayim, hicrandan baska bizimle yol
arkadaslig1 eden bir kimse yok ki.)

Terctimede kullanilan “bas vurmayacagim” sekilindeki olumsuz yapi fiilin “ne-mi-hdhem” seklinde
olumsuz olarak dustunuldugiinii gostermektedir. Paul Horn nesrinde fiil ”hemi.—héhem” seklinde olumlu bir
fiildir ve anlam agisindan da boyle olmas: gerekmektedir. Buna gore anlam “Istiyorum ki askindan dolay:
basimi alip ¢ollere gideyim. Fakat bu yolculukta bana hicrandan baska arkadashk edecek kimse yok.”
seklinde olur.

3.

Ez-Selimi be-reh-i ‘1sk haber kem pursid
Dil ¢u hiin gest bi-pursid ki dil-déar ¢i kerd (93/9)

(Ask yolunda Selimi’den 6yle pek haber falan sormayin. Bagrim kan olduktan sonra “dildar sana ne
yapt1?” diye sormayiniz.)

Beyitte fiil “bi-pursid” (sorun) seklinde olumlu olarak ge¢mektedir. Tarlan'in esas aldig1 metinde fiil
“me-pursid” (sormayin) seklinde olabilir. Fiil olumlu olarak kabul edilince beytin anlam: “Ask yolunda
Selimi’den haber sormayin. Bagri kan oldugu zaman ondan sorun ki sevgili kendisine ne yapt1.” seklinde
olmaktadir.

4.

Ez-‘1sk ¢i bi-kardrem imriz
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Ba-can u dil-i figdrem imrtiz (165/1)

(Bugtin ask icinde ne kadar kararsizim (huzursuzum). Bugiin cansizim, yarali gonliime malik
degilim.)

Terctimede gecen “cansiz” kelimesi metnin “bi-can” seklinde okundugunu ve “bi-“ olumsuzluk
ekinin “dil-i figdr” tamlamasma da etki ettirildigi ve “yarali gonliime malik degilim” anlami verildigi
goriilmektedir. Barika’da beytin anlami “Bu giin ates-i ‘ask ile ne kadar bi-kararim! Bu giin can u dilim
mecrtih bulunuyor.” (Giiltekin, 2015, 1235) seklindedir. Paul Horn ve Barika metninin daha saglam ve tutarli
oldugu soylenebilir.

5.

Ez-kufr hazer kerd ¢u zahid ber-i 4n zulf
Der-gerden-i can riste-i zunnar giriftes (170/2)

(Zahid o zulfiin yaninda bile kiiftirden hazer etmeyi birakmayinca caninin boynuna ziinnar ipi
doland1.)

Burada olumlu fiile olumsuz anlami verilmistir. “Zahit o zlftin yaninda kiiftirden sakindig: i¢in
caninin boynuna ziinnar ipi doland1.” seklinde olmas: gerekmektedir.

6.

Ne-bved ¢u men-i mahztn yek ‘asik-1 dil pur hiin
Der-‘15k-1 tu ¢un Mecntin sakir ne vu hem kéani¢ (184/2)

(Senin askinla Mecnun gibi siikretmiyorum; fakat kanaat ediyorum. Ben mahzun gibi bu vaziyete
diismiis bagr1 yaral bir 4sik daha yoktur.)

Burada “ne” olumsuzluk edatinin “sakir” ve “kani‘” kelimelerinin iksine ait olmasi daha mantikli
goriinmektedir. Dolayisiyla anlam “Ben mahzun gibi ytiregi kanl bir asik yoktur. Askinda Mecnun gibi ne
stikrediyorum, ne de riza gosteriyorum.” seklinde diistintilebilir.

7.

T4 be-rtiyes ne-konem tiz nazar réiz-1 visal
Serm kerd ez-hod u der-perde nihan sud ¢esmem (226/3)

(Visal giinii onun ytiziine dikkatle bakayim diye goziim kendinden utandi ve perde arkasina
gizlendi/ gozlerime perde indi.)

Tarlan terctimesinden “ne-konem” fiilinin “bi-konem” seklinde olumlu olarak terctime edildigi
goriilmektedir. Fiilin olumsuz oldugu miistesrik nesrine goére beytin anlami “Vuslat giinii yiiziine
sert/dikkatle bakmamak i¢in goziim kendinden utandi ve perde arkasina gizlendi (gozlerime perde indi).”
seklindedir.

8.

Selimi ki ecel ta va-rehem bi-mihnet u derdi
Zi-minnetha ki dared behr-i in evkat can ber-men (254/12)

(Selimi, ah bir ecel gelse de bu dert icinde gecen zamanlar igin canin {izerime yiikledigi
minnetlerden kurtulsam! Sen bunlar1 diistinmiiyorsun!)

Beyitteki olumsuzluk edat1 “bi-“, terctimede dikkate alinmamustir. Buna gore anlam “Selimi, hani
ecel? Gelsin de sikintisiz ve dertsiz zamanlar icin canimin bana yiikledigi minnetlerden kurtulayim.”
seklinde olmalidir. .

6. Terciimenin Aciklayici Notlara Olan Ihtiyac:

Terctime eski siire asine olanlar i¢in kapali bir yapida olmasa da bu siirin terminolojisine yabanci
olanlar icin baz1 agiklayici notlara ihtiyac duyulabilmektedir. Bir kissm 6rnekleri sunlardir:

1.

An-ki ez-behr-i buti na‘l der-ates dared
Kasid-1 ‘1sk berayes haber-i hos dared (88/1)

(Bir gtizelin aski ile bi-karar olan (na‘l der ates) herkese, ask postacisi giizel bir haber getirir.)

Siirde kullanilan “na‘l der-ates” terimi hakkinda Stdi'nin Hifiz Divim serhinde gegen agiklamalar
burada sadelestirerek iktibas edilecektir:

Der-nihan-hane-i ‘isret sanemi hos darem
Kez-ser-i ziilf u ruhes na‘l der-ates darem
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Terciime: Isret nihAnhanesinde bir giizel sevgilim vardir ki ziilfii ve yanag1 sebebiyle ates tizerine
nal tutarim.

Na‘l der-ates sihir tiirlerinden biridir. Bir kimseyi bir kimseye &asik edip gonliine sevgi atesi
diisirmek isteseler na‘lin tizerine Siiryanice bazi isimler yazarlar ve onu atese birakirlar ve bazi dua
ctimleleri okurlar. O da derhal asik olup gonlii niyet edilen kisiye meyleder. Stdi Hafiz’mn beytindeki
biiytileyici 6zelligi su ctimleyle belirtir: Garip sihirlerden birisi budur ki bu beyitte ziilfiin kildbini na‘le ve
cananin yanagini atese benzetmistir. (Kaya, 2008, 220).

Dolayisiyla Yavuz Divini’'nda gegen beyte biraz agiklamali olarak sdyle anlam verilseydi daha gtizel
olabilirdi: “Bir sevgiliye dsik olup onun gonliiniin kendine meyletmesi igin biiyii yapan (bir na‘le Siiryanice
baz1 isimler yazip atese birakan) kimseye ask postacisi giizel haber getirir, yani sevgilinin gonliintin
kendisine meylettigi haberi ona ulagir.”

2.

Men ne-mi-tersem zi-merg-i hod ki der-ktiy-1 bela
Can supurden btd ez-kala bela ayin-i men (259/2)

(Can vermekten korkmam. Zira bel4 diyarinda can vermek ‘Kalt bela’dan beri benim adetimdir.)

Dogru fakat izaha muhtag olan bir terctime metni ile karsilasmaktayiz. Yavuz “Elestu: Ben sizin
rabbiniz degil miyim” hitabina “bela: Evet sen bizim rabbimizsin” diye cevap verdigim icin basima gelen
olum dahil hicbir seyden endise etmem.” demek istemektedir. Bu mazmun sairler tarafindan kullanilan bir
mazmundur. Hafiz soyle der:

Makam-1 ‘ays muyesser ne-mi-seved bi-renc
Bela be-hiikm-i bela besteend ‘ahd-i elest

Anlam: Diinyadaki hayat zahmet ve sikintiyla birliktedir, zahmet ve belalarn olmadig: bir hayat
dustintilemez. Ciinkii Elest ahdini bela/evet sdziiyle baglamislardir (Kaya, 2008, 318).

Insanin bela ve mesakkat cekecegi ezelde hitkme baglanmistir. Allah’in “Ben sizin Rabbiniz degil
miyim?” sorusuna “beld/evet” cevabini veren kimsenin Allah’tan gelen her seyi riza ile karsilamasi
gerekmektedir. Can vermek de bunun igine dahildir.

7. Kelimelerin Farkli Okunup Anlamlandirilabilmesi ve Sihr-i Helal

Eski yazida tinliiller gosterilmedigi igin bazi kelimeler farkli anlamlara gelecek sekilde farklh
okunabilir. Farkli okunuslarin metne kattig1 anlam baglam acisindan kabul edelebilirlik sinirlar icerisinde
bulunur. Ayrica bir kelimenin birden fazla anlami bulunabilmekte, bunlar metnin baglamiyla
ortuisebilmektedir. Bazen de sihr-i helal tabir edilen edebi sanat geregi kelime veya kelime grubu iki ayr1
yere baglanip iki farkli anlam olusturabilmektedir. Bunlarla ilgili 6rnekler sunlardir:

1.

Rtiy-1 tu dil qun bi-did sud hacil u can supurd
Ber-ser-i ktiy-1 vefa merd ¢i merdane murd (90/1)

(Goniil, senin yiiziinii goriince utancindan canini verdi ve vefa diyarinda 6ldii, ama ne merdcesine
oldii.)

Paul Horn nesrinde mimin {izerine ustiin konularak yazilisi ayni olan “merd” ve “murd”
kelimelerinden birincisinin “merd” olarak okunmas: gerektigi belirtilmek istenmistir. Aslinda buna gerek
yoktur. Kelime “murd” (6ldii) seklinde de okunabilir ve Tarlan terctimesinde bu sekil tercih edilmistir. Her
iki sekilde okunus da metne yeni anlamlar katmakta, beytin anlam diinyasini zenginlestirmektedir. “Merd”
okunusuna gore anlam “Goniil senin ytiziini goriince utancindan canini verdi. Vefa diyarinda mert birisi ne
mertce can verdi.” seklindedir. Tarlan'in verdigi anlam daha tercihe sayan bir konumdadir.

2.

Dilem zi-hod bi-reved &n peri ¢u pis ayed
Tegafull cu koned endeki be-his ayed (139/1)
(O peri karsima geldigi zaman kendimi kaybediyor, biraz tegafiil edince de kendime geliyorum.)

~17

Burada bir sihr-i helal diistiniilebilir. Tarlan"in “tegafuli” kelimesine bagl olarak diistindtigti “biraz”
anlamindaki “endeki” zarfi “be-his dyed” fiiline bagh kabul edilince anlam “biraz tegafiil edince” degil
“biraz kendine gelir” seklini almaktadir. “O peri gibi sevgili karsima ¢iktik¢a gonliim elden gidiyor, kendimi
kaybediyorum. Tanimamazliktan gelince biraz kendime gelebiliyorum.”

3.

La‘l-i cin-bahses dur u gul kand-i hiibi teng teng
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Hatt-1 @t ba-0 rumtz-1 dilberi bisyar yar (142/4)
(Dudag1 can bagishyor. I¢inde denk denk giizellik giilbesekeri var. Hatti giizelligin ne kadar
incelikleri varsa hepsini kendinde toplamus.)
Paul Horn ntishasinda dalin tizerine hareke konularak “dur” seklinde okundugu gosterilmistir.
Metin ayn1 zamanda “dertt gul-kand-i hiibi” seklinde de okunabilir. Tarlan terctimesinden bu seklin tercih
edildigi anlasilmaktadir. Miistesrik nesrine gore anlam su sekilde olmaktadir: “Can bagislayan dudag: inci
ve giil gibi. Giizellik sekeri ise denk denk.” Veya “”Can bagislayan dudag: inci gibi. Giizellik giilbesekeri ise
denk denk.” Bu sekilde “gul-kand” “giilbeseker” tatlis1 anlaminda bilesik kelime olarak diistintilecektir.
4.
Ayine-i cemal-i tu ey sun‘-1 La-yezal
Her dem numayedem be-nazar streti diger (151/3)
(Ey ebedi Tanrinin sanat eseri, senin cemalinin aynasi bana her nefeste bir baska sekil gosteriyor.)
Farscada bazi fiiller hem gegcisli hem de gegissiz olarak iki anlama sahiptir. Bunlardan biri olan
“numiiden” fiili hem “goriinmek” hem de “gostermek” anlami tasimaktadir. Hangi anlamda kullanildig:
baglam dikkate alinarak tespit edilmektedir. Fiilin gecissiz yani “goriinmek” anlamina gore beyit “Ey ebedi
Tanrr'nin sanat eseri, senin ytiziiniin aynasi her dem bana baska bir sekilde goriiniiyor.” seklinde de anlam
vermek miimkiindiir.
5.
Gerci sad bar Selimi bi-dehed can razi
Biiy-1 vasl-1 tu dehed zindegiyes rtiz-1 diger (157/5)
(Selimi giinde ytiz defa canini veriyor; fakat senin visalinin kokusu onu ertesi giin diriltiyor.)

A1

Mubhterem miiellifin gayet iyi bildigi gibi “btiy” kelimesi hem “koku” hem de “timit” anlaminda
kullanilmaktadir. Onceligin “iimit” kelimesine verilmesi daha giizel olurdu diye diisiiniiyoruz.

6.

Mu’min-i ‘igkem bi-hamdi‘lldh zi-yumn-i zulf-i dost
Yek ser-i m nist noksan u halel der-din-i men (259/3)

(Hamd olsun, sevgilinin ziilfiinin meymeneti, uguriyla aska iman etmisim. Dinimde kil kadar
noksan ve sakatlik yoktur.)

Sihr-i helal diistintilerek beyte iki sekilde anlam vermek miimkiindiir. Birinci sekli Tarlan terctimede
gostermistir. Digeri ise “Aska iman etmisim. Allah’a hamd olsun ki sevgilinin ziilftintin berektiyle dinimde
zerre kadar noksanlik ve halel yoktur.” seklinde ifade edilebilir.

7.

Ba-in heme siven felek kem dide based der-cihan
Cun men cefa-kes ‘asiki pur cevr yari hemcu tu (271/2)

(Her taraftan ask ve 1stirap feryadlar yiikseliyor. Buna ragmen felek benim kadar cefakes bir asik,

senin kadar zalim bir sevgili az gormiistiir.)

“Kem” kalib1 ayni zamanda biitiiniiyle olmamak anlaminda da kullanilmaktadir (Kaya, 2008, 199).
“Bu isi yapan az bulunur” denilip “kimse bu isi yapamaz” anlaminin kastedildigi yerler vardir. Tarlan da
terctimede yeri gelince bu sekilde anlam vermektedir. Burada da bu ihtimal dikkate alinirsa beytin anlami
“Simdiye kadar goge cok feryad u figan yiikselse de felek benim gibi cefakes bir 4sik ve senin gibi zalim bir
sevgili gormemistir.” seklinde olur ve sairin maksadina daha uygun diiser.
8.
R numiidi vu mera ber-his hayran sahti
Gtse-i cesmi ki mi-mirem berdy-1 yek nigah (275/5)
(Bir kere bana baksin diye can verdigim, goziiniin ucu ile yol gosterip beni kendine hayran ettin.)
Beyitte gecen hem “gosterdin” hem de “gosterirdi/ gosteriyordu” anlamina gelen “numadi” fiili gibi
“sahti” fiili de hem “yaptin” hem de “yapardi/yapiyordu” anlamina gelebilmektedir. Tarlan'm “yol
gosterip” seklinde terctime ettigi kistm miistesrik nesrinde “réit numadi” (ytiz gosterdin/yiiz gosterirdi)
seklinde bulunmaktadir. Muhtemelen Tarlan “r&” kelimesini “reh” olarak okumustur. Fiilin iki ihtimalli
anlami ve “yol” yerine “yiiz” kelimesi bulunmasi dikkate alinarak beyit “Bir bakis1 icin canimi feda ettigim
sevgili goz ucuyla yiiziinii gosterir ve beni kendine hayran birakirdi.” seklinde terctime edilebilir.
8. Terciimenin Metinle Ortiismemesi
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Terctimede verilen anlamin miistesrik nesriyle ortiismedigi yerler de vardir. Bunlarin bir kismu
serbest terctimeden kaynaklanmis olabilir. Terciime metninde gecen 6rnekler sunlardir:

1.

Dilem seb der-gam-1 4n gisti-y1 ‘anber-fesan gum sud
Be-baht u tali‘em sem‘ u cerag-1 ahteran gum sud (103/1)

(Gece gonltim o anber sacan kakiiltin gami iginde mahv oldu. Yalriz bahtim, talihim mahvolmads,
yildizlarin mesalesi dahi sondii.)

Yukardaki anlamdan yola cikarak ikinci misranin Tarlan tarafinan “Ne baht u tili‘ hem sem‘ u
gerag-1 ahterdn gum sud” seklinde okundugu anlasilmaktadir. Fakat boyle okununuca “4 mefa‘ilin”
kalibryla yazilan siirde “tali¢” kelimesinin ikinci hecesi acik hece olmasi gerekirken kapali olmaktadir. Ikinci
misrada “bakiniz” anlaminda hazfedilmis bir fiil diisiinerek beyte “Gonliim gece vakti o anber sacan
kakulun tizuntusii icinde kayboldu. Bahtima ve talihime bakiniz ki mumun ve yildizlarin 15181 da sondii.”
seklinde anlam vermek miimkiindiir.

2.

Cefa-y1 ‘1sk-1 yarem kust u kes halem ne-mi-pursed
Meger resm-i vefa vu mihrbani ez-cihdn gum sud (103/5)

(Askinin cefasi beni oldiirdtigii halde yar bir kere mezarimi ziyaret etmedi. Acaba adlemden sevgi ve

vefanin nam i nisar silindi mi?)

Birinci misrada gegcen “kes hédlem ne-mi-pursed” (kimse halimi sormadi) kismuna Tarlan
terciimesinde “yar bir kere mezarimi ziyaret etmedi” seklinde anlam verilmektedir. Halbuki metin esas
alinirsa beyte “Sevgilinin agkinin cefasi beni 6ldiirdii ama kimse halimi sormadi. Yoksa diinyadan sevgi ve
vefanin nisani biittintiyle silindi mi?” seklinde anlam vermek gerekmektedir.

3.

Hergiz ez-baht me-cti taht ki sah-1 ma‘ni
Sahi-i Misr be-Ytsuf zi-teg-i ¢ah dehed (133/6)

(Tac u tahttan sakin baht ve saadet arama. Zira mana padisahi, Yusuf'a Misir saltanatini kuyunun

dibinden verdi.)

Paul Horn nesrinde “bahttan taht arama” anlamina gelen kismin Tarlan terciimesi dikkate
alindiginda “ez-taht me-cti baht” seklinde okundugu anlasilmaktadir. Burada noktalarin yerini tespitle ilgili
problem bulunmaktadir. Arap alfabesiyle “baht” ve “taht” kelimeleri noktalar dikkate alinmadiginda ayni
sekilde yazilmaktadir. Miistesrik nesrine gore beytin anlami “Sakin baht ve talihinden taht ve hiikiimdarlik
bekleme. Zira mana padisahi1 Hz. Yusuf’'a Misir saltanatin1 kuyuda iken verdi.” seklindedir. Her iki ihtimal
de kabul edilebilirlik sinirlar: icerisinde olmakla birlikte ikinci misranin basinda bulunan “Misir saltanat1”
ifadesi beklenen seyin “taht” olma ihtimalini akla getirmektedir.

4.

Ayem cu be-hak-i ser-i kity-1 tu be-ser-baz
Ma‘ltm-1 tu gerded ki menem ‘asik-1 ser-baz (158/1)

(Senin diyarma basimin {izerinde yiiriiyerek geldigim zaman anlayacaksin ki ben basmni ortaya
koyan bir asikim.)

Kanar sozltigiinde “ser-baz” kelimesine “1. asker. 2. yigit. 3. tistii agik, basi agik. 4. fedai, bas koyan”
anlamlar1 verilmektedir. Tarlan terciimesinde gecen “basi {izerinde yiirtiyerek gelmek” tabirinin hangi
anlamda kullanildigim ve metinden nasil ¢ikarildigim bilmiyoruz. Bu kelimeye “fadai, basini feda eden”
anlam verilmesi durumunda birinci misra “Senin diyarma fedai olarak yani basimi/canimi feda etmek
niyetiyle geldigim zaman” seklinde bir anlama sahip olmaktadir.

5.

Ez-Selimi me-bag bigane
Yér-1 men ba-tu 4sina'st garaz (181/7)

(Selimi’ye yabancilik gosterme; sevgilim sen de bir asina istiyorsun.)

Terciimede goriilen “sen de bir agina istiyorsun” kismi metinle ortiismemektedir. “Sevgilim,
Selimi'nin maksadi seninle dost olmaktir, dolayisiyla ona bigane kalma, yabanci gibi davranma.” seklinde
anlam verilmesi gerekir.

6.
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Ger Hizr futed ez-hat-1 sebz u dehenet dar
Billah ki be-murden seved ez-hecr-i tu ka’il (199/4)
(Eger Hizir, senin taze (yesil) hattindan ve dudagimmdan uzak diiserse Allah’a yemin ederim ki 6ltimii
senin hicraninla yasamaga tercih ederim.)

Paul Horn nesrine gore beytin anlami1 “Oliimsiizliige mazhar Hz. Hizir senin taze hattin ve agzindan
uzak diiserse Allah’a yemin olsun ki ayriligindan dolay1 oliimiin gercek olduguna inanir.” seklindedir.
Tarlan'in esas aldig1 niishanin nasil oldugunu bilmiyoruz. Fakat misralar arasinda bir anlam kopuklugu
vardir ve miistesrik nesrinin daha tutarli oldugu goriilmektedir.

7.

Bi-riz ey dide htin k'ez-riy-1 zerdem mi-seved zahir
Eger sad bar hemcun lale dag-1 dil nihan sazem (223/4)

(Lale gibi ytizlerce defa gonliimiin dagimi gizlesem sar1 yiiziime akan kanli gozyaslarmdan yine
askim dleme fas oluyor.)

Beyitte agki aleme fas edenin kanli g6z yaslar1 degil sar1 yiiz (rty-1 zerd) oldugu sdylenmektedir.
Beytin metne bagh kalarak anlami “Ey goz, kanli yas dokerek ytiztimiin sariligini gizle. Cuinkii lale gibi
gonltimiin dagini (yarasin) yiiz kere gizlesem de sararmis yiiziim askimi aleme fas ediyor.” seklindedir.

8.

Bes ki sud ez-ah u siz-1 men temamet sehr pur
Ah mi-binem keside ber-der u divar hem (232/5)

(Sehir, benim ah u feryadimla o kadar doldu ki insanlar duvar kenarlarina cekildiler.)

Tarlan'in terctimeye esas aldig1 niishanin nasil oldugunu bilmiyoruz. Fakat Paul Horn nesrine gore
beytin anlami “Yanik gonliimden ¢ikan &hlar sehrin tamamim &yle istila etti ki kapilarin ve duvarlarin
tizerine dahi ah yazildigim (cekildigini) goriiyorum.” seklindedir. Sehri ah doldurunca insanlarin kapi ve
duvar diplerine cekilmesi tutarli bir anlam degildir. Tarlan'in miistesrik nesrini esas almamast dogru
degildir.

9.

Ba-méah-1 ¢ar-deh ¢i konem nisbet-i ruhet
Zan-rt ki mah u sal ne-based kamer ¢unin (265/4)

(Yanagini ayin on dordiine nasil benzetirim. Ay, aylarca, senelerce boyle devam edip gitmez ki!)

Metne bagl kalinsa terctime “Ey sevgili, ytiziinii ayin éndordiine nasil benzetebilirim? Ciinki aylar
ve seneler ne kadar dontip dolassa da senin ytiziin gibi parlak bir dolunay bulunmaz.” seklinde olur.

10.

Bi-karari hem ne-darem zan-ki der-namas-1 ‘1sk
Rtz u seb ummid-i can-1 bi-karar-1 men tuyi (301/5)

(Askm kutsiyetinden utandigim igin sabirsizlananmam da. Zira gece giindiiz bu muztarip canimin
yegane timit bagladig varlik sensin.)

Yukardaki beytin birinci misraiyla Tarlan’in verdigi anlam ortiismemektedir. “Ciinkii ask
namasunda” anlamina gelen “zan-ki der-ndmas-1 ‘1sk” ikinci misraya baglidir, dolayisiyla anlam da ona
gore verilmelidir. Kanar sozltigiinde “namiis” kelimesine ontig farkli anlam verilmektedir. Bunlar “I. namus.
seref 2. iffet 3. seriat 4. yasa, kanun, kural. 5. vahiy. 6. melek. 7. Cebrail. 8. sir. 9. riya. 10. ses. 1l. s6hret 12.
kibir. 13. savas.” seklindedir. Bu anlamlardan hangisinin beytin baglamina daha uygun oldugu tartismalidir.
Cuimle yapisi dikkate alinarak beyte “Sabirsiz ve karasiz degilim. Ciinkii ask ndmasunda sabirsiz canimin
gece giindiiz timid bagladig sensin. “ seklinde anlam verilmelidir.

9. Sehv-i Kalem veya Baski Hatas1

Bu tarz 6rnekler ya miiellifin sehv-i kalemi veya baski hatasi olarak kabul edilmelidir.

1.

‘Id in nev* guzest u dil-i men sad ne-sud
Can-1 mihnet-zede ez-bend-i gam 4zad ne-sud (105/1)

(Yine bayram soyle boyle gecti, fakat benim gonlim sevinmedi. Minnete ugramis canim gam

bagindan kurtulmadi.)

Metinde “mihnet-zede” ge¢mektedir. Bir sehiv oldugu aciktir.
2.
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Ez-nam-1 ¢arh egerci der-‘1sk ‘ar darem
Her kemterin seget-ra ‘ali-cenab gtiyem (239/5)
(Ask icinde (askin yiiksekligi yaninda) adimi anarken hicab duyan ben senin en hakir kopegine
(alicenab) diye hitab ediyorum.)

Beyitteki carh (felek) kelimesi terciimede duistirtilmiis. Muhtemelen baski hatasi olsa gerek. Anlam
“Ask hususunda feleklerin bile adini anarken hicap duyan ben (feleklerden ¢ok yiice olan ben) bugiin en
degersiz kopegine alicenap diye hitap ediyorum.” seklinde olmalidur.

3.
Cun Selimi kerdem ez-derd-i nihan feryad goft
Sirr-1 ‘1sket nist mahfi ez-dil-i 4gah-1 men (260/7)
(Selimi, bu gizli ask ytiziinden feryad ettigim zaman bana dedi ki: “Benim bilen ve anlayan goziim
senin agkinin sirrina vakiftir.”)
“Gonlim” yerine “goziim” yazilmasi sehv-i kalem veya baski hatasi olabilir.
4.
Araste bezm-i visal efrithte cun meh cemal
Ey gul bedin husn u kemal ez-nev-behér-1 kisti (289/2)

(Visal bezmini stislemis, ay gibi gtizelligi nurlandirmissin. Ey goniil, seni kimin bahari, bu kadar
giizellik, bu kadar kemal ile yetistirdi?)

Beyitte goniile degil giile seslenilmektedir.
5.
Sevedet saltanat-1 dehr musellem d&’im
Geh gehi ger zi-Selimi be-kerem yad koni (297/7)
(Arasira kerem edip Selimi’yi yad edersen diinya saltanat: onun olur.)

Beyitte gecen “sevedet” fiili senin olur” anlamina gelmektedir. Dolayisiyla beyte “Selimi’yi liitfedip
arasira hatirlarsan diinya saltanat: senin olur.” seklinde anlam verilmelidir.

6.
K'ez-devlet u civani v'ez-‘omr berhori tu
Gerdend her gulamet mir u buzurgvari (305/27)
(Saadetten, genglikten, 6miirden kam alasin, her biiyiik emir senin kolen olsun.)

Beyitte gecen “her guldmet” “her biiyiik emir” degil “her kolen veya sana kole olan herkes”
anlamina gelmektedir. Dolayisayla ikinci misraya “Sana kole olan herkes emir ve seref sahibi olsun” anlami
verilmelidir.

10. Terciime Metnindeki Kelimelerin Miistesrik Nesriyle Farkli Olusu

Terctimede kelimelere verilen anlamin miistesrik nesriyle ortiismedigi, fakat daha tutarli bir anlam
tasidig yerler de bulunmaktadir. Bu kisimlar Tarlan’m metni tamir cihetine gittigi veya karsilastirma yaptig:
niishay1 esas aldig1 ihtimalini akla getirmektedir.

1.

Cu ‘akrebi’st be-meh zulf-i G ki ber-cAinem
Ez0 be-her ser-i mt sad hezar nis ayed (139/2)

(Onun zilfa ay (yanagy) tizerinde nasil bir akrepdir ki her telinin ucundan canima ytiz bin igne

batiyor.)

Tarlan terctimesinden “¢u” edatinin “¢i” olarak okundugu anlasilmaktadir. Miistesrik nesrine gore
beytin anlam1 “Sevgilinin ziilfii ay yanagi tizerinde bir akrep oldugu i¢in her telinin ucundan canima yiiz
igne batiyor.” seklindedir.

2.
Ba-in keman-i dost ki ma-ra'st pis-i tu
Ger tir ber-nisane zenim ez-kaza buved (122/8)
(Elimizdeki bu muhabbet yay1 ile senin 6niinde eger oku hedefe vurursak bu, kazara m1 olmustur?)

Paul Horn nesrinde tamlama “kemal-i doést” seklinde bulunmaktadir. Ok, hedef ile birlikte
kullanildig1 g6z 6ntine alininca “keman” seklinin tercihe sayan oldugu goriilmektedir.

3.
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Subhi ki ne-binem ruh-i &n méah-1 dil-efrtz
Stized dilem ez-resk ¢u hursid ber-ayed (137/2)

(O gonil aydinlatan ayin ytiztinii gérmedigim sabah, kanli gozyasimin kizillig1 i¢inde gonliimiin
alevi giines gibi dogar.)

Tarlan terctimesinden ikinci misranin Paul Horn nesrine gore oldukga farkli oldugu goriilmektedir.
Muhtemelen “gonlim yanar” anlamindaki “stized dilem” kismi “stiz-1 dilem” (gonltimiin alevi) olarak
okunmus, “kiskanclik” anlamindaki “resk” kelimesi de “esk” (gozyasi) olarak okunup &yle
anlamlandirilmistir. Paul Horn nesrine gore beytin anlami su sekildedir: “Gonlti aydinlatan ay ytizli
sevgilinin yanagini gormedigim sabah sevgili degil de giines dogunca kiskangliktan dolay1 gonliim yanar.”

Niisha farki olarak miistesrik “gormem” anlamindaki “ne-binem” yerine “bi-binem” (goriirtim)
seklinin bulundugunu da dipnotta belirtmektedir. Bu takdirde beytin anlam1 “Goénli aydinlatan ay yiizli
sevgilinin yanagimi gordiigiim sabah, onun yanag: gibi parlak olan giines dogunca kiskangliktan dolay1
gonliim yanar.” seklinde olur.

4.

Kam-1 can-r key resed zan la‘l-i ¢un yakat kat
Ta koned hattet be-sihr-i gamze-i mekkar kar (141/3)

(Goziin hilekar gamze sihri ile buiytiledikge hi¢ 4siklarin o yakut renkli 1a‘lden (dudaktan) goniil
muradina nail olabilirler mi?)

Tarlan terctimesinden ikinci misrada gegcen “hattet” yerine “cesmet” kelimesi bulundugu
anlasilmaktadir. Miistesrik nesrine gore biytin anlami “Hattin hilekdr gamzenin sihri ile biiyii yaptikca
asiklar o yakut renkli kirmizi dudagindan nasil canlar1 muradina kavusacaklar?” seklindedir. Beyitte
kullanulan “gamze” kelimesi dikkate alininca “¢esmet” seklinin daha dogru oldugu anlasilmaktadir.

5.

Kefen pur htin koned ¢un lale ber-hal-i dilem ez-esk
Ki ez-derdem seved Ferhad der-zir-i kefen dgeh (282/6)

(Ferhad kefeninin icinde benim derdimden haberdar olsa kanli gozyaslar1 doke doke avucunu lale
gibi kana boyar.)

Tarlan terctimesinden 1. misra basindaki “kefen” kelimesinin “kefes” (avucu) seklinde okundugu
anlagilmaktadir.

11. Cekim Ekleri ve Edatlara Verilen Anlam

Cekim ekleri ve edatlar dilde ¢ok degisik gorevlerde bulunmakta ve farkli anlamlar tasimaktadirlar.
Bunlardan hangisinin tercih edilecegi baglamdan anlasilabilir. Birden fazla ihtimallerin dogru oldugu yerler
de olabilir. Terctimede gegen 6rnekler sunlardir:

1.

Ci gliyem vasf-1 husn u zulf u rGiy-i an but-i ra‘na
Ne-dide cuz Selimi hig kes hali ki & dared (89/5)

(O gitizel sevgilinin giizelligini, zulftint yiiztinii vasf igin ne sdyleyeyim? Selimi, onun gibi gitizel,
ona benzer birisini hi¢ gérmemistir ki.)

fkinci misranin 6znesi “Selimi” degildir. “Cuz Selimi” “Selimi’den bagka” anlamina gelmektedir.
Dolayistyla anlam “O parlak ve giizel sevgilinin ziilfii ve yiizii ve gtizelligini vasfetmek igin ne sdyleyeyim?
Selimi’den baska onun halini kimse gérmemistir ki.” seklinde olmalidur.

2.

Eger sud ustuhdnem nerm ez-seng-i cefa sadem
Be-ummidi ki hahem gest hak-i ktiy-1 @1 hir (147/3)

(Eger kemigim cefa tasindan daha yumusak ise ne saadet! Hi¢ olmazsa onun diyarinin bir toprag:
olacagimi timit edebilirim.)

Ayrilma hali gorevindeki “ez” eki aymi zamanda sebep de bildirmektedir. “Aclik-tan bayild1.”
orneginde de goruldiigi gibi. Turkcede ve Farscada ekin bu fonksiyonu yaygin olarak kullanilmaktadir.
Dolayisiyla “tastan yumusak” seklinde degil de “tas sebebiyle yumusak” anlami verilebilir. Baglam dikkate
alindiginda bu seklin tercih edilmesi gerekmektedir. O zaman anlam “Sayet kemigim sevgilinin cefa
taslarina hedef olmaktan dolay1 yumusayip toz haline gelirse sonunda onun diyarminin toprag: olacag:
(sevgilinin ayagini basacag toprak olmak) timidi ile sevingliyim.” seklini alir.

3.
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Dil-i dervis-i cefa-kes ki giriftar-1 tu sud
Her ci btides zi-mahabbet be-vefa kerd ‘ivaz (182/2)

(Senin agkina tutulan cefakes fakirin gonlii, biitiin sevgisini vefa ile miibadele etti.)

Tarlan “Her ¢i btides zi-mahabbet” ibaresine “sevgiden neyi varsa yani biitiin sevgisini” anlami
vermektedir. Bu ifadeye “Basina ne gelirse, sevgiden dolayi...” seklinde de anlam verilebilir. O zaman
beytin anlam1 “Askina tutulan cefakes dervisin gonliine ne gelirse askindan dolay: vefa ile onu karsilad1.”
seklini alir. Bu seklin daha tutarli oldugu soylenebilir. Ciinkii “sevginin vefa ile miibadelesi” gtizel bir
kullanim degildir.

4.

Can-1 men hem-dem u hem-derd be-cuz néle ne-yaft
Ki be-sahn-1 cemen ez-htin-1 dilem dad ayag (186/4)

(Canum feryattan baska arkadas ve dert ortagi bulmadi. O, cemen sahninda bana goniil kanindan
sarap verdi.)

Burada ikinci misranin basindaki “ki” edatinin dikkate alinmamasiyla misralar arasinda bir anlam
kopuklugu goriilmektedir. Bu edat dikkate alinarak beyte iki sekilde anlam verilebilir. Biri “Sevgili
cemenlikte bana gontil kaniyla dolu bir kadeh bana sundugu i¢in (sundu ki) canum feryat ve inlemeden
baska bir arkadas ve dert ortag1 bulmadi.” Digeri ise “Canim feryat ve inlemeden baska bir arkadas ve dert
ortagl bulmadig: icin (bulmadi ki) o (sevgili) ¢emenlikte goniil kaniyla dolu bir kadeh bana sundu.”
seklinde olur.

5.

Der-hevéa-y1 an-ki binem reften-i &n hos-hiram
Hemgu kebk ez-kiithsar-1 gam be-kahkah mi-revem (229/4)

(O gtizel, salina salma yiirtiyen dilberin, kimin ask1 icinde boyle yiiriidiigiinii gordiikce keklik gibi
gam dagindan kahkahalarla gidiyorum.)

“Der-hevéa-y1 an-ki” “kimin aski icinde” degil “o arzuda, o arzu ile ki” anlamindadir. Dolayisiyla
beyit “O salma salmna yiirtiyen sevgiliyi gorme arzusuyla keklik gibi gam dagindan kahkahalarla
gidiyorum.” anlamina gelmektedir.

6.

Sudem bi-la‘l-i sirinet cunan ey husrev-i hiiban
Ki mi-giryed be-hasret htin-1 dil der-ktith u kdn ber-men (254/2)

(Ey gtizeller padisahi, senin tatli dudagindan ayrilik, beni o hale duistirdii ki bana daglar taslar

actyor, hasretle akan cigerlerinin kani gozyasi olup gozlerinden fiskiriyor.)

Tarlan terctimesinde 6zne konumunda olan “daglar taslar” kisminin Fars¢a metinde basinda “der-*
on eki bulunmaktadir (der-kith u kan). Dolayisiyla anlam ““daglarda ve maden ocaklarinda” seklindedir.
Bu grubun 6zne olabilmesi igin basindaki “der-“ 6n ekinin zait sayilmasi gerekmektedir. Ikinci misranin
Oznesini “htin-1 dil” olarak kabul etmek de “Goniil kam hasretle agliyor” seklinde bir yap1 ortaya
¢ikarmaktadir. “Daglarda ve maden ocaklarindaki biitiin pinarlar ve miicevherler” seklinde hazfedilmis bir
ozne oldugu disiiniilebilir. Bu takdirde daglardan ¢ikan pinarlar ve kirmizi renkli 14l ve yakut gibi cevherler
bir hiisn-i talille aciklanmis olmaktadir. O zaman pinarlar daglarin sair igin doktiigii goz yaslari, kirmizi
renkli miicevherler ise daglardaki maden ocaklarinin sair i¢in kan aglamalar1 oldugu sdylenmis olmaktadir.

7.

Cun Selimi hos-demi based ki der-goft u senid
Can dehem ez-sevk based yar der-tahsin-i men (259/7)

(Selimi, ne gtizel andir o an ki ben yar ile konusurken onun aski ile can veririm. Sevgilim de beni

begenir, takdir eder.)

A1

Birinci musranin basindaki “Cun Selimi” “Selimi gibi” anlamunda bir edat grubu olarak da
distintilebilir. Tarlan terciimesinden anlasildigina goére birinci misrada takdim tehir yapilmis, ayni zamanda
“ctin” edatinin asli vav ile “nasil” anlaminda bir soru edat1 oldugu diistiniilmiis, buna gore “Selimi, ¢tin
hos-demi based” (Ey Selimi, nasil, ne giizel bir hos zaman olur) seklinde bir yap1 dustiintilerek anlam
verilmistir. Boyle bir takdim tehir diistintilmezse anlam “Yar ile konusurken Selimi gibi can versem ve
sevgili de beni takdir etse bu zaman kutlu (hos) bir &n olur.” seklini almaktadir.

8.

Pinhéan beray-1 katl-i men her dem gezi leb ba-rakib
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Kes kasd-1 cani ger koned ez-kine bari hemgu tu (271/3)

(Beni 6ldtirmek igin her an rakibe dudak 1siriyorsun. Kindar bir insan cana kasdederse boyle etmeli.
Ciinkii bundan daha zaliméane 6ldiirmek olamaz.)

Beyitte gecen “pinhdn” (gizlice) kelimesi terciimede belirtilmemistir. “Ba-” on ekinin “ile”
anlaminda oldugu dikkate alininca “Rakiple birlikte dudagini 1sirryorsun” seklinde terctime edilebilecek
“gezi leb ba-rakib” kismi “rakibe dudak 1siriyorsun” seklinde terctime edilmistir.

12. Séylenilmek Istenen Seyin Kapali1 Olusu

Terctimede bir iki yerde miitercimin tislubu okuyucu tarafindan yanlis anlasilabilecek bir yapidadir.
Bunlar;

1.
Ey peri ez-men-i mecntin haber-i his me-purs
Men-i bi-sabr u suktn-ra ¢u zi-hod nist haber (157/4)

(Ey peri, ben mecnundan senin ne halde bulundugunu sorma. Zira sabr u karar1 elinden gitmis ben
bicarenin kendinden dahi haberi yoktur.)

Burada problem “haber-i his” (kendi haberi) tamlamas: hakkindadir. “Kendi haberi” derken
“sevgilinin haberi” mi yoksa “4sigin kendisinden haberi” mi oldugunun tespit edilmesi gerekir. Sevgili
asigina kendi halini degil, onun yani asigin halini sorar. Sair de “ben kendimden ge¢misim, kendimden
haberim yok, bana kendi halimi sorma” demek istemektedir.

2.

Bayed be-rasti be-miyan amed er ne halk
Guyend bi-sumar suhan ez-ser-i guzaf (189/5)

(Dogruca harp meydanina ¢ikmalidir. Yoksa halk tiirli tiirlti sagma sapan sozler soylerler.)

[fadede bir muglaklik bulunmakta, halkin ne hususta sacma sapan s6z soyleyecegi
anlasilmamaktadir. Bu kisma Barika’da verilen “Gergekten meydéan-1 miibarezeye ¢ikmalidir, yoksa herkes
yalan olarak bi-hesib merdvari soz soyleyebilir.” (Giiltekin, 2015, 1238) seklindeki anlam, kapalilig1
gideren bir yapidadir. Yani herkes savs meydanina ¢tkmadan “ben soyle yigitim, boyle kahramanim” gibi
asilsiz iddialarda bulunabilir. Bu sézlerin dogruluk derecesini kisinin pervasizca savas meydanina atilmasi
gosterir. Yoksa eylemle desteklenmeyen bos laflarin bir kiymeti harbiyesi bulunmamaktadir.

3.
Zi-cesm-i halk mi-tersem ki her geh binemet rtizi
Dil u can ba-tu vu men der-suhan cay-1 diger basem (224/8)

(Her an sana baksam halk gorecek diye korkuyorum. Onun igin bir giin gonliim, canim sende
oldugu halde ben s6zde bagka yerde olayim.)

Beytin anlami metne bagh kalarak su sekilde de ifade edilebilirdi: Sana baksam halkin géziinden
(ay1plamasindan, beni gormesinden) korkuyorum. Onun i¢in seni bir giin goriirsem gonliim ve canim sende
oldugu halde ben baska konularla mesgul goriinmek istiyorum.

13. Metinden Bazi Kisimlarin Terciimede Gosterilmemesi

Mubhtemelen dalginlik eseri olarak bir iki yerde Farsca metindeki bazi kisimlarin terctime edilmedigi
goriilmektedir. Bunlar;
1.
Ci-san ez-hem gusayed cesm-i hab-altde ger bidar
Buved sad can-1 htin-agiste ber-her ntik-i mujganes (173/5)
(Her kirpiginin ucunda ytizlerce kana bulanmis can varken o, nasil gozlerini agip uyanabilir?)

Terctimede “ger bidar buved” kismi dahil edilmemis. Buna gore anlam “Uyanip gozlerini acarsa
her bir kirpiginin ucunda ytizlerce kana bulanmis can olan o sevgili, mahmur gozlerini nasil agabilir?”
seklini almaktadir.

2.
Serem ber-asitan-1 0 ki ez-nuh carh kerdi “ar
Kuntin derd-i cudayi sahte ba-hak yekséanes (173/6)
(Basim onun dokuz carhin da fevkinde olan esiginin tizerinde idi. Simdi ayrilik derdi o bas1 hék ile
yeksan etti.)
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Terctimede “‘ar kerdi” (utanirdi) kismi bulunmamaktadir. Bu kisim metne dahil edilince anlam
“Basim dokuz felekten ar eden yani onlarin yiiksekligini hafife alan sevgilinin esigi tizerinde idi, bak bugtin
bugtin ayrilik derdi nasil o bas1 héak ile yeksan etti.” seklini alir.

14. Tamlamalarla Ilgili Problemler

Terctime metninde Farsga tamlama olan bazi kisimlarin atif grubu olarak terciime edildigi veya
tamlama olmamasi gereken kisimlarin da tamlama seklinde okunup anlam verildigi goriilmektedir.

1.

Ba-saltanat-1 ‘dlem bi-mihr-i meh-i riiyet
Bi'llah ne-tuvaned kerd eflak mera kani (185/6)

(Senin cemalinin ay1 ve giinesi olmadiktan sonra felekler beni diinya saltanatina razi1 edemezler.)

Tarlan'm beyitteki “bi-mihr-i meh-i rtyet” kismini atif grubu olarak “bi-mihr u meh-i riyet”
seklinde dustindiigui ve sevgi ve giines anlaminda miisterek kullanilan “mihr” kelimesine “giines” anlami
verdigi goriilmektedir. Halbuki Barika’da da Paul Horn nesrindeki gibi bu kisim atif grubu degil tamlama
olarak alinmis ve mihr kelimesine muhabbet anlami verilmistir. “Arada senin meh cemaélin muhabbeti
olmaksizin efldk, saltanat-1‘alem ile beni bi'llah kani” edemez.” (Giiltekihn, 2015: 1237).

2.

Cu ney ez-revzen-i can her ki efgan-1 dilem bi-snid
Kesid ah-1 gam u der-nalehé-y1 zar sud ez-men (256/3)

(Can penceresinden ney gibi benim feryad u figanimi dinleyen herkes gamli gamli 4h etmeye,
aglamaya baslad1.)

Ikinci misranin kelime gruplari seklinde terctimesi su sekildedir: Kesid 4h-1 gam (gaml bir 4h gekti)
u der-naleha-y1 zar (ve hazin nalelerde) sud ez-men (benden gitti/benden oldu). Bu misradaki “sud” fiiline
“gitti, uzaklastt” anlamu verilirse beytin anlami “Ney gibi olan can penceresinden (delik desik olmus
viicudumdan) feryad u figanimu isiten herkes tiziinttistinden bir dh ¢ekti ve hazin inlemelerimden dolay1
benden uzaklasti.” seklinde olur. Bu sekilde “der-“ 6n ekine “-den dolay1” seklinde bir anlam verilmesi
gerekmektedir. Burada baska bir ihtimal de “der-naleha-y1 zar” (hazin inlemelerde) kisminin miistensihin
sehvi sonucu tamlama seklinde yazildiginin diistintilmesidir. O zaman misranin alternatif okunusu soyle
olur: Kesid ah-1 gam (gamli ah ¢ekti) u der-naleha (ve bu nalelerde/néleler sebebiyle) bi-zar sud ez-men
(benden bizar oldu). “Bi” olumsuzluk 6n eki kendinden sonraki kelimeyle hem bitisik hem de ayr
yazilabilmektedir. Bu ekin bagindaki “b” harfinin noktasinin sehven konulmamas: sonucu geride kalan “y”
harfinin tamlama i¢in kullanilan yardimci iinstiz oldugu diisiiniilmiis ve boylece metin “néaleha-y1 zar”
seklinde bir yapiya kavusmus olabilir.

3.

An mah ki can-dara-y1 dilharst leb-i G
Sermende-em ez-lutf-1 haya vu edeb-i 1 (266/1)
(O ay ytzli dilber ki dudag1 canlara devadir, onun liituf, edep ve hayasindan ne kadar mahcubum.)

Terctimeden ikinci misrada “ez-lutf-1 haya” seklinde tamlama olarak gecen kismin “ez-lutf u haya”
seklinde bir atif grubu olarak dustintildiigii anlasilmaktadir. Tamlama sekli esas alininca anlam “Dudag:
canlara sifa olan o ay ytizli sevgilinin haya ve edebindeki nezaketten utaniyorum.” seklini almaktadir.

4.

Nahl ez-gerar-1 ah mera bes be-bezm-i ‘1sk
Ya ez-nihal kdmet-i serv-i perivesi (294/3)

(Ask bezminde bana dhimin kivileimlarindan yahut peri gibi bir giizelin serve benzeyen endaminin
fidanindan bir nahl kafidir.)

Ikinci misra Paul Horn nesrinde bir tamlama diisiiniilerek “Ya ez-nihal-i kamet-i serv-i perivesi”
seklindedir. Tarlan terciimesinden de bu kismun miistesrik gibi tamlama seklinde dustuntldiigiu
anlasilmaktadir. Tamlama seklinde okunup okunmamasi vezin agisindan bir problem teskil etmez. Tamlama
olmadan ve her iki musray1 birbirinden bagimsiz olarak diisiinerek beyti “Ask meclisinde &himin
kivileimlarindan olusan nahl (hurma agaci), Hz. Musa’ya Tur daginda ates olarak goriilen agag yerine bana
yeter. Veya peri gibi bir giizelin servi boyu bana taze fidan olarak yeter.” seklinde anlamlandirmak
miimkiindiir ve kanaatimizce Hz. Musa’ya ates seklinden goriinen agacin hurma agaci oldugu seklindeki

rivayet goz oniine alinirsa beyte bu sekilde anlam vermek daha tutarl: bir konumdadir.
15. Bilesik Fillere Verilen Anlam
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Tarlan terctimesinde bazi bilesik fiillere sozliiklerde gecen sekilden farkli anlamlar verildigi de
goriilmektedir. Ornekleri sunlardir:

1.
An cefa-cti bes ki dared mekr-i husn u dilberi
Kasd-1 pa-btises konem daman-1 pirdhen kesed (110/3)
(O cefakar sevgilim, o kadar gtizelligin hilelerini bilir ki ayagini1 6pmek istedigim zaman gémleginin
etegini indirir/ayaklarim saklar.

Sozliiklerde “damen kesiden” fiiline “1. kagmmmak, uzak durmak. 2. terketmek.” anlamlar
verilmektedir. Dolayisiyla “gomleginin etegini indirir, ayaklarmi saklar” yerine “benden uzaklasir, beni
terkeder” anlamlar verilebilirdi.

Zi-derd u nale-i men g gired Israfil
Be-vakt-i Stir eger bi-sneved figan-1 firak (191/3)
(Israfil, str'u otttirdigti zaman benim ayrilik yiiztinden feryadimu isitirse korkusundan Allah’a
siginir/kulagini ¢eker.)

Sozliiklerde “gtis giriften” fiiline “kulak ttkamak” anlami verilmektedir. O zaman anlam “Israfil (as)
benim dert ve inlemelerimden ¢ikan feryad: Sur’a tifiirecegi zaman isitse dehsetinden kulagin tikar.” seklini
alir.

3.
Dilem-ra her zeman bimari-i gam bis mi-gerded
‘Aceb ger can bered in nev‘-i bimari ki men déarem (214/5)

(Gonltimde gam hastalig1 her an ziyadelesiyor. Bu nevi hastalik adam oéldiiriirse hayret ederim.)

Sozliiklerde “can burden” fiiline “kurtulmak” anlami verilmistir. Boyle olunca beytin anlam
“Gonltimde gam hastaligy gittikce artiyor. Boyle bir hastaliktan insanin kurtulmasi hayrete sayan bir sey.”
seklinde olmalidir. Bu seklin daha tutarli oldugu aciktir.

4.

Sahin-misal her st ez-behr-i sayd kerden
Ba-ahuvan-1 cesmes ebr girifte ta‘lim (236/3)

(Sahin gibi her tarafta avlanmak i¢in, kasin ahuya benzeyen gozlerine ders vermistir.)

Sozliiklerde “ta‘lim giriften” fiiline “6grenmek, mesk etmek” anlami verilmektedir. Buna gore
anlam “Sahin gibi her yerde avlanmak icin kasin ceylan gozlerinle birlikte ders almistir.” seklinde
diisiintilebilir.

16. Serbest terciime

Siirin metne bagl olarak terctimesi her zaman dogru sonuglar vermez, kimi zaman metnin anlamini
bozabilir. Dolayisiyla miitercimin sadece kaynak dili degil hedef dili de ¢ok iyi bilmesi ve anlami ona gore
vermesi gerekmektedir. Her iki dilde yetkinligi bulunan Tarlan hoca Yavuz Divan: terciimesinde okuyucuya
serbest terctime 6rneklerini bolca sunmaktadir. Bunlardan carpic bir iki 6rnek verilecektir:

1.

Zulfet kec u besti girih-i naz be-kakul
V'ez-her tarafi ‘arbede ber-hast ki ya Ht (273/3)

(Sacin zaten kivrim kivrim. Bir de kakiiliine naz diigiimiinii vuruyorsun. Asiklarin “artik bu hayata
elveda” diye feryada basladilar.)

Ikinci misramin terciimesinde “Seni béyle goren asiklar kendilerinden gecip “Ya Ha” diye feryada
basladilar.” yerine igerigi yansitacak sanatkarane bir ifade ile “Asiklarin “artik bu hayata elveda” diye
feryada basladilar.” denilmesi terctime tislubu agisindan kayda deger bir yapidadir.

2.

Cu tak-1 ebra-y1 pur-¢in-i G ey dide fikri kon
Ki der-fenn-i girih-bendi kudam ehl-i huner beste (278/4)

(Ey gozim, onun gatilmis kasinin takina bir bak ve diisiin; hangi Hindli usta diigmecilik fenninde

boyle bir eser viicuda getirmistir?)
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Tarlan’in “Hindli usta” diye terctime ettigi kissm miistesrik nesrinde “ehl-i huner” (hiiner sahibi)
seklinde bulunmaktadir. “Huner” kelimesiyle “Hind” kelimesinin yazilis1 birbirine benzemektedir. Fakat
vezin bu kelimeyi “Hind” seklinde okumaya miisait degildir. Sayet “diigmecilik fenni” Hindistan’da sohret
bulmussa beyte verilen anlamda bunun yansitilmasi serbest terctime agisidan kayda deger bir yap1 olarak
diisiintilebilir.

17. Farkl1 Niishanin Daha Tatminkar Olusu

Yavuz Divami niishalar1 sadece Paul Horn'un nesrettigi ve Tarlan'in terctimede esas aldig:
niishalarla smirh degildir. Bunun disinda kiitiiphanelerimizde farkli yazma ntishalar da vardir. Biitiin
bunlarin ele alinip incelenmesi saglam ve daha tutarli bir metin i¢in énemlidir. Biz burada sadece Barika’da
gecen bir drnegi vermekle yetinecegiz:

Ber-bister-i helak men-i haste-ra ¢u did
Sud haste-dil zi-pursis-i cAnem tabib hem (230/3)
(Ben hastay1 oliim doseginde goriip de halimi soran tabip bile goniilden yaralandz.)

Barika’da “zi-pursis-i cinem” yerine “zi-sfizis-i cAnem” yazilmakta ve anlam “Tabib, ben hastay1
bister-i heldk tizere goriince canimin stizisinden o dahi mecrthii'l-kalb oldu.” (Giiltekin, 2015, 1240)
seklinde verilmektedir. Bu seklin daha tatminkar oldugu aciktir.

Sonug

Olduga riskli bir saha olan terctime vadisi her miitercimin rahatlikla kalem oynatacagi bir alan
degildir. Sayet terctime edilen metin siirse isler daha da getrefillesmektedir. Ciinkii siir, yapisi itibariyla
kisaltmalarin bolca bulundugu, kelimelere sairin bazen o6zel bir anlam yiikleyebildigi bir metin
konumundadir. Ayrica kelimelere klasik siirin ytiikledigi anlamlar ve bu siirde kullanilan metaforlar ve
semboller dikkate alminca metnin terctimesi biittiniiyle uzmanlk isteyen bir saha olarak karsimiza ¢ikar. Bu
sahada sadece kelimelerin sozlitk anlamlarini bilmenin de ¢ok fazla bir kiymeti harbiyesi bulunmamaktadir.
Muhterem hocamizin klasik siire en fazla asina olanlardan biri oldugu tartisma gotiirmez. Biitiin biiyiik
sahsiyetlerin eserlerinde goriilebilecegi gibi dalginlik, dikkatsizlik zaman zaman da kaderin cilvesi
sayilabilecek sehivler bulunabilir. Bu sehivler boyle zatlarin ilmi yeterliliklerine golge diistirmezler. ilim
erbabinin hakkini saygiyla teslim etmekle birlikte, s6z konusu hatalar1 diizeltmek veya tartismaya agmak
takip eden nesillerin uhdesindeki akademik gorevlerden sayilmalidir. Hatta bir aydin veya alimin tespit
edilebilen sehiv veya hatalarii diizeltmek, ona olan sayginin bir gostergesi ve hakkini eda etmek seklinde
anlasilmalidir.

Bu makalede Tarlan terctimesine dair seksen civarinda konu tartismaya acilarak gortisler belirtilmis,
bununla o6zellikle Farsca edebi metinlerin Tiirkge terclimelerinde goriilebilecek hususlara bir nebze 1s1k
tutulmasi hedeflenmistir.
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